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URGENTE

Bogota D.C., Noviembre 1 de 2023

Doctora
CLAUDIA MILDRED PINTO MARTINEZ
JUEZ DIECISEIS CIVIL DEL CIRCUITO DE BOGOTA

Referencia: PROCESO DE RESPONSABILIDAD CONTRACTUAL
Nro. 11001310301520110005200
Demandante: PATRICIA BRITO CALDERA, en nombre propio y en nombre y
representacion de su hijo menor de edad DDGB
Demandados: COLSANITAS MEDICINA PREPAGADA y CLINICA REINA SOFIiA
Asunto: RECURSO DE REPOSICION Y RECURSO DE APELACION CONTRA EL

AUTO QUE APROBO LA LIQUIDACION DE COSTAS — ART. 3.66 CGP

Respetada Juez,

MONICA BRITO CALDERA, en mi calidad de apoderada judicial de la demandante PATRICIA BRITO
CALDERA y su menor hijo DANIEL DAVID GOMEZ BRITO, por medio de la presente, dentro de la
oportunidad debida, me dirijo a Usted con el fin de proponer el recurso de reposicion y de apelacion
contra el auto de fecha veintisiete (27) de octubre de dos mil veintitrés (2023) que aprobd la liquidacion
de costas.

FUNDAMENTOS DEL RECURSO
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Primero.- En primer lugar, es imperativo recalcar que nos encontramos en un PROCESO CIVIL DE
RESPONSABILIDAD CONTRACTUAL, con dos (2) demandadas que, a pesar de compartir similitud en la
denominacion "COLSANITAS", se distinguen entre COLSANITAS MEDICINA PREPAGADA S.A. y CLINICA
COLSANITAS S.A. (REINA SOFIA), ambas representadas por apoderados legales diferentes.

Es crucial destacar que la intencién de la demanda presentada por el abogado JOSE ALEJANDRO MORA
BARRERA en nombre de la sefiora PATRICIA BRITO CALDERA y su hijo menor DANIEL DAVID GOMEZ
BRITO no buscaba afirmar la existencia de una relacién contractual entre las demandadas y la sefiora
BRITO CALDERA. Para respaldar esta afirmacion, insto a hacer referencia al video de la audiencia de
alegatos y para dictar sentencia, llevada a cabo el dieciocho (18) de enero de dos mil dieciocho (2018)
por el Juzgado 16 Civil del Circuito, en ese entonces a cargo del Juez Federico Gonzalez Campos. En
este video, el propio Juez hizo las siguientes aclaraciones y manifestaciones:

“Iniciamos entonces por establecer cudl es el problema juridico que este servidor debe resolver al momento de
definir este asunto. Para este servidor el problema juridico a determinar es si la parte demandada incumplio el
contrato de medicina prepagada.”

(...)

“Descendiendo en el presente caso nos encontramos frente a la responsabilidad civil derivada de una relacion
contractual en la que los demandantes son usuarios del contrato de medicina prepagada suscrito entre la
demandada Colsanitas S.A. y otra persona, como afirma la parte actora y aceptan las demandadas al contestar
la demanda a folios 283, a 254 y especialmente en el folio 241, y la otra demandada a folios 270, 282 y
especialmente en el folio 271, no siendo pues este punto de materia objeto de ninguna controversia.”

(...)

“se reitera todos los intervinientes aceptan la existencia del contrato de medicina prepagada,”

(...)

“la parte demandada confiesa al contestar la demanda que la atencion en salud brindada a la demandante y al
fruto de su embarazo se brindo al amparo de contrato de medicina prepagada N° 1010-0258193-5 a folio 241,
asi mismo acepta en su testimonio el Dr. Eduardo Acuiia Marifio que la atencion prestada a la paciente fue al
amparo del contrato de medicina prepagada con Colsanitas”

Esta contundente evidencia requiere resaltar que en mdltiples ocasiones, tanto en primera como en
segunda instancia, la sefiora PATRICIA LEONOR BRITO CALDERA, ya sea a través de un representante
legal o personalmente, ha comunicado a los distintos juzgados su no vinculacion al contrato objeto de la
reclamacion judicial. Ademas, insisti en la necesidad de incluir a la verdadera parte firmante, que es la
persona juridica DATCOM SYSTEMS S.A. Esta solicitud fue presentada por la empresa a través de su
apoderado legal tanto en primera como en segunda instancia, y lamentablemente, ningin despacho
judicial atendié estas suplicas y advertencias. Es relevante sefialar que dos de los recursos de suplica
pendientes de resolucion por parte de los Magistrados subsecuentes a la Dra. ADRIANA SAAVEDRA
LOZADA fueron presentados por esta empresa, buscando asegurar el respeto a sus derechos dentro de
este proceso especifico.

En este contexto, la Juez a cargo es usted, y el abogado de una de las demandadas —Dr. GABRIEL
JIMENEZ SOTO- no esta facultado para dirigir el curso del proceso ni para hablar en nombre de los
Magistrados del Tribunal Superior de Bogotd, quienes son los encargados de resolver los asuntos
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pendientes. Usted, en lugar de permitir que terceros dirijan las acciones del proceso, esta llamada a
aplicar las correcciones pertinentes. Debo destacar que este mismo abogado afirmé anteriormente, en la
misma audiencia del afio 2018, que el Procurador Judicial Natan Nisimblat habia llevado a cabo
una auditoria en relacién al incidente de objecién por error grave al dictamen, cuando se ha evidenciado
que en este proceso no existe tal dictamen para objetar. Es evidente para mi que lo mas conveniente
para el abogado Gabriel Jiménez Soto es que los actos contrarios a la dignidad y a la justicia en los que
ha incurrido permanezcan impunes.

Segundo.- He denunciado la irregular presentacion de pruebas falsas y alteradas, presuntamente
introducidas irregularmente al proceso por la CLINICA DEL COUNTRY S.A. (Entidad no relacionada en
este proceso), sin que medie una solicitud formal del Juzgado Dieciséis (16) Civil del Circuito de Bogota,
las cuales fueron utilizadas por el Juez Federico Gonzalez Campos para respaldar la defensa de la
CLINICA COLSANITAS S.A.

Se debe tener en cuenta que en el afo 2013, dentro de este proceso civil, ante el JUZGADO QUINCE
(15) CIVIL DEL CIRCUITO DE BOGOTA (Juzgado Origen) el INSTITUTO NACIONAL DE MEDICINA LEGAL
Y CIENCIAS FORENSES emiti® el INFORME TECNICO MEDICOLEGAL DE INVESTIGACION DE
RESPONSABILIDAD PROFESIONAL, el cual concluyd que el tratamiento médico otorgado a la sefiora
PATRICIA BRITO CALDERA por la Clinica Colsanitas (Reina Sofia) fue inadecuado, no considerando
sintomas compatibles con un TROMBOEMBOLISMO PULMONAR, diagnosticado en otro centro
médico, CLINICA DEL COUNTRY S.A.

Resulta incomprensible que, a pesar de contar con historias clinicas veraces y el INFORME TECNICO
MEDICOLEGAL DE INVESTIGACION DE RESPONSABILIDAD PROFESIONAL que respalda el diagnostico
de tromboembolismo pulmonar proveniente de la CLINICA DEL COUNTRY S.A., el Juzgado 16 Civil
del Circuito de Bogota considerara necesario y pertinente utilizar una historia clinica presuntamente
alterada por la CLINICA DEL COUNTRY S.A. con un diagndstico falso de "neumonia adquirida en
comunidad" previo a emitir su sentencia. Asi consta en el Informe:

wn

Desde el punto de vista médico legal con respecto a la seiiora Patricia Leonor Brito Caldera se reitera, tal
como ya se habia establecido mediante respuesta emitida el 8 de octubre 2007 por la doctora Hima Barriga-
médica Ginecoobstetra, que en la institucion tratante inicial no practicaron ningun examen paraclinico para
investigar tromboembolismo pulmonar a sabiendas de que tenia signos clinicos compatibles con esta
enfermedad y a sabiendas que la mujer embarazada, puérpera y ademas obesa, tiene mayor riesgo de
desarrollar esta patologia. Por lo tanto el tratamiento médico dado a la sefiora Patricia Brito en la Clinica
Reina Sofia para esta patologia NO FUE ADECUADO

En virtud de lo anterior la sefiora Patricia Brito amerita incapacidad medicolegal definitiva de setenta (70)
dias. Para investigar secuelas medicolegales, la seiiora Patricia Brito debe ser examinada por el Grupo de
Psicologia y Psiquiatria Forense, para lo cual debe enviarse oficio petitorio especifico a dicho grupo y copia
del respectivo sumario.”

La ley es clara acerca de la obligacion del Juez de rechazar pruebas ilicitas o notoriamente
impertinentes, estableciendo que toda decision judicial debe basarse en pruebas presentadas regular y
oportunamente en el proceso. Las pruebas obtenidas con violacion del debido proceso son nulas de
pleno derecho. Este proceder de su Despacho de no tramitar mi solicitud de exclusion probatoria

. _ [1]
contradice estos principios legales__".

A pesar de la clara disposicion legal que dicta que los jueces estan sometidos al IMPERIO DE LA LEY,
considerando la equidad, la costumbre, la jurisprudencia y la doctrina, asi como la obligaciéon de exponer
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razonadamente los fundamentos que justifiquen sus decisiones, se ha observado una omisién en su auto
respecto a la exclusion de pruebas ilicitas.

En su respuesta, hace mencion a las multiples solicitudes presentadas por la demandante PATRICIA
BRITO CALDERA, las cuales segun su falso dicho han sido previamente resueltas en proveidos del
pasado, indicando que la sentencia ejecutoriada resuelve el litigio en esta instancia.

El apoderado de la demandada COLSANITAS S.A. ha caracterizado estas solicitudes como improcedentes
e impertinentes, enfatizando en que su Unico propdsito ha sido dilatar el proceso, particularmente la
liguidacion de costas y agencias en derecho en ambas instancias.

Esta postura omite considerar la normativa juridica y la doctrina probable, asi como la responsabilidad
de justificar la negativa a excluir pruebas ilicitas. Esta carencia no respeta los preceptos que garantizan
la imparcialidad y el cumplimiento de la ley en el proceso judicial. Ademas, no se aplicd el principio de
favorabilidad que busca proteger a un menor de edad, salvaguarda que se le ha denegado desde su
nacimiento, al incumplir maliciosamente con los deberes establecidos por la Ley de Infancia y
Adolescencia. Antes de ello, se omitieron los mandatos legales que protegian los derechos de la mujer y
se su hijo, negandoles lo minimo, como el derecho a acceder libremente a la administracion de justicia.

Tercero.- Resulta imperativo recalcar que la presentacion del infundado incidente de objecion por error
grave al dictamen inexistente fue llevada a cabo por la apoderada de la demandada CLINICA
COLSANITAS S.A., Dra. IVONNE AUDREY RAMIREZ TELLO, ante el JUZGADO VEINTE (20) CIVIL DEL
CIRCUITO DE DESCONGESTION DE BOGOTA, tramitado por dicho Juzgado y el JUZGADO
TERCERO CIVIL DEL CIRCUITO DE BOGOTA entre los afios 2014 y 2015. Se destaca que el Dr.
GABRIEL JIMENEZ SOTO es el representante legal de la demandada COLSANITAS MEDICINA
PREPAGADA S.A., quien durante una audiencia el 18 de enero de 2018 afirmd que el procurador judicial
NATAN NISIMBLAT habia realizado una auditoria del tramite del incidente.

En el expediente consta un auto del 14 de diciembre de 2015 emitido por el JUZGADO SEGUNDO (29°)
CIVIL DEL CIRCUITO DE DESCONGESTION DE BOGOTA (predecesor del Juzgado 16 Civil del Circuito de
Bogotd) en el que se declara la improcedencia del tramite del incidente de objecion al dictamen. Se
requeria completar un informe sobre la valoracion de la sefiora PATRICIA LEONOR BRITO CALDERA por
el Departamento de Psiquiatria del INMLCF para establecer sus secuelas médico-legales, las cuales aun
estan pendientes de determinarse.

Por tanto, la supuesta auditoria es una prueba ilicita que debe ser excluida del proceso, ya que no existe
un dictamen que objetar. Esta supuesta auditoria, ademas de ser ilegal, fue presentada en el proceso sin
orden judicial y sin que se haya encontrado su existencia en el expediente, revisando un tramite que ya
habia sido cerrado por ser improcedente. Es claro que el mismo abogado que hizo uso de esta supuesta
auditoria en defensa de su cliente pretende insinuar que este asunto fue resuelto en la segunda
instancia, lo cual no es el caso.

Sumado a lo anterior, el caso en cuestidn claramente no debia encontrarse bajo la jurisdiccién de los
juzgados transitorios. Estos estaban destinados a procesos en la ETAPA DE ALEGACIONES Y FALLO, y no
a aquellos en fase de instruccion. Le solicito que revise, valore y analice el auto del JUZGADO 20
CIVIL DEL CIRCUITO DE DESCONGESTION DE BOGOTA rechazando alegatos presentados por el
abogado parte actora, Dr. HAROLD IVAN MENA TORRES. Asimismo, se destaca el auto de fecha catorce
(14) de diciembre de dos mil quince (2015) del JUZGADO SEGUNDO (2) CIVIL DEL CIRCUITO DE
DESCONGESTION DE BOGOTA que declard la improcedencia del trémite del incidente de objecion al
dictamen, y los autos emitidos por la Magistrada del Tribunal Superior de Bogota, Dra. ADRIANA
SAAVEDRA LOZADA, donde se deja claro la inexistencia de cualquier dictamen en este proceso. También
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solicito que admita y valore con sana critica las certificaciones/constancias emitidas por el INSTITUTO
NACIONAL DE MEDICINA LEGAL Y CIENCIAS FORENSES - DIRECCION REGIONAL BOGOTA — GRUPO DE
CLINICA FORENSE y por el GRUPO DE PSICOLOGIA Y PSIQUIATRIA del mismo Instituto, evidenciando la
ausencia de cualquier dictamen pericial por parte de estas entidades técnicas en el proceso en cuestion.

He presentado en varias ocasiones la solicitud de exclusion de estas pruebas, destacando su falta de
veracidad, lo que invalida completamente su utilizacion para la toma de decisiones judiciales, incluyendo
la aprobacién de la liquidacion de costas.

Cuarto.- Es esencial priorizar el interés superior del menor involucrado, DANIEL DAVID GOMEZ BRITO,
evitando cualquier manipulacidn e instrumentalizacion tanto del proceso como de la madre y del nifio,
que pueda perjudicar sus derechos. Lamentablemente, el interés superior del menor y sus derechos
preeminentes han sido constantemente desatendidos por su Despacho y los Despachos anteriores de
forma voluntaria y caprichosa.

Quinto.- A la luz de las irregularidades evidenciadas, el auto que aprueba la liquidacion de costas se
vuelve ilegal por las siguientes razones:

1. No se han resuelto asuntos pendientes en el Tribunal Superior de Bogota.

2. La aplicacion irregular e ilicita del Decreto Legislativo 806 de 2020 para cerrar el recurso de
apelacién, desconociendo la normativa vigente y afectando el principio de ultraactividad, conforme
a jurisprudencia de la CORTE SUPREMA DE JUSTICIA.

3. La existencia de recusaciones y recursos de suplica pendientes en el Tribunal Superior de
Bogotd, Sala Civil, cuyas decisiones estan directamente relacionadas con el desenlace del proceso.

4. Existen recusaciones pendientes en su contra, las cuales deben resolverse de acuerdo con el
Articulo 143 del CGP por su superior. Todo tramite, conforme a lo establecido en el Articulo 145 del
CGP, deberia ser suspendido hasta que dichas recusaciones se resuelvan, incluida la aprobacion de
la liquidacion de costas.

5. Una solicitud de exclusidon de pruebas ilicitas, base de la sentencia, que no puede quedar a
discreciéon del apoderado de COLSANITAS MEDICINA PREPAGADA, y que debe tramitarse
siguiendo los procedimientos legales.

Un hecho llamativo es que el auto que aprueba la liquidacidon de costas no distingue la porcion a pagar a
cada una de las demandadas, siendo entidades juridicas diferentes.

PRUEBAS ADJUNTAS Y SOLICITUD DE PRUEBAS

A.- Solicito respetuosamente la admision y valoracion como pruebas de los siguientes documentos, que
también deben obrar en el expediente:

a. Copias,de las constancjas emitidas por el GRUPO DE CLINICA FORENSE y el GRUPO DE
PSICOLOGIA Y PSIQUIATRIA del INMLCF, confirmando la ausencia de dictamen pericial en este
proceso.

b. Copia del auto de fecha 14 de diciembre de 2015 emitido por el Juzgado Segundo Civil del
Circuito de Descongestion, declarando la improcedencia del incidente de objecion al dictamen,
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revivido posteriormente en la audiencia del 18 de enero de 2018 por el Juez Federico Gonzalez
Campos y presuntamente auditado por el Procurador Judicial Natan Nisimblat.

c. Copia del auto de fecha 28 de marzo de 2019 y 21 de mayo del mismo afo, emitidos por la
Magistrada Adriana Saavedra Lozada, donde se reconoce la inexistencia de un dictamen pericial
objetable en este proceso.

d. Copia del auto del Juzgado Veinte (20) Civil del Circuito de Descongestion de Bogota,
rechazando los alegatos presentados en ese momento por el Dr. Harold Ivan Mena Torres, a fin de
demostrar que el tramite del incidente de objecién al dictamen fue ilegal.

e. El video de la audiencia llevada a cabo por el Juzgado 16 Civil del Circuito de Bogota, con fecha
del 18 de enero de 2018, deberia constar en el expediente. Puede acceder a este registro a través
del enlace seguro http://shorturl.at/bcuMX. En caso de no ser asi, le solicitamos que nos indique la
ubicacion digital donde podamos enviarles este material audiovisual cuyo peso en megas es
bastante alto. Esta prueba es fundamental para respaldar la necesidad de excluir la evidencia ilicita
y para demostrar la obligacion del Juez de sancionar el fraude procesal antes de aprobar la
liquidacion de costas.

B.- INSPECCION JUDICIAL AL EXPEDIENTE a fin de:

1. Verificar la existencia en el expediente de la supuesta auditoria realizada por el PROCURADOR
JUDICIAL NATAN NISIMBLAT al tramite del incidente de objecidn al dictamen, cuya existencia fue
presentada por el abogado GABRIEL JIMENEZ SOTO en defensa de su representada COLSANITAS
MEDICINA PREPAGADA, en la audiencia del 18 de enero de 2018. Esta evidencia es relevante,
especialmente cuando el mismo abogado se opone a la exclusién de dicha prueba. Hasta la fecha
actual, se observa manipulacién en el expediente del proceso, ya que existen dos carpetas
registradas con el nombre "dictamen pericial", a pesar de que en el proceso no hay un dictamen
pericial real.
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2. Revisar detalladamente el expediente en busca de cualquier auto o solicitud oficial realizada por
el Despacho a la CLINICA DEL COUNTRY S.A,, referente a la solicitud de la historia clinica de la
sefiora PATRICIA BRITO CALDERA. Este analisis permitira determinar la razén de una nueva
solicitud de la copia de la historia clinica, considerando que una versiéon previamente presentada
ya fue validada por el Instituto Nacional de Medicina Legal y Ciencias Forenses. Asimismo, verificar
la confirmacion de la recepcidn de dicha historia clinica por parte del Juzgado 16 Civil del Circuito
u otro despacho involucrado en el proceso. Esta blusqueda tiene como objetivo acceder a la
historia clinica gestionada por la CLINICA DEL COUNTRY S.A. incluyendo el diagnéstico de
"Neumonia adquirida en comunidad" y las anotaciones sobre los traslados de la paciente a dicha
Clinica "en la misma ambulancia", aspectos valorados por el Juez Federico Gonzalez Campos en el
momento de emitir su sentencia.

3. Se solicita el testimonio de la sefiora PATRICIA BRITO CALDERA para que declare sobre la falta
de consentimiento en relacién con la omisién del abogado JOSE ALEJANDRO MORA BARRERA en
reconocer en el escrito demandatorio los derechos de DATCOM SYSTEMS S.A., firmante del
contrato cuyo incumplimiento es objeto de reclamacion. El objetivo de esta prueba es obtener el
testimonio directo y esclarecedor de la sefiora PATRICIA BRITO CALDERA para que se deje
constancia de que errd su Despacho al hacer parecer que el objeto de la demanda es que se
declare una relacion contractual entre la sefiora PATRICIA BRITO CALDERA y las demandadas.

PROCEDENCIA DE ESTOS RECURSOS

El articulo 366 del Cédigo General del Proceso (CGP) establece el procedimiento para la liquidacion de
costas y agencias en derecho al concluir un proceso judicial. Ademas, indica que la liquidacidon solo
puede ser impugnada mediante RECURSOS DE REPOSICION Y APELACION contra el auto que aprueba
dicha liquidacion. La apelacion, por lo general, se concede en el efecto diferido, excepto cuando no hay
actuaciones pendientes, en cuyo caso se otorga en el suspensivo. Dado que existen actuaciones

https://outlook.office.com/mail/inbox/id/AAQKAGNiIMFmMMTU4LWIyYjUtNDNkMi1hNDJmMLWY 1NGVhMjUyNWMzOQAQAHfP2fYfU3hCqfel0OgY4AMU8%...
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pendientes tanto en el Tribunal Superior de Bogotd como en su Despacho, se debe seguir el
procedimiento establecido por la ley.

PETICIONES
Con fundamento en todo lo anterior, solicito respetuosamente:

1. Solicitud de reposicion del auto, debido a que existen asuntos pendientes por resolver en el
proceso judicial. Entre estos asuntos se encuentran la exclusién de pruebas ilicitas, las
recusaciones, los recursos de suplica y las nulidades. Estos temas, de suma importancia para el
correcto desarrollo del proceso, requieren una resolucidon previa a cualquier decision relativa a la
liguidacion de costas.

2. Necesidad de resolver estos asuntos antes de proceder con la liquidacion de costas: Es
imperativo resolver los asuntos pendientes, tales como la exclusién de pruebas ilicitas, las
recusaciones, los recursos de suplica y las nulidades, antes de llevar a cabo la aprobacién de la
liguidacion de costas. Segun lo establecido en el Coédigo General del Proceso, la resolucion de
estos aspectos es un requisito fundamental previo a la finalizacién del proceso. La normativa legal
requiere un tratamiento adecuado y completo de estos temas antes de cualquier decisidn final,
garantizando asi la integridad y transparencia del procedimiento judicial.

3. Remisidn del recurso al Tribunal Superior de Bogota: En caso de no atender la reposicion del
auto que aprobd la liquidacién de costas sin resolver los asuntos pendientes, incumpliendo el
deber de aplicar el principio de interés superior del menor DANIEL DAVID GOMEZ BRITO y de
garantizar sus derechos prevalentes, solicitamos la remision de este recurso de APELACION al
Tribunal Superior de Bogota. Se requiere que dicho Tribunal aborde, de acuerdo con la ley, los
aspectos esenciales, tales como la exclusion de pruebas ilicitas, las recusaciones, los recursos de
suplica y las nulidades pendientes de resolver, antes de validar el auto que aprobé la liquidacién de
costas. Esta solicitud se fundamenta en la necesidad de preservar la integridad y legalidad del
proceso judicial, asegurando un procedimiento completo y coherente, asi como priorizando el
interés superior del menor DANIEL DAVID GOMEZ BRITO.

Ademés, adjunto una copia de esta documentacién al MINISTERIO PUBLICO, instandolo a cumplir con
sus deberes legales y a intervenir en este proceso como sujeto procesal, actuando de manera efectiva
en defensa del ordenamiento juridico y las garantias fundamentales de la madre, la Sra. PATRICIA
BRITO CALDERA, y del nifio, DANIEL DAVID GOMEZ BRITO. Los autos de la Magistrada Adriana
Saavedra, que adjunto, son evidencia de las conductas ilicitas que impiden que se dé por finalizada la
etapa de apelacion de la sentencia judicial. Remito copia a la SALA ADMINISTRATIVA DEL CONSEJO
SECCIONAL DE LA JUDICATURA, instandole a ejercer la vigilancia judicial administrativa de manera
oportuna y efectiva.

Respetuosamente,

MONICA BRITO CALDERA

CC N° 49737741 de Valledupar

T.P. Nro 137079 del C.S de la Judicatura

Correo electronico de notificaciones: monicabrical@gmail.com

Con copia a :VIGILANCIA JUDICIAL ADMINISTRATIVA Nro. 1001-1101-003-2023-4286-00
VIGILANCIA JUDICIAL ADMINISTRATIVA NO. 1001-1101-003-2023-4287-00
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(1]
___ CGP - Articulo 164. Necesidad de la prueba.

Articulo 168. Rechazo de plano. El juez rechazara, mediante providencia motivada, las pruebas ilicitas, las notoriamente impertinentes,

las inconducentes y las manifiestamente superfluas o inttiles.

Articulo 13. Observancia de normas procesales. Las normas procesales son de orden publico y, por consiguiente, de obligatorio
cumplimiento, y en ningun caso podran ser derogadas, modificadas o sustituidas por los funcionarios o particulares, salvo autorizacion

expresa de la ley.

Articulo 14. Debido proceso. El debido proceso se aplicara a todas las actuaciones previstas en este cddigo. Es nula de pleno derecho la

prueba obtenida con violacion del debido proceso.

https://outlook.office.com/mail/inbox/id/AAQKAGNiIMjFmMMTU4LWIyYjUtNDNkMi1hNDJmMLWY 1NGVhMjUyNWMzOQAQAHP2fYfU3hCqfel0OgY4MU8%...  9/9



INSTITUTO NACIONAL DE MEDICINA LEGAL Y CIENCIAS FORENSES

Cadigo del formato: DG-A-P-092-F-001

FORMATO RESPUESTA DERECHO DE

£= MIDICINA - Versién: 02
EZIGAL Y PETICION
ZE:{I)IRY\IW\: Pagina 1 de 1

EDP-136-2021-GPPF-DRBO
Bogota D.C., 2021, 10, 21

Sefiora
PATRICIA BRITO CALDERA
Peticionaria

Bogota. D.C. Cundinamarca.

Asunto: Respuesta a derecho de peticion

Referencia: Oficio No. SIN, de fecha 30 de septiembre de 2021
Radicado: BOG-2006-023864 de fecha 2021-10-04

NUC: 11001310301520110005200/02

PATRICIA BRITO CALDERA

De acuerdo a lo solicitado y conforme al articulo 23 de la Constitucién Politica de 1991 y lo
dispuesto en la Ley 1755 de 2015, me permito responder a su peticion en los siguientes términos:

I. PETICION

“(...) En caso de que el GRUPO DE PSICOLOGIA Y PSIQUIA TRIA. hubiera rendido un dictamen, informe.
concepto o cualquier otra actuacion pericial dentro del PROCESO CIVIL RESPONSABLIDAD
CONTRACTUAL NRO. 11001310301520110005200/02, informarnos qué Despacho la solicito, a qué fecha se
practico, en qué fecha se presentd, nombre del perito que lo rindio, si el dictamen fue sometido a
contradiccion, si el perito fue citado a alguna audiencia, y demas datos relevantes. En caso contrario, dejarlo
dicho de manera clara, precisa, objetiva y concreta en su respuesta (...)"

Il. RESPUESTA

Atentamente le comunicamos que, una vez verificados los datos en los sistemas de
informacion del Grupo de Psiquiatria y Psicologia Forense de la Regional Bogota, no se
encuentra ninguna valoracién vinculada al PROCESO CIVIL DE RESPONSABILIDAD
CONTRACTUAL NRO. 11001310301520110005200/02,

. NOTIFICACIONES

El Instituto de Medicina Legal en la direccion Calle 7A No. 12A — 51 Piso 3, y/o al correo
electronico _psi@medicinalegal.gov.co.

Atentamiente,

/

RIGARDO TAMAYO Ft
Coprdinador G/r,upo*dé quiatria y Psicologia Forense
Direseion-Regional Bogota

Instituto Nacional de Medicina Legal y Ciencias Forenses

Elaboro: Juan Pablo Castillo Grajales, Asistente Forense - Grupo de Psiquiatria y Psicologia Forense - DRBO.
Reviso: Oscar Andrés Pedraza Benavides, profesional universitario GRAF — DRBO.

psi@medicinalegal gov co




INSTITUTO NACIONAL DE MEDINA LEGAL Y CIENCIAS FORENSES
Direccién Regional Bogota — Grupo Regional de Clinica Forense

Oficio No. 490827

Bogota, 2022-01-28

Sefiora

PATRICIA BRITO CALDERA
Particular

Fundacién Empoderarte
patricia.britto@muyfacil.org
Ciudad

ASUNTO: Cumplimiento fallo accién de tutela de enero 27 de 2022
Tribunal Superior del Distrito Judicial de Bogota D.C. - Sala laboral

Reciba un cordial saludo:

Teniendo en cuenta el asunto arriba en mencién y la parte resolutiva del fallo de tutela en sy
Articulo SEGUNDO que sefialo: “(...) ORDENAR al INSTITUTO NACIONAL DE MEDICINA
LEGAL Y CIENCIAS FORENSES, que en el término de CUARENTA Y OCHO (48) HORAS,
contadas a partir de la notificacion de esta sentencia, de respuesta de fondo, concreta, clara,
congruente y completa a la peticion que data del 30 de septiembre de 2021, y proceda a notificar la
misma, conforme a lo motivado (...)" atentamente le comunico lo siguiente:

I. PETICION
“(...) solicito al GRUPO DE CLINICA FORENSE del INMLCF que se sirva informarme si acaso

rindi6 dictamen pericial dentro del PROCESO CIVIL DE RESPONSABILIDAD CONTRACTUAL
NRO. 11001310301520110005200/02. ...)"

.) En caso de que se hubiera rendido un dictamen dentro del PROCESO CIVIL DE
RESPONSABILIDAD CONTRACTUAL NRO. 11001310301520110005200/02, informarnos qué
Despacho la solicitd, a que fecha se practicod, en qué fecha se presentd, nombre del perito que lo
rindio, si el dictamen fue sometido a contradiccion, si el perito fue citado a alguna audiencia, y
demas datos relevantes. En caso contrario, dejarlo dicho de manera clara, precisa, objetiva y
concreta en su respuesta (...)”

. RESPUESTA

Atentamente le efmunico que una vez revisadas las bases de datos y archivo fisico
correspondientg’ay/nimero que usted menciona (11001310301520110005200/02), se evidencié que
no existe dicidme 2 adicado en cuestion.

Proyecté: Giovanna Lisa Tarallo Romo - Profegional especializado forense DRB
Revis6: Oscar Andrés Pedraza — Profesional yniversitario DRB

“Ciencia con sentido humanitario. un mejor pais”

alle 7A No. 12A-51 grupoclinico@medicinalegal.gov.co
Teléfono 4069944 / 4069977 Ext. 1212/1211

! www.medicinalegal.qov.co

Bogota Colombia




kama Judicial del Poder Piblico

Bogotd D.cC.

CODIGO 110013103902

Juzgado Segundo Civil del Circuito de Desg¢ongestion de

Acuerdo PS5AA15-10413 del 30 de noviembire de 2015

Bogotd D.C.,
(2015) .

catorce (14) de diciembre de dos mil quince

Ordinario 110013103015-2011-00052-00

Demandante

Patricia Leonor Brito Caldera y Otro.

Demandadc

Clinica Reina Sofia y Otrols.

Se ocupa el Despacho de los

interpuestos por la parte demandante contra 1

de agosto de 2015 (fls. 388 y 389,

edio. -3

pericial), ''mediante 1los cuales negé la
ampliacién y/o complementacién del dictamen
dio tramite a la objecién propuesta al mismo,
resolveran en conjunto en esta providencia a]

mismo asunto.

Consideraciones.

El recurso de reposicidén permite gue las part

recursos de

reposicién
OS autos de 26
A - dictamen
solicitud de
pericial y se
los cuales se

| tratarse del

s al interior

del proceso se pronurcien con respecto a alguna anomalia

que surja en €1, en virtud de alguna actuacién que pueda ir

en contradiccidén del orden normal de tramitd sefialado por

la ley o de las normas de caracter sustancidl que regulan

la controversie.

Del Caso Concreto.

Revisada la actuacién,
de mayo de 20121,
y 8Se decreté un dictamen

médico ginecdlogo y obstetricia.

Para tal efecto mediante oficio No.

se advierte que mediapte auto de 9
se abridé a pruebas la preseénte actuacién

pericial con intervencién de

1643/2012 se solicité

al Instituto Nacional de Medicina Legal y Ciencias Forenses

! Polios 356 y 357, cuadezno 1

A9L



Kama Judicial del Poder Piublico

Juzgado Segundo Civil del Circuito de Descongestidn de
Bogotd D.C.

Acuerdoe P5AA15-10413 del 30 de noviembre de 2015
CODIGO 110013103902

que indicara tres expertos en la * especjalidad antes
mencionada. Dicha entidad en escrito visible & folios 525 a
537, indicé que en atencién al cuestionario aportado, debe
ser resuelto por un par de médicos especialistas en
ginecobstetricia, sugiriendo entonces al Dgpartamento de
Ginecobstetricia de la Universidad Nacional,| Hospital San

José o Sociedad Colombkiana de Ginecologia y Obstetricia.

Una vez resuelto el cuestionario, solicité | “enviar a la
senora Patricia Erito Caldera junto con sy hijo Daniel

David Gomez Brito, para valoracidén Forense (..)”2

Con el fin de continuar el trémite, se procedié a oficiar a
la Universidad Nacional, Facultad de Medicina Departamento
de Obstetricia y Ginecologia, quien allegd reéspuesta el 26
de julio de 20133, en tal sentido, en el numeral 3° del
proveido de £ de agostoc del mismo afio! se |remitidé a la
sefiora Patricia Britc junto con su menor hijo al Grupo
Clinico Forense, quien adujo en su informe técnico médico
legal de investigacién de responsabilidad pro¢fesional, que
con el fin de investigar las secuelas médico |legales de 1la
sefiora Brito, debe ser examinada por el Grupo|de Psicologia
y Psiquiatria For=znse y por tal motivo debe oficiarse a
dicha dependencia, tal. como se observa en ell inciso final

del folio 1753 del ecuaderns 1 C.

Del Informe Técnicoc presentado por la Universidad Nacional
de Colombia, se corrié traslado a las partes |por auto de 4
de diciembre de 2013% el cual fue objeto de aclaracién y/o

complementacién, solicitado por la demandante.

? Folio 536 cuaderao 1

® Folios 1490 a 1506 cvadezno 1 C
* Folio 1726 cuaderno 1 C

* Fplio 1765 Cuaderno 1 C




Kama Judicial del Poder Publico
Juzgado Segundo Civil del Circuito de Desc
Bogotd D.cC.
Acuerdo PSAAI5-10413 del 30 de noviembi
CODIGO 110013103902

ongestidén de

re de 2015

En proveido de 31 de enero de 2014,
de

se ordend

Nacional Medicina

Legal Ciencias |

Y
complemente su informe, en los términos solid

parte demandante.

Igualmente en el numeral 3° del aludido aut

que una vez allegada la complementacidén, se

remitir a la sefiora Brito y su menor hijo

Psicologia y Psiquiatria Forenses.

En

de 22

escrito dz2 mayo de 20147, se

complementacién, la cual se corrid traslado
mediante auto de 17 de julio de la misma anua

objetada por error grave por la pasiva.

En este estado del preoceso,
habia dado cumplimiento a lo ordenado por
Nacional de Medicina Legal y Ciencias Forensef
la sefiora Patricia Brito Caldera al Grupo de
Psiquiatria Forense, con el
medicolegales, mas ain cuandc ya se presentd

y/o complementecién al informe presentado.

En razén a lo anterior,
objecién al dictamen presentado por 1la pay
ig
ol

secuelas de la seriora Patricia Brito Caldera.

hasta tanto no se encuentre completo el

presentado inicialmente, es decir, se

En ese orden de ideas, se ordenard dar cump

ordenado en el numeral 3° del auto de 31 de
(£1. 1837 'gdno, 1 Dy - este es, cficiar
Psicologia y Psiquiatria Forenses. Una vez

¢ Folio 1837 cuaderno 1 d
" Folio 310 a 314 Cuadernoc 3 Aclaracitn al dictamen
® Folio 315 Cuaderno 3 Aclarzcién al dictamer

el Despacho obsex

fin de determinar

no era procedente dar

b @l Institute
rorenses, que

ritados por la

0%, se indicéd
procederia a

al Grupo de

allegd dicha
a las partes

lidad®, siendo

va,

el

gue no se
Instituto

-

5 de remitir a
Psicologia vy
las secuelas

la aclaracidén

Erdmite a la
te demandada,
forme técnico

bterminen las

limiento a lo
enero de 2014
de
la

al Grupo
allegada




Eama Judicial del Poder Publico

Juzgado Segundo Civil del Circuito de Descgngestidén de
Bogota D.C.
Acuerdo PSAA15-10413 del 30 de noviembre de 2015
CODIGO 110013103902 g
respuesta, se «correrd el traslado respgctivoe y se
continuara con el tramite del dictamen, por lo que se

-~ 0

s

388 y 389,

revocara el numeral ¥ la totalidad del a

agosto de 2012 (Zls. respectivament

En mérito de lo expuesto, el Despacho,

Resuelve
1. REVOCAR el numeral 3° del auto visible a £
totalidad del proveido de folio 389 del 26
2012, por las razones expuestas en la parte m

providencia.

L+

lo ordenado en

(£1. 1837 Cdn

2. ORDENAR dar cumplimiento

del auto de 31 de enero de 2014

es,

Coépiese, Notifiquese y Cumplase

La Jueza,

A ESCOBAR OROZCO
(6)

JUEGADO SECGUNDC CIVIL DEL CIRCUITC DE
DESCONGESTION DE BOGOTA

SECRETARTIA

16 ce diciembre de 2015

MAR FE

dogotd, D.C.

Notificadc por anotacidn en ESTADO
ho.02 de esta misma fecha.

La Secretaria,

JESMAR HERRERA GUAQUETA

il

oficiar al Grupo de Psicologia y Psiquiatri

nto de 26 de
Noss

114

bhilio 388 y la
de agosto de

otiva de esta

Bl numeral 3°

1 B), esto

Forenses.




REPUBLICA DE COLOMBIA

TRIBUNAL SUPERIOR DEL DISTRITO JUDICIAL DE BOGOTA
SALA DE DECISION CIVIL

ADRIANA SAAVEDRA LOZADA
Magistrada Ponente

Bogota D.C., mayo veintiuno (21) de dos mil diecinueve (2019)

Se decide el recurso de reposicién y, en subsidio suplica, que
interpuso la procuradora judicial del extremo demandan

ite, en contra
del auto proferido en marzo 29 de la presente anualidad, mediante el
cual se resolvié la solicitud probatoria que, en sede de apelacion,
invoco la recurrente.

Censuré que en el sello que se imprimié en la providencia,
referente a su publicacién, se impuso el afio 2018, siendo correcto el
2019. Igualmente, criticé que, a pesar de que se accedid a su
pretension probatoria, ocurrieron ciertas inconsistencias que afectan
los derechos sustanciales del menor involucrade dentro del
expediente, a saber:

(i) Que lo referente al numeral 1 del ordinal tercero del proveido
recurrido, correspondia a la practica de un “examen” ante el Grupo de
Psicologia y Psiquiatria Forense del INMLCF, y no un dictamen pericial
como asi fue decretado. -

(ii) Estimé que no se solicité la practica de algin examen para
establecer secuelas “médico legales” del menor, en tanto tal aspecto
habia sido disipado mediante el informe t€cnico médico legal de
responsabilidad profesional suscrito en octubre 27 de 2013,

(iii) Que el dictamen médico legal a practicar tanto a la
demandante, como a su hijo, no puede ser llevado a cabe por el Grupo
de Psicologia y Psiguiatria Ferense del INMLCF, sine por el Grupo de

Eup, Crdinade 315201 10005202
Patricic Leonor Britp Coldera Ve Compoyda ode Medivinag Prepogeda Colsonitas BA g ofro
Modificn wuto, com




Clinica Forense de la misma entidad pues son esas las facultades de
tal dependencia.

(iv) Por ultimo, considerd que no resultaba necesaria la remision
de las piezas procesales, sino tan solo, en los términos del primer
Informe Técnico Médico Legal de Responsabilidad “copia del sumario”,
es decir, de las historias clinicas.

Para desatar los inconformismos en adecuada forma, se
abordara uno a uno.

En lo tocante al punto (i), basta decir que el dictamen médico-
legal, a efectos de determinar las secuelas causadas, reguiere por
antonomasia la practica de exdmenes en la paciente a efectos de
evaluar el objeto de la prueba, por tanto, mas alla del uso literal de la
palabra “examen” a que hizo uso la perito que rindi6 en octitbre 27 de
2013 el “Informe Técnico Médico Legal de Responsabilidad”, el uso
técnico, como medio de prueba refiere a la pericia; de ahi, que
contrario a lo argiiido por la recurrente, no exista ningan tipo de
desafuero conceptual ni legal. |

De cara al reparo (ii), si bien existe un dictamen preliminar que
valoré el procedimiento de parto y las consecuencias “médico-legales”
fisicas causadas al hijo de la promotora, no es de recibo aseverar que
con el nuevo dictamen se pretenda recabar sobre un mismo hecho, en
tanto, éste recae respecto de las secuelas de orden psicolégico, mental
¥ cognitivo.

Aunado a ello, mal puede afirmarse que tal prueba no fue
solicitada en los términos en que se decretd, pues resulta suficiente
apreciar el escrito arrimado por el apoderado de la recurrente y que
milita a folio 14 del Cd. 22, para concluir la falta de acierto; de otro
lado, no se puede desconocer que esta especial etapa probatoria
(segunda instancia) no reabre el debate suasivo propio de la instancia
cognoscitiva, sino que permite gue se consolide un medio probatorio
que siendo decretado por el a quo no fue debidamente integrado al
acervo de valoracién del juez; lo anterior, en tanto en primera
instancia, la prueba gue aqui se solicité culminar fue al referido
dictamen y ese fue su propésito como obra en autos de diciembre 14
de 2015 (f1.492-495 Cd. 3A} v octubre 08 de 2014 (fl. 2436 Cd. 1E),
razdn por la que se desestima el reparo.

Ahora, abordando el punte (iii), considera esta Sala que si bien,
existe la posibilidad de que el INMLCF determine de acuerdo a sus
criterios organizacionales y, en particular, a topicos de especialidad

5
Exgp. Ordinario 15-201 1-00052-02
Patricia Leonor Brito Caldera Vs. Compariia de Medicina Prepagada Colsanitas 8.A. y otro
Modifica auto, compulsa copias




profesional para rendir las pericias médicas, quién de sus miembros o
dependencias esta en mejor capacidad de dar respuesta a las
peticiones judiciales en materia probatoria, lo es también, que la
prueba fue solicitada y decretada para que la valoracién profesional
de la sefiora Brito Caldera y su hijo, fuera efectuada por el Grupo de
Clinica Forense, razéon por la que se meodificara el numeral 2 del
ordinal tercero del proveido recurrideo para que, en su lugar, se remita
oficio ante dicho grupo.

Ahora, atendiendo a que el proceso, desde el 2013, ha surtido
multiples etapas, y a éste se ha integrado diferentes dictamenes
meédico-legales, junto a sus anexos y las objeciones que respecto de
éste se propusieron, considera ésta Magistrada la necesaria remision
de copia de toda la actuacién a Medicina Legal para que alli, con todos
los soportes y en un solo tramite (celeridad)} imparta ejecucion a la
labor encomendada.

No es suficiente afirmar que la perito que rindié el Informe
Técnico Médico Legal de Responsabilidad, solicité la remision de
“copia del respective sumario”, entendiendo la recurrente que ello
refiere Tinicamente a “historias clinicas” pues resulta explicito el
entendimiento en la necesidad de que obre copia del tramite ante tal
entidad; empero, por si fuera poco, vale recordar a la parte, que el
poder decisorio en materia probatoria recae en el Juez y, no, en las
interpretaciones que unilateralmente sostenga un extremo procesal.
Por lo expuesto tal item tampoco tendra prosperidad.

Por tltimo, en lo que refiere al error en la impresion del sello
secretarial que aludia a la notificacién por estado, esto fue 2018,
siendo adecuadamente 2019, éste no tiene entidad suficiente para
revocar la decisién, dado que atendi6 a un error eminente formal que,
si se aprecia mas a fondo, ni siquiera afecté la publicitacion del
asunto.

Véase que el proveido fue debidamente notificado, en tanto por
secretaria se fijo en el estado, conforme asi se puede constatar en el
seguimiento virtual del proceso, por tanto, suplio las formas de que
trata el canon 295 el C.G.P. Ahora, tampoco se puede referir a
irregularidad con alcance anulativo de los efectos de la decision, en
tanto cumplié su fin, pues la notificacién se perfeccioné, dado que la
interesada ejercitdé su contradiccion por la via del presente medio
impugnativo, el que en un ejercicio légico v cronoldgico, requiere
inescindiblemente un enteramiento preliminar v en tiempo.

Exp. Ordinario 15-2011-00052-02

- Patricia Leonor Brito Caldera Vs. Compafia de Medicina Prepagada Colsanitas S.A. y otro

Maodifica auto, compulsa copias




Asi las cosas, ante el subsidiario recurso de stplica interpuesto,
wedera su remision ante el magistrado gue sigue en turno para que
&S‘fme lo de su competencia, como a su vez, para que efectué el
pronunciamiento de gue trata el ordinal cuarto del auto de marzo 28
de 2019 {fl. 482}, pendiente por resolver.

Sin embargo, considera la suscrita que ante la m ultiplicidad de
peticiones que durante el tramite ante ésta instancia han
interrumpido el adecuado estudio del asunto principal {sentencia de
primer grado} y que sin causa }Hﬁﬁﬁk&dﬁ continiian siendo propuestas
por la apoderada del extremo actor, rifiendo con deberes de las partes
y, en especial, del profesional del derecho, resulta necesario que,
previo a la remisién al despacho del Magistrado Julian Sosa Romero,
se libre oficio ante la Procuraduria General de la Nacioén, para que
designe un representante del Ministerio Pablico, que judicialmente
vigile el comportamiento procesal de las partes; maxime, cuando el
expediente se encuentra ad portas del vencimiento del afo de que trata
el articulo 121 del C.G.P. y, por causa imputable a la parte
demandante, no se ha conseguido el estudio del asunto ante, la
incesante radicacién de solicitudes, recursos, nulidades v controles de
legalidad, improcedentes.

Asimismo, para que se remita oficio a la Sala Jurisdiccional
Disciplinaria del Consejo Seccional de la Judicatura, a fin de que,
compulsadas las respectivas copias, inicie investigacién contra la
abogada Monica Brito Caldera, por su comportamiento dilatorio
dentro del asunto y el trato irrespetuoso que en sus memoriales ha
propiciado hacia los integrantes de esta Corporacion, no sdlo en su
lenguaje sino en el alcance de sus acusaciones, que vulneran la
dignidad a la administracion de justicia, en evidente en ahum del
mermmu profesional dﬁ: la abogacia.

RESUELVE

PRIMERO: MODIFICAR el numeral segundo del ordinal tercero
del auto calendado 28 de marzo de 2019, el cual quedara asi:

“2. Dictamen médico-legal, el cual deberda realizarse tanto a la
seriora Patricia Brito Caldera, como a su menor hijo Daniel David
Gémez, a efecto de calificar si como consecuencia del
procedimiento médico que aqui se censura, se generé algiun grado
de invalidez y su tasacién porcentual. Para lo anterior, remitase
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tto Nocional de

cio ante el Grupeo de Clinica Forense del Instit

Medicina Legal y Ciencias Forenses.™

el anto recurrido.

TERCERO: Oficiar inmediatamente a la Procuraduria General
de la Nacién, para gue de conformidad en lo dispuesto en las
consideraciones de esta proveido, designe a un delegado judicial para
que ejerce intervencién y vigilancia a la conducta de las partes.

CUARTO: Compulsar copias ante la Sala Jurisdiccional
Disciplinaria del Consejo Seccional de la Judicatura de Bogota, para
que se apertura investigacién disciplinaria en contra de la abogada
Ménica Brito Caldera, identificada con Cédula de Ciudadania
N0.497737.471 de Vﬁﬁf‘@uﬁﬁi@? Tarjeta Profesional No. 137.079 del
Consejo Superior de la Judicatura, dnte el actuar dilatorio que ha
efectuado dentro del asunto, como gl mﬂt@ E‘fﬁ@pﬁtﬂ@y“ que en sus
memoriales ha propiciado hacia los mte@mmmﬁ de esta C@m@rmmm
no solo en su lenguaje sino en €l alcance de sus acusaciones.

Librese el respectivo oficio, adjuntando a éﬁf‘tﬁ”’&m@i& del tramite

que ha surtido ante esta instancia. Déjense las constancias del caso.

QUINTO: Como subsidiariamente se interpuso recurso de
stplica, remitase el expediente ante el magistrado que sigue en turno,
para que ademads, provea el medio impugnativo gue resta por desatar,
en los términos del ordinal cuarto del auto de marzo 28 de 2019.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE,
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REPUBLICA DE COLOMBIA

TRIBUNAL SUPERIOR DEL DISTRITO JUDICIAL DE BOGOTA
SALA CIVIL

ADRIANA SAAVEDRA LOZADA
Magistrada Sustanciadora

Bogota D.C., marzo veintiocho (28) de dos mil diecinueve (2019)

De conformidad con lo ordenado por la magistrada que sigue en
turno a la suscrita!, en autos de febrero 06 y 20 de la presente
anualidad, dentro del tramite del recurso de suplica que se promovio en
contra del proveido del 14 de noviembre de 2018 (fl. 395 Cd. 22), se
estudiara otra solicitud probatoria, esta vez, la radicada por el
apoderado del extremo demandante en marzo 16 de 2018 (fl. 13-15 Cd.
22). '

En ese sentido, prontamente se advierte la tempestividad de la
peticiéon, por cuanto la misma fue radicada dentro del término de
ejecutoria de la admision a la alzada que, en otrora oportunidad, la
entonces magistrada ponente? profiriera el 12 de marzo de 2018 (fl. 3);
por tanto, se procede a estudiar su viabilidad, por encontrarse satisfecho

el requisito de oportunidad procesal de que trata el articulo 327 del
C.G.P.

Asi las cosas, solicitd el apoderado del extremo demandante y
apelante que se practicaran -ante esta instancia- las siguientes pruebas:
(i) aclaracion del dictamen solicitado por la sefiora Brito Caldera va que
el Instituto Nacional de Medicina Legal y Ciencias Forenses -INMLCF-
tan solo habia atendido las planteadas por la Clinica Reina Sofia. (ii) que
se remita Gnicamente a Patricia Brito al grupo de Psicologia y Psiquiatria
para la valoracién solicitada, (iii) que se remita a Patricia Brito Caldera N4
a su menor hijo al Grupo Clinico Forense para que establezcan las
secuelas las secuelas médico legales causadas a la demandante y a su

I Myriam Inés Lizarazu Bitar
2 Clara Inés Marquez Bulla
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hijo, como a la vez, el grado de invalidez de ambos, (iv) que se practique
el dictamen que avalte el monto de los perjuicios en virtud de las
secuelas del procedimiento médico empleado (v) que se haga un control
de legalidad a la actuacién de cada despacho y (vi) que se aplique la
extension de la jurisprudencia del Consejo de Estado.

En este estadio del asunto, bien pronto se advierte Ia
improcedencia en lo que refiere a los puntos (v) v (vi), pues el ejercicio de
las facultades legales del juez como director del proceso, en lo que atafie
a la revision y readecuacion del tramite, en nada atiende a una facultad
probatoria de las partes, sino a una prerrogativa priVativa del juzgador
que, para el presente caso, se estudiara —de ser necesario- en el fallo que
defina la segunda instancia; ahora, la adopcién de los precedentes
proferidos por una alta corporacién, a efecto de desatar el objeto del
proceso, igualmente se traslada a una aptitud exclusiva del resorte del
fallador, quien en sano respecto al principio de autonomia judicial v de
la calificacion del asunto, determinara la necesidad de acogerlos.

No obstante, en lo atinente a los puntos (i), (iii) y (iv) se accedera
favorablemente, como entra a explicarse.

Véase que, en efecto, en autos de diciembre 14 de 2015 (fls 492-
495 Cd. 3A) y 8 de octubre de 2014 (fl 2463 Cd. 1E), se dispuso la
remision ante el INMLCF para la calificacion de invalidez de la
demandante y de su hijo, como también el examen ante psicologia y
psiquiatria forense Unicamente a la sefiora Brito Caldera, para lo cual se
expidio el oficio No. 2595 del 15 de septiembre de 2016 (fl. 2522 ib); sin
embargo, dado el debate en torno al acierto del aludido oficio y por el
cambio de juez, concluyd denegandose la practica ( (fols. 2762-2784 y
2789-2790 Cd.1F), cuando con antelacién habia sido decretado, razén
por la que se hace necesaria su practica en esta instancia.

Idéntica suerte correra la prueba (iv), pues en efecto, se peticioné
por la parte desde su escrito introductorio y asi fue decretada en
pmveid@ de mayo 09 de 2012 (fl. 354 C. 1); no obstante, una vez
posesionada la perito Betty Quintero Gonzalez (fl. 356 Cd. 1) y acepto el
encargo (fl. 359 ib) no se llevd a cabo la posesién que mediante auto de
junio 08 de 2012 (fl. 360) fue programado. Por tanto, se dispone requerir
a la perito para que procesa a efectuar la pericia a ella encomendada.

RESUELVE

PRIMERO.- Negar por improcedente, la peticion de pruebas
elevada por el extremo demandante, en lo tocante al control de legalidad

y la aplicacion y extension de la jurisprudencia del Consejo de Estado.
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SEGUNDO.- Requerir a la perito Betty Quintero Gonzalez, quien
aceptd la designaciéon a folio 359 Cd. 1, para que de forma inmediata
comparezca ante esta Corporacién a efecto de posesionarse y llevar a
cabo la pericia que le fue encomendada en auto de mayo 09 de 2012.
Remitase comunicacion por el medio mas expedito.

TERCERO: Decretar como prueba en segunda instancia:

1. Dictamen .de Pmmlogm y Psiquiatria forense, el cual debera
realizarse Unicamente a la sefiora Patricia Brito Caldera, para
determinar si, como consecuencia del procedimiento médico que aqui se
censura, se causaron secuelas meédico-legales de orden psicologico,
mental y cngmtwa Para lo anterior, remitase oficio ante el Grupo de

Psicologia y Paxqmatma Forense del Instituto Nacional de Medicina Legal
v Ciencias Forenses.

2. Dictamen meédico-legal, el cual debera realizarse tanto a la
sefiora Patricia Brito Caldera, como a su menor hijo Daniel David
Goémez, a efecto de calificar si como consecuencia del procedimiento
médico que aqui se censura, se generd algin grado de invalidez y su
tasacién porcentual. Para lo anterior, remitase oficio ante el Grupo de
Psicologia y Psiquiatria Forense del Instituto Nacional de Medicina Legal
y Ciencias Forenses.

Para lo anterior, deberd acompanarse junto al oficio, copia integral
del expediente que debera ser sufragada por la parte interesada so pena
de entenderse desistida la prueba; lo anterior, a efectos que Medicina
Legal le asigne una fecha y hora para que se efecttie el dictamen.

CUARTO: Una vez ejecutoriada y cumplidas las ordenes aqui
establecidas, remitase el expediente al Despacho de la magistrada que
sigue en turno, Dra Myriam Inés Lizarazu Bitar, por encontrarse
satisfecho el requerimiento efectuado en autos de febrero 06 y 20 de
2019; lo anterior, a efectos de dar tramite al recurso de suplica que se
encuentra pendiente por resolver.
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TRIBUNAL SUPERIOR DEL DISTRITO JUDICIAL DE BOGOTA
SALA CIVIL

ADRIANA SAAVEDRA LOZADA
Magistrada Ponente

Bogota D.C., abril treinta (30) de dos mil veintiuno (2021)

1.- En el estado actual del tramite ante el Tribunal, se verifica que restan
por ser practicadas las pruebas de parte que en segunda instancia fueron
decretadas con auto de marzo 28 de 2019 (fol. 482 Cd. 22),
correspondientes al dictamen de la perito Betty Quintero, cuyo proposito
recae en “(...) aportar un ejercicio aritmético con el cual se pueden
determinar los perjuicios que aqui se demandan (...)” (fol. 125 cd. 1) y a los
dictamenes a realizarse por parte del Instituto de Medicina Legal y
Ciencias Forenses a la demandante y a su mejor hijo, para establecer las
“(...) secuelas medico-legales de orden psicolégico, mental y cognitivo (...)” y
“...) algin grado de invalidez (...)” como consecuencia del procedimiento
meédico base del cuestionamiento judicial a las demandadas.

Pese a ello y de conformidad con la disposicion reglada en el articulo 168
del C.G.P y lo dispuesto en la reciente sentencia de abril 27 de 2020
proferida por la Sala de Casacion Civil de la Corte Suprema de Justicial, se
estima que se rechazaran pues, no obstante ser conducentes, restan de
utilidad; maxime, cuando tal atribucion no se circunscribe al decreto del
medio probatorio, sino también a su practica como es la etapa en la que se
encuentran actualmente.

Recuérdese que la utilidad de un medio de prueba se concentra en el
aporte que pueda prestar al objeto del litigio, con el claro propésito de
crear certeza “en el juzgador” -fin de la prueba- frente a los hechos sobre
los que recae -tema de la prueba-; es decir, radica en el poder
enriquecedor para el proceso de discernimiento del fallador, de ahi que la
calificacion de esa atribucion no se verifique in limine al momento de su
decreto, sino que es un fenomeno que se verifica paulatinamente al
instante de su recepcion y de la valoracion de las demas pruebas que ya
integren el expediente.

“(...) Se observa que solo el desarrollo de la practica de las pruebas es
lo que va a determinar lo innecesario de algunas, de ahi que no es
usual que el funcionario judicial pueda, desde un principio, negarse a

1 Corte Suprema de Justicia, Sala de Casacién Civil. Sentencia de tutela de abril 27 de 2020. Exp.
47001-22-13-000-2020-00006-01. M.P. Dr. Octavio Augusto Tejeiro Duque.
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decretar la prdctica o disponer el aporte de las que se solicitaron; no
obstante, cuando se van recaudando los diversos medios de prueba y
los ya involucrados al proceso acreditan de manera fehaciente
determinadas circunstancias, el seguir recibiendo otras pruebas que
nada nuevo aportan al proceso, dado que tan solo vienen a corroborar
lo dicho, hace que, a la luz del estatuto procesal, se tornen
“manifiestamente superfluas” y pueda el juez disponer que se rechaza
su prdctica, o sea dejar sin efecto en lo que con ellas se refiere el auto
que las habia decretado, pues ya tiene la suficiente ilustracion sobre
el punto. (...)™~

Dichos medios, en el particular, se encaminan a la probanza de las
existencia y extension de los perjuicios presuntamente causados a las
victimas con el hecho que acusan por ilicito -lesion obstétrica- y que
motiva la aspiracion indemnizatoria, los que segun lo pretendido
expresamente en la demanda, se concentran en los perjuicios morales y en
la vida de relacion; sin embargo, en un ejercicio juicioso y sentado de
abultado expediente, se advierte que del basto arsenal suasivo que ha sido
recaudado, entre interrogatorios, multiples testimonios, conceptos,
presunciones y pericias meédicas, como la contradiccion de todos ellos, el
Tribunal cuenta con suficientes y poderosos elementos para establecer el
tema de prueba, itérese, los presuntos danos extrapatrimoniales y su
cuantificacion y, en especial, para desatar el especifico objeto a que se
concreta el recurso de apelacion.

“(...) Si el propésito medular de las probanzas consiste en ilustrar al
juzgador acerca de las circunstancias de tiempo, modo y lugar en que
ocurrieron los hechos que se discuten, para deducir de ellos las
respectivas consecuencias juridicas, para nada sirven las pruebas
anunciadas que no sean utiles, licitas, pertinentes ni conducentes
para dicha reconstruccion fdctica; por ende, la resolucién del conflicto
no puede quedar a merced de ese tipo de piezas de conviccién, porque
al final nada aportardan en el esclarecimiento del debate. (...) [Ejercicio
de analisis que solo es atribuible al juez, pues] “{(...) No llama a duda
el hecho de que es al Juez de conocimiento — y a nadie mds que a él —
a quien le incumbe establecer si el material probatorio existente en el
plenario es suficiente para dirimir la cuestién. (...)”3

Sumese a ello, que tales instrumentos demostrativos de parte -no
oficiosos-, fueron decretados desde marzo de 2019 y a diciembre de ese
mismo ano, es decir 8 meses después, instante en el que se reconoci6 el
amparo por pobreza a la solicitante, no se habia gestionado su practica en
los términos de su decreto, aspecto que incumbe principalmente a quien
se beneficia de aquellos, es decir, a la parte demandante; situacion que ha
postergado indefinidamente la resolucion del proceso e incluso, a hoy,

2 Lépez Blanco, Herndan Fabio. Cédigo General del Proceso, Tomo III Pruebas, Dupré Editores, 2017,
Pag. 112-113.

3 Corte Suprema de Justicia, Sala de Casacién Civil. Sentencia de tutela de abril 27 de 2020. Exp.
47001-22-13-000-2020-00006-01. M.P. Dr. Octavio Augusto Tejeiro Duque.
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persiste sin su diligenciamiento como asi lo informo6 la propia activante a
folios 805 — 806 del Cd. 22, escudandose en que desde diciembre de 2019
cuenta con amparo y debido a ello carece de herramientas para satisfacer
su carga.

Ese aspecto rine fuertemente con el principio de celeridad que se ha visto
menguado con las innumerables actuaciones de parte dentro y fuera del
litigio y que incluso, ha generado incomodidad en la propia convocante;
por tanto, de cara a la inutilidad de los mismos por cuanto su objeto y
tema se encuentran suficientemente soportados y dilucidados para el
Tribunal con las pruebas ya decretadas y practicadas dentro de lo largo del
tramite, impone que se prescinda de los mismos para dar continuidad
definitiva a la instancia.

2.- En ese orden, por no haber mas etapas que evacuar y con el proposito
establecido en el articulo 14 del Decreto Legislativo 806 de 2020, corrase
traslado a la apelante por el término de cinco (05) dias para que sustente
su medio impugnativo, plazo que se contabilizara a partir del dia siguiente
a la notificacion de este proveido por ya haber sido admitido el recurso.
Solo si la apelante allega memorial alguno, por Secretaria, descorrase el
mismo a la parte no recurrente por el mismo término, de lo contrario,
reingrese el expediente inmediatamente al Despacho.

Recuérdese a la apoderada que el escrito debera ser enviado a los correos
electronicos: secsctribsupbta2@cendoj.ramajudicial.gov.co y
chernanc@cendoj.ramajudicial.gov.co, teniendo en cuenta la regla de que
trata el articulo 109 del C.G.P y, en especial, las consecuencias previstas
en el articulo 322 de la misma obra.

3.- A efecto de evitar cualquier nuevo escenario de inconformidad por
parte de la demandante y, en modo excepcional, se dispone que por
Secretaria, esta providencia ademas de ser publicada en el micro-sitio de
la Sala Civil dentro de la pagina oficial de la Rama Judicial, sea remitida a
los correos electronicos suministrados por la abogada de la recurrente,
Dra. Rosa del Pilar Valderrama, estos son rovalencia@defensoria.edu.co y
delpilarva@hotmail.com. Asimismo, para que nuevamente se envie a la
defensora publica y a la demandante el link de acceso al expediente digital
con las ultimas actuaciones.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

ADRIANA SAAVEDRA LOZADA
Magistrada
(2)
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TRIBUNAL SUPERIOR DEL DISTRITO JUDICIAL DE
BOGOTA, D.C.
SALA CIVIL

MAGISTRADA SUSTANCIADORA: RUTH ELENA GALVIS VERGARA

Bogota, D.C., treinta de abril del dos mil veintiuno

Proceso: Ejecutivo Hipotecario

Demandante: Miguel Pineda Solano

Demandado: Ismael Augusto Rodriguez Hurtado y otros

Radicacién: 11001310300720150052101

Procedencia. Juzgado 5° Civil del Circuito de Ejecucién de Sentencias
de Bogota

Asunto: Apelacién auto

AI-0B50/21.

Se pronuncia el Tribunal acerca del recurso de apelaciéon
propiciado por el apoderado judicial del ciudadano Victor Eladio
Pineda Solano contra el auto de 19 de noviembre de 2019.

Antecedentes

1. Dentro del proceso Ejecutivo Hipotecario promovido por
Miguel Pineda Solano contra Ismael Augusto Rodriguez Hurtado
y Nelly Esperanza Rodriguez el sefior Victor Eladio Pineda
Solano a través de apoderado judicial solicité la terminacién del
proceso por pago total de la obligacion.

2. Mediante proveido de 19 de noviembre de 2019, la Juzgadora
de primera instancia consideré que el poder especial otorgado
por el demandante sefior Miguel Pineda Solano, al sefior Victor
Eladio Pineda Solano terminé al momento del fallecimiento de
aquel, tal como lo establece el articulo 2189-5 del Cédigo Civil,
por 1o que no reconocid personeria al abogado designado por el
ultirno, como quiera que quien otorga poder no es parte en el
proceso. En consecuencia, se relevd de conceder la apelacion
obrante a folios 261 y 262 presentada por el profesional del
derecho.

3. Inconforme con la decisidon, el apoderado judicial del senor
Victor Eladio Pineda Solano propicié los recursos ordinarios,

110013103007201500521 01
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soportando su disenso en: i) el poder otorgado por escritura
publica, no le ha sido revocado es decir que mantiene su
condicidén de “apoderado o mandatario del causante”, de modo que
el mandato conferido continua vigente en los términos del
articulo 2195 del Codigo Civil. ii) de acuerdo con los elementos
probatorios en especial la escritura publica los deudores se
hallaban en obligacion de cumplir con €l crédito existente a favor
del senor Miguel Pineda Solano por intermedio de quien este
autorizo expresamente es decir Victor Eladio Pineda Solano. iii)
el poder perdura mientras no sea revocado a voces del articulo
1284 del Codigo de Comercio “El mandato conferido también en
Interés del mandatario o de un tercero no terminara por la muerte o
la inhabilitacion del mandante”, es decir, prolongandolo y
subsistiendo cuando es otorgado en interés del mandatario
situacién aplicable al caso. iv) la apoderada del demandante no
informo al despacho sobre el deceso de su poderdante.

4. La apoderada judicial de la parte demandante pidi6 el rechazo
de plano del recurso de apelacién tras considerar que fue
presentado en forma extemporanea y subsidiariamente se
mantenga incélume la decision de 19 de noviembre de 20109.

5. En providencia de 20 de agosto de 2020, se mantuvo incélume
la decisién y se concedio la alzada en el efecto devolutivo.

Consideraciones

1. El articulo 2142 del Codigo Civil define el mandato como “..un
contrato en que una persona confia la gestion de uno o mas negocios a
otra, que se hace cargo de ellos por cuenta y riesgo de la primera (...)
La persona que concede el encargo se llama comitente o mandante, y
la que lo acepta apoderado, procurador, y en general mandatario”.

2. Revisada la escritura publica 1060 de 13 de abril de 2010,
contentiva de la hipoteca abierta sin limite de cuantia
constituida por Ismael Augusto Rodriguez Hurtado y Nelly
Esperanza Rodriguez Vargas a favor de Miguel Pineda Solano,
se estipuld en el literal b) de la clausula 9% “Que en caso de ausencia
0 enfermedad, desde ahora MIGUEL PINEDA SOLANO le confiere
poder especial a: VICTOR ELADIO PINEDA SOLANO, mgyor de edad,
vecino de esta ciudad, identificado con la cédula de ciudadania
numero 2.936.309 expedida en Bogota, para reciba (sic) en nombre
del poderdante los Iintereses, conceder prorrogas, expedir el
correspondiente recibo, recibir el capital prestado y firmar la
correspondiente escritura de cancelacion, conceder prorrogas (sic) e
Igualmente, para que otorguen (8ic) poder en caso de tener que cobrar
Judicialmente o extrgjudicialmente las obligaciones surgidas de este
contrato, es decir para que hagan (sic) las veces de titular”,

110013103007201500521 01



Rpitlica de Colombia
Tribwunal (f///»(‘/'/ﬁr e i/(ﬁl;y('/(l: &) (Z)
G/((/(/ ((-\'/i/'/'/

Con base en tal estipulacion es que el sennor Victor Pineda (quien
en el otorgamiento de tal instrumento no intervino) acude al
proceso otorgando poder a profesional del derecho y solicitando
la terminacién del proceso por pago, peticidon que radico el 19 de
septiembre de 2019.

Supuesto relevante en este asunto es que la accion ejecutiva fue
propiciada, por el sefior Miguel Pineda Solano, quien muri6 el 16
de febrero de 2016, como de ello da cuenta el certificado de
defuncién.

De alli que el problema, juridico a resolver es si el sefior Victor
Eladio Pineda Solano tiene la condicidn para suceder en el
proceso al demandante e intervenir en €1, por virtud del referido
mandato o si por el contrario el encargo terminé con él deceso
del mandante.

3. El articulo 2189 del Cbédigo Civil, consagra:

“Fl mandato termina:

1. Por el desempeno del negocio para que fue constituido.

2. Por la expiracion del término o por el evento de la condicion
prefijjados para la terminacion del mandato.

3. Por la revocacion del mandante.

4. Por la renuncia del mandatario.

5. Por la muerte del mandante o del mandatario.

6. Por la quiebra o insolvencia del uno o del otro.

7. Por la interdiccion del uno o del otro.

8. Derogado D.B820/74 art. 70.

9. Por las cesaciones de las funciones del mandante, si el
mandato ha sido dado en gjercicio de ellas” (subrayado fuera

de texto).

3.1. Respecto a los efectos de la causal de muerte del mmandante
dice la norma:

“ARTICULO 2194. Sabida la muerte natural del mandante,
cesara el mandatario en sus funciones; pero si de suspenderias
se sigue perjuicio a los herederos del mandante, sersd obligado a
finalizar la gestion principiada”.

3.2. Se establece ademas en el articulo 2195 respecto de las
reglas para el encargo de ejecucion posterior a la muerte del
mandante: “No se extingue por la muerte del mandante el mandato
destinado a ejecutarse después de ella. Los herederos suceden en este
caso en los derechos y obligaciones del mandante”.

Sobre el topico ha dicho la Corte Suprema, de Justicia:

“6.3. FEn este orden de ideas, se establece que el mandato
concebido para ser gjecutado con posterioridad a la muerte de su
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otorgante, no puede recaer sobre todo tipo de actos Sino
solamente sobre aquellos cuya realizacion dependa,
precisamente, del fallecimiento del mandante.”™

4. Al analizar el contenido de la clausula atras transcrita, en
aras de hacer su interpretacion se desprende que se trata de un
mandato otorgado por el senor Miguel Pineda Solano
exclusivamente en caso de “ausencia o enfermedad” a Victor
Eladio Pineda Solano, por lo que las facultades conferidas estan
restringidas a uno de esos dos eventos; ciertamente, para el caso
no se trata de la ultima hipo6tesis, por 1o que resulta pertinente
determinar qué se entiende por ausencia y si dentro de ella cabe
incluir la muerte.

Al ser consultado tal vocablo en el Diccionario Panhispanico del
Espanol Juridico se indica: “Situacion juridica de una persona que
ha desaparecido de su domicilio o lugar de residencia sin tenerse
noticias de ella, que permite, una vez transcurrido el plazo legalmente
establecido, la declaracion judicial de ausencia y la designacion de un
representante legal que administre sus bienes...” 'y segun el
Diccionario de la lengua espanola de la Real Academia Espanola.

“Del lat. absentia.

1. f. Accion y efecto de ausentarse o de estar ausente.

2. . Tiempo en que alguien esta ausente.

3. [ Falta o privacion de algo.

4. f. Der.Condicion legal de la persona cuyo paradero se ignora
5. . Med. Supresion brusca, aunque pasajera, de la conciencia
6. . Psicol.  Distraccion del animo respecto de la situacion o
accion en que se encuentra el syjeto.”

Dentro de ese contexto no puede concluirse que por “ausencia”
ha de entenderse “muerte”; ni que el mandato estaba destinado
a ejecutarse después del 6bito del acreedor hipotecario.

5. De otro lado, al mandato en cuestidon no le son aplicables las
normas mercantiles, no obstante ello, tampoco se enmarca la
situacién factica en el articulo 1284 del Coédigo de Comercio
segun el cual: “El mandato conferido también en interés del
mandatario o de un tercero no terminard por la muerte o la
Inhabilitacion del mandante” , como quiera que al ser otorgado no
se consignd por el mandante que el encargo se daba “también”
porque estaban involucrados intereses del sefior Victor Eladio,
ni hay otra prueba de eso. Por el contrario, fue expreso en
senalarse alli que éste actuaria “en nombre del poderdante’.

6. Ahora bien, la juez de primer grado negd la intervencion del
senor Victor Pineda, al no ser parte en el proceso. Y es que
“Fallecido un litiSante o declarado ausente o en interdiccion, el

1 Sentencia SC14806-2017 20 de septiembre de 2017, Corte Suprema de Justicia MP
Alvaro Fernando Garcia Restrepo.
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broceso continuars con el conyuge, el albacea con tenencia de bienes,
los herederos o el correspondiente curador”, pregona el articulo 68
de la ley 1564 de 2012; y ninguna de esas calidades ostenta,
aduce, ni acredita el senor Victor Eladio Pineda Solano.

Ergo, no siendo el recurrente parte, ni sucesor procesal del
demandante, ni tercero, su participacién en la causa no esta
permitida.

En efecto, de las documentales arrimadas especificamente el
certificado de defunciéon allegado por gsolicitud de esta
Colegiatura; se desprende que €l deceso del demandante ocurrid
el 16 de febrero de 2016, fecha en la que debe entenderse finalizd
el mandato conferido al senior Victor Eladio Pineda Solano; de tal
suerte que a partir de aquella calenda carecia de la facultad legal
para actuar con amparo en aquel.

7. Corolario de lo anterior se impone la confirmacién del
proveido impugnado, en 1o que aqui era materia de revision.

Decision:

Por lo expuesto, el Tribunal Superior del Distrito Judicial de
Bogota, D.C., en Sala Civil de Decision RESUELVE:

1. CONFIRMAR ¢l parrafo tercero del auto proferido el 19 de
noviembre de 2019 por el Juzgado 5° Civil del Circuito de
Ejecuciébn de Sentencias de Bogotad, en cuanto negod
reconocimiento de personeria al abogado del senor Victor Eladio
Pineda Solano por no ser éste parte en el proceso.

2. Torne el expediente a la oficina de origen para que continué el
tramite respectivo.

Notifiquese y camplase,

(/ e

RUTH ELENA GALVIS VERGARA

110013103007201500521 01
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Republica de Colombia

Rama Judicial del Poder Publico

TRIBUNAL SUPERIOR DEL DISTRITO JUDICIAL
DE BOGOTA - SALA CIVIL

Bogota D.C., treinta (30) de abril de dos mil veintiuno (2021).

1. IDENTIFICACION DEL PROCESO

Magistrada Ponente: ~ CLARA INES MARQUEZ BULLA

Radicacion: 110013103009 2014 00694 02
Procedencia: Juzgado Cuarenta y Ocho Civil del Circuito
Demandante: Mery Janneth Moreno Cafidn

Demandada: Banco Colpatria Multibanca Colpatria S.A.
Proceso: Ordinario

Recurso: Apelacion Sentencia

Discutido y Aprobado en Salas de Decision del 23 y 30 de abril de
2021. Actas 15d y 18.

2. OBJETO DE LA DECISION

Se dirime el recurso de apelaciéon interpuesto contra la sentencia
calendada 4 de septiembre de 2020, proferida por el Juzgado
Cuarenta y Ocho Civil del Circuito de Bogota, D.C. dentro del proceso
ORDINARIO promovido por MERY JANNETH MORENO CANON
contra el BANCO COLPATRIA MULTIBANCA COLPATRIA S.A.
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3. ANTECEDENTES

3.1. La Demanda.

Mery Janneth Moreno Cafion, a través de apoderado judicial, formulo
demanda contra el Banco Colpatria Multibanca Colpatria S.A. para
que previos los tramites pertinentes, se hagan los siguientes

pronunciamientos:

3.1.1. Declarar que la entidad es responsable del cobro excesivo de
intereses, en el préstamo de vivienda que le hizo bajo el sistema
UPAC.

3.1.2. Condenarla, en consecuencia, a devolverle, segun estudio de
15 de abril de 2013: $53.925.161,85 por mayor valor cobrado -dafio
emergente-, y $138.968.030,00 intereses causados por el monto
anterior -lucro cesante-, o las sumas gue se prueben en el proceso,

debidamente indexadas, asi como a asumir las costas procesales?.

3.2. Los Hechos

Como fundamento de sus pretensiones, en sintesis, adujo:

Para garantizar el crédito que tomo con la convocada, con el fin de
adquirir el inmueble identificado con matricula inmobiliaria namero
050-20195276 de la Oficina de Registro de Instrumentos Publicos -
Zona Norte, suscribio la escritura publica 1724 del 24 de abril de 1995,
en la Notaria 23 del Circulo de esta ciudad, contentiva de los contratos
de compraventa e hipoteca, y pagaré 2100 4633-9 por
$49.000.000,00, equivalente a 7040.0074 UPAC, a un plazo de 180

cuotas. Obligacion cancelada el 26 de julio de 2007.

1 Folio 53 del PSF 11 CuadernoPrincipal.
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Segun cuadro de reliquidacion y proyeccion del crédito realizado,
conforme los fallos del Consejo de Estado y la Corte Constitucional
por ANUPAC “...hubo un mayor valor cobrado en las cuotas
reajustado por el 100% del IPC...”, situacion que le ocasion6 ademas
de un empobrecimiento para ella y correlativo enriqguecimiento para la
encausada, perjuicios, los cuales deben ser resarcidos por ésta, junto

con los intereses generados a la tasa legal establecida.

Evacu6 conciliacion extrajudicial, sin llegar a acuerdo alguno?.

3.3. Tramite Procesal.

El Juzgado de Conocimiento, mediante auto de 27 de enero de 2015,

admitié la demanda, ordend su traslado al extremo pasivo?.

La Sociedad encartada se tuvo notificada por aviso*. Por medio de
apoderado judicial contest6 la demanda, se opuso a las pretensiones
y formulé las excepciones denominadas “..MANIFIESTA
IMPOSIBILIDAD DE REALIZAR LA REVISION DEL CREDITO No.
302100046339, RECOGIDO EN EL PAGARE No. 21004633-9, A FIN
QUE SEAN RECONOCIDOS LOS SUPUESTOS COBROS EN
EXCESO, POR LA EXTINCION DE DICHA OBLIGACION CON
ANTELACION A LA FECHA DE PRESENTACION DE LA
DEMANDA o “...CUMPLIMIENTO DEL CONTRATO
ATACADO...”, “...IRRETROACTIVIDAD DE LA JURISPRUDENCIA
DEL CONSEJO DE ESTADO Y LA CORTE CONSTITUCIONAL...”,
“.INAPLICABILIDAD DE LA TEORIA DE LA IMPREVISION
AUSENCIA DE CAUSA PARA PEDIR...”, “...COBRO DE CAPITAL
E INTERESES DENTRO DEL LIMITE LEGAL...” “...AUSENCIA DE
DANO INDEMNIZABLE...”, “..RELIQUIDACION PRACTICADA
CONFORME LA LEY...”, “...INEXISTENCIA DE LOS SUPUESTOS

2 Folios 51 y 52 ibidem.
8 Folio 72 ibidem.
4 Folio 185 ibidem.
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COBROS EFECTUADOS EN EXCESO...”, “..INEXISTENCIA

ENRIQUECIMIENTO...”, “...CUMPLIMIENTO DE LA LEGISLACION
FINANCIERA EN MATERIA DE LA FINANCIACION DE VIVIENDA
A LARGO PLAZO ..., “.. VALIDEZ CONSTITUCIONAL DEL

COBRO DE LOS INTERESES REMUNERATORIOS PACTADOS
EN EL SISTEMA UPAC...”y la “... GENERICA DEL ARTICULO 306
DEL CPC...".

Descorridas las defensas planteadas®, se convocé a la audiencia
regulada en el articulo 101 del Cédigo de Procedimiento Civil’. Se
decretaron las pruebas solicitadas® y se citd a la sesién  prevista en
el articulo 373 del Cédigo General del Proceso®. En desarrollo de esta
reunion se dictd sentencia anticipada, en la que se negaron las
pretensiones por falta de legitimacion en la causa y se declard
terminado el proceso, sin imponer condena en costas. Contra tal
determinacion el extremo activante planted alzada, concedida de

forma inmediatal®.

Evacuado el tramite en esta sede, el 10 de octubre de 2019, la Sala
revocO la aludida providencia, determiné continuar con el
diligenciamiento, sin imposicion de costas en virtud de la prosperidad
del recurso y ordend la devolucion del expediente al despacho de

origent,

En obedecimiento de dicha orden, el Funcionario a-quo intimé de
nuevo para realizar la vista publica estatuida en el articulo 373

ibidem??, con el propdsito de escuchar los peritos. Llevada a cabo??,

5 Folios 139 a 152 ibidem.

6 Folios 178 a 184 ibidem.

7 Folio 187, 202 ibidem.

8 Folios 218 a 220 ibidem.

% Folio 344, 353 y 367 ibidem.
10 Folio 373 ibidem.

11 PDF 01Cuadernotribunal.
12 Folio 382 ibidem.

13 Folio 388 ibidem.
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se fij6 fecha para continuar con su desarrollo!4, concluida la misma
emitid fallo, en el cual declaré présperas las excepciones tituladas
“...cumplimiento del contrato atacado...”, ausencia de dafio
indemnizable...” e “...inexistencia de los supuestos cobros
efectuados en exceso...”, en cuanto a las demas enervantes dispuso
estarse a lo dispuesto en el articulo 282 ejusdem, deneg0 las suplicas
demandatorias, finiquito el litigio, impuso el pago de las costas de la
instancia a la gestora y el archivo de las diligencias en oportunidad.
Tal decision fue apelada, medio de impugnacion concedido en el

acto®®,

4. LA SENTENCIA IMPUGNADA

El a-quo empez6 por manifestar que no existe irregularidad que
invalide lo actuado y se satisfacen los presupuestos procesales.
Después, preciso que el problema juridico se enfila a determinar si
hubo un cobro excesivo de intereses en el crédito que tomoé la
accionante y si con ocasion de lo ello se le causaron perjuicios que

deben ser indemnizados.

A continuacion, advirti6 que le corresponde a la actora, segun la
prevision del articulo 167 del Cédigo General del Proceso demostrar
el hecho, el dafio causado y la relacién entre estos dos elementos

para estructurar la responsabilidad demandada.

Luego valord el dictamen efectuado por el perito German Pefa
Ordofiez, adosado por la demandante, mediante el cual pretende
probar que hubo un cobro de réditos demas alegado; empero,
considerd que el mismo no se ajustoé a las previsiones del numeral 4°
de la Circular externa 07 de 2000, pues tratandose de créditos de

vivienda que se otorgaron en UPAC, antes del 1° de enero de 1993y

14 Folio 390 ibidem y PDF 12Auto19deagosto de 2020.
15 PDF 15Actadiligencia4 de septiembrede2020.
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gue se encontraban en mora, como ocurre con el del caso analizado,
debia tomarse el valor del saldo en la unidad vigente a la época del
desembolso, traerse a pesos, y dicho monto dividirse en UVR, es
decir, tomar la cifra en UVR como si asi se hubiera desembolsado, y
no como lo hizo el experto, esto es, de forma paralela todas las cuotas
del crédito en las dos unidades. La diferencia resultante la tuvo como

alivio, determinando asi una suma mas elevada por tal concepto.

Ademas, estimO que tal laborio en la proforma que utilizd para
reliquidar distorsiono las cantidades de capital y la equivalencia de
intereses, estableciendo sumas a favor de la parte demandante. En
cambio el banco demandando, de un lado, efectuo tal operacion
ajustada a la ley de vivienda, la cual fue avalada por la
Superintendencia Financiera, entidad que corroboré un alivio de
$25,351.027,00. Respetd los intereses pactados y los que se
determinaron aplicables por disposicion, sin utilizar una formula

compuesta.

En este panorama, estimo que la impulsora del litigio no acredito, a
través de una prueba contundente, que la compaiiia llamada al juicio
se apart6 de la legalidad al liquidar los réditos, por tanto, no probo el
dano resarcible aducido, circunstancia que impide declarar la
responsabilidad alegada, maxime cuando no desvirtio el acatamiento

de los deberes que le atafian.

Con estribo en tales argumentos declar6 probadas las defensas
rotuladas®...cumplimiento del contrato atacado...”, ausencia de dario
indemnizable...” e “...inexistencia de Ilos supuestos cobros

efectuados en exceso...®.

5. ALEGACIONES DE LAS PARTES

5.1. La apoderada de la promotora reproché que no se hubiera tenido

16 Minutos 1:00 a 26:30 del PDF 14Audienciaart37320200904parte2.
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en cuenta para resolver lo previsto en la Circular Externa 068 de 2000
respecto de la reliquidacion de los créditos de vivienda, las Sentencias
C-955 y 747 de la Corte Constitucional, pues la entidad financiera
aplicod intereses sobre saldos actualizados con la UVR, con una
férmula compuesta, soslayando que los puntos de inflacion deben
sumarse y no multiplicarse, pues calcularlos de forma diferente
implica un doble cobro, como lo sefnal6 el profesional que realizo el
laborio arrimado por la gestora, lo cual genera un saldo a favor de sus

representados.

Agreg6 que, a diferencia de lo considerado por el Juzgador, si se
refrendo que se pagaron réditos excesivos, motivo por el cual deben
analizarse los instrumentos de conviccion que asi lo respaldan,
particularmente, la pericia aportada y la reliquidacion avalada por la
Superintendencia, para determinar si en el crédito se aplico en debida
forma el alivio, y después del afio 2.000 los calculos de intereses y

UVR, asi como el sistema de amortizacion!’.

También, esgrimio que de acuerdo a las directrices jurisprudenciales
y la ley de vivienda, en créditos de esta condicion: el saldo debe estar
expresados en pesos; la amortizacion no puede contemplar la
capitalizacion de réditos; los de naturaleza remuneratoria no deben
incluir inflacion, es decir, se determinan mediante una tasa efectiva
anual real y se cobraran sobre saldos insolutos en pesos, mes
vencido atendiendo la formula de interés simple, no compuesto. Los
puntos de inflacion se suman, no se multiplican; aunado, desde la
primera cuota se debe abonar capital siempre y cuando se alcancen

a cubrir los seguros, réditos y correccion monetaria.

Adicionalmente, adujo que su inconformidad radica respecto a la
forma de aplicar los intereses, no en la tasa ni en la unidad de medida

de la UPAC o la UVR. Aiadio que no “... puede decirse que se liquida

17 Minuto 26:36 a 31:37 ibidem.
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en pesos, por el hecho de aplicar los intereses sobre saldos insolutos,
aspecto sobre el cual existe una clara presentacion del Banco de la
Republica en el cual se hace un ejercicio matematico y del cual tanto
la entidad bancaria como el despacho, le restan meérito,
constituyéndose una clara violacion a los ordenamientos del orden

constitucional...”.

Arguyo que el Juez desconocio el deber de depurar el crédito, como
se lo imponen las sentencias C-955 y 1140 de 2000, ratificadas por
las SU-813 de 2017 y C-1149 de 2000, en aras de verificar que entre
el 1° de enero de 1993 y el 31 de diciembre de 1999, se cobrd una
correccion monetaria basada en el IPC y la tasa de interés mas baja

del mercado, la cual debi6 ser del 4% anual.

Recrimind que el banco encausado capitalizé réditos, pues utilizé una
de las tasas mas altas, actualizaba los saldos con la UPAC, y cuando
no se alcanzaban a cubrir los seguros e intereses remuneratorios y
moratorios, el excedente incrementaba el saldo de la obligacion,
respecto del cual se generaron intereses, al punto que por un crédito
de $49.000.000.00 la accionante termin6 pagando $294.535.981,00,
mas $25.596.056,00 por alivio, para un total de $320.132.027,00.
cuando en realidad, solo se le imput6 por este ultimo concepto -alivio-
la suma de $19.905,322,00.

Critico que el procedimiento avalado por el consultor financiero
Gabriel SAnchez aplique intereses sobre saldos actualizados en UVR,
luego de la expedicion de la ley de vivienda y de las sentencias de la

Corte constitucional, lo que explica el sobrecosto del crédito.

Por ultimo, afirmd que a la usuaria no se le permitié elegir el sistema
de amortizacion, se utilizo el mas favorable para la compafia

crediticia, por lo que solicita la reliquidacion del crédito acorde a los
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lineamientos de la sentencia C-955 de 200018,

5.2. El abogado de la encartada replicé que: el Unico procedimiento
valido para reliquidar un crédito de vivienda otorgado en UPAC es el
definido por la Circular Externa 007 de 2000 y no otro para establecer
los réditos cobrados demas y su capitalizacion; el dictamen practicado
por German Pefia Gonzalez, valorado por el Funcionario, no
demuestra el cobro excesivo de interese alegados, por tanto, la
promotora no cumplié con la carga de la prueba impuesta en el
articulo 167 del Cdodigo General del Proceso; todos los elementos
suasorios adosados los valoro el Juez a la luz de la sana critica y
concluyé que no existe prueba suficiente para acceder a las
pretensiones. La activa no desvirtué que durante la vigencia del
crédito se cobraron valores autorizados y aplicaron las tasas legales

permitidas?®.

6. CONSIDERACIONES

6.1. Los presupuestos procesales se hallan reunidos a cabalidad, y
sobre ellos no hay lugar a reparo alguno. Asi mismo, examinado el
tramite en ambas instancias no se observa irregularidad que pueda
invalidar lo actuado, por tanto, se dan las condiciones necesarias para

proferir sentencia de mérito.

6.2. Acorde con lo previsto en el articulo 328 del Codigo General del
Proceso, la competencia del Tribunal de conformidad con los reparos
esbozados ante el sefior Juez a- quo Yy la sustentacion del recurso de
apelacion, se circunscribe a determinar si la demandada cobré sumas
de dinero excesivas por concepto de intereses en atencion al crédito
hipotecario otorgado a la actora para la adquisicion de vivienda, con

desconocimiento de la ley y pronunciamientos jurisprudenciales que

18 PDF 16Reparosapelacion y documento en Word 06. sustentacion de recurso de apelacion.
19 PDF 08.DESCORRO.
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rigen la materia.

6.3. Bajo ese contexto surge necesario citar como antecedente, que
con la expedicion del Decreto 677 del 2 de mayo de 1972 se creo el
Sistema del Valor Constante y se establecié la unidad de poder
adquisitivo UPAC como derrotero para estimular el ahorro e
instrumentar a través del mismo los créditos que se concederian para
la adquisicion de vivienda. Dicha técnica contemplaba la actualizacion
del monto de las obligaciones dinerarias con el fin de protegerlas
contra la pérdida del poder adquisitivo de la moneda generada por la
inflacidbn con base en la correccion monetaria, ésta que a su vez
atiende al proceso de ajustar o actualizar una obligacion dineraria con
el indice elegido para ello, es decir, que la UPAC fue concebida como
una unidad de medida de la pérdida del poder adquisitivo de la

moneda que permitia la actualizacion del dinero.

A la sazon, se tiene por averiguado que la Corte Constitucional y el
Consejo de Estado en ejercicio de las acciones publicas de
inconstitucionalidad y nulidad profirieron sendos fallos en los que se
dispuso el fin del sistema de financiacion de vivienda UPAC, y se
declaré la nulidad de los factores que se venian aplicando para
establecer el valor del mismo; decisiones que se sintetizan en los

siguientes aspectos:
6.3.1. La inexequibilidad de uno de los factores que desde 1993 se
venia teniendo en cuenta para determinar el valor de la unidad de

poder adquisitivo constante UPAC.

6.3.2. La inexequibilidad del sistema de financiacion denominado

UPAC, por no estar contenido en una Ley marco.

6.3.3. La inexequibilidad de la capitalizacion de intereses para la

financiacion de vivienda a largo plazo, que se baso esencialmente, en

10
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la violacion de los postulados de justicia y equidad que pregona la

Constitucion Politica.

6.3.4. La nulidad parcial de la resolucion expedida en 1995 por el
Banco de la Republica, en la que se determind la forma como se

calcularia el valor de la UPAC desde ese aio.

Sin embargo, la misma Corte Constitucional determingd los efectos de
cada uno de sus pronunciamientos, en ejercicio de la facultad que
tiene para ello,?° por lo que en consecuencia surgia necesario que las
entidades competentes adoptaran los correctivos del caso, (Banco de

la Republica), y que igualmente se expidiera la ley de vivienda.

Asi, la sentencia C-383 de 1999 que declard la inexequibilidad del
literal f) de la ley 31 de 1992, indico:

“... ha de concluirse entonces por la Corte que por las razones ya
expuestas, la determinacion del valor en pesos de la Unidad de Poder
Adquisitivo Constante "procurando que ésta también refleje los
movimientos de la tasa de interés en la economia”, como lo establece
el articulo 16, literal f) de la Ley 31 de 1992 en la parte acusada, es
inexequible por ser contraria materialmente a la Constitucion, lo que
significa que no puede tener aplicacion alguna, tanto en lo que
respecta a la liquidacion, a partir de este fallo, de nuevas cuotas
causadas por créditos adquiridos con anterioridad y en lo que
respecta a los créditos futuros, pues esta sentencia es "de
obligatorio cumplimiento para todas las autoridades y Ilos
particulares"”, de acuerdo con lo dispuesto por el articulo 21 del
Decreto 2067 de 1991...” - resalta la Sala -

En sentencia C-700 de 1999 dispuso: ‘...Tercero.- Declaranse

INEXEQUIBLES en su totalidad los siguientes articulos del Decreto

20 Sentencia C-113 de 1993, Magistrado Ponente Jorge Arango Mejia.
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663 de 1993 (Estatuto Organico del Sistema Financiero), que
estructuraban el sistema UPAC: 18, 19, 20, 21, 22, 23, 134, 135, 136,
137, 138, 139 y 140. Cuarto.- Los efectos de esta Sentencia, en
relacion con la inejecucion de las normas declaradas
inconstitucionales, se difieren hasta el 20 de junio del afio 2000,
pero sin perjuicio que, en forma inmediata, se dé estricto,
completo e inmediato cumplimiento a lo ordenado por esta
Corte en sentencia C-383 del 27 de mayo de 1999, sobre la fijacion y
liquidacion de los factores que inciden en el calculo y cobro de las
unidades de poder adquisitivo constante UPAC, tal como lo dispone
su parte motiva, que es inseparable de la resolutiva y, por tanto

obligatoria...”. — negrilla fuera del texto -

Del mismo modo, en sentencia C-747 de 1999 ordeno estarse a lo
dispuesto en la citada precedente en cuanto declaro la inexequibilidad
del articulo 134 del Decreto Ley 663 de 1993 y dispuso ademas:
‘...DECLARASE la inexequibilidad del numeral tercero del articulo
121 del Decreto Ley 0663 de 1993, asi como la de la expresion <que
contemplen la capitalizacion de intereses> contenida en el numeral
primero de la norma en mencion, Unicamente en cuanto a los creditos
para la financiacion de vivienda a largo plazo, inexequibilidad cuyos
efectos se difieren hasta el 20 de junio del afio 2000, como fecha
limite para que el Congreso expida la ley marco

correspondiente...’. - resalta la sala -

Por consiguiente, los efectos de la inconstitucionalidad declarada se
prorrogaron hasta la udltima vigencia legislativa del afio 2000,
guedando de esta forma compelido el Congreso de la Republica a
expedir la correspondiente ley marco antes de la precitada data, pues

a partir de la misma surtirian efectos los fallos de inexequibilidad.

6.4. En ese sentido resulta dable afirmar que la Ley 546 de 1999 trat6

de restaurar el orden Constitucional y legal que se juzgo quebrantado,

12
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lo cual se materializé principalmente en los articulos 41 y 42 id, a
través de los cuales se ordeno a las entidades financieras reliquidar
las obligaciones hipotecarias que estuvieren tanto al dia como en
mora, para aplicar a ellas los alivios 0 abonos que el Gobierno

Nacional reconoceria a los deudores.

Sobre el topico sostuvo el alto Tribunal Constitucional, ‘...Significa lo
anterior que, con la expedicion de la ley en mencion, diciembre 23 de
1999, los deudores de vivienda a largo plazo que contrataron sus
créditos bajo el sistema Upac, ademas de contar con la posibilidad de
hacer uso de las vias legales para obtener, segun sea el caso, el pago
de una indemnizacion; la revision de los contratos de mutuo; el
reembolso de lo que se hubiese pagado de mas, e.t.c, tienen la opcion
de reclamar la reliquidacion de sus créditos directamente a las
entidades con las que tienen suscrito el contrato respectivo, para que
éstas efectliien el abono a que puedan tener derecho, en los términos
de la ley 546 de 1999....%

Asi las cosas, con apego a dicha postura jurisprudencial los deudores
del extinto sistema Upac podrian reclamar ante los Jueces el pago de
la indemnizacién proveniente de los perjuicios causados, la revision
de los contratos, la devolucion de los dineros cancelados en exceso,

asi como la reliquidacién de los mismos.

6.5. Con base en los anteriores precedentes, cabe decir en torno a
los créditos adquiridos en UPAC cancelados con anterioridad al 31 de
diciembre de 1999, que no existe disposicion legal o jurisprudencial
gue conceda efectos retroactivos a las regulaciones hechas en la
materia, puesto que mientras estuvieron vigentes las obligaciones era
viable su cobro, en la medida que no se habia declarado la

inexequibilidad de la norma.

21 Sentencia SU-846 de 2000.
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6.6. De vista al sub-judice, los documentos allegados con el libelo
introductor permiten inferir que entre Mery Janneth Moreno Cafion y
el Banco Colpatria Multibanca Colpatria S.A., se suscito una relacion
contractual a partir del afilo 1995, identificada con el nuamero
302100046339, en virtud de la cual la primera cancelaria a la ultima
$49.000.000,00, suma de dinero mutuada en 180 cuotas mensuales

con un interés del 18% anual?2.

A folios 10 a 13 obran copias de los pagos efectuados, mes a mes,
por la actora, desde el 28 de agosto de 1995 a 26 de julio de 2007,
inclusive se cancelo la totalidad de la deuda antes del vencimiento del
plazo fijado -15 de mayo de 2010- . Notese que el documento visible
a folio 13 acredita que la obligacidon se pago integralmente en el mes
de julio de 2007.

6.7. Ahora bien, como quiera que en el petitum se propende la
indemnizacién de perjuicios porque la compafia crediticia,
apartandose de la normatividad que gobierna el asunto y los
pronunciamientos de la Corte Constitucional, hizo mas onerosa la
carga de quien debia atender el pago de la financiacion del préstamo
y cobré réditos excesivos, deben analizarse los elementos de juicio
adosados al plenario con el fin de determinar si, en efecto, asi ocurrio,
con tal proceder la convocada incumplié el contrato y le irrogo

detrimentos a la deudora que deben ser resarcidos.

Por su parte, el dictamen realizado por German Pefia Ordéfiez, a
solicitud de la demandante, primero realizo la reliquidacion del crédito
para el periodo comprendido entre 1993 y 1999 en UPAC, arrojando
un resultado de $96.153.456,00. Posteriormente aplicé las Unidades
de Valor Real y obtuvo una suma de $73.390.128,00, surgiendo una
diferencia entre estas dos cantidades de $22.273,328,00, monto

correspondiente al alivio como lo respalda el cuadro que aparece a

22 Folio 2 ibidem.
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folio 23, el cual difiere de tal suma que por tal concepto determino la
entidad financiera -$25.351.027-, porque segun el mencionado no
tuvo en cuenta las notas deébito y crédito manejadas por esa
compafiia, omision que altera los saldos de la obligacion de forma

injustificada®3.

Asi mismo, en el memorado trabajo, el perito advirtio que en el
desarrollo del crédito hasta el 31 de diciembre de 1999, se efectud
una capitalizacion de intereses en 9 ocasiones por la suma
$11.586.772,00 en las fechas consignadas en el cuadro visible a folio
239 del cuaderno principal, esto es, el 26 de enero y 13 de febrero de
1998 y, 29 de noviembre y 26 de diciembre de 1999, oportunidades
en las que el pago realizado no alcanzé a cubrir los intereses
remuneratorios, moratorios y los seguros, por lo que el monto
pendiente paso a sumarse al saldo de la obligacion, convirtiéndose

en UPAC o UVR, valor sobre el cual se volvieron a aplicar intereses.

A continuacion, destacé que el cobro en exceso asciende a
100.318.8438 UVR equivalentes a $10.365.304,00, cifra que se
obtiene de la diferencia existente entre 810.612.7967 UVR, cantidad
gue presenta el banco como saldo a 31 de diciembre de 1999, y el
valor resultante “...del gjercicio segun el cual no se tiene[n] en cuenta
los ajustes que realiza la entidad financiera en 720.293.2529 UVR...”,
visible de la liquidacion obrante en cuadro obrante a folio 237 del

cuaderno principal.

Igualmente, sefialé que aunque en el crédito no se sobrepasaron las
tasas maximas legales, su calculo no se acompasa con lo consignado
en la sentencia C-955 de 2000, pues los réditos se calcularon con una
tasa compuesta, pese a que la UVR no debia actualizarse para

[1

aplicarlos, ya que la aludida providencia indicé que “...la tasa de

interés remuneratorio por préstamos de vivienda, calculada sobre

2 Folio 236 y 238 del PDF 11Cuadernoprincipal.
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saldos insolutos, no [debe ser] compuest[a] sino simple, y debe
sumarse a los puntos de inflacion, no multiplicarlos, pues esto
significaria que se la cobrara doblemente...”, por lo que existe un
saldo a favor de la demandante para el 26 de julio de 2007 de
$33.482.149,00%4, acorde a la liquidacion que aparece a folio 243 del

cuaderno principal.

En cuanto a la liquidacion del crédito elaborada a partir del mes de
diciembre de 1999, consideré que por no tener en cuenta los
lineamientos de la mencionada sentencia C-955 sobre la liquidacion
de intereses, queda un monto a favor de la actora de
$40.514.822,00%°, como lo respalda la operaciéon que puede verse a

folio 246 del cuaderno principal.

Por ultimo, destacé que no se avizora el sistema de amortizacion
elegido por la deudora, por lo que tomé el constante a capital en UVR,
aunque no es el mas favorable pues la afecta financieramente, en

cambio si eran mas beneficiosos los sistemas en pesos?®.

En contradiccion de las anteriores conclusiones, la pasiva arrimo un
dictamen elaborado por los profesionales Gabriel Sanchez y Rafael
Arias Sanchez, el cual enfatiz6 como errores del laborio efectuado por
German Pefia Ordofiez: el desconocimiento de las notas débito
aplicadas por el banco antes y después del afio 2.000, circunstancia
gue afecta el saldo de la deuda y los intereses del periodo siguiente;
aplicacion de un sistema de amortizacion de abono constante a
capital en UVR, mientras que el banco liquidé con cuota constante en
UVR; a partir del afio 2.000 manejo una tasa combinada sobre el saldo
en UVR, cuando ello no era lo procedente, porque la memorada
unidad ya contiene la variacion (capital actualizado por inflacion), por

tanto, cobrd doble vez la inflacion, superando el limite de usura en

% Folio 244 del PDF 11Cuadernoprincipal.
25 Folio 247 ibidem.
26 Folio 241 ibidem.
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perjuicio de la deudora; y el valor del alivio es errado por preterir las
notas débito, ademas porque descuenta este concepto del saldo ya
reliquidado en UVR, con lo cual lo duplica. Por las anteriores razones,
aungue la liquidacion tiene en cuenta una tasa superior a la permitida,

concluye cobros en exceso y saldos a favor del cliente?’.

El 8 de junio de 2017 y el 26 de marzo de 2019, la Superintendencia
Financiera, ante el requerimiento efectuado por el Despacho
manifestd que el Banco Colpatria Multibanca Colpatria S.A. report6 un
alivio a favor de la sefiora Moreno Cafion por un valor de
$25.351.027,00, del cual aport6 anexo y fue verificado en su momento

por la entidad?®.

En este escenario demostrativo, se tiene que la experticia allegada
por la promotora da fe que su contendora le efectué un cobro excesivo
de capital e intereses, en franco desconocimiento de los lineamientos
legales y jurisprudenciales que disciplinan los créditos de vivienda,
dado que sigui6é aplicando una tasa de interés compuesta después
del afio 2.000, y tanto antes como después de ello, capitalizé los
saldos que no se alcanzaron a cubrir con la cuota pagada, generando

nuevos réditos.

Empero, el peritaje adosado en contradiccion por la encartada
contrarresto dichas inferencias, tras esbozar que el mayor valor que
se aduce recaudado por la sociedad encartada, que genera un monto
a favor de la actora obedece a que en la liquidacion practicada por el
sefor Pefia Ordofiez no fueron tenidas en cuenta las notas débito y
crédito -pagos reversados-, aspecto que aceptd el experto Pefia
Ord6iiez?®, asi como al computo de intereses con una tasa que
incluye dos veces la inflacion, al sistema de amortizacion empleado y

al doble descuento del alivio; aspectos explicados con contundencia

27 Folios 323 a 327 ibidem.
28 Folios 223 a 225, 362 a 366 ibidem.
2 Minuto 6:40 a 8:30 PDF 08Audicenciaart37320200129parte5.
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por los expertos en la audiencia a que fueron convocados®®,
oportunidad en la que también expresaron que no es posible al
calcular los intereses incluyendo puntos adicionales de inflacion,
como lo estimo el dictamen de la contraparte al realizar la liquidacion
efectuada para respaldar sus pretensiones, porque la UVR ya
contiene la correccibn monetaria y al volver a tenerla en cuenta, se

cobraria dos veces.

Esta aseveracion encuentra respaldo en lo contemplado en la

111

sentencia C-955 de 2000, en la cual se dijo que “...[clomo en los
préstamos de vivienda en UVR, en el sistema de la Ley examinada,
el saldo del capital prestado es actualizado al ritmo de la inflacion, en
dicha unidad de cuenta ya esta comprendida la inflacion. Incluirla de

nuevo en los intereses es cobrarla doble...”.

En estas condiciones, a la luz de las reglas de la sana critica, refulge
palmario que la solidez de los razonamientos de los profesionales
Sanchez y Sanchez Arias, justifican las razones por las cuales la
liquidacion que arrimd su contradictora arroja recaudo de réditos
excesivos y saldos a su favor, motivo por el cual la pericia de autoria
de aquéllos tiene fuerza suficiente para desestimar los guarismos
calculados por la demandante. En adicion, el alivio determinado en
dicho concepto se acompasa con el que fue avalado por la

Superintendencia Financiera.

Por consiguiente, considera la Sala que el estudio pericial de la
gestora, presentado de manera compleja, con varias reliquidaciones
alternativas que no brindan plena claridad sobre el asunto, resulta
desvirtuado, de cualquier modo, por la nitidez que sobre el tema
materia del litigio manifestaron los expertos escuchados a solicitud de

la pasiva, motivos de peso suficientes para restarle valor suasorio.

30 Minuto 3:30 a 27:46 PDF 10Audienciaart373720200129parte?.
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Asi las cosas, ante las falencias demostrativas advertidas sobre el
trabajo pericial allegado por la activa, y sin contar con otro elemento
de juicio con mérito de dotar de claros conocimientos al juez que se
cobraron valores en demasia por concepto de réditos en el crédito de
vivienda tomado por la impulsora del litigio -ya que el estudio realizado
por Anupac® no cumple con tales condiciones-, no queda camino
diferente que considerar que aquel extremo procesal desatendio el
deber de llevar al convencimiento del funcionario la firmeza de los

hechos que respaldan sus suplicas demandatorias.

Lo anterior porque es principio universal de derecho en materia
probatoria, que corresponde a las partes demostrar los hechos que
sirvan de presupuesto a la norma que consagra el derecho que
persiguen, (articulo 177 del Codigo de Procedimiento Civil), axioma
gue acompasa con lo sefalado por el articulo 1757 del Cdédigo Civil,
a cuyo tenor incumbe probar las obligaciones o su extincion a quien
alega aquellas o ésta, es decir, que el demandante debera demostrar
los supuestos facticos en los cuales apoya sus pretensiones, onus
probandi incumbit actoris, al paso que el demandado debera hacer lo
propio respecto de aquellos en que se fincan sus excepciones, toda
vez que en dicha labor ejerce como sifuera actor, reus in excipiendo

fit actor.

Sobre el tépico ha sido inveterada la jurisprudencia de la Corte
Suprema de Justicia, que al respecto enseia, ‘...Quien afirma un
hecho en un proceso tiene la carga procesal de demostrarlo con
alguno de los medios que enumera el articulo 175 del cédigo de
procedimiento civil, con cualesquiera formas que sirvan para formar
el convencimiento del juez. Esa carga (...) que se expresa con el
aforismo onus probandi incumbit actori, no existiria si al demandante

le bastara con afirmar el supuesto de hecho de las normas y con eso

31 Folios 16 a 22 del PDF 11Cuadernoprincipal.
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no mas quedar convencido el juez...”?

A lo cual agrego en otra oportunidad, ‘...Es deber procesal- ha dicho
la Corte-, refiriéndose a éste aspecto de la prueba, demostrar en el
juicio o acto juridico de donde procede el derecho, o de donde nace
la excepcion invocada. Si el interesado en dar la prueba no lo hace,
la da imperfectamente, o se descuida o equivoca en su papel de
probador, necesariamente ha de esperar un resultado adverso a sus

pretensiones...’ 33

Y mas recientemente, ‘...Conviene recordar que, si bien la carga de
la prueba en su aspecto subjetivo determina cual de las partes asume
el riesgo de que un hecho no aparezca probado y, por ende, la
apremia a demostrar los supuestos facticos de las normas que
consagran el efecto juridico que persigue, no es menos cierto que el
cabal cumplimiento de esa carga pueda satisfacerse aportando las
pruebas que estime pertinentes; por supuesto que tal imperativo es
de mayor hondura, en la medida en que hace recaer sobre la parte
una carga adicional, consistente en conducir al juez a la certeza sobre
la existencia de tales hechos, es decir, que la duda y la incertidumbre
gue sobre un determinado supuesto tenga el sentenciador afecta a la

parte sobre la que reposa el onus probandi...’.3

Entonces, ausente la prueba de los intereses cobrados en exceso por
el banco enjuiciado, el dafio reclamado no fue debidamente
demostrado, por lo que el raciocinio del a quo no resulta equivocado,
ya gque sin la presencia de esta exigencia no es posible estructurar la
responsabilidad civil reclamada, puesto que “...es el dafio un
elemento primordial y el inico comun a todas las circunstancias, cuya
trascendencia fija el ordenamiento. De ahi que no se dé

responsabilidad sin dafio demostrado, y que el punto de partida de

32 CCXXV, pagina 405, citada en la sentencia 202 de 25 de noviembre de 2004..
33 Cfr. Gaceta Judicial Tomo LXI. Pagina 53

34 idem, febrero 12 de 2008, Magistrado Ponente Pedro Octavio Munar Cadena.
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toda consideracion en la materia, tanto teérica como empirica sea la
enunciacion, establecimiento y determinacion de aquél, ante cuya

falta resulta inoficiosa cualquiera accion indemnizatoria...”®.

6.8. En puridad, resulta incuestionable que en el asunto puesto a
consideracion de la Colegiatura no existe ningun elemento probatorio
con eficacia demostrativa que avale las afirmaciones de la
demandante, por lo que entonces las suplicas del libelo atinentes al
reconocimiento de perjuicios por un cobro excesivo de intereses estan
llamadas al fracaso. Sin que sea necesario ahondar sobre las
inconformidades del recurrente ajenas a tales pedimentos, que no

fueron objeto de debate en el litigio.

6.9. Corolario de lo discurrido, se confirmara la sentencia apelada y

se condenara en costas a la parte actora.

7. DECISION

En mérito de lo expuesto, el TRIBUNAL SUPERIOR DEL DISTRITO
JUDICIAL DE BOGOTA, EN SALA QUINTA DE DECISION CIVIL,
administrando justicia en nombre de la Republica de Colombia y por

autoridad de la ley,

RESUELVE:

7.1. CONFIRMAR la sentencia proferida en el asunto del epigrafe de
fecha 4 de septiembre de 2020, por el Juzgado Cuarenta y Ocho Civil

del Circuito de Bogota.

7.2. CONDENAR en las costas de la instancia al extremo recurrente.

Tasar en su debida oportunidad.

35 Corte Suprema de Justicia. Sala de Casacidn Civil. Sentencias de 4 de abril de 1968, Gaceta
Judicial CXXIV, Pagina 62, reiterada el 17 de julio de 2006, expediente 02097-01 y el 9 de
noviembre de 2006, expediente 2003-00015-01.
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7.3. DEVOLVER el expediente a la oficina de origen, dejando las

constancias del caso. Oficiese.

La Magistrada Sustanciadora fija la suma de $1.000.000. como

agencias en derecho.

NOTIFIQUESE,

\

L ULLA

Magistrad

HENRY DE JESUS CALDERON RAUDALES
Magistrado
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TRIBUNAL SUPERIOR DEL DISTRITO JUDICIAL DE BOGOTA
SALA SEPTIMA CIVIL DE DECISION

Magistrado Ponente

OSCAR FERNANDO YAYA PENA

Bogota D. C., treinta de abril de dos mil veintiuno
(discutido en salas virtuales ordinarias de 17 de marzo y abril 21 de 2021,

aprobado en esta ultima fecha.)

11001 3103 009 2017 00232 01

Se decide el recurso de apelacion que formul6 la demandante contra la
sentencia de fecha 14 de agosto de 2019 proferida por el Juzgado Décimo Civil del
Circuito de Bogota, en el proceso verbal (impugnacion de actas de asamblea) que

adelanta Maria Elena Reyes Medina contra Edificio Cataluna P.H.

ANTECEDENTES

1. LA DEMANDA. En el libelo radicado el 4 de abril de 2017, en su
condicion de propietaria de los apartamentos “406-garaje 27” y “506-garaje 30”
de la propiedad horizontal demandada, pidié la sefiora Reyes Medina que se
decretara la nulidad de: (i) las decisiones que constan en el Acta No. 001, que
fueron adoptadas en la Asamblea General Ordinaria de Copropietarios celebrada
el 18 de febrero de 2017; y (ii) las determinaciones contenidas en Actas Nos. 1

y 2 de 18 de febrero y 4 de marzo de 2017, del Consejo de Administracion.

En sustento de sus pretensiones y, con fundamento en los articulos 39
de la Ley 675 del 2001 y 49 del reglamento de propiedad horizontal, la sefiora
Reyes Medina plante6 la indebida convocatoria que, el 2 de febrero de 2017,
efectuo la administradora y representante legal del Edificio Cataluna a la referida
asamblea, tema frente al cual la demandante aleg6 que no fue comunicada a
todos los propietarios; que no se fijo en lugar publico y visible a la entrada del

edificio y que ella no recibi6 notificacion alguna que le informara de esa citacion.

Agreg6 la seniora Reyes Medina que la reunion se inici6é sin que se hubiera
conformado el quorum deliberatorio exigido por el articulo 41 de la Ley 675 de
2001, y que éste se obtuvo pasadas una hora y media, del tiempo programado

en la invitacion.



Respecto a las decisiones contenidas en el acta impugnada, manifesto que
algunas se adoptaron sin el quorum exigido (aprobacion de gastos por concepto
de “obras” y servicios de “Codensa”, y establecimiento de cuota extraordinaria),
y que respecto de las otras se trasgredieron los preceptos de la Ley 675 de 2001
(designacion de presidente y secretario, eleccion del consejo de administracion,
nombramiento de los miembros del comité de convivencia y exposicion del

presupuesto del ano 2017).

En cuanto al quorum para sesionar, senald que no correspondié al
estipulado en el acta (67.56%), pues no se puede contabilizar a la sociedad
C.M.T. S.A.S., que figura en el listado de asistencia, sin ser propietaria de los
apartamentos “406-garaje27” y “506-garaje30”, y que no se verifico que los
certificados de tradicion de los inmuebles, y los poderes aportados por los

acudientes, cumplieran las exigencias de la convocatoria.

Por ultimo, aleg6 la ilegalidad de las prohibiciones que se estipularon
sobre el arrendamiento de parqueaderos y el uso de apartamentos y garajes que
se encuentran en proceso de lanzamiento, asi como la aprobacion del
mantenimiento de la parte posterior del edificio a cargo de los propietarios de los

apartamentos del segundo piso, por tratarse de un area comun.

2. La copropiedad contest6 la demanda, de forma extemporanea.

3. EL FALLO APELADO. El juez a quo accedi6o parcialmente a las

pretensiones.

3.1. Fue asi como el aludido fallador declar6é “tnicamente” la nulidad de
la decision que impide “injustificadamente que los propietarios de parqueaderos
cedan la tenencia a titulo de arrendamiento”; ordené a la representante legal del
conjunto residencial incorporar copia del fallo a la mencionada acta y dar

cumplimiento al mismo.

Lo anterior por cuanto, segun lo aseverd, las determinaciones “sobre
prohibiciones al ejercicio de la tenencia o del arrendamiento o posesion de
garajes de uso exclusivo”, “estan en contravia del orden juridico y prohibe
injustificadamente el uso y goce de tales areas privadas destinadas a

parqueaderos”.
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3.2. Las demas pretensiones fueron denegadas, ésto ante la prosperidad
de la excepcion de “defecto factico por no darse los presupuestos para la
impugnacion solicitada”. Asi lo declaré el mismo fallador, quien se abstuvo de

condenar en costas.

En sustento de esas decisiones desestimatorias, el juez a quo afirmé6 que
se acredité “que la demandante no informoé sobre su condicion de propietaria,
de suerte que la administracion cito a los propietarios del registro existente; y

. D e« . »
que falté a su deber de comunicacion por que existian “enemistades” con la
administracion”, de donde dedujo que los “reproches relativos a la falta de

citacion a la asamblea no se abren paso”.

En punto a la conformacion del quorum, senald, de forma no muy clara,
que tal exigencia no se comprometio, con motivo de “haberse incluido a la
sociedad CMT S.A.S”, pues aunque se aceptd por la demandada que ello
obedeci6 a un error de digitacion, “respecto a los demas participantes, se logré

el quorum exigido”.

Agreg6 que frente a las demas inconformidades sobre decisiones que
requerian otra clase de requisitos, no se explicité ni se probo a cuales se referia

la parte actora.

4. LA APELACION. La demandante aleg6 que el juez a quo no tuvo en
cuenta la totalidad de “hechos y pretensiones que fueron objeto de la demanda
de impugnacion de acta de asamblea y de consejo de administracion”, e insistio
en que debid declararse la nulidad de la totalidad de las decisiones cuestionadas,

con sustento en que:

(i) No se le comunic6 la convocatoria a la asamblea, ni en calidad de
propietaria de los apartamentos “406-garaje 27” y “506-garaje 30”, ni como
administradora de los apartamentos “302-garaje 10”7, “308-garaje 31” y “303-
garaje 32”.

(ii)) El quorum para sesionar no correspondioé al indicado en el acta
(67,56%), sino al 25,91% del coeficiente de copropiedad, en razén a la ausencia
del 34,23%; a que el el 34,75 % comparecioé sin actualizar los certificados de
tradicion, y a que el 5.11% acudio sin poder autenticado ante Notario. Agrego la
seniora Reyes Medina que se incluy6 a la sociedad C.M.T. S.A.S. como propietaria
de sus inmuebles, con “la finalidad de aumentar el quorum” de la asamblea “para

tomar la mayoria de las decisiones que estaban encaminadas a afectar moral y
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patrimonialmente a la demandante y a [su] nucleo familiar”; y que debio fijarse
una nueva fecha de reunién, con motivo de no haber tenido su inicio a la hora

programada.

(ii) No se cumpli6 con el quorum calificado del 70% que exigia la
aprobacion de las siguientes determinaciones: a) “tramites ante Codensa para la
instalacion del servicio de energia”, b) construccion de “ventanales en la fachada
posterior” del edificio, y c) imposicién de cuota extraordinaria de $500.000 para

el arreglo del “chut” de basuras y otros.

(iv) Las decisiones respecto a la prohibicion de arrendamiento de
parqueaderos privados y prohibicion de entrada y salida de los vehiculos que

ocupan sus parqueaderos, desconocen las normas de propiedad horizontal.

CONSIDERACIONES

1. Verificada la ausencia de irregularidades que impidan proferir decision
de fondo, anuncia el Tribunal que revocara parcialmente el fallo apelado, para
declarar la nulidad de las decisiones referentes a la imposicion de una cuota
extraordinaria y la adecuacion de ventanales, por las razones que, en lo medular,
se amoldan a la argumentacion que en la alzada expuso la parte actora (Gnica
apelante), alusivas a la exigencia, por cierto, no satisfecha, de un quorum

calificado.

2. En el caso que se examina, la demandante fundament6 sus suplicas
en la indebida convocatoria a la Asamblea General Ordinaria de Copropietarios
celebrada el 18 de febrero de 2017, de la que dijo que no se le comunico; y en
que esa reunion, se realizo sin quorum deliberativo y algunas determinaciones
de adoptaron sin el quorum requerido. Esos planteamientos los retomé la
recurrente al sustentar su apelacion, e insisti6é en la declaracion de nulidad de

la totalidad de las decisiones contenidas en la asamblea impugnada.

Procede esta Sala a referirse a cada uno de ellos.

2.1. En punto a la alegada falta de notificacion de la convocatoria, lo
primero que se observa es que, ahora, y en forma novedosa, la apelante trajo a
cuento eventuales inconsistencias alusivas a la citacion que, segun ella, debid
recibir, también, en su condicion de administradora de los apartamentos “302-

garaje 107, “308-garaje 31” y “303-garaje 32”.
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Entonces, como lo dicho en precedencia no hizo parte de la causa para
pedir que se planteé en la demanda inicial, y de conformidad con el principio de
congruencia que consagra el articulo 281 del estatuto procesal civil, no pueden

servir de estribo para variar lo resuelto en el fallo apelado.

De otro lado, en los certificados de tradicion que, para el efecto se
adosaron a la demanda, la senora Maria Elena Reyes Medina figura inscrita como
propietaria de los apartamentos “406-garaje 27” y “506-garaje 30”, desde el 23
de enero de 2017.

También se observa que la citacion a los “propietarios” de esos inmuebles
fue enviada a “Grupo de Inversiones CMT y Leonor Josefina Martinez”, esto en
armonia con la informacion registrada en las bases de datos del conjunto
residencial. Asi lo muestra el documento intitulado “Relacion de copropietarios
edificio Cataluna que adeudan a 31 de diciembre del afio 2016, contribuciones

”1

a las expensas comunes (cuotas de administracion)”!, en el que -como
propietarios de los apartamentos 406 y 506, y sus respectivos garajes-, figuran
los arriba mencionados, lo cual, por contera, justifica que, a ellos, y no a la aca
demandante, se les hubiera remitido la convocatoria de rigor (ver certificado de
entrega de la empresa de mensajeria Rapidisimo, segin el cual, tal

comunicacion se entrego en la calle 70 A No. 13-43 el 3 de febrero de 20172).

Cabe memorar que el paragrafo 1° del articulo 39 de la Ley 675 de 2001,
dispone que “toda convocatoria se hara mediante comunicacion enviada a cada
uno de los propietarios de los bienes de dominio particular del edificio o

conjunto, a la ultima direccion registrada por los mismos”, y que el articulo

49 del reglamento de propiedad horizontal, establece que la asamblea se

realizara “previa citacion por carta circular enviada a cada propietario o por

cartel fijado en lugar visible en la entrada del edificio”.

En esas condiciones, ningin reproche cabe atribuir a esa citacion,
maxime si se tiene en cuenta que aqui no se demostré que, para el 2 de febrero
de 2017 (fecha de la convocatoria), la copropiedad contara con informaciéon
diferente sobre los propietarios de los mencionados inmuebles, cuya
transferencia, a la sefiora Maria Elena Reyes Medina, apenas se habia

solemnizado unos pocos dias atras (23 de enero de 2017).

1 Cuaderno No. 1 Segunda parte, del expediente digital, pag. 331
2 Jbidem, pag. 335.
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Por el contrario, al absolver su declaracion de parte, la sennora Maria Elena
Reyes Medina refiri6 su condicion de hermana del senior Gilberto Reyes, otrora
antiguo administrador de la copropiedad, a quien dijo haber colaborado durante
su gestion, por lo que estaba muy familiarizada con las minucias concernientes
al tramite de las citaciones y el desarrollo de esta modalidad de asambleas, y
conocer, ademas, sobre el deber de comunicacién que le asiste a los propietarios
en caso de transferencia o venta del dominio, prescrito en el articulo 34 del

reglamento de propiedad horizontals.

Por lo mismo, no es de recibo la excusa que sobre el tema planteé cuando,
indagada especificamente sobre las razones por las cuales no informé su calidad

de nueva propietaria, manifestdo que “no se comunicé por la abierta enemistad

que teniamos con los 6rganos de direccion de administracion del edificio, que

son los mismos nombrados en diferentes cargos”. (min: 14:40 audiencia de 2 de

agosto de 2019).

Deviene de lo dicho que, la parte actora no demostré la ilegalidad de la

convocatoria de la que se viene hablando.

2.2. Con el segundo grupo de reparos, se plantea que el quorum para

sesionar no correspondi6 al 67,56% del coeficiente de la copropiedad.

Es cierto que en la invitacion a la asamblea del 2 de febrero de 2017 se
indic6 que los copropietarios debian asistir “con el respectivo certificado de
Libertad y Tradicibon no mayor a 30 dias del inmueble que pretenden
representar”, y que, a quien no le fuera factible concurrir personalmente, podia
“otorgar poder especial para la mencionada Asamblea, haciendo la respectiva

presentacion personal de su firma ante Notaria”.

Sin embargo, tales exigencias son ajenas a lo que sobre el particular
consagra, tanto el régimen de propiedad horizontal, como el reglamento de la

copropiedad demandada; de ahi su inocuidad.

Obsérvese que el articulo 33 de la Ley 675 de 2001, establece que “la
asamblea general la constituiran los propietarios de bienes privados, o sus

representantes o delegados, reunidos con el quorum y las condiciones previstas

en esta ley y en el reglamento de propiedad horizontal”, y que, segun el articulo

38 del reglamento de la copropiedad, la delegacion “debera hacerse mediante

3 “en caso de transferencia o venta del dominio, cada propietario se obliga a comunicar al
administrador el nombre y domicilio del nuevo propietario”.
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comunicacion escrita dirigida al administrador de la persona juridica o al

presidente de la Asamblea y solo podra ser valida para la reunion que la motiva”.

Ninguno de los citados apartes hace mencion alguna sobre el caracter
especial de la representacion o exijan algin tramite adicional, para la asistencia

a la asamblea.

Asi las cosas, no hay lugar a concluir que debieron excluirse del quorum
los coeficientes de copropiedad tachados por la actora (34,75% que compareci6
a la reunion sin actualizar los certificados de tradicion y el 5.11% que acudio6 sin

poder autenticado).

Es mas, si en gracia de discusion, del 67.56% indicado en el acta, se
prescinde del coeficiente de los apartamentos 406 y 506 y sus respectivos
garajes (6.2%), por haberse comprobado que fueron transferidos a la
demandante y no de otrora propietarios de esos predios, se obtiene un 61.36%
de coeficiente de copropiedad, que se ajusta a las exigencias del régimen de
propiedad horizontal para sesionar validamente. Sobre ello, el articulo 47 de la

Ley 675 de 2001, dispone que se podra sesionar “con un numero plural de

propietarios de unidades privadas que representen por lo menos, mas de la

mitad de los coeficientes de propiedad”, y el articulo 50 del reglamento de

propiedad horizontal prevé que se podra deliberar “con la asistencia de los

propietarios o de sus representantes cuya suma de porcentajes de participacién

represente al menos el 51% del total”.

Por ende, tampoco cabe concluir que se demostro, como era de la
incumbencia de la demandante, circunstancia alguna que impusiera colegir la

ilegalidad en la conformacion del quorum para sesionar.

2.3. Con su tercer grupo de argumentaciones, la apelante alegé que las
determinaciones referentes a los “tramites ante Codensa para la instalacion del
servicio de energia”; la construccion de “ventanales en la fachada posterior” del
edificio, y la imposiciéon de cuota extraordinaria de $500.000 para el arreglo del
chut de basuras y otros, se adoptaron sin el quorum calificado del 70% que ellas

exigian.
Estima el Tribunal, que no anduvo muy afortunado el juez de primera

instancia al concluir que en la demanda no se explicé en que consistan los

cargos contra estas ultimas decisiones, pues, como se registréo en el parrafo
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anterior, en la demanda se alego que requerian un quorum especial que, en el

criterio de la parte actora no se verifico.

A esclarecer los anteriores puntos de debate, el Tribunal destinara las

siguientes consideraciones.

2.3.1. En cuanto a decisiones sobre la instalacion del servicio de energia
eléctrica, la documental obrante a folios muestra que, para el ano 2017, el

conjunto residencial no contaba con un medidor para cada apartamento.

Ha de anadirse que la autorizacion de la instalacion de dichos medidores
individuales requeria, de conformidad con el paragrafo del articulo 32 de la Ley
675 de 2001, “el voto favorable de un numero plural de propietarios de bienes

privados que representen el setenta por ciento (70%) de los coeficientes del

respectivo edificio o conjunto”.

Sin embargo, obsérvese que las decisiones referentes a “tramites ante
Condesa” no incluyen la aprobacion de la instalacion de medidores individuales.
En lo pertinente, en el acta impugnada (18 de febrero de 20174), consta: “la
administradora informé de las gestiones ante Codensa para lograr formalizar el
en edificio servicio de energia, de tal manera que cada apartamento cuente con
su medidor”, a lo que se suma que las decisiones entonces adoptadas, se indicé
que una vez Codensa apruebe el proyecto, se notificara y estudiara como asumir

los costos de las areas comunes.

Queda visto de esa manera, que, en rigor, las determinaciones en comento
no requerian quorum especial. Se insiste, con ellas no se aprobo la instalacion

de medidores individuales del servicio de energia eléctrica.

2.3.2. Respecto del acceso o modificacion de la parte posterior de edificio,
en el capitulo referente a “disposiciones varias” del acta impugnada, se incluyo
un aparte denominado “solicitud de propietarios del segundo piso”, segun el
cual, la administradora informé que los propietarios de los apartamentos 205,
206, 207 y 208 pidieron “ratificar lo aprobado por la Asamblea realizada en el
mes de marzo del afio 2015, en cuanto a abrir en la parte posterior una ventana
grande en la habitacion y una pequena en el patio, de igual simetria a las de los
pisos superiores”, y que también solicitaron “tener acceso a la parte posterior

del edificio para poder realizar a sus costas el mantenimiento de esta zona”.

4 Cuaderno No. 1 Segunda parte, del expediente digital, pag. 351
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Alli también se indico, que tras “debatir la propuesta, los copropietarios

presentes aprueban la apertura de las dos ventanas de igual simetria a la de los

pisos superiores” y que, “como contraprestacion”, los propietarios de los

mencionados apartamentos, “se comprometen a arreglar el muro posterior, con

el fin que el mismo esté en armonia con la fachada posterior del edificio”.

Estas decisiones, a la luz del articulo 32 del reglamento de propiedad
horizontal involucran una alteracion a “bienes de uso comun”, pues segun la
esa normativa todos los muros que conformen las fachadas exteriores e
interiores tienen esa calidad, aunque no se trate de muros estructurales. Alli se

establecio, ademas que, “Las ventanas exteriores de las unidades privadas

tienen la calidad de bienes privados, pero por formar parte de las fachadas, esta

limitada la facultad del propietario en cuanto a sus modificaciones, en

consecuencia, queda prohibido variar en cualquier forma el tipo de ventanas o

vidrios, o aumentar o disminuir su namero, o modificar en alguna forma su

diseno (...) solamente podra variarse esta disposicion cuando medie acuerdo

unanime de los propietarios”.

En ese orden de ideas, el Tribunal colige que las modificaciones aprobadas
en el acta impugnada, que incluyen alteracion de la fachada y de los muros
considerados bienes de uso comun, en los términos del articulo 46 de la Ley 675

de 2001 requerian “mayoria calificada del setenta por ciento (70%) de los

coeficientes de copropiedad que integran el edificio o conjunto” por tratarse de
acuerdo al numeral 1° de la referida norma de “Cambios que afecten la
destinacion de los bienes comunes o impliquen una sensible disminucion en uso

y goce”.

En concordancia con esta normativa, el articulo 50 del reglamento de

propiedad horizontal dispone que “la alteracion del uso y goce de los bienes de

uso o servicio comun, la imposicion de gravamenes extraordinarios y la reforma

del reglamento se hara por mayoria absoluta de los asistentes a la respectiva

reunion, siempre que en la Asamblea se encuentren representados por lo menos

el 70% de los porcentajes de participacion”.

Ese quorum no se alcanzd, puesto que, como se resalté en precedentes
consideraciones, se sesion6 con 61.36% de coeficiente de copropiedad.
Entonces, no queda otro camino que declarar la nulidad de las decisiones que
en este aparte se comentan, pues no se ajustan a las prescripciones legales, ni
al reglamento de la propiedad horizontal, cual lo exige el articulo 49 de la Ley
675 de 2001.
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2.3.3. Con fundamento en el ya citado articulo 50 del reglamento de
propiedad horizontal, ha de prosperar también el ataque en el que la apelante
insiste, frente a la imposicion de una “cuota extraordinaria por valor de
$500.000 para el arreglo del chut de basuras, bicicleteros y arreglos locativos”,
por corresponder a un “gravamen extraordinario” cuya aprobacion requeria el

quorum calificado alli aludido (70% de los porcentajes de participacion).

En consecuencia, también se declarara la nulidad de esta disposicion.

3. Por ultimo, y respecto al cuarto grupo de argumentaciones invocados
por la apelante, alusivos a la ilegalidad de las decisiones que restringen el
arrendamiento de parqueaderos privados, asi como el uso y goce de esas areas
privadas, basta con mencionar que en el fallo apelado se decret6 su nulidad, por
manera que no hay lugar a que este Tribunal profiera pronunciamiento adicional

sobre decisiones que fueron favorables a la Ginica apelante.

4. Por lo demas, téngase en cuenta que, como no estaba llamada a
prosperar la pretension de declaracion de nulidad absoluta del Acta No.001 de
18 de febrero de 2017, la misma suerte adversa aguarda a las determinaciones
subsiguientes, de las que dan cuenta las Actas Nos. 1 y 2 de 18 de febrero y 4

de marzo de 2017, del Consejo de Administracion.

S. Prospera, por ende, de forma parcial la apelacion en estudio, razéon por
la cual se declarara la nulidad de las decisiones concernientes a la imposicion
de cuota extraordinaria por valor de $500.000, para costear “los arreglos del chut
de basuras, bicicleteros y arreglos locativos”, y la de “la apertura de las dos
ventanas de igual simetria a la de los pisos superiores”, asi como el arreglo del
“muro posterior, con el fin que el mismo esté en armonia con la fachada posterior

del edificio.

En lo demas, el fallo de primer grado se confirmara.

DECISION

En mérito de lo expuesto, el Tribunal Superior del Distrito Judicial de
Bogota, Sala Séptima de Decision Civil, administrando justicia en nombre de la
Republica de Colombia y por autoridad de la Ley, REVOCA PARCIALMENTE la
sentencia de fecha 14 de agosto de 2019 proferida por el Juzgado Décimo Civil del

Circuito de Bogota, y en su lugar incluye en los numerales primero y segundo del
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fallo, las decisiones que atanien a (i) la imposicion de “cuota extraordinaria por
valor de $500.000, para realizar los arreglos del chut de basuras, bicicleteros y
arreglos locativos”, y la (ii) “la apertura de las dos ventanas de igual simetria a la
de los pisos superiores”, asi como el arreglo del “muro posterior, con el fin que
el mismo esté en armonia con la fachada posterior del edificio”, cuya nulidad

ahora declara el Tribunal con apoyo en las consideraciones precedentes.

En lo demas, la sentencia apelada permanece incolume.

Sin costas de esta instancia, pues fue solo en parte que el recurso vertical
prospero.

Devuélvase el expediente al juzgado de origen.

Notifiquese y cimplase

Los Magistrados,

OSCAR FERNANDO YAYA PENA

MANUEL ALFONSO ZAMUDIO MORA

IVAN DARIO ZULUAGA CARDONA
Firmado Por:

OSCAR FERNANDO YAYA PENA
MAGISTRADO
MAGISTRADO - TRIBUNAL 011 SUPERIOR SALA CIVIL DE LA CIUDAD DE BOGOTA, D.C.-BOGOTA,
D.C.

MANUEL ALFONSO ZAMUDIO MORA
MAGISTRADO
MAGISTRADO - TRIBUNAL 005 SUPERIOR SALA CIVIL DE LA CIUDAD DE BOGOTA, D.C.-SANTAFE DE
BOGOTA D.C.,

IVAN DARIO ZULUAGA CARDONA
MAGISTRADO
MAGISTRADO - TRIBUNAL 007 SUPERIOR SALA CIVIL DE LA CIUDAD DE BOGOTA, D.C.-SANTAFE DE
BOGOTA D.C.,
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TRIBUNAL SUPERIOR DEL DISTRITO JUDICIAL DE BOGOTA
SALA CIVIL

ADRIANA SAAVEDRA LOZADA
Magistrada Ponente

Bogota D.C., abril treinta (30) de dos mil veintiuno (2021)

1.- En el estado actual del tramite ante el Tribunal, se verifica que restan
por ser practicadas las pruebas de parte que en segunda instancia fueron
decretadas con auto de marzo 28 de 2019 (fol. 482 Cd. 22),
correspondientes al dictamen de la perito Betty Quintero, cuyo propésito
recae en “(...) aportar un ejercicio aritmético con el cual se pueden
determinar los perjuicios que aqui se demandan (...)” (fol. 125 cd. 1) y a los
dictamenes a realizarse por parte del Instituto de Medicina Legal y
Ciencias Forenses a la demandante y a su mejor hijo, para establecer las
“(...) secuelas medico-legales de orden psicolégico, mental y cognitivo (...)” y
“l...) algun grado de invalidez (...)” como consecuencia del procedimiento
meédico base del cuestionamiento judicial a las demandadas.

Pese a ello y de conformidad con la disposicion reglada en el articulo 168
del C.G.P y lo dispuesto en la reciente sentencia de abril 27 de 2020
proferida por la Sala de Casacion Civil de la Corte Suprema de Justicial, se
estima que se rechazaran pues, no obstante ser conducentes, restan de
utilidad; maxime, cuando tal atribuciéon no se circunscribe al decreto del
medio probatorio, sino también a su practica como es la etapa en la que se
encuentran actualmente.

Recuérdese que la utilidad de un medio de prueba se concentra en el
aporte que pueda prestar al objeto del litigio, con el claro proposito de
crear certeza “en el juzgador” -fin de la prueba- frente a los hechos sobre
los que recae -tema de la prueba-; es decir, radica en el poder
enriquecedor para el proceso de discernimiento del fallador, de ahi que la
calificacion de esa atribucion no se verifique in limine al momento de su
decreto, sino que es un fenomeno que se verifica paulatinamente al
instante de su recepcion y de la valoracion de las demas pruebas que ya
integren el expediente.

“(...) Se observa que solo el desarrollo de la practica de las pruebas es
lo que va a determinar lo innecesario de algunas, de ahi que no es
usual que el funcionario judicial pueda, desde un principio, negarse a

1 Corte Suprema de Justicia, Sala de Casacién Civil. Sentencia de tutela de abril 27 de 2020. Exp.
47001-22-13-000-2020-00006-01. M.P. Dr. Octavio Augusto Tejeiro Duque.
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decretar la practica o disponer el aporte de las que se solicitaron; no
obstante, cuando se van recaudando los diversos medios de prueba y
los ya involucrados al proceso acreditan de manera fehaciente
determinadas circunstancias, el seguir recibiendo otras pruebas que
nada nuevo aportan al proceso, dado que tan solo vienen a corroborar
lo dicho, hace que, a la luz del estatuto procesal, se tornen
“manifiestamente superfluas” y pueda el juez disponer que se rechaza
su prdctica, o sea dejar sin efecto en lo que con ellas se refiere el auto
que las habia decretado, pues ya tiene la suficiente ilustracién sobre
el punto. (...)™

Dichos medios, en el particular, se encaminan a la probanza de las
existencia y extension de los perjuicios presuntamente causados a las
victimas con el hecho que acusan por ilicito -lesion obstétrica- y que
motiva la aspiracion indemnizatoria, los que segun lo pretendido
expresamente en la demanda, se concentran en los perjuicios morales y en
la vida de relacion; sin embargo, en un ejercicio juicioso y sentado de
abultado expediente, se advierte que del basto arsenal suasivo que ha sido
recaudado, entre interrogatorios, maultiples testimonios, conceptos,
presunciones y pericias médicas, como la contradiccion de todos ellos, el
Tribunal cuenta con suficientes y poderosos elementos para establecer el
tema de prueba, itérese, los presuntos danos extrapatrimoniales y su
cuantificacion y, en especial, para desatar el especifico objeto a que se
concreta el recurso de apelacion.

“(...) Si el propdsito medular de las probanzas consiste en ilustrar al
juzgador acerca de las circunstancias de tiempo, modo y lugar en que
ocurrieron los hechos que se discuten, para deducir de ellos las
respectivas consecuencias juridicas, para nada sirven las pruebas
anunciadas que no sean ttiles, licitas, pertinentes ni conducentes
para dicha reconstruccion fdctica; por ende, la resoluciéon del conflicto
no puede quedar a merced de ese tipo de piezas de conviccién, porque
al final nada aportaran en el esclarecimiento del debate. (...) [Ejercicio
de analisis que solo es atribuible al juez, pues| “{(...) No llama a duda
el hecho de que es al Juez de conocimiento — y a nadie mas que a él —
a quien le incumbe establecer si el material probatorio existente en el
plenario es suficiente para dirimir la cuestion. (...)™

Sumese a ello, que tales instrumentos demostrativos de parte -no
oficiosos-, fueron decretados desde marzo de 2019 y a diciembre de ese
mismo ano, es decir 8 meses después, instante en el que se reconocio el
amparo por pobreza a la solicitante, no se habia gestionado su practica en
los términos de su decreto, aspecto que incumbe principalmente a quien
se beneficia de aquellos, es decir, a la parte demandante; situacion que ha
postergado indefinidamente la resolucion del proceso e incluso, a hoy,

2 Lépez Blanco, Herndn Fabio. Cédigo General del Proceso, Tomo III Pruebas, Dupré Editores, 2017,
Pag. 112-113.

3 Corte Suprema de Justicia, Sala de Casacién Civil. Sentencia de tutela de abril 27 de 2020. Exp.
47001-22-13-000-2020-00006-01. M.P. Dr. Octavio Augusto Tejeiro Duque.
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persiste sin su diligenciamiento como asi lo informo la propia activante a
folios 805 — 806 del Cd. 22, escudandose en que desde diciembre de 2019
cuenta con amparo y debido a ello carece de herramientas para satisfacer
su carga.

Ese aspecto rinie fuertemente con el principio de celeridad que se ha visto
menguado con las innumerables actuaciones de parte dentro y fuera del
litigio y que incluso, ha generado incomodidad en la propia convocante;
por tanto, de cara a la inutilidad de los mismos por cuanto su objeto y
tema se encuentran suficientemente soportados y dilucidados para el
Tribunal con las pruebas ya decretadas y practicadas dentro de lo largo del
tramite, impone que se prescinda de los mismos para dar continuidad
definitiva a la instancia.

2.- En ese orden, por no haber mas etapas que evacuar y con el proposito
establecido en el articulo 14 del Decreto Legislativo 806 de 2020, corrase
traslado a la apelante por el término de cinco (05) dias para que sustente
su medio impugnativo, plazo que se contabilizara a partir del dia siguiente
a la notificacion de este proveido por ya haber sido admitido el recurso.
Solo si la apelante allega memorial alguno, por Secretaria, descorrase el
mismo a la parte no recurrente por el mismo término, de lo contrario,
reingrese el expediente inmediatamente al Despacho.

Recuérdese a la apoderada que el escrito debera ser enviado a los correos
electronicos: secsctribsupbta2@cendoj.ramajudicial.gov.co y
chernanc@cendoj.ramajudicial.gov.co, teniendo en cuenta la regla de que
trata el articulo 109 del C.G.P y, en especial, las consecuencias previstas
en el articulo 322 de la misma obra.

3.- A efecto de evitar cualquier nuevo escenario de inconformidad por
parte de la demandante y, en modo excepcional, se dispone que por
Secretaria, esta providencia ademas de ser publicada en el micro-sitio de
la Sala Civil dentro de la pagina oficial de la Rama Judicial, sea remitida a
los correos electronicos suministrados por la abogada de la recurrente,
Dra. Rosa del Pilar Valderrama, estos son rovalencia@defensoria.edu.co y
delpilarva@hotmail.com. Asimismo, para que nuevamente se envie a la
defensora publica y a la demandante el link de acceso al expediente digital
con las ultimas actuaciones.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

ADRIANA SAAVEDRA LOZADA
Magistrada

(2)
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TRIBUNAL SUPERIOR DEL DISTRITO JUDICIAL DE BOGOTA
SALA CIVIL

ADRIANA SAAVEDRA LOZADA
Magistrada Ponente

Bogota D.C., abril treinta (30) de dos mil veintiuno (2021)

Procede el Despacho a resolver las peticiones elevadas por el extremo
demandante y otros, asi:

1.- En relacion con la recusacion que efectu6 en modo directo la senora
Brito Caldera en abril 08 de 2021, y que, al haber sido también enviada a
la Procuraduria General de la Nacion, dicha entidad la volvio a remitir en
abril 21 cursante, se rechazara.

En primer lugar, porque segun lo dispone el articulo 73 del C.G.P “Las
personas que hayan de comparecer al proceso deberan hacerlo por
conducto de abogado legalmente autorizado, excepto en los casos en
que la ley permita su intervenciéon directa” y este juicio, por tratarse de uno
declarativo de mayor cuantia, impone forzosamente la intervencion de los
sujetos procesales por intermedio de sus mandatarios, aspecto que aqui no
se verifica por cuanto la peticion se ejerce en modo directo por la
demandante quien, a pesar de todo, esta representada por defensora
publica debidamente designada, posesionada y notificada.

Pero por si fuera poco, en segundo lugar, ya la suscrita habia manifestado
su sentimiento de declararse impedida con auto de julio 08 de 2020 (fols.
712-715 Cd. 22); sin embargo, con interlocutorio de agosto 11 del mismo
ano, la Magistrada que seguia en turno, Dra. Nubia Esperanza Sabogal, lo
declar6 infundado (fols. 720-726 1ib), corroborando la competencia
funcional y subjetiva en la suscrita. Debido a ello, no es dable recabar en
una situacion que ya fue definida por otra autoridad y en cumplimiento de
las debidas formas estimadas por el legislador para tal propoésito.

2.- En relacion con la solicitud elevada por el Procurador Judicial II, Dr.
Javier Gonzalo Montanez, en febrero 08 de 2021, encaminada a que se
informe sobre la supuesta manipulacion del sistema siglo XXI, debido a la
queja que ante esa entidad presento el senor César William Gomez Correal,
representante legal de la sociedad Datcom Systems S.A., se permite indicar
que:
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De un lado, las peticiones elevadas tanto por el sefior Gomez Correal en
nombre propio, como las interpuestas en nombre de la compania que
representa, han sido rechazadas; lo anterior, habida cuenta que ninguno
de los dos es parte reconocida dentro del presente juicio y, pese a que en
diversas oportunidades y ante las distintas autoridades que han conocido
del proceso ha solicitado su inclusion en uso de diversas herramientas de
integracion procesal, todas han sido desestimadas.

Por otra parte, con proveido de noviembre 13 de 2020 (fol. 790-791 Cd.
22), se dispuso que se hicieran los arreglos dentro del sistema de control
judicial para que se ajustara la subclase de proceso de responsabilidad
civil extracontractual a contractual, aspecto que asi fue acatado por la
Secretaria de esta Corporacion y las dependencias de sistemas que tienen
acceso a tales bases de datos; no obstante, esta misma discusion ya ha
sido zanjada en diversas acciones de tutela y vigilancias judiciales en las
que se cuestiono tal aspecto, siendo todas desestimadas porque, al revisar
la consulta electronica del proceso, aparece bajo la subespecialidad que
acusa el senor Gomez Correal, siendo la mas reciente la sentencia
STC4301-2021 del 23 del mes y ano en curso.

3.- En relacion con el recurso de reposicion y en subsidio suplica
presentado por la sociedad Datcom Systems S.A., en contra del auto que
en noviembre 04 de 2020 denegd su peticion de amparo por pobreza (fol.
731 Cd. 22), se rechazara de plano, toda vez que tal compania no es parte
dentro del presente juicio y en diversas oportunidades, a lo largo del
expediente -como se explico en el punto 2-, se ha denegado
insistentemente su intervencion.

4.- Por ultimo, de cara a la peticion encaminada a que se suministren
copias del expediente, en especial de la decision que reconocio el amparo
por pobreza a la promotora, se advierte que desde noviembre 19 de 2020,
la Secretaria le remitié via electronica el link de acceso al expediente
digitalizado en donde podia verificar dicha documental (fol. 807 Cd. 22), e-
mail que también se puso en conocimiento de la Defensora Publica que la
representa.

Y en lo que a la solicitud de proporcionar los datos de su apoderada, que
también fuere remitida ante la Comision de Derechos Humanos del
Congreso de la Republica — pero que por competencia se traslado a este
Despacho- (fol. 815 ib), se dispondra estarse a lo resuelto en interlocutorio
de noviembre 13 de 2020, en el que se resolvid idéntica peticion y se
dieron ordenes para requerir a la Defensora Publica, orden que se cumplio
desde noviembre 22, cuando la Dra. Rosa del Pilar Valderrama manifesto
concurrir en la defensa de los intereses de la demandante.

5.- A efecto de evitar cualquier nuevo escenario de inconformidad por parte
de la demandante y, en modo excepcional, se dispone que por Secretaria,
esta providencia ademas de ser publicada en el micro-sitio de la Sala Civil
dentro de la pagina oficial de la Rama Judicial, sea remitida a los correos
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electronicos suministrados por la abogada Dra. Rosa del Pilar Valderrama,
estos son rovalencia@defensoria.edu.co y delpilarva@hotmail.com.
Asimismo, para que nuevamente se envie a la defensora publica y a la
demandante, el link de acceso al expediente digital con las tultimas
actuaciones.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

ADRIANA SAAVEDRA LOZADA
Magistrada

(1)
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REPUBLICA DE COLOMBIA

RAMA JUDICIAL
TRIBUNAL SUPERIOR DEL DISTRITO JUDICIAL
SALA SEPTIMA CIVIL DE DECISION

Bogoti D.C., treinta (30) de abril de dos mil veintiuno (2021).
Magistrado ponente: MANUEL ALFONSO ZAMUDIO MORA

Proceso No. 110013103019201900036 01
Clase: VERBAL — NULIDAD ABSOLUTA
Demandante: ~ OLGA MENDEZ PEREZ

Demandados: ~ GUSTAVO SANDOVAL TARAZONA y otros.

Sentencia discutida y aprobada en sala n.° 9 de 23 de marzo del aiio en curso.

En atencién a que por la falta de sustentaciéon del demandado
Gustavo Sandoval Tarazona, el magistrado sustanciador declard
desierta la alzada que aquél interpuso, procede el Tribunal, con
fundamento en el articulo 14, inciso 2° del Decreto Legislativo 806 de
4 de junio de 2020, a decidir unicamente las apelaciones presentadas
por los demandados Pablo Enrique Rodriguez y la sociedad
Construmaq J.G.B. Equipos S.A.S., contra la sentencia de 3 de
diciembre de 2020 proferida por el Juzgado 19 Civil del Circuito de
Bogotal.

ANTECEDENTES

1. En la demanda subsanada?, Olga Méndez Pérez pidi6 declarar
la nulidad absoluta:

1.1. del “supuesto contrato de compraventa suscrito entre Gustavo Sandoval
Tarazona y Jorge Enrigue Orozeo Giraldo (compradores) y Olga Pérez de Meéndez
(vendedora)”, que involuctd al inmueble ubicado en la Carrera 14 n.° 77-
30, barrio “El Lago™ de esta ciudad, “por versar este sobre las causas de falta
de consentimiento, objeto y causa ilicitas”, contenido en la Escritura

I Mediante la cual, entre otras, declaré la nulidad absoluta del contrato de compraventa elevado a escritura
piblica n.° 2227 de 19 de octubre de 2004 de la Notarfa 14 del Circulo de Bogotd, asi como la
inoponibilidad de los instrumentos publicos n.°s 939 de 27 de marzo de 2014 de la Notatfa 7° del Circulo
de Bogotd; 868 de 7 de abril de 2014 de la Notarfa 19 del Circulo de Bogota; y 3203 de 19 de diciembre de
2014 de la Notaria 43 del Circulo de la misma ciudad, respecto del inmueble identificado con matricula
inmobiliaria n.° 50C-910868 de la Oficina de Registro de Instrumentos Publicos de esta capital, ubicado en
la carrera 14 n.° 77-30 de Bogota, frente a la demandante Olga Méndez Pérez.

2 Fls. 66 a 68, cdno. 1.
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Publica n.c 2227 de 19 de octubre de 2004 otorgada en la Notaria 14
de Bogota? (registrada hasta el 28 de marzo de 2014).

1.2. La compraventa celebrada entre Gustavo Sandoval Tarazona
(vendedor) y José Fernando “Corredor” Cisneros (comprador?),
atinente al derecho de cuota (20%) del dominio, propiedad y posesion
que recay6 respecto del mismo bien, negocio que recogi6 la Escritura
Puablica de compraventa n.© 939 de 27 de marzo de 2014 de la Notaria
7 de Bogota> (registrada al dia siguiente -28-) y su esctitura aclaratoria
(en cuanto al anunciado apellido: “Corredor” por Correal) n.° 868 de
7 de abril de 2014 de la Notaria 19 de Bogota (registrada el 9 abril de
2014).

1.3. La compraventa celebrada entre Gustavo Sandoval Tarazona
y Jorge Enrique Orozco Giraldo (vendedores) y Construmaq J.G.B.
Equipos S.AS. y Pablo Enrique Rodriguez (compradores),
correspondiente al derecho de cuota (80%) del dominio, propiedad y
posesion en el aludido predio, negocio protocolizado a través de la
Escritura Publica n.° 3203 de 19 de diciembre de 2014 suscrita en la
Notarfa 43 de Bogota, al igual que la consecuente cancelacion de las
anotaciones n.>s 6 a 10 del folio de matricula inmobiliaria n.° 50C-
910868.

2. Las pretensiones se sustentaron en los siguientes hechos:

2.1. La senora Olga Pérez de Méndez, madre de la accionante,
mediante Escritura Pablica n.° 2269 de 21 de julio de 1958 otorgada
en la Notaria 6*¢ de Bogota, adquiri6 el inmueble ubicado en la Carrera
14 No. 77-30, barrio “El Lago” de esta ciudad, identificado con la
matricula n.° 50C-910868.

2.2. L.a mencionada sefora falleci6 el 5 de junio de 20107 en
Bogota; ocurri6 lo propio con el padre (Gilberto Elias Méndez Peralta)
y hermana (Patricia Marfa Méndez Pérez) de la demandante (Olga
Méndez Pérez), cuyos decesos acontecieron los dias 13 de abril de 2016
y 23 de enero de 2017, respectivamente, “sobreviviendo como sinico miiembro
de la familia Méndez Pére3”’, la aca convocante.

2.3. En el ano 2014, cuando la demandante se disponia a pagar
el impuesto predial respecto del predio en litigio, se encontré con que
el mismo ya habia sido erogado por quienes se reputaban duefios,

3 Instrumento obrante a folios 6 a 14 del cdno. 1.

4 Quien en el acto aclaratorio postetior anuncié como actividad econémica su profesién de abogado; fl.
104, cdno. 1.

5> Documento obrante a folios 72 a 78, cdno. 1.

¢ Aunque en principio la demandante en su libelo adujo ser la Notarfa 2* de Bogota, en escrito postetior
adujo tratarse de un error de digitacion, siendo correcto la Notaria 6* de esta ciudad (fl. 411, cdno. 1).

7 Segiin consta en el registro civil de defuncién n.® 6936206 (fl. 54, cdno. 1).
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razon por la cual, la aqui accionante, junto con su hermana Patricia
Maria Méndez Pérez, al investigar encontraron en el respectivo
certificado de tradicion, que mediante Escritura Publica n.® 2227 de 19
de octubre de 2004 otorgada en la Notarfa 14 de Bogota, registrada
hasta el 28 de marzo de 20148 (casi 4 afios después de fallecida su
progenitora Pérez de Méndez), se sustrajo el dominio del bien en
mencion, acto en el cual los demandados Gustavo Sandoval Tarazona
y Jorge Enrique Orozco Giraldo fungieron como compradores y Olga
Pérez de Méndez como supuesta vendedora, quien nunca abandoné el
predio en razén a una “patologia psicoligica” (temor a salir a la calle al ser

arrollada por un cliclista), como tampoco su hija (la aca demandante)
“hasta la fecha actnal [14 de enero de 20199710,

2.4. Mediante las pericias grafoldgicas respectivas (rendidas por
Oscar Fajardo Guzman y Juan Carlos Pérez Diaz) se determiné que la
mentada “escritura” (n.° 2227 de 19 de octubre de 2004), era -y es- falsa
porque:

a) en la aludida oficina fedataria (14), ese documento
corresponde a la “disolucion de sociedad comercial’'' registrada a nombre
de la sociedad Renacer Ecolégico Ltda.; b) la firma del “notario” 14,
Eduardo Castro Pérez, no es la original; c) la cuestionada acta “nofarial’
procede de una reproduccion escaneada y carece de sello original; d) la
rubrica de la difunta Olga Pérez de Méndez se tomé de aquella
plasmada en la “escritura” (n.° 2269) que recogié la compraventa del
bien de 21 de julio de 1958, y e) el avaltio con el que se liquidé el
impuesto predial fue de $12°000.000,00, cuando para el ano 2004
ascendia a $232’367.000,00, sin que se encontraran pruebas
relacionadas con el negocio en si, como lo son propuesta de
compraventa, el contrato de promesa respectivo, el convenio de
compraventa o el recibo o constancia de pago del supuesto negocio.

2.5. “T'odas las actnaciones que se registraron en el certificado de tradicion
y libertad correspondiente al inmueble con matricula n.° 50C-910868 determinan
que el supuesto negocio. .. de compraventa del mencionado bien. .. datan del ajio
2014, [4 ajios después de fallecida], constituyéndose “per se” en la fecha en que se
levaron a cabo, cuando la seriora Olga Méndez, de Pérex habia fallecido y no como
se pretende fraguar que dichas actuaciones se realizaron en el anio 200412,

8 Lo cual se corrobora en la anotacion n.° 6 del folio de matricula respectivo obrante a folio 17, cdno. 1
9 Fecha en la que fue presentada la demanda por reparto; fl. 63, cdno. 1.

10 F1. 56, cdno. 1.

11 Dato extraido del indice de escrituras contenido en el Tomo n.° 78 del afio 2004 de la Notarfa 14 de
Bogota, obrante a folio 51 del cuaderno 1.

12 FL 59, cdno. 1. Al proceso se aporté el proveido de 14 de agosto de 2018, dentro del radicado n.°
110016000050 2017 39043 (NI 312064; fl. 51, cdno. 1), con el que el Juzgado 48 Penal del Circuito con
Funciones de Conocimiento de Bogota, confirmé el auto de 27 de junio anterior, a través del cual el
Juzgado 31 Penal Municipal con Funcién de Control de Garantias, en el marco del proceso que se le
sigue a Gustavo Sandoval Tarazona por su presunta incursion en los delitos de fraude procesal y falsedad
en documento publico, declard la suspension del poder dispositivo del inmueble en litigio.
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3. Las contestaciones.

3.1. Al enterarse del libelo, el demandado Pablo Enrique
Rodriguez, en cuanto a las pretensiones primera a sexta (nulidad
absoluta y cancelacion de las citadas escrituras publicas n.® 2227, 939 y
868), se atuvo “a lo que resulte del debate probatorio y la valoracion que realice
el despacho”?; en cuanto a las pretensiones séptima y octava si se opuso,
porque adquirid de “buena f¢” 1a “cuota del 40% del predio en discusion” (por
$980°000.000,00) que nunca le entregaron sus enajenantes, de suerte
que en el aflo 2017 se vio obligado a formular la denuncia respectiva
(contra Jorge Enrique Orozco Giraldo, Gustavo Sandoval Tarazona,
Gregorio Domingo Tirado Diaz y José Guillermo Benavides,
representante legal de la aca demandada, Construmaq J.G.B. Equipos
S.A.S.) que correspondi6 conocer a la Fiscalia 88 Delegada para la Fe
Publica, luego de lo cual puso en duda “e/ reconocimiento paterno” de la
demandante'# y excepciono “falta de legitimacion en la causa por pasiva” y
por “activa’, porque no participé en la escritura de compraventa de
2004 y no se ha demostrado que la demandante “sea la sinica y legitima

heredera de la seriora Olga Pérex de Méndez™.

3.2. Por su parte, Construmagq J.G.B. Equipos S.A.S., al igual que
su codemandado Pablo Enrique Rodriguez, en lo atinente a las
pretensiones primera a sexta, se atuvo a lo que resultare probado!S;
frente a las pretensiones séptima y octava, también alegd que adquirio
de “buena f¢”’ la cuota parte a que alude la Escritura Pablica n.0 3203 de
19 de diciembre de 2014 suscrita en la Notaria 43 de Bogota, maxime
cuando no les fue entregada la misma por sus vendedores (Sandoval
Tarazona y Orozco Giraldo)!’; asimismo, formulé la defensa que
denomind “falta de legitimacion en la cansa por activa”, soportada en que la
demandante no demostro ser heredera de Olga Pérez de Méndez.

3.3. Gustavo Sandoval Tarazona se opuso a las pretensiones de
la demanda, con fundamento en que la demandante no tuvo éxito ante
la autoridad penal y por ello acudi6 a la especialidad civil. Refirié que
la notaria en la cual se protocolizé la venta en cabeza de la difunta Pérez

13 F|. 175, cdno. 1.

14 Afiadi6 que: 1) ante el Juzgado 30 Civil Municipal de Bogota se adelanta el proceso coercitivo [n.° 30
2014-00361 00, por demanda radicada el 17 de mayo de 2014, segin lo declar6 en este asunto el alla
¢jecutante| de César Augusto Galindo Zamudio [contra José Fernando Correal Cisneros -titular del 20%-
, cautela que consta en la anotacién n.° 9 del folio de matricula correspondiente; fl. 360, cdno. 1], en
cuyo escenario [el 3 de febrero de 2015 se notifica personalmente el demandado Correal Cisneros, el 25
de mayo siguiente se ordend seguir adelante con la ejecucién y] el 30 de octubre de 2016 se llevé a cabo
la diligencia de secuestro del porcentaje respectivo en el predio objeto de la compraventa, la que fue
atendida por Angela Vanessa Aguillén (en ese compulsivo, el demandante Galindo Zamudio puso en
conocimiento la existencia de remanentes en el Juzgado 57 Civil Municipal de Bogota); 2) Construmaq
JGB Equipos S.A.S. convocd en accién reivindicatoria a la aqui demandante (Olga Méndez Pérez) y a
Jorge Alexander Aguillén, y 3) el 8 de noviembre de 2017, Gregorio Domingo Tirado Ruiz (intermediario
de sus vendedores) se comprometié a devolver $1.700°000.000,00, sin haber cumplido.

15 Fls. 175 - 183, cdno. 1.

16 F|. 208, cdno. 1.

17 F1. 209, cdno. 1.
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de Méndez fue la 6* mas no la 2% que Gilberto Elias Méndez Peralta
no era casado con la mencionada, sino con Hilda Zamudio Gutiérrez;
“hasta donde se sabe, la seiiora Olga Pérez de Méndez no tuvo descendencia™®,
segun la “investigacion de maternidad’ contenida en la Escritura Publica
n.° 2828 de 27 de diciembre de 2017 de la Notaria 8* de Bogota, el
reconocimiento de la demandante es posterior al fallecimiento de Olga
Pérez de Méndez, por lo que la “filiacion materna” no se encuentra
demostrada; tampoco se acredité la descendencia de Patricia Maria
Méndez Pérez, de quien se dice haber sido la hermana de Ia
demandante.

Afadi6 que Olga Pérez de Méndez tenia capacidad para enajenar,
pues nunca fue declarada incapaz o interdicta, sin que sus hij[a]s
puedan invalidar los negocios juridicos debidamente realizados por sus
supuestos progenitores; “e/ inmmueble fue entregado a los compradores
demandados y el esposo (se infiere que Gilberto Elias Méndez, Peralta) sabia (...)”;
deben escucharse a los notarios para establecer la alegada falsedad; el
perito no puede calificar los actos de los notarios; la actuacion
administrativa n.° 119 de 2016!° ante la Oficina de Registro Bogota,
Zona Centro?” da cuenta [se infiere que con motivo del archivo
dispuesto mediante Resolucion n.® 378 de 13 de octubre de 20172!] que
no ha mediado fraude en la matricula n.° 50C-910868 (con todo y que
se encuentre bloqueado); el demandado compré mediante escritura del
afio 2004, pero “por problemas econdmicos” no pudo registrarla sino hasta
el 2014, lo que no constituye delito??, y las pericias aportadas por la
demandante incumplen con los articulos 226 a 228 del CGP.

Finalmente, adujo que en el afio 2004 “e/ avaliio y el valor tenian un
régimen diferente al de hoy” y por eso el notario plasmé $12°000.000,00, no
obstante que el valor real ascendia a $242°000.000,00, y que si “¢/ recibo
de impuesto predial lo expidieron asi, es asunto de catastro o Hacienda”; no hay
fundamento para que la demandante, supuesta hija de Olga Pérez de
Méndez, “cambiara el nimero de cédula (n.° 3°494.181 y n.° 2°858.511) de
Gilberto Elias Méndez; Peralta y le adicionara o suprimiera el nombre de Elias de
como quedd consignado en el registro”?3.

18 F1. 303, 7b.

19 Iniciada por las hermanas Olga (demandante) y Patricia Marfa Méndez Pérez el 2 de marzo de 2016
(fl. 370, cdno. 1).

20 En esta actuacién el Juzgado 30 Civil Municipal de Bogota, informé que el juicio compulsivo 2014-
00361 00 fue remitido al Juzgado 3° Civil del “Circuito” -en realidad es Municipal- de Ejecuciéon de
Sentencias de la misma ciudad (fl. 371) y que los comunicados, aqui demandados, ni terceros, “aportaron
o solicitaron material probatorio alguno” (fl. 373, cdno. 1).

21 Fls. 369 a 377, cdno. 1. La motivacién de ese acto administrativo se soportd en que segun lo informé
la Notarfa 14 de Bogota, la E.P. n.° 2227 de 19 de octubre de 2004 “s7 corresponde en protocolo con la que se
hizo la anotacion 6 del folio en mencion en el momento de calificar el turno 2014-16679”, sin que se pueda “modificar
informacion alguna en el folio matricula inmobiliaria 50C-910868, mientras no se radigue documento algnno con finalidad
de registro que contenga orden judicial o administrativa en tal sentido”, pot lo que “el expediente se debe archivar por
Jfalta de objeto para decidir’” por presuncién de legalidad de los titulos inscritos en la aludida matricula (fl.
376).

22 F1. 3006, cdno. 1.

2 FL 311, 7b.
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Por lo anterior, excepciond “la demandante no ha demostrado el
verdadero parentesco” con “Olga Pérez de Ménde3”; ““la Oficina de registro de
Instrumentos Piiblicos. .. establece que las anotaciones y documentos se ajustan a
derecho, no hay invalidacion”; la demandante pide “wna nulidad sin explicar
las cansales o fundamentos de su dicho, el objeto es licito y no se demmuestra que la
cansa sea o haya sido ilicita’; ““la demandante aduce declaraciones de nulidad [y]
fraude pero” no prueba sus “afirmaciones subjetivas o hipotéticas” y “el negocio
Juridico contenido en la Escritura 2227 fue real... y, por tanto, tiene plena

validez(...)"*.

3.4. Los demandados Jorge Enrique Orozco Giraldo y José
Fernando Correal Cisneros, notificados conforme lo disponen los
articulos 291 y 292 del CGP, guardaron silencio®.

4. La sentencia del a quo.

La primera instancia resolvio: 1) declarar la “nulidad absoluta”
del contrato de compraventa elevado a Escritura Publica n.° 2227 de
19 de octubre de 2004 de la Notaria 14 de Bogota y su cancelacion,
para lo cual dispuso oficiar a esa oficina fedataria para lo de su cargo;
2) ordend la cancelacion de la anotacion n.° 6 de la matricula n.° 50C-
910868; 3) aunque negd la declaratoria de nulidad [absoluta] de las
Escrituras Publicas n.os 939 de 27 de marzo de 2014 de la Notaria 7%
aclaratoria 868 de 7 de abril de la Notarfa 19 y 3203 de 19 de diciembre
de 2014 de la Notaria 43, todas de Bogota, respecto del inmueble
identificado con la referida matricula, declar6 la “inoponibilidad’ de
esos actos, frente a la demandante Olga Méndez Pérez; 4) negd la
“cancelacion de las anotaciones 7 a 10 del folio de matricula” en comento; 5)
dispuso inscribir “esta sentencia” en el mismo, y 6) condend “en costas a
la parte demandada, asi: a los senores Gustavo Sandoval Tarazona y Jorge
Enrigue Orozeo Giraldo en un 70%, y a los demads demandados, Pablo Enrique
Rodriguez, José Fernando Correal Cisneros y Construmagq |.G.B. Equipos S.A.S.
en un 30%, distribuido proporcionalmente a cada uno”, ordenando liquidar
“bor secretaria. .. como agencias en derecho la suma de §30°000.000,00”.

Lo anterior, tras recordar los articulos 1740 a 1742 del C.C., para
significar que la nulidad absoluta “debe ser declarada de oficio por el
juez cuando aparezca de manifiesto en el contrato” y pueden alegarla
excepcionalmente los terceros, a condicion de que “tengan interés en
ello”, como aqui ocurrié6 porque la demandante es “heredera de la
causante Olga Pérez de Méndez, conforme se desprende del Registro
Civil de Nacimiento allegado al expediente con indicativo serial No.
55828554 aclaratorio del Registro Civil de Nacimiento con serial

24 FL. 314, ib.
2 Fls. 216 2 222,296 y 297,y 301 a 307, cdno. 1 (asi lo consider6 el 2 guo por autos de 7 y 27 de noviembre
de 2019, fls. 409 y 469, ib).
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18381650 lo cual se realiz6 mediante Escritura Publica No. 2838 del
27 de diciembre de 20177, lo que le daba la legitimacién que eché de
menos el extremo pasivo de la litis.

En cuanto a los demandados, sostuvo que se ‘“encuentran
legitimados en la causa para actuar..., al intervenir en los negocios
juridicos que se ponen en tela de juicio y que son objeto de la accién
base de estudio”.

A continuacién, se soportd en el “estudio documentoligico y
grafoldgics” elaborado por el perito Oscar Fajardo Guzman sobre la
Escritura Publica n.° 2227 del 19 de octubre de 2004 protocolizada en
la Notaria 14 de Bogota, lugar al cual acudi6 el experto y encontro
varias inconsistencias que permitian concluir su “falsedad integral”,
experticia que guardaba coherencia con la que rindi6 el “gratélogo y
documentologo Forense, Juan Carlos Pérez Diaz”, cuyos medios de
prueba no fueron “debidamente controverti[os]”, entre otras razones,
porque el demandado Sandoval Tarazona desisti6 del dictamen pericial
que en principio pidi6 -y se decreto-, con el que podria contrarrestar la
mencionada conclusion (falsedad), a la misma que arrib6 la autoridad
penal en audiencia del 27 de junio de 2018, confirmada el 14 de agosto
siguiente por el Juzgado 48 Penal del Circuito con Funciones de
Conocimiento, cuando se dispuso la suspension del poder dispositivo
del bien en litigio, aunado a la respuesta que dio la Notaria 14 de
Bogota, al precisar que ciertamente la referida escritura no guardaba
coherencia en varios de los aspectos evocados por los referidos
grafologos.

Por lo anterior, concluyé que el “acto juridico incorporado en la
demandada Escritura Pablica No. 2227 del 19 de octubre de 2004” se
encontraba viciado de “nulidad absoluta”.

En cuanto a las restituciones mutuas, sostuvo que no eran
“objeto de pronunciamiento, en la medida que no obra en el
expediente prueba idénea alguna que acredite el pago efectivo por
parte del demandado Gustavo Sandoval Tarazona y Jorge Enrique
Orozco Giraldo a la causante Olga Pérez de Méndez, estando en poder
de la demandante el inmueble objeto del acto juridico viciado de

nulidad”.

En lo referente a las Escrituras Publicas n.os 939 de 27 de marzo
de 2014 de la Notaria 7% aclaratoria 868 de 7 de abril de la Notaria 19
y 3203 de 19 de diciembre de 2014 de la Notaria 43, todas de Bogota,
y las anotaciones que respecto de aquellas existen en el folio de
matricula respectivo, la juzgadora no encontré vicio que los invalidara,
tanto mas cuando la demandante no hizo alusién a ello desde que
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present6 su libelo y durante esta tramitacion, ni precisé el tipo de
nulidad (sustancial) deprecada.

Sin embargo, “en cumplimiento del deber de interpretacion de la demanda
establecido en el numeral 5 del art 42 del C. G. del P., a efectos de decidir de fondo
el asunto en cuestion, habra de disponer la inoponibilidad de tales actos juridicos

frente a la demandante”, porque asi lo permite la jurisprudencia de la Sala
de Casacién Civil de la Corte Suprema de Justicia (SC9184-2017;
28/06/2017), al precisar el deber de intetpretar la demanda, cuando
lo que se busca es deshacer los “efectos juridicos del acto o negocio viciado gue
lesiond y sigue afectando sus intereses, sin importar el titulo que quiera darse a esa
accion” .

Al punto, sostuvo que la “demmandante Olga Méndez Péreg no intervino
en ninguna de las negociaciones anteriormente anotadas, siendo tercero frente a las
mismas, las que, no obstante, se reitera, no adolecen de cansa legal de invalidez,
emanan de un contrato inexistente, esto, sin perjuicio de las resultas del proceso
penal que en torno a dichos negocios juridicos se ha iniciado y que ha sido traido a

colacion al momento de fundamentarse la declaratoria de nulidad de la Escritura
Piiblica No. 2227 del 19 de octubre de 2004 .

En cuanto a la anotacion 9 del folio respectivo, adujo que no era
objeto de orden de cancelacién, toda vez que aquella fue dispuesta por
el Juzgado 30 Civil Municipal de Bogota, en el marco del proceso
ejecutivo promovido contra Correal Cisneros (segundo adquirente
pero del 20% del inmueble en litigio), cuya autoridad debia resolver
sobre el particular.

Enlo que se refiere a la defensa de la pasiva dirigida a la existencia
de investigacién por los mismos hechos ante la Oficina de Registro de
Instrumentos Pablicos de Bogota, sostuvo que no era de competencia
de esa entidad “hacer pronunciamientos sobre falsedades en el contenido de los
documentos que se presentan para registro, lo que, en el caso bajo andlisis, es la base
de la accion impetrada que conforme a lo analizado en precedencia, ha sido
demostrado en debida manera”.

Por ultimo, condend en “costas a la parte demandada, asi: a los seriores
Gustavo Sandoval Tarazona y Jorge Enrigue Orozeo Giraldo, por ser los
suscriptores de la Escritura Priblica que se declara nula, en un 70%, y a los demds
demandados, Pablo Enrigue Rodrignez, José Fernando Correal Cisneros y
Construmaq |.G.B. Equipos S.A.S. en un 30%, que serin asumidos en
proporcion al porcentaje que les corresponde’” .

5. Los recursos de apelacion.
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Dentro de la oportunidad legal, los demandados Gustavo
Sandoval Tarazona, Pablo Enrique Rodriguez y la sociedad
Construmaq J.G.B. Equipos S.A.S., impugnaron la sentencia.

5.1. En cuanto a Gustavo Sandoval Tarazona, como por auto
de 5 de marzo de 2021 se declard desierto su alzamiento, inocuo resulta
traer a cuento sus motivos.

5.2. Pablo Enrique Rodriguez disinti6 de lo resuelto “ex e/ numeral
quinto de la providencia respecto de la declaratoria de inoponibilidad de las de
las Escrituras Piiblicas Nos. 939 del 27 de marzo de 2014 de la Notaria 7 . . .;
868 del 7 de abril de 2014 de la Notaria 19... y 3203 del 19 de diciembre de
2014 de la Notaria 437, porque “fal instituto juridico no fue solicitado ni
expresa. .. ni tdcitamente en las pretensiones de la demanda, sino, por el contrario.
como lo manifiesta el despacho en la ratio decidenci, las pretensiones en la
demanda inicial jamdis buscaron la nulidad de estos actos, pues solo fueron...
referencia aparente en la pretension tercera donde sin sustento alguno se solicito las
cancelaciones de las anotaciones 6 a 10 del folio de matricula”, aunado a que en
la subsanacién de la demanda no se sustent6 la pretension de declarar
la “nulidad absoluta”, lo que impedia interpretar la pretension tendiente

a obtener la “znoponibilidad’, so pretexto de la facultad prevista en el
numeral 5° del articulo 42 del CGP.

También cuestiond el “numeral octavo del fallo en cuestion™,
porque se le condend en costas sin haber sido “vencido en juicio, puesto
que la actuacion negocial contenida en la escritura No. 3203 del 19 de diciembre
de 2014 de la Notaria 43 del Circulo de Bogotd, respecto del inmueble”, ‘el
despacho encontro que tiene plena validez y asi lo declars, y sabiendo que la
pretension respecto de este acto dinico en el que actud el seiior Rodriguez era la
nulidad que. .. fue desestimada. . ., se entiende que no fue derrotado en el proceso™.

5.3. El apoderado de Construmaq J.G.B. Equipos S.A.S.%6
reprocho, de un lado, una incoherencia extra petita, por haberse resuelto
sobre un aspecto no solicitado, como era la “znoponibilidad de los titulos
frente a su representada’, en tanto la peticion (subsanada) de la
demandante consistié en que se declarara la nulidad sin precisar cual;
de otro, que se afectara a los terceros de buena fe; ademas, que no
podia ser condenada en costas porque no fue vencida en juicio, con
independencia de que discutiera un titulo distinto al suyo y, por ultimo,
que la legitimacion de la demandante nunca se probo.

Igualmente, coadyuvé los motivos de inconformidad del
demandado Pablo Enrique Rodriguez.

26 Cuyo representante legal, José Guillermo Benavides, murié el 5 de agosto de 2020, segin consta en el
registro de defuncién n.® 9143700 allegado a la actuacion.
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Dentro de la oportunidad que regula el articulo 14 del Decreto
806 de 2020?%7, la referida sociedad sustentd sus reparos concretos, a
excepcion del relativo a la condena en costas.

Entretanto, el sefior Rodriguez desarrollé sus motivos de
inconformidad a plenitud.

La demandante se opuso a la prosperidad de las argumentaciones
de sus opositores; ademas, aprovecho el escenario para pedir que de
oficio este Tribunal ordenara la cancelaciéon de las anotaciones n.os 7 y
10 del folio de matricula n.° 50C-910868, correspondientes a la venta
fraudulenta del 20% y 80% del inmueble en litigio, respectivamente.

CONSIDERACIONES

1. Los consabidos presupuestos procesales se hallan reunidos en
el presente asunto, motivo por el cual la actuacién se ha desarrollado
normalmente y no observa la Sala causal de nulidad que pueda invalidar
lo actuado, de modo que ello, aunado a lo anterior, conlleva a la
presente decision, en los términos y limitaciones que establecen los
articulos 322 (numeral 3°), 327 (inciso final) y 328 (inciso primero) del
C.G.P. y la jurisprudencia (CSJ. STC.2061/2017 de 30 agosto).

2. Sea lo primero sefalar, que los motivos de disentimiento del
demandado Gustavo Sandoval Tarazona han quedado al margen de la
discusion, por fuerza de la anunciada desercion de su alzamiento, lo
que equivale a haber quedado incélume la nulidad absoluta declarada
(por falta de consentimiento) respecto del contrato de compraventa
suscrito entre Gustavo Sandoval Tarazona y Jorge Enrique Orozco
Giraldo (compradores) y Olga Pérez de Méndez (vendedora), del
inmueble en litigio, que recogi6 la Escritura Publica n.c 2227 de 19 de
octubre de 2004 otorgada en la Notaria 14 de Bogota?® (registrada el
28 de marzo de 2014) (numeral primero de la parte resolutiva) y su
cancelacion (numerales segundo y tercero).

Otro tanto hay que decir en torno a la negativa a declarar la
nulidad [absoluta] de las Escrituras Publicas: a) n.© 939 del 27 de marzo
de 2014 de la Notaria 7 que involucré la compraventa celebrada entre
Gustavo Sandoval Tarazona (vendedor) y José Fernando “Corredor”
Cisneros (comprador), atinente al derecho de cuota (20%) del dominio,
propiedad y posesion que recayd respecto del mismo bien; b) n.° 868
del 7 de abril de 2014 de la Notaria 19 (registrada el 9 abril de 2014),
contentiva de la aclaraciéon de aquel instrumento en cuanto al apellido

27 Por auto de 16 de diciembre de 2020, se admiti6 la apelacién formulada contra el fallo de primer nivel,
y se dispuso igualmente que, en oportunidad, sectetatia controlara los traslados que por cinco (5) dfas regula
el evocado precepto.

28 Tnstrumento obrante a folios 6 a 14 del cdno. 1.
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“Correal”, y ¢) n.° 3203 de 19 de diciembre de 2014 suscrita en la
Notarfa 43 que comprendié la compraventa celebrada entre Gustavo
Sandoval Tarazona y Jorge Enrique Orozco Giraldo (vendedores) y
Construmaq J.G.B. Equipos S.A.S. y Pablo Enrique Rodriguez
(compradores), correspondiente al derecho de cuota (80%) del
dominio, propiedad y posesion en el aludido predio (numeral cuarto
de la parte resolutiva).

Lo anterior, por cuanto no solo la demandante no apeld, sino
porque el Tribunal tampoco encuentra motivos para declarar la nulidad
absoluta de manera oficiosa.

A proposito, Construmagq J.G.B. en la sustentacion de su recurso
de apelacion dejé clara la omisiéon que consintieron las partes para
refutar el principio de la buena fe registral, sin que junto con el
demandado Pablo Enrique Rodriguez tampoco se hubieran dado a la
tarea de dirigir sus esfuerzos tendientes a probar esa “buena fe
cualificada” que, de acuerdo con la jurisprudencia, en “#ratdindose de la
adquisicion de inmuebles”, surge por la imposibilidad de “examinar el vicio
de nulidad de algunos de los titulos adgquisitivos, por ser un vicio oculto”?, ante
situaciones como, por ejemplo: a) no llamar su atenciéon un registro
distante (desde el 2004 hasta el 2014) de la escritura de venta de sus
enajenantes (Sandoval y Orozco); b) la presencia de un extrafio en la
promesa del mismo dia de la escritura (19 de diciembre de 2014;
Gregorio Domingo Tirado Diaz) y c) la entrega de $980°000.000,00
sin haber tenido acceso al inmueble, cuyo 80% negociaron.

Ademas, en lo que concierne a la referida Escritura Publica n.o
939, con la que José Fernando Correal Cisneros dijo comprarle a
Gustavo Sandoval Tarazona, aclarada a través de la Escritura Publica
n.° 868, también quedo al margen de la discusion su declaracion de
inoponibilidad frente a la demandante Olga Méndez Pérez (numeral
quinto de la parte resolutiva), porque el primero no apeld, el
segundo tampoco sustentd su alzamiento, y aunque Pablo Enrique
Rodriguez formuld su reparo concreto por ese y demas instrumentos
distintos al suyo, lo cierto es que carece de interés para cuestionar por
un acto por ajeno (esto es, de Correal Cisneros??). Al fin y al cabo, en
asuntos como estos los opositores entre si no conforman un
litisconsorcio necesatrio, “justamente por tratarse de contratos

2% C§], Sentencia de 23 de junio de 1958, M.P. Arturo Valencia Zea, publicada en la Gaceta Judicial n.°
2198, pag. 236.

30 Quien a pesar de notificarse en debida forma, se abstuvo de contestar la demanda y concurrir a las
audiencias respectivas, debiendo asumir incluso las consecuencias procesales de su proceder en los
términos de los articulos 97 y 205 del CGP, a cuyo tenor “La falta de contestacion de la demanda o de
pronunciamiento expreso sobre los hechos y pretensiones de ella, o las afirmaciones o negaciones contrarias a la realidad,
hardn presumir ciertos los hechos susceptibles de confesion contenidos en la demanda, salvo que la ley le atribuya otro efecto”
y “La inasistencia del citado a la andiencia, la renuencia a responder y las respuestas evasivas, hardn presumir ciertos los
bechos susceptibles de prueba de confesion sobre los cuales versen las preguntas asertivas admisibles contenidas en el
interrogatorio escrito”.
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individuales y autonomos” (CS]J, Cas. Civ. Sentencia de 15 de agosto
de 20006, exp. n.° 08001-31-10-003-1995-9375-01, M.P. César Julio
Valencia Copete; se resalta).

Tampoco la Sala estudiara lo atinente a la negativa a cancelarse
las “anotaciones 7 a 10 del folio de matricula inmobiliaria No. 50C-910868 de
la Oficina de Registro de Instrumentos Piiblicos de esta ciudad” (numeral sexto
de la parte resolutiva), pese a haberse declarado la anunciada
inoponibilidad, porque la demandante no apeld, todo lo cual encuentra
tfundamento en las limitaciones que regulan los evocados preceptos y

la jurisprudencia (CSJ. STC.2061/2017 de 30 agosto).

3. Desde esta perspectiva, los problemas juridicos que debe la
Sala resolver, se circunscriben a establecer si a pesar de haberse pedido
solo la nulidad absoluta, resultaba dable declarar la inoponibilidad
de la compraventa celebrada entre Gustavo Sandoval Tarazona y Jorge
Enrique Orozco Giraldo (vendedores) y Construmaq J.G.B. Equipos
S.AS. y Pablo Enrique Rodriguez (compradores-apelantes),
correspondiente al derecho de cuota (80%) del dominio, propiedad y
posesion en el aludido predio, negocio protocolizado a través de la
Escritura Publica n.° 3203 de 19 de diciembre de 2014 suscrita en la
Notaria 43 de Bogota; en caso afirmativo, si resultaba viable ahondar
en la buena fe alegada por los apelantes y la condena en costas impuesta
en primera instancia.

3.1. Pues bien, lo primero que debe sefialarse es que en un asunto
de similares contornos, ya la Sala de Casacién Civil de la Corte Suprema
de Justicia puntualizé que “conocida la manifiesta claridad que reside en la
demanda inicial, tanto en sus pretensiones como en la causa que se expuso para
sustentarlas, no _puede aspirarse a que esa pieza procesal sea
Interpretada con el propdsito de que de alli se deduzca una
declaracion de inoponibilidad en relacion con los actos bilaterales a que se
circunscribe, para que de esa manera afloren coberentes dichas siplicas con los
hechos, pues, de hacerse, conocida Ia diferencia evidente entre Ia
naturaleza de aquélla con Ia de Ia nulidad [absoluta] demandada,
un entendimiento tal significaria mutar las peticiones del
mentado libelo, y acontece que hasta alld no arriman las facultades que tiene
el juez para interpretar tan cardinal pieza procesal”.

Y mas adelante agrego:

“si con fundamento en hechos que el actor no
planteo en Ia demanda se acogiera la pretension de nulidad
de los negocios juridicos alli involucrados, o si se declarara Ia
inoponibilidad, que no fue deprecada, en lugar de Ia
invalidez absoluta, que en forma didfana si se pidio,
se incurriria ‘en reprochable vicio de procedimiento, tanto porgue
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desborda los limites de su actividad, regularmente trazados por la
demanda y su contestacion, como porgue vulnera el derecho de
defensa del demandado, ya que en esa via de ejemplo lo estaria
Juzgado por unas circunstancias fdcticas que éste, por no haberlas
tenido en traslado en su momento, no pudo controvertir’ (sentencia
niimero 123 de 27 de septiembre de 2004, exp.#7479)” (CS],
Cas. Civ. Sentencia de 15 de agosto de 20006, exp. n.°
08001-31-10-003-1995-9375-01, M.P. César Julio
Valencia Copete; negrillas y subrayas fuera de texto).

Y es que en el presente asunto la demandante pretendi6é que se
declarara la nulidad absoluta, entre otras, de la Escritura Pablica n.o
3203 de 19 de diciembre de 2014 suscrita en la Notaria 43 de Bogota,
que recogié la compraventa celebrada entre Gustavo Sandoval
Tarazona y Jorge Enrique Orozco Giraldo (vendedores) y Construmaq
J.G.B. Equipos S.A.S. y Pablo Enrique Rodriguez (compradores),
correspondiente al derecho de cuota (80%) del dominio, propiedad y
posesion en el aludido predio, sin que de los hechos de la demanda
pudiera colegirse el fundamento para deprecar la aludida invalidez, si
se repara en que la falta de consentimiento solo se predicé del “supuesto
contrato de compraventa suscrito entre Gustavo Sandoval Tarazona y Jorge
Enrigue Orozeo Giraldo (compradores) y Olga Pérez de Méndez (vendedora)”,
contenido en la Escritura Pablica n.o 2227 de 19 de octubre de 2004
otorgada en la Notaria 14 de Bogota.

Por esa razén no le resultaba dable a la primera instancia echar
mano de la facultad interpretativa que regula el numeral 5° del articulo
42 del CGP, cuyo precepto si bien le permite al juez interpretar la
demanda de manera que permita decidir el fondo del asunto, esa
“Interpretacion debe respetar el derecho de contradiccion y el
principio de congruencia’.

Téngase en cuenta que el precedente de la Corte Suprema en el
que se apoyo la primera instancia para concluir de esa manera, segun
el cual la “demandante no tiene por qué padecer las consecuencias de una disputa
estrictamente teorica; pues su pretension se concretd a que e deshagan los efectos
Juridicos del acto o negocio viciado que lesiond y sigue afectando sus intereses, sin
importar el titulo gue guiera darse a esa accion” (SC9184-2017; 28/06/2017),
no se ajusta al caso que nos ocupa, porque a diferencia de lo que aqui
acontecio, alla el sustrato factico de la demanda permitia colegir la
rescision del negocio juridico prevista en el articulo 838 del Codigo de
Comercio, que se pretendié como nulidad relativa.

Ademas, en aquella oportunidad, la Corte preciséd, mutatis
mutandis, que para “que una persona pueda beneficiarse de la
invocacion de Ia inoponibilidad, tiene que ser un tercero relativo”
a la “celebracion del contrato”, pero como la alla demandante era
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“duefia del inmueble sobre el cual el suplente constituyd” una hipoteca “sin
tener facultades estatutarias para ello y en manifiesta violacion de una norma
imperativa (articnlo 838 del Codigo de Comercio)”, era claro que no era “un
tercero relativo gue se haya visto afectado con el negocio y que, por tanto, pueda
imvocar a su_favor la inoponibilidad”’, aunado a que “de nada le serviria a
Ia demandante una sentencia que declare Ia inoponibilidad del
contrato..., como quiera que una declaracion judicial de tales
caracteristicas no tendria la aptitud de restablecer su interés
juridico conculcado”, cuyas ‘“consecuencias juridicas no se
deshacen con la figura de Ia inoponibilidad, /a cnal no dejaria de
ser un simple y fiitil adorno in sola scriptura, pues e/ gravamen real
que pesa sobre el inmueble en nada podria cambiar con Ia inscripcion
de semejante decision en el registro publico”. (Negrillas y subrayas
tuera de texto).

En consecuencia, en lo que a la inoponibilidad’! a la
demandante se refiere, relacionada con la Escritura Publica de
compraventa n.°3203 de 19 de diciembre de 2014 suscrita en la Notaria
43 de Bogota, tendran acogida los reparos concretos sustentados por
los compradores Construmaq J.G.B. Equipos S.A.S. y Pablo Enrique
Rodriguez, lo que impone modificar en ese sentido el numeral quinto
de la parte resolutiva del fallo apelado.

3.2. Aunque Construmaq J.G.B. Equipos S.A.S. insisti6 en su
alzamiento en poner en duda la calidad de heredera de la demandante,
pasa por alto que con abstracciéon de las circunstancias que la llevaron
a corregir los numeros de cédula de quienes figuran como sus padres
en su partida de bautismo, al igual que sus nombres, es claro que
la “nulidad absoluta puede y debe ser declarada por el juez, aun sin
peticion de parte, cuando aparezca de manifiesto en el acto o contrato; puede

3! Figura en torno a la cual en reciente oportunidad la Sala de Casacién Civil de la Corte Suprema
de Justicia, tras memorar las Sentencias CSJ SC 1° jul. 2008, rad. 2001-00803-01 y CSJ SC 19 dic.
2000, rad. 1999-00168-01, precis6 que operaba por variadas causas, en tanto ciertamente “zo se
limitan a la falta de publicidad y presuponen la existencia y validez, del negocio juridico, a las cnales no se asimila y,
no puede ser invocada mds que por terceros afectados en quienes concurra: asi, de ordinario,
los efectos del negocio juridico son plenos entre las partes y no respecto de terceros, cuyos intereses escapan a la esfera
dispositiva de las partes, careciendo de eficacia, en sentido negativo o positive, salvo en las precisas situaciones facticas
disciplinadas por el ordenamiento (estipulacion por otro, contrato a favor de terceros, etc.); la cesion de créditos y de
contrato de prestaciones corvelativas, es ingponible al dendor y a la contraparte por ansencia de notificacion y, en su
caso, de aceptacion (arts. 1698 y ss. C.C.); el pacto de reserva de dominio al tercero de buena fe adguirente del bien
muneble (arts. 1931y 1933 C.C.); el pacto fiduciario a terceros (art. 1759 C.C.); el ‘pacto secreto, privado, reservado,
simulado’ a terceros adguirentes del titular aparente (art. 1766 C.C.); las decisiones adoptadas por la asamblea o
Junta general de socios que no tengan cardcter general, son inogponibles a los socios ansentes o disidentes (arts. 188 y
190 C. de Co.), y en general, el negocio no conocible por terceros, usualmente, por omision de la publicidad exigible
(arts. 901, arts. 29, 112, 121, 158, 190, 188, 196, 300, 313, 366, 499, 510, 528, §43, 894, 953, 1186,
1208, 1320, 1333 y 1573 del C. de Co.; 2 y 44 del Decreto 1250 de 1970). La publicidad, de igual manera, es
una carga, tramite o procedimiento para alcanzar determinados fines o efectos prdcticos, no es una forma para la
constitucion (ad substantiam actus), validez o prueba (ad probationem) del negocio juridico, tiene por funcidn bdsica,
primaria y genuina, darlo a conocer a terceros, extraios e interesados, desempenia ademas funciones de tutela o
proteccion de la situacion hecha piiblica, probatoria de su inscripcion, trascripcion, anotacion. Solo en las hipdtesis
exceptivas cumple funcion constitutiva esencial (verbi gratia, tradicion de bienes raices, derechos reales sobre éstos,
hipoteca, arts. 756 y 2435 C.C.).” (CSJ, Cas. Civ. Sentencia de 7 de septiembre de 2020, exp. n.°
SC3251-2020, rad. n.° 20001-31-03-005-2013-00083-01. M.P. Octavio Augusto Tejeiro Duque).
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alegarse por todo el gque tenga interés en ello; puede asi mismo pedirse su declaracion
por el Ministerio Priblico en el interés de la moral o de la ley”, por lo que el
reparo en tal sentido se cae de su peso, al poderse declarar de manera
oficiosa. (Negrillas y subrayas fuera de texto).

3.3. Por ultimo, si la pretendida nulidad absoluta (de la Escritura
Publica de compraventa n.© 3203 de 19 de diciembre de 2014 suscrita
en la Notaria 43 de Bogota) no tuvo acogida en primera instancia para
los mencionados demandados (quienes se atuvieron a lo que resultare
probado??), como tampoco hallé6 prosperidad en esta instancia la
inoponibilidad, es claro que no habia lugar a condenar en costas en
primera instancia (asi fuera en proporcion del 30%), ante la posicion
adoptada por la parte demandada en el curso del proceso, esto es, se
reitera, su no oposicion a las seis primeras pretensiones.

Y ello es asi, porque de acuerdo con el numeral 1° del articulo
365 del CGP, en “los procesos y en las actuaciones posteriores a aquellos en que
haya controversia la condena en costas se sujetard a las siguientes reglas: 1. Se
condenard en costas a la parte vencida en el proceso”, lo que, como
se vio, no acaecio. (Negrillas y subrayas fuera de texto).

Memoérese que “(...) no son derechos amparados por normas
materiales, sino que se trata de un asunto meramente procedimental,
establecido en el estatuto procesal civil, como condena accesoria
en contra de quienes resultan vencidos en los procedimientos
judiciales sefialados por la ley (...)””, y que “(...) en tratindose
de la imputacion al pago de las costas procesales, el titulo XX
del Codigo de Procedimiento Civil [hoy CGP], adopté un criterio
eminentemente  objetivo, esencialmente  caracterizado  por
condicionar su imposicién, sin otras cortapisas, al vencimiento
puro y simple de la parte, esto es, sin reparar en la mala fe o la
temeridad de su comportamiento™* (se resalta).

4. En resumidas cuentas, se revocaran parcialmente los
numerales quinto y octavo del fallo apelado, en el sentido de absolver
a las demandadas Construmaq J.G.B. Equipos S.A.S. y Pablo Enrique
Rodriguez de la inoponibilidad que declard la primera instancia de la
Escritura Publica de compraventa n.© 3203 de 19 de diciembre de 2014
suscrita en la Notarfa 43 de Bogota respecto del inmueble identificado
con folio de matricula inmobiliaria 50C-910868 de la Oficina de
Registro de Instrumentos Pablicos de esta ciudad, ubicado en la carrera
14 No. 77-30 de Bogota, frente a la demandante Olga Méndez Pérez,
asi como de las costas que le fuera impuestas en primera instancia,
confirmandola en todo lo demas. Sin condena en costas en esta

32 Fls. 175 y 208, cdno. 1.
33 csJ, sent. de junio 12 de 2001, exp. 6050.
34 csJ, sent. de agosto 30 de 1999, exp. 5151.
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instancia ante el resultado de las apelaciones (numeral 8° del articulo

365 del CGP).

En mérito de lo expuesto, el Tribunal Superior de Bogota, en
Sala Séptima Civil de Decision, administrando justicia en nombre de la
Republica y por autoridad de la ley,

RESUELVE

Primero. Revocar parcialmente los numerales quinto y octavo de la
sentencia de 3 de diciembre de 2020 proferida por el Juzgado 19 Civil
del Circuito de Bogota, los cuales quedaran asf:

“Quinto. Declarar la inoponibilidad sinicamente de las Escrituras
Priblicas Nos. 939 del 27 de marzo de 2014 de la Notaria 7 del
Circulo de Bogotd y 868 del 7 de abril de 2014 de la Notaria 19
del Circnlo de Bogota, respecto del inmueble identificado con folio de
matricnla inmobiliaria 50C-910868 de la Oficina de Registro de
Instrumentos Piiblicos de esta ciudad, ubicado en la carrera 14 No.
77-30 de Bogotd, frente a la demandante Olga Méndez; Pérez.

“Octavo. Condenar en costas a los demandados Gustavo Sandoval
Tarazonay Jorge Enrigue Orozeo Giraldo en un 100%. Liguidense

por secretaria teniendo en cuenta como agencias en derecho la suma de

$30°000.000,00”.
Segundo. Se confirma en todo lo demas.

Tercero. Sin costas en esta instancia por no aparecer causadas (art.

365.8, CGP).
NOTIFIQUESE Y DEVUELVASE

Firmado Por:

MANUEL ALFONSO ZAMUDIO MORA
MAGISTRADO
MAGISTRADO - TRIBUNAL 005 SUPERIOR SALA CIVIL
DE LA CIUDAD DE BOGOTA, D.C.-SANTAFE DE
BOGOTA D.C,,

OSCAR FERNANDO YAYA PENA
MAGISTRADO
MAGISTRADO - TRIBUNAL 011 SUPERIOR SALA CIVIL DE LA CIUDAD DE BOGOTA, D.C.-
BOGOTA, D.C.

IVAN DARIO ZULUAGA CARDONA
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MAGISTRADO
MAGISTRADO - TRIBUNAL 007 SUPERIOR SALA CIVIL DE LA CIUDAD DE BOGOTA, D.C.-
SANTAFE DE BOGOTA D.C,,

Este documento fue generado con firma electrdnica y cuenta con plena validez juridica,
conforme a lo dispuesto en la Ley 527/99 y el decreto reglamentario 2364/12

Cédigo de verificacion:
€9874fb518c657005b790b674dc7cb549cc76¢c296f59968a163a5b59346f7al
Documento generado en 30/04/2021 01:59:36 PM
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TRIBUNAL SUPERIOR DEL DISTRITO JUDICIAL DE BOGOTA
SALA QUINTA DE DECISION CIVIL

ADRIANA SAAVEDRA LOZADA
Magistrada Ponente

Bogota D.C, abril treinta (30) de dos mil veintiuno (2021).
(Discutido y aprobado en sesion de la misma fecha)

Se decide el recurso de apelacion interpuesto por el extremo ejecutado, contra
la sentencia proferida en audiencia efectuada en marzo 5 de 2020, por el
Juzgado 21 Civil del Circuito de esta capital, dentro del juicio compulsivo
impulsado por el Banco de Occidente S.A contra la sociedad Luis Fernando
Correa y Asociados S.A. y otro.

ANTECEDENTES
1.- La demanda

1.1.- La entidad financiera convocante, por intermedio de su mandatario
judicial, demando6 a la sociedad Luis F. Correa y Asociados S.A. y a Luis
Fernando Correa Bahamon, con el proposito de obtener los siguientes pagos:

1.1.1.- En relacion con el Pagaré con carta de instrucciones sin numero: (i)
$232.789.053 por el “valor insoluto” que integra capital e intereses de la
obligacion conforme a las instrucciones otorgadas al momento de su
suscripcion y (i) los intereses moratorios causados desde el 28 de febrero de
2017 hasta que se realice el pago efectivo, tasados sobre $198.090.557, suma
que corresponde al “capital insoluto”.

1.1.2.- Pagaré 2889919028: (i) Por la suma de $ 2.500°000.000
correspondiente al “capital insoluto” del titulo valor y (i) los intereses
moratorios sobre el “capital insoluto” desde el 18 de junio de 2016 -data en que
los convocados hicieron el ultimo abono a la obligacion- y hasta que se solvente
la totalidad de la prestacion.

1.1.3.- Se condene a los enjuiciados al pago de las costas dentro del proceso.
1.2.- La causa petendi, la hizo consistir en los siguientes hechos:

1.2.1. Los ejecutados, como deudores de la obligacion 28800210919,
suscribieron para respaldar dicho crédito el pagaré sin numero junto a su
carta de instrucciones; razon por la que, ante el impago de la prestacion

Ejecutivo singular No. 21-2017-00189-01
Banco de Occidente S.A vs Luis F. Correa & Asociados S.A.
Confirma Sentencia



dineraria, la acreedora lo diligenci6é en febrero 28 de 2017 por la suma de $
232°789.053.

1.2.2.- Adicion6 que, de acuerdo con el numeral primero de la carta de
instrucciones, el valor a diligenciar debia corresponder a la sumatoria del
capital mas intereses corrientes y de mora debidos. Por tanto, como para el 28
de febrero de 2017 se adeudaban $198.058.557 por concepto de capital
vencido y $34.698.496 de réditos moratorios vencidos, se incluy6 la suma
pretendida, sin que a la fecha se haya descargado el valor incorporado en el
documento.

1.2.3.- De acuerdo a lo anterior, su aspiracion que se reconozcan intereses de
mora Unicamente desde el 28 de febrero de 2017 y tomando como base el
“capital insoluto” que no, el “valor insoluto”, pues los anteriormente causados
ya fueron incluidos en este tltimo concepto.

1.2.4.- Por ultimo, los deudores también se comprometieron al pago en favor
de la demandante por $2.500.000.000 para lo cual se libré el Pagaré
2880019028, sin que a la fecha se hubiera sufragado el importe del capital. El
ultimo pago correspondié a un abono a los intereses efectuado en junio 18 de
2016, de manera que, desde esa fecha, se encuentran en mora del capital mas
réditos .

2.- La defensa.

2.1.- La Compania encartada se opuso al éxito de las pretensiones, para lo
cual planteo las excepciones que nombro “Inexistencia de legitimacion legal y
estatutaria para obligar a Luis F. Correa y Asociados S.A” y “Prohibiciéon de
anatocismo e inexistencia de negocio subyacente”.

Considero que el pagaré 2880019028 no podia ser cobrado, por cuanto la
representante legal que en su nombre lo signd, no contaba con facultades
expresas para comprometer en esa cuantia a su mandante. De otro lado,
afirm6 que el valor cobrado del pagaré sin numero, no correspondia a un
mutuo, sino a los intereses del pagaré 2880019028; razon por la cual, se
incurrio en anatocismo por parte del ejecutante y tal conducta debe conllevar
el fracaso de la pretension

2.2.- Por su parte, el senor Luis Fernando Correa también desestimo el buen
suceso del cobro judicial. Respaldo su afirmacion en los enervantes que
nominéo “Prescripcién de la acciéon cambiaria directa” e “Inexistencia de negocio
subyacente”.

Indicé que dentro de la accion cambiaria directa ejercida para el recaudo del
Pagaré 2880019028 habia operado el fenomeno extintivo de la prescripcion,
pues si su exigibilidad ocurrio en enero 7 de 2015, los tres anos fenecian el
mismo mes y dia del 2018; sin embargo, el convocado solo fue enterado del
juicio hasta el 04 de abril de 2019. Agregé que no se interrumpio la
prescripcion porque no efectudé ningin pago y la demandada no fue intimada
en los términos del articulo 94 del C.G.P.

De otro lado, afirmo6 que como quiera que no recibié ninguna suma del banco
a titulo de mutuo, no emergia negocio causal valido que respaldara el sustento
juridico del titulo.
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3.- La sentencia de primera instancia.

3.1.- Con fallo proferido en audiencia efectuada en marzo 05 de 2020, se
accedio a las pretensiones, disponiéndose la continuidad de la ejecucion; lo
anterior, tras indicar que:

3.1.1.- Los titulos se ajustaban a los requisitos legales que le son propios, por
lo que prestaban por si solos mérito ejecutivo.

3.1.2.- En relacion con la prescripcion alegada por Luis Fernando Correa, el
funcionario partié por indicar que la interrupcion que obra a favor de uno o
varios co-acreedores no aprovecha a los restantes, a menos que haya
solidaridad como ocurre en el presente asunto entre la persona natural y la
compania enjuiciada.

Por tanto, estimo6 que los tres anos para que operara el fenomeno extintivo se
interrumpieron naturalmente mediante la solicitud de los deudores a su
acreedor de plazos y formulas de arreglo para lograr solventar el pago; lo
anterior, se evidencio en el contenido del correo electronico dirigido a la entidad
bancaria en junio 22 de 2016 (fol. 190). Ahora, al margen que la propuesta no
haya sido aceptada, lo cierto es que de aquella se desprende el reconocimiento
de la prestacion, aspecto corroborado en el interrogatorio de parte. En ese
sentido, si la prescripcion operaba en junio 22 de 2019, la intimacion del
ultimo demandado -persona natural- ocurrida en abril de 2019, fue
temporanea.

3.1.3.- De cara a la presunta ausencia de facultades de la representante legal
de la sociedad para comprometerla en los montos del pagaré 2889919028,
consideré que, de acuerdo con el certificado de existencia y representacion
legal de la sociedad para la época de los hechos, se encontraba facultada para
obligarla sin restriccion de cuantia o, al menos, no fue probado hecho en
contrario.

3.1.4.- Frente a la inexistencia del negocio subyacente indico, en seguimiento
de un precedente judicial, que el demandado debia demostrar que la literalidad
del titulo valor se veia afectado a las particularidades del negocio que lo origing,
descargando en el ejecutado la carga probatoria; sin embargo, medios
demostrativos no dan cuenta de ello. Adiciono que resulta insuficiente afirmar
que la persona natural no recibié suma alguna, pues ello desconoceria el grado
de solidaridad con que se signaron los cartulares.

3.1.5.- Por ultimo, en lo que al anatocismo atiende, lo rechaz6. Razon6 que no
hubo un cobro de intereses sobre intereses, sino que para solventar los réditos
que se adeudaban por el primer pagaré que respondia a 2.500°000.000, se
ajustdo un nuevo préstamo para solventarlos. Entonces, por mas que el
proposito haya atendido al pago de un cargo de retardo, no significa un doble
cobro de intereses, sino la contraccion de una obligacion independiente que
asi se plasmo6 en un nuevo titulo valor.

4.- El recurso de apelacion.

4.1.- Inconforme con la decision fue recurrida por los integrantes del extremo
pasivo -actuando por intermedio del mismo profesional del derecho-, quienes
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ante el juez de primer grado manifestaron sus reparos concretos y, por su
parte, ante el Tribunal, los sustenté en el marco de la regla prevista en el
articulo 14 del Decreto Legislativo 806 de 2020, asi:

4.1.1.- Indicaron que, en efecto, entre los ejecutados existia solidaridad frente
a la prestacion objeto de recaudo; sin embargo, cuestionaron que se haya
tenido por interrumpida la prescripcion de la accion cambiaria en junio de
2016 por un reconocimiento de la deuda que efectud el sennor Luis Fernando
Correa, cuando, en verdad, el primer acto de aceptacion del crédito ocurri6 en
enero 31 de 2016.

Entonces, estim6 que era el primer momento y no el posterior el que sirvio
como interruptivo. Asi las cosas, en su sentir, el fenomeno extintivo se
estructuraba en enero 31 de 2019, raz6n por la que para abril de ese mismo
ano -data en la que se entero6 al senior Luis Fernando Correa- ya habia operado
la prescripcion, siendo del caso su decreto.

4.1.2.- Pese a que en audiencia se hizo una leve aproximacion al anatocismo,
lo cierto fue que, en ejercicio de la sustentacion ante el Tribunal,
absolutamente ningun argumento efectué o desarrollé de cara a aquel, razon
por la no sera abordado por la Sala.

II.- CONSIDERACIONES
5.- Presupuestos procesales

1.1.- La demanda reune los requisitos formales, no contiene una indebida
acumulacion de pretensiones y su tramite se sujeto al rito establecido en la
codificacion adjetiva, esta demostrada la capacidad para ser parte y
comparecer al proceso tanto del extremo activo como del pasivo. Por
consiguiente, no existe impedimento alguno para decidir de fondo.

6.- Analisis de los reparos motivo de la impugnacion

Con la limitacion que impone el articulo 328 del CGP, por cuanto la unica
parte que recurrio fue la convocada, procede la Sala al estudio de los puntos
de disenso propuestos contra la sentencia de primer grado, los que en términos
generales cuestionan un defecto sustantivo por la presunta inadecuada
aplicacion de las normas especiales que regulan las prescripcion extintiva de
las acciones; sin embargo, desde ya se anuncia que por las razones que a
continuacion expondra el Tribunal, la decision habra de ser refrendada.

7.- De la solidaridad y sus efectos frente los actos procesales.

3.1.- Por ser un acto reconocido por el propio recurrente tanto en la
formulacion de sus reparos concretos (fol. 310-311 Cuaderno Principal
Digitalizado) como en la sustentacion que de los mismos hizo ante esta
corporacion, ninguna aproximacion se adelantara en torno a la presunta
ausencia de negocio causal, pues pese a que el senor Luis Fernando Correa -
en efecto- no recibié la sumas incorporadas en los cartulares, signé aquellos
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como codeudor y, por tanto, existe solidaridad entre la Corporacion por €l
presidida en ese entonces y aquel como persona natural.

3.2.- Entonces, al tenor del 2540 del C.C., “...) La interrupcién [de la
prescripcion extintiva de las acciones ajenas| que obra a favor de uno o varios
coacreedores, no aprovecha a los otros, ni la que obra en perjuicio de uno o varios
codeudores, perjudica a los otros, a menos que haya solidaridad, y no se haya
renunciado en los términos del articulo 1573, o que la obligacién sea indivisible
(...”). Disposicion que traduce que, en tratandose de una prestacion in solidum
-como aqui ocurre-, la interrupciéon del fenémeno extintivo efectuada por uno
de los deudores afecta a los restantes automaticamente.

4.- De los fenomenos juridicos que afectan la prescripcion.

4.1.- La doctrina en torno a la prescripciéon como fenéomeno extintivo de las
obligaciones y acciones en consideracion al simple paso del tiempo, no admite
discusiones interpretativas pues su desarrollo no solo ha sido prolongado por
la jurisprudencia sino pacifico.

De acuerdo con el articulo 2535 del C.C., la prescripcion extintiva y, por tanto,
liberatoria de las obligaciones, inicamente supone como requisito para su
causacion el paso del tiempo legalmente definido para cada tipo de accion, sin
que el acreedor haya ejercido las gestiones propias para hacer valer su derecho
o el deudor haya inequivocamente reconocido la prestacion en su contra. Lo
destacable es que el plazo solo tiene su inicio desde el instante en que la
obligacion se torna exigible y, para el ejercicio de la accion cambiaria directa,
como lo es la que sustenta el presente juicio, cuenta con un plazo de tres anos
segun la regla prevista en el articulo 789 del estatuto mercantil.

4.2.- De otro lado, importante resulta precisar, que el fenomeno liberatorio es
susceptible de hechos juridicos y externos que lo afectan, cuales son: la
suspension, la interrupcion y la renuncia.

Las dos primeras solo operan antes de estructurado el plazo extintivo,
mientras que la ultima una vez se cumple. La suspension implica el
congelamiento del conteo temporal, el cual se reanuda una vez se supera el
evento suspensivo como ocurre con la solicitud de conciliacion prejudicial (art.
21 L. 640/01), siendo relevante que en momento alguno tiene efecto renovador
del tiempo sino, itera la Sala, meramente paralizador.

Por el contrario, la interrupcion, por considerarse un ejercicio directo del
derecho a reclamo en cabeza del acreedor o de reconocimiento de la obligacion
respecto del deudor, logra renovar o reiniciar el término legal para el ejercicio
de la accion. Quiere ello decir que, si antes de vencido el plazo se interrumpe
la accion, dicho término o su computo se vuelve a contabilizar para el
beneficiario desde cero (STC17213-2017)1.

Tal herramienta juridica, ocurre civil ora naturalmente (Art. 2539 C.C), la
primera con la interposicion de la demanda o el requerimiento directo por
Unica vez de que trata el inciso final del articulo 94 del C.G.P, clara muestra
de ejercicio del derecho por parte de quien reclama; la segunda, con el

1 Corte Suprema de Justicia, Sala de Casacién Civil, Sentencia de octubre 20 de 2017. M.P. Dr. Luis
Armando Tolosa Villabona
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reconocimiento expreso o tacito del deudor de la prestacion, como ocurre con
pago parcial o abono, la solicitud de plazos, reestructuraciones o cualquier
otro acto inequivoco del que se permita inferir que el deudor admite la
existencia en el tiempo del crédito en favor de su acreedor.

5.- Del caso concreto.

5.1.- No desconocen los deudores que los dos pagarés se hicieron exigibles en
enero 07 de 2015 -2889919028- y febrero 28 de 2017 -sin numero-; sin
embargo, frente al primero insisten en que la accion cambiaria directa para su
recaudo habia prescrito. Lo anterior, por cuanto en principio los tres afnos para
su ejercicio fenecian en enero 07 de 2018; no obstante, pese a que la juez
estim6 que el término extintivo se habia interrumpido naturalmente en junio
de 2016, los recurrentes defienden que tal hecho si ocurrio, pero en enero de
ese mismo ano cuando se remitio la primera comunicacion de negociacion de
la deuda a Banco de Occidente; de alli, que para abril de 2019 -cuando se
intimo6 a Luis Fernando Correa- la accidon se encontrara prescrita.

5.1.- Pese a ello, tal argumento no es compartido por el Tribunal, pues no
puede confundirse la interrupcion por acto del acreedor, a la proveniente del
deudor. La primera es meramente civil -demanda o tUnico escrito
interrumptivo-, la segunda es natural -acto de reconocimiento del crédito-. De
alli, que la civil ocurra por una sola vez mientras que para la natural no hay
limite legal en el tiempo y en el numero de actos inequivocos.

Quiere lo anterior decir que, si bien en enero 31 el senor Correa -en su calidad
de deudor solidario y presidente de la deudora principal- dirigié una carta a
una funcionaria del Banco (fol. 280 pdf Cuaderno Principal), con ello no se
agoto la interrupcion natural, pues con posterioridad continud ejecutando
actos expresos mediante los que reconocia la existencia juridica de la deuda,
solicitaba refinanciamiento y admitia la actualidad de su estado moroso, como
ocurrio nuevamente, con otro correo electronico, esta vez, de junio 22 de 2016
(fol. 270 pdf ib). Sumese a ello que en su interrogatorio de parte, inclusive, al
ser cuestionado sobre hasta cuando continué su iniciativa para buscar un
modo de solucionar las deudas objeto del juicio, indicé que: “(...) yo creo que
hace unos tres anos, le voy a decir por qué, porque en los mails se ve el
intercambio con el arnio 16 y de pronto un poquito antes de que comenzara el 16,
un pedazo del 15 y buena parte del 16 sino todo (...)” (audiencia art. 372
02:17:20).

5.2.- Bajo ese panorama, si el deudor durante todo el ano 2016 confiesa
reconocer la existencia de la deuda y un trabajo personal por lograr solventarla
mediante acercamientos con su acreedor, interrumpié naturalmente la
prescripcion de la accion cambiaria directa para el recaudo de los cartulares
que incorporaron tales créditos. Entonces, para abril de 2019, fecha en que se
notifico del juicio compulsivo y plante6 el medio exceptivo de la prescripcion,
este no se habia consumado pues, recuérdese, el natural efecto de la
interrupcion es la renovacion o reiniciacion del término, por lo que no sera
acogido el punto de disenso.

5.3.- Asi las cosas y ante la insuficiencia del punto de apelacion para revertir
la decision cuestionada, se impondra su refrendacion. Como consecuencia y
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por virtud de la regla prevista en el numeral primero del articulo 365 del C.G.P,
se dispondra condenar en costas de esta instancia al extremo demandado.

III.- DECISION

El Tribunal Superior del Distrito Judicial de Bogota, en su Sala Quinta de
Decision Civil, administrando justicia en nombre de la Republica de Colombia
y por autoridad de la Ley,

RESUELVE

PRIMERO: CONFIRMAR la sentencia proferida en audiencia efectuada en
marzo 05 de 2020, por el Juzgado 21 Civil del Circuito de Bogota D.C., por
virtud de las consideraciones expuestas en la parte motiva de este fallo.

SEGUNDO: Condenar en costas de instancia a la ejecutada. La Magistrada
Ponente fija por concepto de agencias en derecho la suma de dos (02) s.m.l.m.v.

Liquidense.

TERCERO: Ejecutoriado, devuélvase el expediente a la unidad judicial de
primera instancia.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

HENRY DE JESUS CALDERON RAUDALES
Magistrado

)
@k

Magistra
on aclaracion de voto-

\
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TRIBUNAL SUPERIOR DEL DISTRITO JUDICIAL DE BOGOTA SALA
CIVIL

Bogotéa D.C., 30 de abril de dos mil veintiuno (2021)
Exp. 025 2018 00576 01

Se admite, en el efecto suspensivo, el recurso de apelacion interpuesto
por la parte demandante contra la sentencia proferida el 10 de marzo de
2021 por el Juzgado Veinticinco (25) Civil del Circuito de Bogota.

Téngase en cuenta que el presente tramite se rige por del Decreto
Legislativo No. 806 de 2020, por lo que, ejecutoriada la presente
providencia, comenzara a correr el término de cinco (5) dias previsto en el
articulo 14 de dicha normativa.

Por Secretaria contabilicese el término sefialado en el numeral anterior y
oportunamente ingrésense las diligencias al despacho para lo pertinente.
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V'Z‘«ﬂwa Q. %Q,m&}y

LIANA AIDA LIZARAZO VACA
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REPUBLICA DE COLOMBIA

RAMA JUDICIAL
TRIBUNAL SUPERIOR DEL DISTRITO JUDICIAL
SALA SEPTIMA CIVIL DE DECISION
Bogoti D.C., treinta (30) de abril de dos mil veintiuno (2021).

Magistrado ponente: MANUEL ALFONSO ZAMUDIO MORA

Proceso No. 110013103032201500043 01

Clase: ORDINARIO —
RESPONSABILIDAD
CONTRACTUAL

Demandante: LUIS  ENRIQUE  VANEGAS
RODRIGUEZ

Demandado: JULIO ALVARO BAEZ INSUASSTL.

Sentencia discutida y aprobada en sala n.° 11 de 5 de abril del aiio en curso.

Con fundamento en el articulo 14, inciso 2° del Decreto
Legislativo 806 de 4 de junio de 2020, el Tribunal emite sentencia escrita
con motivo de la apelacion interpuesta por el demandante contra el fallo
de 28 de agosto de 2020 (respecto del cual fueron negadas sus solicitudes
de aclaracion y adicion el 30 de septiembre siguiente)! proferido por el
Juzgado 47 Civil del Circuito de Bogota, mediante el cual, entre otras,
declar6 que el demandado incumplio6 el contrato baculo de la demanda.

ANTECEDENTES

1. En la demanda subsanada?, Luis Enrique Vanegas Rodriguez
pidi6 (en su condicién de vendedor) que se ordene a Julio Alvaro Béez
Insuasti (comprador), cumplir con el “contrato de compraventa’ que ellos
celebraron en noviembre de 2013 respecto de la volqueta de servicio
publico de placas TFU 270, y, en consecuencia, se le ordene al
demandado pagar la porcién insoluta del precio (equivalente a
$140°000.000,00), asi como los “emolumentos descritos en la clausula sexta”

1 f]. 24, cdno. 1, continuacién.
2 Fls. 49 y 50, cdno. 1.
3 Bl 43, ib.
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[$44°945.032,03, esto es, la totalidad de lo adeudado a Finanzauto S.A.],
al igual que la indemnizacién de perjuicios, consistente en los danos
morales (al arbitrio del juez) y materiales en la modalidad de lucro
cesante, esto es, $98’000.000,00 [que corresponden a $7°000.000,00
mensuales que por 14 meses le dejaron de ingresar al actor, si hubiera
tenido trabajando la volqueta] y, por ultimo, la “cdusula penal” [por
$5°000.000,00] prevista en la estipulacion séptima de la aludida
convencion.

2. Las pretensiones se fundamentaron en los hechos que a
continuacion se sintetizan:

2.1. El demandante celebr6 el 13 de noviembre de 2013 el contrato
de compraventa del automotor de servicio publico atras referido, marca
Hyundai, modelo 2012, linea HD 270 [color: blanco vainilla, nimero de
seric. KMCDH18SPCC055962, nimero de motor: D6CAB210443,
namero de chasiss KMCDH18SPCC055962, numero de VIN:
KMCDH18SPCC055962, cilindraje: 12920, carroceria: platon, tipo de
combustible: diesel, con prenda a favor de Finanzauto Factoring
S.A., matriculado en la Secretarfa de Transito y Transporte de Cota,
Cundinamarca, segun consta en la licencia de transito n.° 10002950491
obrante a folio 9, cdno. 1].

2.2. El precio pactado fue de $150°000.000,00 pagaderos asi: a)
$10°000.000,00 a la firma de ese convenio, suma que recibi6 el
demandante (vendedor), quien entregd al demandado (comprador) el
vehiculo el 20 de noviembre de 2013 [en la ciudad de Cali]; b)
$25°000.000,00 para el 15 de diciembre siguiente; ) $25’000.000,00 para
el 15 de enero de 2014; d) $15°000.000,00 para el 30 siguiente, y €)
$75°000.000,00 para el 31 de marzo de 2014, “momento de registrar la venta
en la oficina de transito” de Cota, Cundinamarca, es decir, “supeditando e/
traspaso al pago total del vebiculo, pese al pardgrafo de la clausnla cuarta” de esa
convencion [segun la cual, el “vendedor se obliga a firmar el formulario de
traspaso dentro de los 150 dias calendario posteriores a la firma del presente escrito,
en la Oficina de Transito de Cota, Cundinamarca™.

2.3. Que ademas del precio, segun las clausulas sexta y séptima del
memorado acuerdo, el demandado se obligd a pagar cuotas mensuales
de $3°300.000,00, la que ha tenido que asumir el actor a Finanzauto S.A.

En principio las partes convinieron que el comprador “Zan solo
cubrivia el 50% de las cnotas a Finanzauto de los meses de diciembre de 2013 y

4FlL 6, cdno. 1.
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enero de 2014, atendiéndose al plazo otorgado en la clausula sobre el precio que debia
pagarse el 50% del total en el 2013, y quedando solo §75°000.000,00 de saldo para
marzo de 20147 .

Sin embargo, esa forma de pago se pactd “en ¢/ entendido que Biezg;
Insnasti (demandado) asumiria la satisfaccion de tales pagos hasta que no se cancelara
todo el vebiculo, obligacion incumplida desde junio de 20147, de suerte que la
erogacion no se dio, salvo la “cuota inicial de §10°000.000,00, iinico
emolumento del precio recibido” .

En la clausula sexta del contrato se acordo el pago de las “cuotas de
seguro todo riesgo adquirido por el vendedor (demandante) con Alliang S.A. desde el

20 de noviembre de 2013 hasta el 28 de febrero de 20147, junto con las “cuotas
de rastreo satelital”.

2.4. Las partes pactaron una clausula penal por $5’000.000,00.

2.5. El rodante sufrié un accidente el 23 de diciembre de 2013
[fecha para la cual el demandado “wenia incumpliendo las obligaciones
totalmente’] y quedd en completo deterioro exterior y mecanico, ““#zotzvo
por el cual no puede el demandante optar por la resolucion del contrato y
compensaciones  mutuas, sino por el cumplimiento  monetario... y las
indemnizaciones”.

2.6. El actor recibia del “producido de la volgueta” $12°000.000,00, lo
que le alcanzaba para pagar las cuotas a Finanzauto S.A., seguros, rastreo
satelital, mantenimiento y su subsistencia, todo lo cual con una mediana
buena administracion.

3. El demandado, representado por curador ad /litem, formul6 la
excepcion genérica.

4. La sentencia de primera instancia.

El a guo accedi6 a las pretensiones de la demanda y para ello
declar6 el incumplimiento en el pago del contrato de compraventa a
cargo del demandado y ordend que en el término de 30 dias siguientes a
la ejecutoria del fallo, el convocado cumpliera con el convenio suscrito
y pagara, a titulo de dafio emergente, $140°000.000,00, por concepto del
saldo del capital adeudado, mas la indexacién e intereses causados en
cuantfa de $335°643.224,28, y por concepto de lucro cesante,
$428°064.000,00, so pena de generarse intereses civiles a partir de la
misma ejecutoria, ademas de condenar en costas al demandado.
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Para llegar a esas conclusiones, la juzgadora comenzé por recordar
el contenido de los articulos 1530, 1536, 1546, 1602, 1603 y 1880 del
C.C., para luego senalar que las pruebas recaudadas permitian sostener
que el demandado se sustrajo de cumplir el pago del precio pactado, es
decir, $140°000.000,00, mientras que el actor atendi6 su compromiso de
entregar el vehiculo libre de afectacién, segun el documento allegado a
la actuacién suscrito [el 20 de noviembre de 2013] por el comprador
Baez Insuasti [y el testigo César Augusto Velandia Rodriguez], maxime
ante el silencio del demandado.

En consecuencia, sostuvo que debia “tenerse en cuenta tanto el
pago restante como el perjuicio al interés del acreedor, como quiera que
la desatencién comprometia seriamente el principio negocial”, pues el
demandante tuvo que continuar con el pago de las cuotas ante la entidad
financiera y demas gastos sin tener la volqueta en su poder.

Precisé que el demandante allegd prueba del valor del bien de
servicio publico y de lo que dejo6 de percibir por la entrega del automotor
al demandado, con el dictamen allegado.

Por ultimo, se abstuvo de condenar al pago de la clausula penal,
porque tal concepto se subsumia en los intereses calculados sobre el
capital de la obligacion.

5. El recurso de apelacion.

Negadas las solicitudes de aclaracién y adiciéon formuladas por el
demandante, el actor se mostré inconforme con dicha determinacién, al
dejar de condenar los dafios morales que pidi6 en su demanda, sin que
pudiera desconocerse el alcance del articulo 280 del CGP.

Para ese proposito, sostuvo que la extension de ese perjuicio, por
ser del resorte del juzgador (subjetivados), no podia ser estimada en la
experticia, lo que no impedia reconocer que ante una reserva del derecho
de dominio hasta el pago definitivo, el actor no lograra “conciliar el suesio”
para “vivir ligado a [un] negocio” en el que sigue “corriendo con todos los gastos
de impuestos y parafiscales del antomotor”.

Afadio6 que la primera instancia tampoco se pronuncié en torno a
las restituciones mutuas de origen legal, que tienen su fundamento en
razones de equidad y procedia de oficio, en el sentido de que ha de ser
el juez quien firme el correspondiente traspaso u oficie al organismo de
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transito donde reposa la matricula, ordenando el cambio de titular como
efecto juridico de la declaracién de cumplimiento.

Sobre este punto, sefial6 que la primera instancia no desato la
“relacion que la compraventa genera entre las partes, lo que implica que el
demandante contindia con la titularidad del vebiculo antomotor objeto del contrato,
corriendo toda suerte de contingencias emanadas del albur de correr con los gastos
parafiscales de su rodamiento y del temor permanente de que se cometa un delito que
comprometa su responsabilidad penal y civil, que es obligacion del juzgador de primera
instancia prever en la sentencia las prestaciones mutuas que vuelven las cosas a su
equilibrio natural y legal aungue no se haya pedido en la demanda’.

Con otras palabras, precisé que la “cldusula resolutoria del
contrato de compraventa en virtud de la cual las partes quedan obligadas al
cumplimiento de las obligaciones contractuales para que la convencion celebrada quede
sin efectos (...)”, impone que al ordenar “e/ fallo e/ cumplimiento, debe a ambos
contratantes ordenarse que lo ejecuten simultaneamente para que el contrato no quede

estancado”, como lo recordé la Sala de Casacion Civil de la Corte Suprema
de Justicia en la Sentencia SC1078 [de 2018].

Dentro de la oportunidad que regula el articulo 14 del Decreto 806
de 2020, el recurrente sustenté ambos reparos concretos.

CONSIDERACIONES

1. Los consabidos presupuestos procesales se hallan reunidos en
el presente asunto, motivo por el cual la actuacién se ha desarrollado
normalmente y no observa la Sala causal de nulidad que pueda invalidar
lo actuado, de modo que ello, aunado a lo anterior, conlleva a la presente
decision, en los términos y limitaciones que establecen los articulos 322
(numeral 3°), 327 (inciso final) y 328 (inciso primero) del C.G.P. y la
jurisprudencia (CSJ. STC.2061/2017 de 30 agosto).

2. Sea lo primero sefalar, que ha quedado al margen de la
discusion la acreditaciéon de la concurrencia de los requisitos que
emanan de los articulos 1546 y 1609 del Coédigo Civil para la declaracion
de cumplimiento contractual, a saber: a) la celebraciéon de un contrato
valido; b) el incumplimiento del demandado y c) el cumplimiento o
allanamiento a cumplir del demandante, al igual que lo reconocido por
concepto de indemnizacién de perjuicios (pedimento consecuencial),
por cuanto el demandado (comprador) no apelé y tampoco puede
desconocerse la limitacion que surge del citado articulo 328.
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3. Desde esta perspectiva, los problemas juridicos que debe la Sala
resolver, se circunscriben a establecer, de un lado, si al accederse a las
pretensiones de la demandada, resultaba dable condenar por los
perjuicios morales en efecto implorados, y de otro, st la primera
instancia, con motivo de haber declarado el incumplimiento en el pago
del contrato de compraventa a cargo del demandado, debia de oficio
ordenar el cambio de titular del derecho de dominio. La respuesta para
lo primero es negativa y para lo segundo postivia, como se expone a
continuacion:

3.1. Para dilucidar lo primero, debe sefalarse que el dafio moral
no fue probado, siendo claro que no se presume, ni es suficiente la
simple afirmacion del actor, pues “con arreglo al principio universal de que
nadie puede hacerse su propia prueba, una decision no puede fundarse exclusivamente
en lo que una de las partes afirma a tono con sus aspiraciones. Seria desmedido que
alguien pretendiese que lo que afirma en un proceso se tenga por verdad, asi y todo sea
mny acrisolada la solvencia moral que se tenga. De ahi que la Corte Suprema de
Justicia haya dicho en un importante niimero de veces... que ‘es principio general de
derecho probatorio y de profundo contenido logico, que la parte no puede crearse a su
favor su propia prueba. Quien afirma un hecho en un proceso tiene la carga procesal
de demostrarlo con alguno de los medios que enumera el articulo 175 del Codigo de
Procedimiento  Civil, con cualesquiera  formas que sirvan  para formar el
convencimiento del Juez. Esa carga... que se expresa con el aforismo onus probands
incumbit actori no existiria, i al demandante le bastara afirmar el supuesto de hecho

de las normas y con eso no mds quedar convencido el Juez (Sent. de 12 de febrero de
1980)>.

En efecto, si bien es verdad que el dictamen pericial no podia llegar
a cuantificar el monto de la indemnizacién por concepto de petjuicio
moral, entendido como el quebranto de la esfera sentimental y afectiva
de una persona “gue corresponde a la orbita subjetiva, intima o interna
del individuo” (cas.civ. sentencia 13 de mayo de 2008, SC-035-2008,
exp. 11001-3103-006-1997-09327-01), porque para ese propdsito
adquiere total preponderancia el arbitrio judicial como forma de tasacion,
lo medular era probar, por cualquier medio probatorio, la existencia de
ese dafio inmaterial, lo que aqui no acaeci6, pues ni de los hechos de
la demanda se deduce, ni el precio del dolor o congoja se infiere de las
pruebas recaudadas.

Es mas, de aceptarse que del dicho del actor en su interrogatorio
rendido en la audiencia del articulo 101 del CPC, entonces vigente (que

5 Cas. civ. de 9 de noviembre de 1993. G.J. CCXXV, pag. 405.
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tuvo lugar el 16 de noviembre de 2016¢) podia hacerse su propia prueba,
tampoco narr6 una circunstancia relativa al supuesto “dolor, la pesadunibre,
perturbacion de dnimo, el sufrimiento espiritual, el pesar, la congoja, afliccion,
sufrimiento, pena, angustia, 2030bra, perturbacion animica, desolacion, impotencia u
otros signos expresivos” (cas. civ. sentencia de 18 de septiembre de 2009,
exp. 20001-3103-005-2005-00406-01), con motivo de la infraccion
negocial en estudio, al punto que consinti6 haber autorizado a su
contraparte para reclamar a la aseguradora (Allianz) por el siniestro
ocurrido el 23 de diciembre de 2013, esto es, después de haberse
desprendido de la guardiania de la cosa y de ver incumplido por su
contraparte el segundo pago acordado ($25°000.000,00 para el 15
anterior).

No sobra afiadir que la reparacion del dano procede “..sdlo en la
medida en que obre en los antos, a disposicion del proceso, prueba concluyente en
orden a acreditar Ia verdadera entidad de los mismos y su extension
cuantitativa, lo que significa rechazar por principio conclusiones
dudosas o contingentes (...), siendo entendido que Ilas deficiencias
probatorias en estos aspectos de ordinario terminardn gravitando en
contra de aquél con arreglo al Art. 177 del C. de P.C.”, hoy articulo
167 del CGP. (CS]J, sent. de 4 de marzo de 1998, exp. 4921; negrillas y
subrayas fuera de texto).

No prospera, en consecuencia, la argumentacion del primer reparo
concreto.

3.2. En cuanto al segundo motivo de disentimiento, relativo a que
la primera instancia, tras haber declarado el incumplimiento en el pago
del contrato de compraventa a cargo del demandado, de oficio debid
ordenar el cambio de titular del derecho de dominio, debe decirse que
tal argumento esta llamado a prosperar.

En efecto, si al demandante se fue hallada la razén (de ahi su
legitimacién) en la acciéon de cumplimiento de contrato al tenor de los
dispuesto en los articulos 1546 (inciso 2°) y 1602 del C.C., por haber
estado presto a satisfacer las obligaciones que él contrajo a favor de su
demandado (entregar el vehiculo el 20 de noviembre de 2013), al punto
que el demandante sostuvo en su interrogatorio haberle pagado a
Finanzauto Factoring S.A. el crédito que comporté la prenda del
vehiculo, lo propio debié ocurrir en punto a efectuarse la tradicion del
automotor vendido, cuya obligaciéon de hacer no puede quedar
inconclusa cuando al mismo tiempo se le ha ordenado al comprador

6 F1. 74, cdno. 1.
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(demandado) atender a cabalidad el acuerdo suscrito y pagar
determinadas sumas.

Téngase en cuenta que con miramiento en los articulos 922 del
Codigo de Comercio y 1880 del Codigo Civil, la Sala de Casacion Civil
de la Corte Suprema de Justicia ha sostenido que la compraventa de
automotores es ‘un contrato consensual, generador de Ia obligacion, a
cargo del vendedor, de hacer tradicion de dicha cosa’, y que tal
como lo establece el articulo 47 de la Ley 769 de 2002, la “#radicion del
dominio de los vebiculos automotores requerira, ademds de su entrega material, su
inscripcion en el organismo de trdnsito correspondiente (...)”, en
concordancia con el articulo 2°, {dem?, que impone tener un registro
terrestre y nacional, el cual identifica y demuestra la titularidad de los
derechos reales que una persona ostenta sobre un vehiculo, datos que
aparecen contenidos en la licencia de transito, (art. 38, ib.); y certificado
de tradicion®. (Negrillas y subrayas fuera de texto).

Con similar otientacion, la Sala de Casacion Civil de la Corte
Suprema de Justicia ya habia precisado de tiempo atras que “en relacion
con la enajenacion comercial de antomotores, mientras no se demuestre que el respectivo
titulo de adquisicion fue inscrito ante el competente funcionario de las oficinas de
trdnsito, la simple entrega del objeto enajenado no equivale a tradicion del mismo. Por
expreso mandato de la ley se exige, a mds de la entrega, la inscripcion del titulo, pues
de otro modo la_tradicion no se opera totalmente, demostrando snicamente la
celebracion del contrato de compraventa, pero no gueda demostrado el dominio ya gue
en el derecho colombiano los contratos, por si solos, no mutan el derecho real de
propiedad de una cabeza a otra, porque ellos solamente son fuente de obligaciones™'°.
(subrayas fuera del texto original).

" CS]J., sent. de febrero 28 de 1979, M.P. Ricardo Uribe Olguin, critetio reiterado en las sentencias de
junio 20 de 2000, exp. 5617, y enero 24 de 2005, exp. 1994 02131 O1.

8 “Licencia de transito: Es el documento piiblico que identifica un vebiculo automotor, acredita su propiedad e
identifica a su propietario y antoriza a dicho vebiculo para circular por las vias pitblicas y por las privadas abiertas al
piiblico.”.

“Registro nacional automotor: Es e/ conjunto de datos necesarios para determinar la propiedad, caracteristicas
Y situacion juridica de los vebiculos antomotores terrestres. En él se inscribird todo acto, o contrato
providencia judicial, administrativa o arbitral, adjudicacion, modificacion, limitacion, gravamen, medida cautelar,
traslacion o extincion del dominio u otro derecho real, principal o accesorio sobre vebiculos antomotores terrestres
para que surtan efectos ante las antoridades y ante ferceros.”.

“Registro terrestre automotor: Es el conjunto de datos necesarios para determinar la propiedad, caracteristicas
Y Situacion juridica de los vehiculos antomotores terrestres. En él se inscribird todo acto, o contrato providencia judicial,
administrativa o arbitral, adjudicacion, modjficacion, limitacion, gravamen, medida cantelar, traslacion o extincion del
dominio u otro derecho real, principal o accesorio sobre vebiculos antomotores terrestres para que surtan efectos ante las
antoridades y ante terceros.”

O “Hs el documento que se expide con el fin de determinar la tradicion del dominio y la titularidad del bien y las
caracteristicas del vehiculo conforme a las establecidas en la presente norma.”.

10 Sentencia del 10 de noviembre de 1976, Magistrado Ponente: German Giraldo Zuluaga.
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Y como del perfeccionamiento de la transferencia nada dispuso la
primera instancia, con prescindencia de que en el libelo nada se pidiera,
asi habra de disponerse por la coherencia que se espera en obligaciones
reciprocas que surgen por ministerio de la ley (gpe legis), se itera, como
consecuencia de estar legitimado el actor ante el declarado
incumplimiento del compromiso negocial de su opositor -lo que implicd
haberse dispuesto un pago a su favor- y porque al demandado se le

entregd materialmente la cosa compravendida el 20 de noviembre de
2012, conforme a los articulos 922 a 924 del C. de Co.

Asi las cosas, prospera la segunda inconformidad.

4. En resumidas cuentas, se confirmara el fallo apelado, pero se
adicionara en el sentido de ordenarle también a la Secretaria de Transito
y Transporte de Cota, Cundinamarca, que en el término de 30 dias
siguientes a la ejecutoria de esta sentencia, registre la venta del vehiculo
de servicio publico marca Hyundai, modelo 2012, linea HD 270, color:
blanco vainilla, nimero de serie KMCDH18SPCC055962, namero de
motor: D6CAB210443, numero de chasis: KMCDH18SPCC055962,
numero de VIN: KMCDH18SPCC055962, cilindraje: 12920, carroceria:
platon, tipo de combustible: diesel, alli matriculado, segin consta en la
licencia de transito n.° 10002950491 obrante a folio 9, cdno. 1. Sin
condena en costas en esta instancia por no aparecer causadas (articulo

365 del CGP).

En mérito de lo expuesto, el Tribunal Superior de Bogota, en Sala
Séptima Civil de Decision, administrando justicia en nombre de la
Republica de Colombia y por autoridad de la ley,

RESUELVE

Primero. Confirmar la sentencia de 28 de agosto de 2020 proferida por
el Juzgado 47 Civil del Circuito de Bogota. Adicionatla en el sentido de
ordenar a la Secretarfa de Transito y Transporte de Cota, Cundinamarca,
que en el término de 30 dias siguientes a la ejecutoria de esta sentencia,
registre la venta del vehiculo de servicio publico, cuyos datos aparecen
en la licencia de transito n.® 10002950491, conforme a lo dicho.

Segundo. Sin costas en esta instancia por no aparecer causadas.
NOTIFIQUESE Y DEVUELVASE

Los Magistrados,
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Con fundamento en los articulos 322 (incisos 2° y 3° del numeral
tercero), 323 (numeral segundo) y 327 (dltimos dos incisos) del Codigo
General del Proceso, se ADMITE, en el efecto devolutivo, el recurso de
apelacion interpuesto por el extremo ejecutado contra la sentencia virtual
que el 23 de noviembre de 2020 profiri6 el Juzgado 34 Civil del Circuito
de Bogota, mediante la cual, entre otras, declaré infundada la excepciéon
de mérito propuesta por los ejecutados y, en consecuencia, ordend seguir
adelante la ejecucién en los términos expuestos en la audiencia de
instruccién y juzgamiento.

En oportunidad, secretaria controlara los traslados que por cinco (5)
dias regula el articulo 14 del Decreto 806 de 2020, luego de lo cual el

asunto ingresara al despacho para resolver lo pertinente.

So pena de los efectos procesales correspondientes, la sustentacion
de la alzada admitida versara, unicamente, sobre los reparos concretos
presentados contra el fallo de primer grado, conforme lo regula el inciso
final del articulo 327 del CGP. Las partes haran llegar sus respectivos
escritos al correo electronico de la secretaria:

secsctribsupbta2(@cendoj.ramajudicial.gov.co.
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TRIBUNAL SUPERIOR DEL DISTRITO JUDICIAL DE BOGOTA
SALA QUINTA DE DECISION CIVIL

ADRIANA SAAVEDRA LOZADA
Magistrada Ponente

Bogota D.C., abril treinta (30) de dos mil veintiuno (2021).
(Discutido y aprobado en sesion de la misma fecha).

Se decide el recurso de apelacion interpuesto por la parte ejecutada contra la
sentencia anticipada proferida en mayo 05 de 2020 por el Juzgado 36 Civil
del Circuito de esta capital, dentro del juicio ejecutivo que promueve la
Compania Itau Corpbanca Colombia S.A.

I.- ANTECEDENTES
1.- La demanda

La entidad demandante solicitdo que se librara mandamiento de pago a su
favor y en contra de Jorge Hugo Muriel Rojas, por la suma de
$159.721.456.00 correspondiente al saldo insoluto del pagaré
009005238109, mas los intereses moratorios causados desde abril 29 de
2019 hasta que se concrete el pago total de la obligacion.

Como fundamento factico de las aspiraciones se adujo que, el senor Jorge
Hugo Muriel Rojas suscribié en marzo 05 de 2018 el pagaré 009005238109,
con el que respaldo el crédito 026101046-00 a favor de la entidad bancaria
demandante. Posteriormente, en abril 29 de 2019, entr6 en mora de sus
obligaciones; por tanto, el banco diligenci6 el cartular en el marco de las
instrucciones otorgadas para dicho fin por un valor de $159.721.456, sin que
a la fecha de presentacion de la demanda hubiese cancelado suma alguna.

3.- La defensa

3.1.- El enjuiciado, mediante procurador judicial, se opuso al éxito de la
accion y para enervarla propuso las excepciones de “Extinciéon de la obligacién
No. 0026101046-00 incorporada en el pagaré No. 009005238109 por novacion,
“Extincion de la obligaciéon No. 0026101046-00 incorporada en el Pagaré No.
009005238109 por convencion extintiva”, “La obligacién No. 0026101046-00
incorporada en el pagaré 009005238109 no es exigible por modificacion del
plazo”, “Pago parcial”’y “Genérica”.
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Afirma que, con posterioridad a la ejecucion, recibié una comunicacion por el
Banco demandante en la que se le indicé textualmente: “Saludos JORGE
HUGO MURIEL ROJAS hemos registrado negociacion de su obligacion
002610104600 asi: monto: $ 159.721.456,15 cuota $ 17.079.547,71 plazo 12
Y fecha inicial 2019-10-217, circunstancia que de acuerdo a la regla prevista
en el numeral 2 del art. 1625 del C.C, extingue la obligacion inicial por
novacion o por convencion extintiva, porque acepté los términos de la nueva
obligacion y, en consecuencia, dio su consentimiento el 21 de octubre de 2019
pagando la suma de $17.080.000.00.

En caso de no ser acogida la excepcion de novacion, se considere que las
obligaciones pueden extinguirse por una convencion y, por ello, el acuerdo
del 21 de octubre de 2019 extinguié la obligacion del pagaré base de la
ejecucion.

Finalmente refiere que, del monto cobrado en el mandamiento de pago, realizo
un pago parcial el dia 21 de octubre de 2019, de conformidad con lo acordado
con la entidad Bancaria.

4.- La sentencia de primera instancia

4.1.- En ejercicio de la facultad prevista en el articulo 278 del C.G.P., se
profirié sentencia anticipada que resolvié de manera desfavorable los medios
exceptivos y, como consecuencia, ordeno continuar con la etapa de ejecucion
en los términos previstos en el mandamiento de pago.

Para arribar a esa determinacion expuso la juzgadora, en resumen, que:

4.1.1.- El ejecutado no allegd prueba distinta a la vista a folios 25y 26, la que
en nada refleja la novacion de la obligacion que alega, el nacimiento de un
nuevo negocio juridico y menos la anulacion del crédito ejecutado. En ese
sentido, el pago que se registra en el expediente desvirtua la novacion y
confirma la aceptacion de la existencia del crédito original.

4.1.2.- En punto del pago, estim6 que por tratarse el titulo ejecutivo de un
titulo valor debia constar en €l, aspecto que no hall6 demostrado, pues al
revisar el pagaré no figura constancia de cancelacion parcial; sin embargo,
expres6 que en la oportunidad debida reconoceria como abono la suma
indicada por el ejecutado.

5.- El recurso de apelacion

5.1.- Inconforme con la decision fue apelada por el extremo ejecutado, quien
ante el juez de primer grado manifesto los reparos concretos y ene el Tribunal,
sustento en debida en forma en el marco de la regla prevista en el articulo 14
del Decreto legislativo 806 de 2020 asi:

5.1.1.- Inadecuada valoracion probatoria: Considera que contrario a la tesis
afirmada por la juez a quo, la prueba documental aportada en la réplica, si
conseguia dar fundamento factico a las excepciones planteadas y, en especial,
a la que refiere en el numeral 12 del articulo 748 del C. Co -las referentes al
negocio causal-
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5.1.2.- Dice el censor que con posterioridad a la expedicion del mandamiento
de pago y su notificacion, se surtié una negociacion entre las partes en litigio,
conviniendo el Banco con el deudor - 21 de octubre de 2019- lo siguiente
“saludos JORGE HUGO MURIEL ROJAS hemos registrado negociacion de
su _obligacion 002610104600 asi: monto $159.721.456.15 cuotas
$17.079.547,71 plazo 12 meses y fecha inicial 2019-10-21”. Consecuente con
el acuerdo, el ejecutado cancel6 la citada suma de dinero como evidencia el
documento entregado con la contestacion de la demanda, el cual fue
apreciado de manera equivoca por la sefiora Juez.

Lo expuesto, demuestra sin mayor dificultad que la obligacion contenida en
el pagaré se extinguio por novacion, o en su defecto, por convencion extintiva
en consonancia con el art. 1625 del C.C., pues no podia ser otra la intenciéon
de las partes. Contrario a lo expuesto en la providencia impugnada, el pago
realizado el 21 de octubre de 2019 no desvirtia la novacion, sino que la
ratifica.

5.1.3.- Para concluir solicita que, de considerarse que la obligaciéon no se
extinguio, se tenga en cuenta que, para la fecha de contestacion de la
demanda, la obligacion no era exigible, pues su cumplimiento se habia
sujetado a un plazo convencional.

II.- CONSIDERACIONES

6.- Los presupuestos procesales

La demanda reune los requisitos formales y su tramite se cumplio con
sujecion al rito procesal previsto en la legislacion adjetiva; ademas, esta
demostrada la capacidad para ser parte y para comparecer al proceso, tanto
por activa como por pasiva. Por consiguiente, no existe impedimento alguno
para decidir de fondo.

7.- Analisis de los reparos

De acuerdo con la sustentacion del recurso de apelacion se impone establecer
si la juzgadora de primera instancia incurrié en los defectos facticos y
sustantivos alegados, advirtiendo desde ya, que la tesis impugnativa sera
acogida por el Tribunal como entra a explicarse.

7.1.- Del valor probatorio de los mensajes de datos y sus
representaciones documentales en los juicios civiles

7.1.1- Estima la Sala necesario abordar este punto, habida cuenta que el
actor alega que las pruebas aportadas fueron indebidamente valoradas,
apreciacion que tiene apoyo en la captura de pantalla de un mensaje de texto
a €l remitido por parte del banco convocante, en el que se le informaba la
aprobacion de una negociacion del crédito soportado en el pagaré aqui
cobrado, con indicacion de un nuevo plazo y el monto de las cuotas pagar,
visto a folio 25 del Cd. 1 -fol. 35 expediente digital-.

7.1.2- Pese a que en reciente fallo proferido por la Corte Constitucional en
sede de revision -T-043/2020-, se efectu6 una aproximacion al valor
probatorio de los mensajes de datos y de su documentacion a través de la
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captura fisica -screenshot-, en donde a los ultimos se les asigné un estandar
de indicio por cuenta de la eventual alteracion a que son susceptibles -en su
documentacion fisica y no electronica-, estima la Sala que, en nuestra
legislacion adjetiva -por cierto a tono con las contemporaneas- tal aspecto se
encuentra claramente definido.

Dispone el articulo 247 del CGP, que los mensajes de datos seran valorados
asi, cuando sean aportados en el formato en que consolidaron su cadena de
creacion-emision-recepcion; sin embargo, “...) la simple impresién en papel
de un mensaje de datos [captura] serd valorada de conformidad con las reglas
generales de los documentos”. Esas pautas genéricas, precisamente, estan
condensadas en el canon 244 ib que, en lo que atane a documentos privados
“en original o en copia, elaborados, firmados o manuscritos, y los que
contengan la reproduccion de la voz o de la imagen (...)” se presumen
auténticos en su contenido y firma, mientras no se quebrante tal beneficio
suasivo por quien se afecta con el mismo; disposiciéon que se acompasa con
el articulo 246 y, a su vez, descansa en la remision efectuada por el articulo
10 de la Ley 527 de 1999.

Ahora, el eventual riesgo de alteracion a que se aludio en la referida sentencia,
se disipa mediante la contradiccion del documento contentivo de la captura,
escenario ideal para quien contra se aduce la informacion la rebata,
precisamente, en su estructura de conservacion -screenshot- o en el alcance
de su contenido -informacion-. Lo anterior, mediante el ejercicio de la tacha
o desconocimiento del mismo bajo las reglas previstas en los articulos 270 y
s.s. de la Ley 1564 de 2012.

7.1.3.- En el sub examine, la pasiva arrimo una captura del mensaje de texto
-SMS- remitido por, segun su dicho, su acreedor en octubre 21 de 2019 a las
10:05 am, en el que le informé: “Saludos JORGE HUGO MURIEL hemos
registrado negociacién de su obligacion: 002610104600 asi: monto: $
159.721.456,15 cuota $ 17.079.547,71 plazo 12 y fecha inicial 2019-10-21".

Tal documento, que se presume autentico en su contenido y forma, no fue
discutido por el Banco accionante. Pese a tener la oportunidad y herramientas
para ello, ninguna censura llevo a cabo frente a su eficacia demostrativa y
validez formal al juicio -tacha-. De otro lado, en el traslado que adelanto
respecto a las excepciones que propuso su contraparte, radico su postura en
que a partir de aquel, no podia predicarse la alegada novacion o anulacion de
la obligacion; empero, ningun ataque direccioné contra el valor de la
informacion que contenia, aspecto que, por demas, estaba en una posicion de
mayor facilidad para su verificacion pues el control de la banca electronica y
de la de conservacion de las comunicaciones por medios alternativos con sus
usuarios radica en quien ofrece tal servicio, es decir, la entidad financiera.
Por tanto, tendra plena validez para el analisis de los reparos efectuados por
el extremo pasivo.

7.2.- De la extincion de la obligacion por novacion

7.2.1.- Replico el recurrente que a partir de la documental por €l aportada -
SMS y pago de la primera cuota- existia suficiencia probatoria para concluir
que la obligacion original, respaldada con el pagaré base del cobro
compulsivo, habia extinguido, por lo que su cobro resultaba inviable
procesalmente.
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7.2.2.- En efecto, dicha excepcion podia ser planteada por el ejecutado, por
virtud que ambos extremos participaron en la relacion cambiaria original y el
cartular no circuld; de ahi, que acudir a cuestionar la validez del negocio
juridico que dio origen al titulo valor tiene respaldo en el canon 784 del
estatuto mercantil.

Defendio el ejecutado, entonces, que el mutuo que dio pie al pagaré, se
extinguio por una novacion o porque las partes consensualmente convinieron
anularla desde el instante en que el Banco proporcion6é unas nuevas
condiciones de la deuda y el acreedor las aceptd efectuando el primer pago.

7.2.3.- La novacion, de acuerdo con el articulo 1625 del C.C, implica la
“sustitucion de una obligacion a otra anterior, la cual queda por tanto
extinguida”; sin embargo, su desarrollo doctrinal y jurisprudencial ha sido
enfatico en diferenciar que la simple renegociacion o modificacion de asuntos
meramente accidentales, per se, no se traducen en este medio extintivo de las
prestaciones. Para poder definir la desaparicion de una acreencia primigenia
y, por su parte, el advenimiento de un nuevo vinculo, requiere superarse la
probanza de: (i) la existencia de relacion anterior llamada a desaparecer y el
surgimiento de una nueva que sustituya la anterior;(ii) la no igualdad de las
dos obligaciones y (iii) animus novandi; lltimos dos que no se acreditan.

Desde la simple logica, mal puede predicarse una novacion -acepcion que
refiere a sustitucion- si el reemplazo resulta idéntico a lo cambiado; de alli
que se imponga que las variaciones representen asuntos estructurales como
las partes o el objeto de la prestacion y no eminentemente accidentales o
accesorios que, al final, en nada alteran la obligacion,“ (...) A ese criterio
obedece que no haya de suyo novacion en el caso que siendo la obligacion
antigua pura y simple, la nueva se someta a una condicién, o viceversa; ni
tampoco constituye novacion la simple mutacion del lugar donde deba hacerse
el pago, o la mera ampliacién del plazo para el cumplimiento de la obligacién o
la reduccion del mismo (...)”1. Entonces, se requiere que la nueva contemple
una diferencia sustancial, so pena de predicarse inexistencia de
independencias.

De otro lado, entre los extremos de la relacion obligacional, debe convenir una
intencion inequivoca de querer novar, conforme asi se desprende del inciso
primero del articulo 1693 del C.C. al referir a que asi “ (...) lo declaren las
partes, o que aparezca indudablemente que su intencién ha sido novar {(...)”.

7.2.4.- Ahora, aun cuando se estima a partir del documento visto folio 25,
que la entidad bancaria -posiblemente por una solicitud previa del deudor-
negocio la deuda y efectu6é modificaciones al plazo para ampliarlo a partir de
octubre de 2019, ello por si solo no tiene la relevancia suasiva para concluir
que se novo, pues en verdad la obligacion es la misma, tanto en su
identificacion -026101046-00-, como en su objeto -mutuo por $ 159.721.456-
y partes; la unica diferencia es el otorgamiento de un nuevo plazo vy,
eventualmente, el monto de las cuotas. Pese a ello, tales aspectos son
meramente accidentales y no logran transformar la realidad negocial en un
nuevo vinculo, ya que segun el art. 1708 del C.C. “...) la mera ampliacién del
plazo de una deuda no constituye novacion”.

! Corte Suprema de Justicia, Sala de Casacidn Civil, Sentencia de abril 10 de 1970, M.P. Dr. César Gomez
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Por otra parte, si bien se puede verificar un acuerdo de renegociacion que
reformo las condiciones accesorias del crédito, otorgando al deudor un nuevo
escenario para regular sus compromisos, la documental es insuficiente para
arribar a la conclusion de un animus novandi. No existe una total claridad,
especialmente del Banco, en que su inequivoca intencion apuntara a crear
una nueva prestacion o, simplemente, como asi lo interpreta la Sala, a
renegociar aspectos operativos de la deuda. Este mismo argumento, es
aplicable a la alegada “anulacién convencional” de la obligacion primigenia,
dado que el efecto que quiere hacer ver el recurrente, no logra verificarse de
la documental.

7.3.- De la inexigibilidad de la obligacion por la modificaciéon en su plazo
y ausencia de mora.

7.3.1.- Este punto merece especial estudio, pues llama la atencion del
Tribunal que el juzgado de primera instancia lo hubiera omitido por completo.
La base de la sentencia impugnada se mantuvo en declarar no probadas las
excepciones referentes a la inexistencia de la obligacion; empero, ninguna
atencion otorgd a la que acuso la validez del vinculo, pero cuestioné su
ejecutabilidad por estimar ausencia en la mora.

Lo primero a indicar, que atras ya fue acotado, es que aunque los titulos
valores gozan de autonomia de cara al negocio que originé su emision, el
convocado contaba con aptitud sustancial para reprochar su cobro alegando
defectos del negocio subyacente, pues intervino directamente en la creacion
del cartular y no lo negocié mediante la ley de circulacion.

En este caso, califico la ausencia de exigibilidad del titulo -presupuesto
esencial para el buen suceso de la accion ejecutiva- puesto que con la
renegociacion a €l comunicada, le fue concedido un nuevo esquema de pago
por plazos y, efectivamente, para el instante en que contesto la demanda,
habia cancelado la primera cuota correspondiente a $ 17.079.547,71,
encontrandose al dia con el pago del mutuo. Entonces, el pagaré que se
suscribidé en blanco, carecia de sustento, pues su cobro radicaba en una
inexistente mora.

Aun cuando la demanda se radico en septiembre 13 de 2019 (fol. 15) y
posiblemente para esa data el deudor habia cesado sus pagos, con
posterioridad, la compania titular del derecho de crédito informé una
aceptacion de readecuacion de la deuda -octubre 21 de 2019-, por lo que
altero6 la base del pedimento judicial; por su parte, el deudor probo que, para
el instante en que ejercio su defensa, habia dado cumplimiento al esquema
de pagos (fol. 26), por lo que se hallaba al dia o, lo que es igual, no habia mora
en la deuda -requisito para poder diligenciar y cobrar el pagaré segun la carta
de instrucciones (fol. 3).

Nada impide que, iniciado un cobro compulsivo por via judicial, se solvente
el pago o se readecue el estado de la prestacion, pues la presentacion de la
demanda no cierra indefinidamente la posibilidad que las partes consideren
desjudicializar sus contiendas y, en verdad, a la luz del inciso 3 del articulo
281 del C.G.P, todos los hechos extintivos o modificativos -como aqui acurre-
del derecho sustancial sobre el cual verse el litigio, deberan ser tenidos en
cuenta por el juzgador en su sentencia, incluso si ocurrieron después de
planteada la demanda siempre que se prueben y sean alegados por el

6
Ejecutivo singular No. 36-2019-00553-01
Itau Corpbanca Colombia S.A vs Jorge Hugo Muriel Rojas

Revoca Sentencia



interesado. Sin olvidar que, la relacion juridica que entablo el sujeto pasivo
con la entidad bancaria, es de caracter financiero, es decir sustentada en la
confianza de las partes, lo que permite que el consumidor o deudor se
premuna de la informacion que le sea necesaria para sus propios intereses y
tomar una decision de realizar determinada transaccion con la entidad; por
lo que el deudor confié en la informacién que se le ofreci6 por la entidad, sin
que esta pueda ahora sacar ventaja de la asimetria de tal relacion.

En ese orden, para el Tribunal no cabe duda que la obligacion, por cuenta de
la renegociacion comunicada al deudor y el cumplimiento por parte de éste,
se torna inexigible pues el demandado estaba acatando las prestaciones de
pago convenidas, por tanto, la obligacion pese a que no se habia extinguido,
tampoco estaba en estado de mora; de ahi que su cobro y la orden de
continuar con la ejecucion resultaba inadecuada de cara al valor de la prueba
documental y la defensa elevada por pasiva.

7.4.- Recapitulacion:

La captura de pantalla del mensaje de datos -SMS- remitido al ejecutado por
parte del convocado, mediante el que se le informaba la aceptacion de una
negociacion a su deuda y estimo6 un nuevo esquema de plazos, tiene valor
probatorio como prueba documental, por tanto, su presuncion de
autenticidad se mantuvo indemne pues no fue desvirtuada por la convocante
tras contar con los medios y oportunidad para ello; asi las cosas, pese a que
la documental resultaba insuficiente para dar solidez demostrativa a la
extincion de la obligacion por novacion o por acuerdo de anulacion, permitia
validar la inexigibilidad del reclamo, por cuanto el nuevo acuerdo de pagos
estaba siendo respetado por el enjuiciado; de ahi, que ante ausencia de mora
en el mutuo, el pagaré que lo respaldo carece de mérito suficiente para su
cobro judicial.

Por lo anterior, se revocara la sentencia de instancia, para en su lugar,
declarar probada la excepcion nominada “La obligacién No. 0026101046-00
incorporada en el pagaré 009005238109 no es exigible por modificacion del
plazo” y terminar el proceso. En ese orden, y por virtud de la regla prevista
en el numeral 4 del articulo 365 del C.G.P se condenara en costas de ambas
instancias al demandante

II1.- DECISION

El Tribunal Superior del Distrito Judicial de Bogota, en su Sala Quinta de
Decision Civil, administrando justicia en nombre de la Republica de Colombia
y por autoridad de la Ley,

RESUELVE

PRIMERO: REVOCAR la sentencia anticipada proferida en mayo S de 2020,
por el Juzgado 36 Civil del Circuito de esta capital, para en su lugar, declarar
probada la excepcion nombrada “La obligacion No. 0026101046-00
incorporada en el pagaré 009005238109 no es exigible por modificacion del
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plazo”. Como consecuencia, se niegan las pretensiones de la demanda y se
declara la terminacion del proceso.

SEGUNDO: CONDENAR en costas de ambas instancias al extremo
demandante. La Magistrada ponente fija por concepto de agencias en derecho
de esta instancia la suma de $ 1.500.000. Liquidense en su oportunidad.

TERCERO: Devuélvase el expediente al juzgado de origen.

NOTIFIQUESE Y CUMPYASE

SAAVE A
Magistrad

. j_r,,/L_)/").fEJQ)( )

HENRY DE 3E§ﬁs CALDERON RAUDALES
Magistrada

=
m&l\@;m
Magistra

-¢don aclaracion de voto-
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Republica de Colombia
Rama Judicial

TRIBUNAL SUPERIOR DE BOGOTA, D.C.
SALA CIVIL DE DECISION

Bogota D.C., treinta (30) de abril de dos mil veintiuno (2021)

MAGISTRADO PONENTE : JUAN PABLO SUAREZ OROZCO
RADICACION : 11001 31 030 39 2015 00840 01
PROCESO : ORDINARIO

DEMANDANTE : ALEJANDRO MORA GONZALEZ Y OTROS
DEMANDADOS : RUBY CECILIA GUTIERREZ Y OTROS
ASUNTO : IMPUGNACION SENTENCIA.

De conformidad con el articulo 14 del Decreto 806 de 2020,
decide el Tribunal el recurso de apelacion interpuesto por el interviniente ad
excludendum, frente a la sentencia proferida el 1 de diciembre de 2020, por
el Juzgado Treinta y Nueve Civil del Circuito de Bogota, en el asunto del

epigrafe.

I. ANTECEDENTES

1. Deprecaron los demandantes se declare que han adquirido

por prescripcion extraordinaria de dominio el inmueble “hoy distinguido como
Calle 4 No. 6-38/52 con Direccidon Catastral Calle 4 No. 6-38 de Bogota, y con la
matricula inmobiliaria No. 50C-187042, cdédigo catastral AAAOO33AKDM".

2. Como fundamento factico de sus pretensiones, manifestaron
que han poseido la heredad por mas de 10 afios, de manera quieta,
tranquila, y continua; particularizando que, desde 1965, Roberto Moreno

Garzén ejerce actos de seiorio sobre el predio en el que nacieron sus dos
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hijos; comportamiento predicable de Alejandro Mora Gonzalez, sus padres

José Manuel Pinzén (q.e.p.d.) y Maria Elvira Gonzalez, desde 1980.

Precisaron que el sefior José Manuel Pinzén (g.e.p.d.) muri6 en
2004 y la posesidén continudé en Maria Elvira Gonzadlez y sus dos hijos,
Alejandro y Milena Mora Gonzalez, quienes vendieron sus derechos, el 27
de febrero de 2008, a Alejandro Mora Gonzalez y, desde entonces, es

poseedor.

Afirmaron que Maria del Carmen Romero de Velazquez, junto
con su compafiero permanente, Armando Guzman, fallecido en 1999,

tomaron posesion del inmueble desde 1981.

Remataron diciendo que, “[p]or el transcurso del tiempo, aunado a
la posesién permanente e ininterrumpida (..) de ROBERTO MORENO GARZON,
ALEJANDRO MORA GONZALEZ, y MARIA DEL CARMEN ROMERO DE VELAZQUEZ, (...) ha

de reconocerse[les] como propietarios (...)."”

3. El Curador Ad Litem de las personas determinadas e

indeterminadas contestd la demanda sin proponer excepciones.

4. A su turno, José Antonio Mufietdn Bermeo, como interviniente
ad excludendum, pidi6 declarar que ha adquirido, por prescripcidon
extraordinaria de dominio, el inmueble identificado con matricula
inmobiliaria 50C187042, ubicado en la Calle 4 No. 6-38/52 de Bogot3,
porque desde el 4 de diciembre de 1964 hasta la fecha de presentacion de
la demanda, ha ejercido, por mas de 50 anos, actos de sefor y duefio sobre
el predio, en el que vivid con su esposa e hijos, hasta el 18 de marzo de
2003, cuando mudd su residencia a los Estados Unidos de Ameérica.
Pretension resistida por Roberto Moreno Garzon, Alejandro Mora Gonzalez y
Maria del Carmen Romero Velazquez, al elevar las excepciones de
prescripcién, porque han transcurrido 15 afios desde que Munetén Bermeo
se enterd del inicio del proceso de pertenencia sin que hiciera valer sus
derechos; y de confusion, ya que éste pretende hacer valer un contrato sin

las formalidades legales por no ser duefios del predio.
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II. LA SENTENCIA APELADA

1. Para negar la suplica de prescripcion extraordinaria
adquisitiva de dominio respecto de los gestores de la controversia, el fallador

manifesto:

1.1. Respecto de Roberto Moreno Garzén, indicé que, en su
interrogatorio, éste relaté que habita el sequndo piso desde 2003, pero no
se ha considerado duefio; que el hecho que lo motivd a demandar es que
José Antonio Muietén Bermeo no ha querido habitar el inmueble, a pesar
de que se encarg6 de arreglar la casa y ha pagado los impuestos, hasta que,
junto con los otros actores, comenzd a cubrir las obligaciones tributarias,
que inicié el juicio para que la heredad tuviera titulo; que le dijo a Mufietdn
gue él no se iba a apropiar de algo ajeno, que nunca se ha considerado
dueno, aceptd su calidad de arrendatario, situaciéon que desvirtia su

condicion de poseedor, pues solo advierten su caracter de tenedor.

1.2. Ateniente a Maria del Carmen Romero Velazquez, memord
gque ésta afirmd que, en 1981, a su marido le ofrecieron cuidar el primer
piso del inmueble y se pasaron el dia siguiente; que ahi vive con sus hijos;
gue los impuestos solo los paga desde 2015 porque antes los pagd José
Antonio Mufietén Bermeo; circunstancia que llevé al juzgador a concluir que
no ha sido poseedora por el tiempo exigido por la ley, sino que ha ejercido

una posesion compartida y que sus actos posesorios no son claros.

1.3. En cuanto a Alejandro Mora Gonzalez, recordd que éste
sefialé que Oscar Neira le dejo el predio a su padre, pero no sabe si fue para
cuidarlo; que ahi habitaban sus padres y hermanas, hasta que aquél fallecio;
sobre su posesidon, dijo que ha estado pendiente del inmueble, paga
servicios, que nada mas le ha hecho al bien, que vino a pagar impuesto en
el ano 2015 para promover la accién, junto con los otros demandantes; que
la posesion deviene de sus padres; que José Antonio Mufeton Bermeo
sufragaba las obligaciones impositivas. Destacé el a gquo que, en la
inspeccion judicial, observd que la parte que Mora Gonzalez dijo poseer se

encontraba en estado abandono y desocupada, por lo que concluyd tener
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indicios suficientes de que no ha realizado actos posesorios; ademas, los
testigos no dieron cuenta de tal animo de sefiorio, pues solo lo han visto

sacar la basura, pintar la fachada y barrer el frente.

2. En relacién con el interviniente ad excludendum, accedié a
sus pretensiones, para lo que procedid a interpretar el libelo, autorizado por
el canon 42 del CGP, porque avizord que José Antonio Mufietén Bermeo solo
tenia el propdsito de adquirir una parte del predio en discusion, el cual se
conforma de tres apartamentos, aunque al revisar las pretensiones de su
demanda podria pensarse que persigue toda la heredad, pero, en su
interrogatorio, manifestd que solo le interesaba el seqgundo piso, reconocid
gue nunca ha ejercido actos de sefiorio sobre el resto de la vivienda, aparte
de haber sufragado los impuestos; escenario que permitié al fallador
delimitar la prueba recaudada sobre la posesion de esa porcidon inmobiliaria,
encontrando que los mismos demandantes reconocieron que Mufetdn vivié
en el segundo nivel desde el 2003, que siguié enviando dinero para arreglar
la casa y cancelar los impuestos, advirtiéndose que, a pesar de haberse ido
de Colombia, continué asumiendo las cargas impositivas hasta el 2018,
sumado a que arrendd dicha porcién de la vivienda a uno de los
demandantes desde el afo 2003, resultando clara su condicién posesoria

por mas de 50 afos.

III. LA APELACION

1. Inicialmente, el extremo activante y el interviniente ad
excludendum apelaron la decisién dictada por el fallador de conocimiento,

exteriorizando los siguientes reparos:

1.2. Los actores disintieron del fallo, puesto que, en su sentir,
estda demostrada su posesion por mas de 10 afios, en forma publica e
interrumpida, ya que hay pruebas del pago de recibos de luz, agua, gas,
telefonia, impuestos predial y de valorizacidon, conceptos sobre los que José
Antonio Mufietdn Bermeo afirmd, en su interrogatorio, que enviaba el

dinero, pero no los cancelaba personalmente.
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1.3. A su turno, José Antonio Mufietdn Bermeo, se mostro
inconforme porque debe ser declarado duefio de todo el inmueble, al haber
ejercido actos de senor y duefo completamente sobre el mismo, pues asi
fue fijado el litigio; y desde diciembre de 1964 ha hecho reparaciones,
pagado servicio publicos e impuesto predial, actos posesorios evidenciados
con su propia declaracion y la de los demandantes, obrando prueba de
confesion por no contestarse debidamente el escrito de su intervencién ad
excludendum; aunado a que, segun el dictamen pericial, el predio se
encuentra en un area de conservacion histérica, por lo que haberle
concedido parcialmente su propiedad pone en peligro la heredad, que
requiere obras de reforzamiento que solo pueden desarrollarse si todos los

propietarios se ponen de acuerdo.

2. En la oportunidad de que trata del articulo 14 del Decreto
legislativo 806 de 2020, agotada en esta instancia, los promotores del juicio
no sustentaron su recurso, omisidn que condujo a declararlo desierto, en
auto de 20 de abril de 2021; mientras que José Antonio Mufetdn Bermeo
ahondé en las inconformidades formuladas e introdujo un nuevo reproche
consistente en que “/a apoderada de los tres (3) Demandantes [en su escrito de
contestaciéon de la intervencidn] no efectud un pronunciamiento expreso sobre la

mayoria de los hechos y pretensiones contenidos en la intervencion, por lo que se

deben tener como ciertos todos los hechos de la Intervencion por cuanto se limito
a contestar que ‘el hecho que no es prueba para lo demandado”™, de conformidad

con los articulos 96, numeral 2, y 97 del CGP.

IV. CONSIDERACIONES

1. Encontrdndose presentes los presupuestos procesales
necesarios para adoptar una decisidon de fondo y verificada la inexistencia
de alguna irregularidad que invalide lo actuado, procedera el Tribunal a
zanjar la alzada interpuesta, circunscribiendo su analisis a los motivos de
disenso manifestados por la parte opugnadora, acatando los lineamientos
del inciso 1° de los articulos 320 y 328 del Cddigo General del Proceso,
embates que, en esencia, se contraen a rebatir la prosperidad de la
pretension prescriptiva de dominio propuesta por el interviniente ad

excludendum y que, ante el juez de cognicién, solamente tuvo éxito sobre
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una parte del inmueble reclamado, quedando al margen del escrutinio de
esta Sala de Decisidn los reparos introducidos de manera novedosa en esta

instancia.

2. Clarificado lo anterior, viene bien poner de presente que el
articulo 42, numeral 5, ibidem, le impone al juez el deber de “(...) interpretar
la demanda de manera que permita decidir el fondo del asunto. Esta interpretacion
debe respetar el derecho de contradiccion y el principio de congruencia.”, asunto
sobre el que la Corte Suprema de Justicia ha adoctrinado que “(...) ‘cuando
el lenguaje de la demanda, sin ser indescifrable por completo, no se ajusta a la
claridad y precision indispensables en tan delicada materia’ (CLXXXVIII, 139), para
‘'no sacrificar el derecho material en aras de un culto vano al formalismo procesal’
(CCXXXIV, 234), ‘el juzgador esta obligado a interpretarla en busca de su sentido
genuino sin alterarlo ni sustituirlo, consultando la prevalencia del derecho
sustancial, el acceso a la administracion de justicia y la solucion real de los
conflictos’, realizando ‘un andlisis serio, fundado y razonable de todos sus
segmentos’, ‘mediante su interpretacion racional, I6gica, sistematica e integral’
(cas. civ. sentencia de 27 de agosto de 2008, [SC-084-2008], expediente 11001-
3103-022-1997-14171-01, énfasis de la Sala), 'siempre en conjunto, porque la
intencion del actor esta muchas veces contenida no sdlo en la parte petitoria, sino
también en los fundamentos de hecho y de derecho’, bastando ‘que ella aparezca
claramente en el libelo, ya de una manera directa o expresa, ya por una
interpretacion I6gica basada en todo el conjunto de la demanda» (XLIV, p. 527;
XIV, 488 y 833; LXI, 460; CXXXII, 241; CLXXVI, 182 y CCXXV, 2@ parte, 185)."

3. A efectos de analizar la pretensidén impugnativa planteada por
el recurrente, a la luz de los lineamientos normativos y jurisprudenciales
previamente resefiados, se hace necesario recordar que el sentenciador de
primera instancia, al interpretar la demanda, dedujo que el propdsito del
interviniente ad excludendum se circunscribio a la adquisicion de una parte
del predio en cuestidn, como lo aceptd en su interrogatorio de parte;
razonamiento conclusivo criticado por el apoderado de José Antonio
Mufieton Bermeo, pues, en su criterio, no han debido prosperar las suplicas

sobre una porcién inmobiliaria, sino sobre su totalidad.

1 CSJ. Cas. Civil. Sentencia SC775-2021 de 15 de marzo de 2021, rad. 13001 31 03 001 2004 00160 01.
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4. Para resolver la alzada, resulta relevante la siguiente realidad

procesal:

4.1. El interviniente ad excludendum, en la subsanacion de su
demanda propuso, entre otras pretensiones, las que a continuacion se

transcriben:

“PRIMERA: Que se declare que sobre el inmueble identificado con
folio matricula inmobiliaria 50C187042, el cual se encuentra ubicado en la Calle 4
No. 6-38/52 de Bogota D. C., y que de acuerdo con el folio matricula inmobiliaria
corresponde 'a una casa junto con el terreno correspondiente situado en el barrio
Santa Barbara y cuyos linderos son los siguientes: por el norte con el solar de la
sefora Concepcion Escallén, por el oriente con casa que hacia parte del lote de
terreno en que fue edificada la casa materia de esta venta, esta que era propiedad
de la sefiora Maria Elena Currea, por el sur con la menciona calle 4, occidente, con
casa que fue del sefor José C. Borda hoy del Gobierno Nacional’, ha operado la
figura de la prescripcion adquisitiva extraordinaria del derecho de dominio en favor
del sefior JOSE ANTONIO MUNETON BERMEO en su condicién de poseedor del

mismo. (...).

SEGUNDA: En virtud de lo anterior, se declare que el sefior JOSE
ANTONIO MUNETON BERMEO ha adquirido el derecho de propiedad sobre el
inmueble identificado con folio matricula inmobiliaria 50C187042 junto con todos
sus usos y costumbres, el cual se encuentra ubicado en la Calle 4 No. 6-38/52 de
Bogota D.C., por haber poseido el mismo durante el plazo necesario para la

configuracion de la prescripcion extraordinaria. (...)."”

4.2. Petitum que guarda estricta correspondencia con la causa
petendi, en la que no se hizo referencia, ni por asomo, a una reclamacion
parcial de dicho bien raiz. En contraposicién, se aludid, sin ambages, a la
totalidad de la heredad.

4.3. Y asi lo entendieron los promotores del pleito, quienes al
oponerse a los hechos segundo y tercero de la demanda ad excludendum,
admitieron ser parcialmente ciertos, pero precisaron que “el (sic) residid y se
aclara en el segundo piso. (...)"; “(...) ya que solo vivié en el segundo piso del
inmueble, hasta el 18 de marzo de 2003”; negandole entera certitud al hecho
décimo primero “(...) ya que el sefior JOSE ANTONIO MUNETON BERMEO, hoy dia
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no ejerce, ni ha ejercido actos de sehnor y duefio sobre el inmueble objeto del

litigio.”

4.4. Es mas, tal inteleccidn llevé al fallador a fijar el litigio en
determinar “(...) si hay lugar declarar la prescripcion extraordinaria de dominio en
favor de Roberto Moreno Garzon, Alejandro Mora Gonzalez y Maria del Carmen
Romero de Velasquez sobre el bien inmueble ubicado en la Calle 6A (sic) No. 6-50,
6-38 y 6-52 identificado con la matricula inmobiliaria 050C-187042, que es la
matricula inmobiliaria de todo el inmueble, de acuerdo con la prueba que se
recopile en el trayecto del proceso. O en su defecto, si el que tiene derecho a ello
es el interviniente ad excludendum, José Antonio Mufetéon Bermeo, o si ha de
prosperar frente a dicha intervencion, las excepciones de prescripcion por pérdida
de posesion y renuncia tacita a la prescripcion, al no hacer valer sus derechos el
interviniente; o darse la confusion, ya que el contrato de arrendamiento que quiere
hacer valer solo fue para hacer valer sus efectos para poder salir del pais el
interviniente, pero que es un contrato inexistente juridicamente; y finalmente, si
hay convencion extintiva, con relaciéon al mismo contrato, ya que por el tiempo
transcurrido extingue la obligacién contractual y tampoco ejercié sus derechos

como dueno”.

4.5. Tan cierto es que la aspiracion de Mufetén Bermeo
abarcaba, en su integralidad, el bien disputado que, precisamente, la
decision de declararlo parcialmente duefio del predio propicid que rebatiera
en forma exclusiva la sentencia de primer orden por ese aspecto,
discrepancia que, en lo basilar, sustentd en que “(...) el a quo concluyé que al
Interviniente Unicamente le correspondia una porcion del inmueble ubicado en la
Calle 6A (sic) No. 6-50, 6-38 y 6-52 identificado con la matricula inmobiliaria 050C-
187042 (...), a pesar de que su pretension y animo de sefior y duefo fue ejercido
sobre todo el Inmueble, y que dicho predio no se encuentra sometido a régimen
de propiedad horizontal. (...). Revisadas las pruebas consignadas en el proceso que
dio lugar a la Sentencia, resultd claro que quien acreditd ejercer actos de sefior y
dueno sobre el Inmueble fue el Interviniente, y que durante la actuacion procesal
de los Demandantes y demas demandados representados por curador ad litem no
se probdé ninguna de las excepciones propuestas frente a la intervencion ad
excludendum, por lo que corresponde declarar que operé en favor del Interviniente

la figura de la prescripcion de la totalidad del Inmueble (...)."”
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5. Entonces, descrito el proscenio demostrativo precedente, no
cabe discusion en que el interviniente ad excludendum encamind la accion
de pertenencia a conseguir el dominio de todo el bien litigado, y no de una
parte de éste, sin que existiera confusidén o equivocidad en la redaccién de
su pliego incoativo; derrotero sobre el que transitaron sus contradictores y
el funcionario judicial que, en su momento, demarco el punto medular de la
controversia, parametros que no podian ser desconocidos por el fallador so
pretexto de interpretar la demanda sin que en su texto denotara
ambigledad; escenario paladino soslayado por el juez, para, en un esfuerzo
hermenéutico injustificado, desentrafar el verdadero querer del pretenso
usucapiente, que emergia diafano del libelo introductor; laborio que, desde
luego, abiertamente suplantd la voluntad del reclamante, desconociendo,
asi, que “[lla sentencia para ser congruente debe decidir solo sobre los temas

sometidos a composicion del juez y con apoyo en los mismos hechos alegados

como _causa petendi, pues si _se funda en supuestos facticos que no fueron

oportunamente _invocados por las partes, lesionaria gravemente el derecho de

defensa del adversario (...) Tal el fundamento para afirmar que igual da condenar

a lo no pedido, que acoger una pretension deducida, pero con causa distinta a la
invocada, es decir, con fundamentos de hecho no alegados.». (Cas. Civ. del 28 de
noviembre de 1977, resaltado fuera de texto, reiterado en sentencia 6 de julio de
1981)."

6. En ese orden de ideas que se trae, se observa que el a quo
no tenia otro camino que desestimar las pretensiones del interviniente, al
comprobar que no concurria uno de los componentes axioldgicos de la
prescripcién adquisitiva de dominio, cual es la “determinacién o identidad de
la cosa a usucapir”, ya que, en palabras de la Corte Suprema de Justicia, “(...)
en el proceso de pertenencia con relacion a la identidad de la cosa, el propdsito es
probar y determinar qué es lo que se posee, la naturaleza, clase, extension, area
y bien inmueble que, con sus particularidades concretas, se ostenta materialmente
en su corporeidad mediante actos de seforio y con relacion al cual se pretende la
declaracion de dominio, si esta individualizado o si forma parte de un todo; (...) En
la pertenencia, (...), al poseedor le incumbe demostrar claramente que la cosa que

posee es la que enuncia en su demanda (...)."

2 CSJ. Cas. Civil. Sentencia SC775-2021 de 15 de marzo de 2021, rad. 13001 31 03 001 2004 00160 01.
3 CSJ. Cas. Civil. Sentencia SC3271-2020 de 7 de septiembre de 2020.
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En efecto, pese a que José Antonio Munetén Bermeo claramente
depreco toda la construccidon urbana, durante la audiencia consagrada en el
articulo 372 del C.G.P., realizada de 28 de marzo de 2019,4 aseverd que el
4 de diciembre de 1964 llegd al inmueble con su esposa y sus 3 hijos
menores, una hermana de ésta y su familia; la casa estaba desocupada, no
le interesd el primer piso, porque estaba deteriorado, pero, como llegd con
10 personas, era muy pequefia, por lo que optd por la segunda planta,
porque era el doble de grande; la morada no tenia servicios, pero asi se
pasd e hizo la conexion de los mismos. Entonces, en la heredad habia 3
apartamentos independientes, el 638, 650 y 652, el que ocupd, y desde que
llegd hasta el afio 2003 solo habitd el segundo nivel. También asegurd que
la pertenencia alegada no es para pedir los otros 2 apartamentos. Al ser
preguntado por el juez que “en las pretensiones de la intervencion ad

excludendum, dicen que lo que se pretende es la declaracién de prescripcion

extraordinaria del inmueble de la calle 4 No 6-38/52, entonces entiendo que es
todo el inmueble, ées eso cierto?”, contestd: “estoy limitado simplemente a la

parte, mia. 6527, “o sea, el de calle 4 No. 6-38 no es mio ni el 650.”

Asi las cosas, aflora, sin dificultad, que fue Munetén Bermeo
quien desdibujo el derrotero pretensor inicialmente trazado, al confesar que
Unicamente poseia la porcidon predial sobre la que ejercié actos de sefior y
dueno, constatandose, asi, su “(..) animus, consistente en la intencién de
comportarse como propietario de la cosa, [el que] esta vinculado inescindiblemente
con la intencionalidad del ocupante, (...)">y “es en el sujeto que dice poseer en
donde debe hallarse la voluntariedad de la posesion”;® sumado a que, “[d]ebe
(...), el actor-poseedor con aspiracion a que se le declare propietario por usucapion,
demostrar, entre otros aspectos, la posesion que ejerce sobre una cosa, la que por
supuesto debe delimitar.”” De modo que, ante tales demostraciones, la

usucapion peticionada estaba condenada al absoluto fracaso.

7. Sin embargo, considerando que solo apeldé la sentencia el

interviniente ad excludendum, el Tribunal la confirmara, en cumplimiento

4 Minuto 2:05:30 en adelante.

5 CSJ. Cas. Civil Sentencia SC5342-2018 de7 de diciembre de 2018, rad. 20001-31-03-005-2010-00114-01.

6 CSJ. Cas. Civil. Sentencia 093 de 18 de noviembre de 1999, reiterada en SC, 5 nov. 2003, exp. n.° 7052 y en
SC17221, 18 dic. 2014, rad. n.° 2004-00070-01.

7 CSJ. Cas. Civil. Sentencia SC13811-2015 de 8 de octubre de 2015, reiterada en Sentencia SC3271-2020 de 7
de septiembre de 2020.
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del articulo 328, inciso cuarto, del C.G.P., que consagra el principio de non
reformatio in pejus, “(...) por cuya virtud, el conocimiento del juez que resuelve
la impugnacion formulada por un apelante uUnico se encuentra circunscrito a las
precisas cuestiones que hayan sido objeto del recurso. Esta limitacion es la
expresion de un principio general del derecho procesal, segun el cual el juez que
conoce de un recurso esta circunscrito a lo que es materia de agravios, dado que
no esta facultado para despojar al apelante Unico del derecho material que le fue
reconocido en la providencia recurrida, y que fue aceptada por la contraparte que
no impugnd un extremo del litigio que le desfavorecid. De este modo, lo que no es
materia de impugnacion se tiene como consentido, sea beneficioso o perjudicial,
por lo que la alzada (y de hecho, cualquier recurso) se resuelve en la medida de
los agravios expresados. Dicho axioma reposa en el principio de congruencia, pues
los jueces de apelacion no pueden fallar de oficio sobre ningun asunto que no les
haya sido propuesto, a menos que esté intimamente ligado con el objeto de la
impugnacion. De suerte que cuando la apelacion ha sido puntual, los demas
aspectos de la sentencia -esto es los que no fueron objeto de recurso- adquieren

la autoridad de la cosa juzgada."®

5. Por todo lo delanteramente discurrido se convalidara la
providencia apelada, sin condena en costas de esta instancia por no parecer

causadas. (articulo 365, regla octava, del Cédigo General del Proceso).

V. DECISION

En mérito de lo expuesto, el Tribunal Superior del Distrito
Judicial de Bogota D.C., en Sala Civil de Decisidon, administrando justicia en

nombre de la Republica de Colombia y por autoridad de la Ley,

RESUELVE:

PRIMERO.- CONFIRMAR Ila sentencia proferida el 1 de
diciembre de 2020, por el Juzgado Treinta y Nueve Civil del Circuito de
Bogota, conforme a las argumentaciones explanadas en el cuerpo

considerativo de esta providencia.

8 CSJ. Cas. Civil. Sentencia SC14427-2016 de 10 de octubre de 2016, rad. 11001-02-03-000-2013-02839-00.
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SEGUNDO.- SIN COSTAS en esta instancia.

TERCERO.- En oportunidad, por Secretaria, oficiese al
Despacho de origen informandole sobre la presente decisién, y remitasele
copia magnética de esta providencia, para que haga parte de la actuacion

respectiva.

NOTIFIQUESE

3 -4{ d ROZCO
Magistrad

(039 2015 00840 01)

ZUELA YVALBUENA
Magistrado
(039 2015 00840 01)

LUIS ROBERTO SUAREZ GONZALEZ

Magfstrado
(039 2015 00840 01)
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TRIBUNAL SUPERIOR )
DISTRITO JUDICIAL DE BOGOTA
SALA CIVIL

Bogota, D.C., treinta de abril de dos mil veintiuno.

Radicado: 11001 31 03 040 2016 00854 01 - Procedencia: Juzgado 40 Civil del Circuito.
Verbal: Silvia Inés Diaz Henao y Otros Vs. Parking International S.A.S.
Asunto: Recurso de reposicion.

1. Mediante auto de 5 de febrero de 2021 se negd la concesion del
recurso extraordinario de casacion interpuesto por la parte demandante

frente a la sentencia proferida en esta instancia.

2. Inconforme, dicho extremo interpuso reposicion y en subsidio queja,
En apoyo, sostuvo que se incurrio en indebida valoracion de la demanda
y sus pretensiones, pues hay dos grupos de peticiones consecuenciales:
uno de condenas para indemnizacion de perjuicios patrimoniales y otro
de no pecuniarias dirigidas a obtener reparacion integral y garantizar la
no repeticion de hechos similares; que al no versar la litis exclusivamente
sobre derechos econdémicos y perseguirse reparacion por vias no
pecuniarias se ‘“‘rompe el requisito de interés eminentemente €CONOMICO
para recurrir” €n casacion y “se rompe sin lugar a duda el supuesto de
hecho en el que opera el articulo 338 ritual ’; y que debe analizarse lo
dicho en el Auto AC1919-2020 de la Sala de Casacion Civil de la Corte

Suprema.

3. Al descorrer el traslado respectivo, Seguros Generales Suramericana
S.A. sefialo que el asunto a establecer es si las pretensiones son
esencialmente economicas y si de ellas “puede inferirse una repercusion

patrimonial”, y que en este caso “el litigio es eminentemente patrimonial”’

! Recurso ingresado al Despacho el 19 de abril de 2021.
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Y “la inclusion de pretensiones simbolicas, o no pecuniarias, no desdibuja

)

la naturaleza...”.

CONSIDERACIONES

1. Al rompe advierte el Tribunal que el auto recurrido se mantendra
incélume, habida cuenta que en este caso no es dado efectuar una
escision de las pretensiones consecuenciales de la demanda, para
determinar que, como algunas de ellas no tiene un caracter pecuniario,
habria entonces que apartar por completo el tema economico y
patrimonial del asunto a dilucidar, y por ende, dejar de aplicar lo
establecido en el articulo 338 Cgp para efectos de la concesion del

recurso extraordinario de casacion.

Cabe acotar, entonces, y tal como se expresé en el auto ahora
cuestionado, que aunque las pretensiones sexta y séptima del libelo no se
circunscribieron a condenas de caracter indemnizatorio y dinerario sino a
otra clase de reparacion, esa circunstancia no implica ni conlleva a que el
presente proceso de responsabilidad civil haya dejado de tener un
componente esencialmente resarcitorio y patrimonial, de donde necesaria e
imperativamente debia estudiarse el interés econdmico y la cuantia para

definir si habia lugar o no a conceder la casacion interpuesta.

En esa senda, en el sub lite no podrian separarse unas pretensiones de otras
con el propdsito de desligar y quitar el elemento pecuniario del proceso y
concluir que, al haberse consignado peticiones econdmicas y otras que no
tienen esa naturaleza, debia descartarse el analisis del interés econdémico

para recurrir.
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2. Sobre el aspecto relacionado con la expresion “esencialmente
econdmicas” del citado articulo 338, la Sala de Casacién Civil de la Corte

Suprema de Justicia, ha decantado:

i. En auto AC390-2019 de 12 de febrero de 20192

3.3.- Especial detenimiento merece el examen de la exigencia en
estudio, en punto a establecer lo que debe entenderse por “pretensiones
esencialmente econdémicas”, con miras a no incurrir en un posible error
conceptual por confundir el objeto de la pretensidn que es apenas uno de sus
elementos, con la pretension en su real dimension.

En ese sentido, conviene memorar que la pretension estd conformada
por tres elementos: uno subjetivo que comprende los sujetos involucrados en
el litigio denominados pretensor y resistente, y el juez como sujeto imparcial
destinatario de aquella que encarna al 6rgano jurisdiccional del Estado con
potestad para resolver los conflictos sometidos a su discernimiento; otro
objetivo que atafe concretamente a lo reclamado, a lo pedido en el juicio a “la
cosa o el bien y la declaracion del derecho que se reclama o persigue™, y la
causa petendi, que concreta los fundamentos de hecho y de derecho en que se
sustenta la peticion de tutela juridica, Devis Echandia alude a ese ultimo
elemento como la razén de la pretension, indicando que es,

(...) el fundamento que se le da segun el derecho, y ese fundamento se
distingue en fundamento de hecho y de derecho; es decir, el conjunto de
hechos que constituyen el relato histérico de las circunstancias de
donde se pretende deducir lo que se pide y la afirmacion de su
conformidad con el derecho en virtud de determinadas normas de
derecho material. De este modo, la conformidad de la pretension con el
derecho depende de la causa petendi, o sea de los hechos juridicos que
la sostienen, enunciados en la demanda, y de las peticiones de la
demanda o conclusiones que de todos ellos se deducen. Por esto puede
decirse que la razén se distingue en razon de hecho y de derecho. La
razon de la pretension se identifica con la causa petendi de la
demanda®.

Surge de las anteriores premisas, que el calificativo de las pretensiones
como “esencialmente economicas” no faculta al juzgador al momento de
estudiar la necesidad de verificar el cumplimiento del requisito en mencién,
para mirar simple y llanamente el contenido del petitum de la demanda, ni al
recurrente para eximirse de su obligacion de acreditar su interés econémico so

2 Radicacion 11001-02-03-000-2018-03179-00
3 Devis Echandia, Hernando. Op. cit. pag. 256.
4 Ibidem. pag. 258
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pretexto de que no se formularon pretensiones o no se impusieron condenas de
esa estirpe. Tal conclusion amerita un estudio mas ponderado del proceso en
si, que involucra el examen de la causa petendi como elemento integrante de
la pretension y aun del objeto perseguido con el ejercicio de la accién, con
miras a desentrafiar su posible esencia patrimonial.

ii. En proveido de 14 de diciembre de 2020°:

“2.6.1.2.2. La calificacion de las pretensiones como «esencialmente
econdmicas» corresponde efectuarla al juzgador al momento de decidir sobre
la concesion del recurso. Este laborio exige estudiar, no solo las suplicas de la
demanda, en caso de no plasmar claramente alguna exigencia dineraria, sino
confrontarlo con la causa petendi, para de ahi determinar con certeza la
presencia de elementos pecuniarios®.

Para lograr el mentado cometido, primero debe examinarse en el
petitum cual es objeto del ruego introductorio, esto es, sobre qué se litiga’,
vale decir, identificar el tipo de reclamacion: (i) declarativa, relacionada con
solicitar la existencia o inexistencia de una relacion de iure; (ii) constitutiva,
atinente a lograr establecer la creacion, modificacion o extincion de un
determinado vinculo obligacional o situacién juridica; y (iii) condenatoria,
tocante con obligar a la contraparte a dar, hacer o no hacer.

Si del andlisis a las mencionadas reclamaciones no se infiere prima
facie un contenido econémico real y explicito, habra lugar a establecerlo con
el fundamento factico sobre las cuales éstas se edifican, involucrando asi el
estudio de la causa petendi®, el cual responde a la cuestion del porqué se
litiga® 0 en qué se soporta el petitum®®,

De este modo, pueden verificarse hechos concretos en donde se
observen situaciones que comprometen factores monetarios que conlleven,

5 Auto AC3507-2020, Radicacion: 08001-31-03-005-2016-00222-01.

6 CSJ AC390-2019 y AC1344-2019.

7 Aspecto que atafie concretamente a lo reclamado, a lo pedido en el juicio a «(...) la cosa o el bien y la
declaracion del derecho que se reclama o persigue (...)» (DEVIS ECHANDIA, H. «Nociones Generales de
Derecho Procesal Civil», 2° ed. Temis, Bogota, 2009, p. 256).

8 Debe entenderse como el hecho juridico que sirve de fundamento a las stplicas, vale decir, la situacion que el
actor hace valer en su escrito genitor como cimiento de la accion, distinto por supuesto de ésta, porque de un solo
y mismo sustrato factico pueden derivar varias acciones; es, igualmente, la «(...) narracion del libelo, la relacion
del caso que ha originado los derechos y dado motivo a la reclamacion en justicia (...)» (CSJ. SC. Sentencia de
24 de febrero de 1948).

9 CSJ. SC. Sentencias de 20 de agosto de 1985; del 26 de febrero de 2001; del 12 de agosto de 2003; del 15 de
noviembre de 2005; del 10 de junio de 2008; 19 de septiembre de 2009; y del 16 de diciembre de 2010.

10 Seguin Devis Echandia, el petitum es «(...) el fundamento que se le da segun el derecho, y ese fundamento se
distingue en fundamento de hecho y de derecho; es decir, el conjunto de hechos que constituyen el relato histérico
de las circunstancias de donde se pretende deducir lo que se pide y la afirmacion de su conformidad con el
derecho en virtud de determinadas normas de derecho material. De este modo, la conformidad de la pretensién
con el derecho depende de la causa petendi, o sea de los hechos juridicos que la sostienen, enunciados en la
demanda, y de las peticiones de la demanda o conclusiones que de todos ellos se deducen. Por esto puede decirse
que la razon se distingue en razén de hecho y de derecho. La razon de la pretension se identifica con la causa
petendi de la demanda (...)» (DEVIS ECHANDIA, H. Op. cit, p. 256).



11001 31 03 040 2016 00854 01

correlativamente el acrecimiento o desmejora de un patrimonio; y por tanto,
necesariamente, generan una relacion causa a efecto respecto a la manera de
formular y justificar las pretensiones.

Dicho anélisis ha sido realizado por esta Corte en asuntos donde se examino la
viabilidad de la casacion en litigios cuyas pretensiones, si bien no se referian a
aspectos puramente monetarios, en todo caso gravitaban alrededor de estos,
debiendo entonces categorizarse como «esencialmente econdémicas».

3. Por ultimo, el Tribunal precisa que si bien en auto AC235-2021 de 8 de
febrero de los corrientes!, en el que fue citado y referenciado lo dicho por
la Corte Constitucional en Sentencia C-213 de 2017, se indic6 como
ejemplo de pretensiones fundamentalmente no monetarias, y por ende no
sujetas a acreditar el interés minimo, cuando ellas “buscan declarar la
responsabilidad civil sin la consecuente pretension pecuniaria, sino una de
resarcimiento simbolico, artistico o de promesa de no repeticiéon”, lo cierto
es que tal postulado no podria tener aplicacion en este tramite, comoquiera
que aca si hay peticiones de reparacion estrictamente monetaria, sin que, se
insiste, se pueda desnaturalizar el fundamento de lo reclamado por el hecho

de haberse agregado unas pretensiones sin ese contenido dinerario.

4.Y ante la improsperidad de la reposicidn, se ordenara el copiado virtual y
envio del cuaderno principal y del cuaderno de esta instancia a la Sala de
Casacién Civil de la Corte Suprema de Justicia para surtirse el recurso

subsidiario de queja.

Cabe advertir que, aunque el articulo 353 Cgp establece que para este
efecto debera aplicarse lo establecido para el recurso de apelacién, ante la
virtualidad en que se desarrolla actualmente el trabajo judicial, corresponde

la digitalizacion y remision de las piezas procesales.

DECISION

11 Radicacion n.° 11001-31-03-008-2018-00275-01.
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Por lo expuesto, el Tribunal Superior de Distrito Judicial de Bogotd, Sala
Civil, NO REPONE el auto de 5 de febrero de 2021, por medio del cual
no se accedi0 a conceder el recurso extraordinario de casacion
interpuesto por la parte demandante. Y para surtirse el recurso de queja
subsidiario, se ordena a la Secretaria el copiado virtual y envio del
cuaderno principal y del cuaderno de esta instancia a la Sala de Casacion

Civil de la Corte Suprema de Justicia.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE
El Magistrado,

GERMAN VALENZUELA VALBUENA
Rad.: 11001 31 03 040 2016 00854 01

Firmado Por:
GERMAN VALENZUELA VALBUENA
MAGISTRADO TRIBUNAL O CONSEJO SECCIONAL
TRIBUNAL SUPERIOR SALA 019 CIVIL DE BOGOTAD.C.

Este documento fue generado con firma electronica y cuenta con plena validez juridica, conforme a lo dispuesto en la Ley
527/99 y el decreto reglamentario 2364/12

Cadigo de verificacion: f87d00368dfc3c36daddae5ed93a9a3a2643bdd07e4e8d1b9380eff6e04d780e
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REPUBLICA DE COLOMBIA

TRIBUNAL SUPERIOR DE DISTRITO JUDICIAL DE BOGOTA
SALA CIVIL

Proceso verbal instaurado por la Fundacion Médica
Preventiva contra Edison Alberto Pedreros Buitrago. Rad. No.
11001310304420170068201.

Bogota D.C., treinta (30) de abril de dos mil veintiuno (2021).

Se admite en el efecto suspensivo el recurso de apelacion
interpuesto por ambas partes, contra la sentencia de fecha 26 de
febrero de 2020, proferida por la Juez 44 Civil del Circuito de Bogota
D.C.

Una vez cobre ejecutoria la presente decision, los apelantes
cuenta con el término de cinco (5) dias para sustentar el recurso de
apelacion, vencido éste, se surtira el traslado de estas a la otra parte
por cinco (5) dias de acuerdo con el articulo 9° y 14 del Decreto 806
de 2020, en concordancia con el articulo 110 del Codigo General
del Proceso.

Los escritos de sustentacion deberan ser remitidos a los
correos electronicos secsctribsupbta2@cendoj.ramajudicial.gov.co
con copia al des12ctsbta@cendoj.ramajudicial.gov.co.

NOTIFIQUESE

MARTHA PATRICIA GUZMAN ALVAREZ
Magistrada

Firmado Por:
MARTHA PATRICIA GUZMAN ALVAREZ

MAGISTRADO TRIBUNAL O CONSEJO SECCIONAL
TRIBUNAL SUPERIOR SALA 012 CIVIL DE BOGOTA D.C.
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Republica de Colombia
Rama Judicial del Poder Publico

TRIBUNAL SUPERIOR DEL DISTRITO JUDICIAL DE BOGOTA
SALA CIVIL DE DECISION

MAGISTRADA PONENTE . LIANA AIDA LIZARAZO VACA

CLASE DE PROCESO . RECURSO EXTRAORDINARIO DE REVISION
ACCIONANTE :  GLADYS MARIA SARMIENTO DE CASTRO
ACCIONADO . EDIFICIO PUNTA DEL ESTE P.H.
RADICACION : 11001 22 03 000 2019 00406 00

DECISION . DECLARA INFUNDADO RECURSO
DISCUTIDO Y APROBADO : 29 de abril de 2021

FECHA : Treinta (30) de abril de dos mil veintiuno (2021)

El Tribunal emite sentencia anticipada, en los términos del
numeral 2° del articulo 278 del CGP, para resolver el recurso
extraordinario de revision interpuesto por GLADYS MARIA
SARMIENTO DE CASTRO contra la sentencia proferida el 18 de
octubre de 2017 por el Juzgado 35 Civil Municipal de Bogota, en el
proceso ejecutivo promovido en contra de la demandante y CAMILO
MAURICIO ALVARADO MALDONADO por el EDIFICIO PUNTA DEL
ESTE P.H.

|. ANTECEDENTES
1. GLADYS MARIA SARMIENTO DE CASTRO, por intermedio de
apoderado judicial, impetro recurso extraordinario de revision contra el
fallo de primera instancia atras determinado, con fundamento en la

causal 6° del articulo 355 del C.G.P., afin de que se declare su invalidez.

2. Fundamento su solicitud en los siguientes hechos:



2.1. El EDIFICIO PUNTA DEL ESTE P.H. promovié proceso
ejecutivo en contra de CAMILO MAURICIO ALVARADO MALDONADO
y GLADYS MARIA SARMIENTO DE CASTRO, como propietarios del
apartamento 402 de dicha copropiedad, a fin de obtener el pago,
solamente, de las cuotas de administracion adeudadas desde el mes de
julio de 2015 al mes de junio de 2016.

2.2. Los demandados propusieron como excepciones las de pago

parcial de la obligacion y compensacion.

2.3. Mediante sentencia de 18 de octubre de 2017 el Juzgado 35
Civil Municipal de Bogota declaro no probadas las excepciones y ordeno
seguir adelante la ejecucion, para cuyo objeto aprobd, el 10 de
septiembre de 2018, una liquidacion por $24.325.822.

2.4. Dicha sentencia se obtuvo mediante maniobras fraudulentas,
pues cuando la demandada intentd acreditar que habia realizado el
pago de las cuotas de administracion cuyo cobro se perseguia, la
demandante, sin sustento probatorio alguno, sefalé que los pagos
realizados correspondian a cuotas atrasadas anteriores, llevando al
Juez a incurrir en el error de entender que los pagos realizados
correspondian a dichas cuotas y no a aquellas que eran objeto de la

pretension ejecutiva.

2.5. La maniobra fraudulenta consistio en iniciar una accion
ejecutiva por un rango de tiempo especifico y unico (julio de 2015 a junio
de 2016), pero cuando se contestd la demanda y se presentaron los
pagos por dichas cuotas de administracion, la parte ejecutante mostro
unos estados de cuenta carentes de sustento, para hacer ver que los
abonos realizados se imputaron a deudas inexistentes, y con ello obtuvo

una sentencia favorable.



2.6. La existencia de la maniobra fraudulenta se ve corroborada
por el hecho de que el certificado que se expidié por la Administradora
de la Propiedad Horizontal daba cuenta de que para el 17 de junio de
2016, momento en gque se expidié dicha certificacion, los demandados
anicamente se encontraban en mora por los meses de julio de 2015 a
junio de 2016, es decir, no existian saldos pendientes anteriores a julio
de 2015.

3. Una vez subsanada la demanda y habiéndose solicitado el
expediente del proceso ejecutivo resefiado, se admitid la demanda de
revision, cuya notificacion se ordend al EDIFICIO PUNTA DEL ESTE
P.H. y al sefior CAMILO MAURICIO ALVARADO MALDONADO.

4. ElI EDIFICIO PUNTA DEL ESTE P.H., debidamente notificado
del anterior proveido, se opuso a lo pretendido por la demandante y

formulo la excepcidn de “inexistencia de la causal de revision”.

5. Decretadas las pruebas solicitadas por las partes, se procede a
dictar sentencia anticipada, con fundamento en el numeral 2° del art.
278 del C.G.P.

[I. CONSIDERACIONES

1. En primer lugar, necesario es precisar que el recurso de
revision, por su caracter medio de impugnacion extraordinaria, no
constituye una nueva instancia en la que se pueda reabrir el debate
juridico y probatorio propio del tramite ordinario. Ello supone, como lo
ha sefalado la Corte Suprema de Justicia, “que en sede de revision
resulta inadmisible plantear «temas ya litigados y decididos en proceso

anterior», ni es la via «para corregir los yerros juridicos o probatorios



gue hayan cometido las partes en litigio precedente»”. Por contera, “su
prosperidad esta subordinada a que se trate de un aspecto novedoso vy,

por ende, que no fue materia de debate en el curso del pleito™.

2. Estaregla, a su vez, ha sido objeto de desarrollos concretos en
punto de la causal invocada en la demanda de revision, correspondiente
a aguella prevista en el numeral 6° del articulo 355 del C.G.P., la cual
hace referencia a la existencia de colusion o maniobras fraudulentas en
el proceso que hayan causado perjuicios al recurrente. En relacion con

dicho supuesto, la Corte Suprema de Justicia sostuvo:

“l[e]s “(...) requisito para que determinada situacion pueda
calificarse de maniobra fraudulenta, como causa eficiente para
dar lugar a la revision..., que la misma resulte de hechos
externos al proceso y por eso mismo producidos fuera de él,
pues si se trata de circunstancias alegadas, discutidas vy
apreciadas alli, o que pudieron serlo, la revisibn no es
procedente por la sencilla razon de que aceptar lo contrario
seria tanto como permitir, que al juez de revision se le pueda
reclamar que, como si fuese juez de instancia, se aplique a

examinar de nuevo el litigio™.

3. En el presente caso, sin duda, se intenta atacar por la via del
recurso extraordinario de revision circunstancias que fueron objeto del
debate judicial en la instancia ordinaria. En efecto, la cuestion litigiosa
en el tramite de Unica instancia gravitd en su totalidad sobre los hechos
cuya discusion se pretende reabrir, esto es, la existencia de un pago

parcial de la obligacion objeto de cobro ejecutivo, vale decir, de las

! Corte Suprema de Justicia. Sala de Casacion Civil. Sentencia de 3 de marzo de 2020. No. SC674-2020.
M.P. Ariel Salazar Ramirez.

2 Corte Suprema de Justicia. Sala de Casacion Civil. Sentencia de 26 de octubre de 2020. No. SC4065-2020.
M.P. Aroldo Wilson Quiroz Monsalvo.

3 Corte Suprema de Justicia. Sala de Casacion Civil. Sentencia de 26 de septiembre de 2020. No. SC3955-
2019. M.P. Octavio Augusto Tejeiro Duque.



cuotas de administracion del apartamento 402 del EDIFICIO PUNTA
DEL ESTE P.H.

4. De hecho, cuando la ahora recurrente en revision fue
convocada al tramite ejecutivo propuso, como una de sus excepciones,
la de pago parcial de la obligacion. Dicho medio de defensa lo fundd en
gue habia cancelado las cuotas de administracion objeto de cobro

ejecutivo, conforme a los recibos de pago presentados como pruebas.

5. En la sentencia el juez analizé la excepcidn propuesta, en cuyo
examen sefal6é que la carga de la prueba de la demostracion del pago
se encontraba en cabeza de los demandados, sin que aquellos lo
hubieran acreditado®. Adicionalmente, el Despacho se ocupdé de
estudiar lo relativo a las consignaciones y recibos de caja presentados
como prueba de dicha excepcion, respecto de los cuales encontro
demostrado que se trataba simplemente de abonos a una obligacion
anterior, que no del pago de las cuotas de administracion objeto de

cobro ejecutivo.

6. Desde de esa perspectiva, es claro que la situacién que la
demandante invoc6 como originaria de la maniobra fraudulenta
ciertamente no es posterior o ajena al debate que se resolvid en el
tramite de la instancia. De un lado, porque invoca como parte de la
maniobra fraudulenta la interposicion de la demanda para el cobro de
unas cuotas relativas a un periodo especifico, sobre lo cual, no cabe
duda de que, tratandose del acto principal de postulacion, aquel fue
precisamente el eje central de la disputa que se tramité ante el Juzgado
35 Civil Municipal de Bogota. De otra parte, si la maniobra fraudulenta
se configurd debido a los estados financieros que la parte ejecutante
“aporto sin sustento alguno”, es claro de que se traté de elementos que

hicieron parte de la controversia y sobre los cuales la aqui demandante

4 Audiencia de 18 de octubre de 2017. Minuto 41:10 a 41:49.



intenta ahora proponer una valoracion alternativa a la que efectu6 el juez

de instancia, ambito que no corresponde a esta clase de recurso.

7. Entonces, como los planteamientos de la demanda de revision
conllevan, en realidad, una peticion al juez del recurso extraordinario
para gue examine nuevamente el litigio, emerge que esa circunstancia
por si sola resulta suficiente para declarar infundado este medio de

impugnacion extraordinario.

8. Con todo, si para abundar en razones se analiza de fondo el
escenario propuesto por la demandante para edificar la ocurrencia de la
causal 62 de revision, se tiene que aquél no corresponde a maniobras
fraudulentas, conforme a los desarrollos que a ese respecto ha realizado
la jurisprudencia, lo que ratifica la infundabilidad de la revision.
Afirmacion que se sustenta en las premisas que a reglon seguido se

anotan:

8.1. Al introducir el legislador este motivo de revision quiso reprimir
la conducta procesal contraria a los principios de la lealtad y buena fe.
Se trata de parametros de conducta que han de gobernar las
actuaciones de las partes, de tal forma que su incumplimiento permite
atacar la validez de la sentencia, si en el desarrollo del proceso, como
lo ha dicho la Corte, se utilizan conductas engafiosas que conduzcan a
fraude, una actuacion torticera de alguna de las partes para obtener el

fallo atacado, causando perjuicios al recurrente extraordinario.

8.2. Asi, tratandose de la causal prevista en el numeral 6° del
articulo 355 del C.G.P., la Corte Suprema de Justicia ha indicado que la
prosperidad del ataque demanda la concurrencia de los siguientes

presupuestos:



“() requiere acciones irregulares y conscientes de
sujetos involucrados en el litigio, dirigidas a deformar u ocultar
informacion necesaria para su desarrollo; (i) consiste en
actividades engafosas, torticeras, fruto de maquinaciones que
lleven al fallador a equivocarse en la decisibn porque
ilicitamente se han deformado los hechos; (ii) la decision
contraria a derecho por maniobras fraudulentas o colusivas le
causo perjuicios al recurrente extraordinario; y (iv) los actos
reprochables deben ser ajenos al pleito y no fueron (ni
pudieron ser) materia de debate en su interior, pues de lo
contrario se estaria examinando nuevamente la instancia, a
pesar de que ese no es el objetivo del recurso extraordinario
(SC12559-2014, citada en CSJ SC3955-2019, rad. 2018-
02393, 26 sep. 2019)™.

9. Descendiendo al caso concreto se observa que la demandante
alegd que el EDIFICIO PUNTA DEL ESTE P.H. incurri6 en maniobra
fraudulenta al presentar una demanda ejecutiva por un periodo
especifico de cuotas de administracion adeudadas y, una vez, la parte
ejecutada intentd demostrar el pago de aquéllas, allegar un estado de
cuentas carente de fundamento, para hacer creer al juez que dichos
pagos eran abonos a cuotas vencidas anteriores, cuestiones todas
objeto del debate llevado a efecto en el proceso de cobro coercitivo de
los mencionados instalamentos y definidos en la sentencia cuya revision
se impetra. Entonces, como lo ha sentenciado la Corte Suprema de
Justicia, “no resultan censurables por la via de la causal sexta los
argumentos, alegatos y actuaciones que han sido expuestas
abiertamente a consideracion del juez de conocimiento, y frente a los
cuales las partes, interesados e intervinientes han contado con la

posibilidad de conocer y contradecir.// Para esta Sala, en consecuencia,

5 Corte Suprema de Justicia. Sala de Casacion Civil. Auto de 16 de diciembre de 2020. No. AC3610-2020.
M.P. Aroldo Wilson Quiroz Monsalvo.



‘No alcanzan a tener el caracter de maniobras engariosas las
actuaciones propias del devenir del proceso promovidas por las partes
en su transcurso y sin ninguna ocultacion que, por lo mismo, fueron
sometidas a consideracion de los jueces y estuvieron sujetas a
controversia, independientemente de cémo hayan sido finalmente
tratadas o resueltas; ni las que resultan de procedimientos
supuestamente irregulares, los cuales justamente por haber estado

sometido al escrutinio judicial excluyen la maquinacion de las partes’.

10. Es claro entonces que, contrario a lo sefialado en la demanda
de revision, la presentacion de una accion ejecutiva para procurar el
pago de unas cuotas de administracion circunscritas a un periodo
determinado en manera alguna se muestra como una conducta

fraudulenta o evidencia un ejercicio torticero del derecho de accion.

10.1. Y es que no es dable predicar, como lo propone la
demandante, que de la demanda pueda inferirse el acto tramposo
fraguado por parte del EDIFICIO PUNTA DEL ESTE P.H. Cualquier
discusion en torno a si los propietarios del inmueble habian realizado el
pago o no de las cuotas de administracion, o si lo hicieron en cuantia
inferior a la que estaban obligados, o si los pagos realizados y
documentados en los recibos presentados eran abonos a obligaciones
anteriores a aquellas cuyo cobro se pretendia en la demanda, eran
aspectos que concernian a ese litigio, de ahi que la simple delimitacion
de la pretension a unas prestaciones en especifico no pueda

catalogarse como un acto ilicito.

10.2. Al respecto, no debe perderse de vista que quien crea tener
un derecho y requiera de su proteccion puede acudir a la autoridad

judicial para tal fin. Por ello un demandante en su libelo expresa lo que

6 Corte Suprema de Justicia. Sala de Casacion Civil. Sentencia de 4 de marzo de 2020. No. SC681-2020.
M.P. Alvaro Fernando Garcia.



a bien considere conforme a los hechos que en su parecer sirven de
fundamento a su petitum, lo cual puede ser controvertido por su
contraparte aceptando o negando la certeza de los mismos vy
proponiendo las excepciones del caso, aunado a que, conforme a las

probanzas arrimadas al plenario, es el juez quien dirime la litis.

10.3. Por ende, para efectos de la revision, resulta inapropiado
arguir que el EDIFICIO PUNTA DEL ESTE P.H. deliberadamente limit6
sus pretensiones al cobro de las cuotas de julio de 2015 a junio de 2016
con la finalidad de entorpecer la defensa de los demandados y por esa
via estructurar la causal de revision invocada, en tanto que
precisamente ese es el tipo de controversias que se suscitan y que
deben dirimirse al interior de esa clase de procesos, para lo cual los
accionados cuentan con todas las oportunidades necesarias para
plantear su version de los hechos, esgrimir sus defensas, traer al
proceso las pruebas necesarias para soportarlas y contradecir las

entregadas por su contraparte.

11. Ademas, cabe sefalar que no corresponde a la realidad que
el Juez de conocimiento haya cimentado su decision en unas cuentas
carentes de fundamento. Por el contrario, el fallador motivé su decision
en el analisis conjunto que hizo de las pruebas aportadas por la parte
demandada con las que pretendié demostrar el pago de las obligaciones
objeto de cobro coactivo (consignaciones y recibos de caja) y la

certificacion expedida por la administradora.

11.1. Particularmente, en cuanto al analisis de los pagos y recibos
de caja presentados por la parte demandada, el Juez de conocimiento
concluyd que se trataba simplemente de abonos a obligaciones
anteriores, determinacion a la que arrib6 de acuerdo con la apreciacion

gue realiz6 de dichos documentos.
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11.2. A modo de ejemplo, al estudiar el contenido del recibo No.
316 de 30 de julio de 2015 (fl. 50, C. 1), el Juez manifestd que aquel
daba cuenta de que se habia efectuado un pago por valor de $473.000
pesos por concepto de “abono a cuenta de cobro 248 de julio de 2015™
y gque, segun se indico también en dicho documento, existia un saldo
pendiente de pago por valor de $3.232.4158. A partir de esos elementos,
concluyé que al expedirse dicho recibo de caja y sefalarse que existia
un saldo era “porque efectivamente la demandada o los demandados
venian en mora desde mucho antes. De tal manera que lo que estaban
aplicando ahi, como bien lo refiere la parte demandante y lo explica en
esta audiencia, colocaron muy claramente que era para abonar a una
cuenta, no era para pagar la cuota de administracion que decia su

fecha™.

11.3. Asi las cosas, se observa que la conclusion a la que arribo
el Juez de conocimiento no fue el fruto de la existencia de ningun tipo
de maniobra fraudulenta, sino de la valoracibn que efectud,
especialmente, de las pruebas aportadas por la misma parte
demandada —quien actua ahora como demandante en el presente
tramite—, a partir de la cuales estimo que los pagos en que se fundo la
excepcion de pago parcial eran unos simples abonos a obligaciones

vencidas con anterioridad.

12. En consecuencia, como este recurso extraordinario no esta
concebido para atacar las premisas facticas construidas por los
falladores de instancia, el hecho de que aquél funcionario arribara a
unas conclusiones contrarias a las estimadas como adecuadas por la
recurrente, no constituye motivo suficiente para que se entre a evaluar
en esta sede, so pretexto de las maniobras fraudulentas de que trata el

sexto motivo de revision, la valoracion realizada de las probanzas que

7 Audiencia de 18 de octubre de 2017. Minuto 44:43.
8 Audiencia de 18 de octubre de 2017. Minuto 44:55.
9 Audiencia de 18 de octubre de 2017. Minuto 45:05 a 45:30.
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sirvieron para tener por demostrado que los pagos efectuados por la
demandante fueron unos simples abonos a obligaciones vencidas con

anterioridad.

13. Corolario de lo anterior es que en este caso no se satisfacen
los presupuestos para configurar la causal invocada por el demandante
en revision, por lo que se declarara infundado este recurso

extraordinario.

l1l. DECISION

En mérito de lo expuesto, el Tribunal Superior del Distrito Judicial
de Bogota, en Sala Civil de decision administrando justicia en nombre

de la Republica y por autoridad de la ley,

RESUELVE:

PRIMERO.- DECLARAR infundado el recurso de revision
interpuesto por GLADYS MARIA SARMIENTO DE CASTRO contra la
sentencia proferida el 18 de octubre de 2017 por el Juzgado 35 Civil
Municipal de Bogot4, en el proceso ejecutivo promovido en contra de la
demandante y CAMILO MAURICIO ALVARADO MALDONADO por el
EDIFICIO PUNTA DEL ESTE P.H.

SEGUNDO.- En su oportunidad devuélvase el expediente que
contiene el proceso en el cual se profirid la sentencia materia de revision
al Juzgado 35 Civil Municipal de Bogota y archivense las presentes

diligencias.

TERCERO.- Condenar en costas y perjuicios a la recurrente.

Tasense.
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La Magistrada Ponente sefala como agencias en derecho la suma de
$2.000.000, la cual debera ser incluida en la liquidacion de costas que
se ha de elaborar en la oportunidad procesal correspondiente.

NOTIFIQUESE,

LIANA AIDA LIZARAZO VACA
Magistrada

MARTHA PATRICIA GUZMAN ALVAREZ
Magistrada

JOSE ALFONSO ISAZA DAVILA
Magistrado
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Republica de Colombia

Rama Judicial del Poder Publico

TRIBUNAL SUPERIOR DEL DISTRITO JUDICIAL
DE BOGOTA - SALA CIVIL

Bogota D.C., treinta (30) de abril de dos mil veintiuno (2021).

1. IDENTIFICACION DEL PROCESO

Magistrada Ponente: CLARA INES MARQUEZ BULLA

Radicacion: 110012203000 2021 00243 00
Procedencia: Tribunal de Arbitramento

Convocante: Yovany Adrian Sanabria Rincon
Convocados: W. Lorenz S.A.S. y Aurora Diaz Rivera.
Proceso: Laudo Arbitral

Recurso: Anulacion Laudo

Discutido y Aprobado en Salas de Decision del 23 y 30 de abril de
2021. Actas 15y 18.

2. OBJETO DE LA DECISION

Se dirime el recurso de anulacion interpuesto contra el laudo del 15
de octubre de 2020, adicionado el dia 26 siguiente, proferido por el
Tribunal de Arbitramento del Centro de Arbitraje y Conciliacion de la
Camara de Comercio de Bogota, dentro de la convocatoria promovida
por YOVANY ADRIAN SANABRIA RINCON contra W. LORENZ
S.A.S. y AURORA DIAZ RIVERA.
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3. ANTECEDENTES

3.1. La Demanda.

Yovany Adrian Sanabria Rincon, a través de apoderada judicial
legalmente constituida, convocé a Tribunal de Arbitramento a la
sociedad W. Lorenz S.A.S. y a la sefiora Aurora Diaz Rivera, para que

se hicieran los siguientes pronunciamientos:

Pretensiones principales:

3.1.1. Declarar la existencia, validez y obligatoriedad del Acuerdo de
Accionistas suscrito el 6 de junio de 2013 frente a la sociedad y la
demandada, Aurora Diaz Rivera. Determinar que ésta Ultima lo

incumplio.

3.1.2. Disponer la nulidad de las actas 36A, 36B, 36C y 37, por
haberse adoptado determinaciones sin el nUmero de votos exigidos
en el aludido acuerdo, los Estatutos sociales y la Ley. Por ende,
cancelarlas en el libro de accionistas de la empresa y en el registro

mercantil.

3.1.3. Condenar a la sefiora Diaz Rivera, al pago de los dafios y
perjuicios causados, asi como la cancelacion de los honorarios del

arbitro, gastos y costas del proceso.

Pretensiones subsidiarias

3.1.4. Declarar la existencia, validez y obligatoriedad del evocado
pacto y su insatisfaccion por parte de la persona natural. Determinar,
en consecuencia, la ineficacia de las mismas actas, por contener
hechos que no ocurrieron y adoptado determinaciones en
contravencion a los Estatutos sociales y los articulos 186 y 189 del

Codigo de Comercio, respecto del quorum requerido, asi como

2
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ordenar la cancelacion en el libro de accionistas y en el registro

mercantil.

3.1.5. Disponer, en consecuencia, el nombramiento de Sanabria
Rincdén, como gerente de la persona juridica, conforme el acta 26 del
19 de julio de 2013.

3.1.6. Condenar a la convocada, al pago de los dafos y perjuicios
causados, asi como a la cancelacion de los honorarios del arbitro,

gastos y costas del proceso.

3.2. Los hechos.

Los supuestos facticos admiten el siguiente compendio:

El convocante y la sefiora Diaz Rivera, son los Unicos accionistas de
la sociedad W. Lorenz S.A.S., el primero es titular de 143.000
acciones que equivalen al 40% y la segunda de 216.000,

correspondientes al 60%.

El 6 de junio de 2013 suscribieron ante notaria el acuerdo privado de

£

accionistas mediante el cual “...aceptaron establecer las
disposiciones contractuales con respecto, y entre otras cosas, a como
regir la relacion que surge entre ellos siendo accionistas de la

sociedad, asi como la administracion y la gerencia de la misma...”.

Establecieron que estaria vigente y con caracter obligatorio mientras
subsista la relacion. Igualmente, se incorporé en el libro de actas de
la empresa y se consigno en el acta 26 del 19 de julio siguiente, que
fue registrada en Camara de Comercio, bajo el nimero 01757332, en
la cual se nombrd al actor como representante legal principal, la
sefiora Aurora Diaz Rivera como suplente y Gustavo Rodriguez,

como segundo suplente.
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Relacionados con el acta 36.

Aurora Diaz Rivera convoco a asamblea extraordinaria a celebrarse
el 1 de marzo de 2019. Sin embargo, mediante comunicacion
radicada en las oficinas de la entidad, manifest6 la ilegalidad por no
haberse citado con los 5 dias previos exigidos, segun los Estatutos.
Empero, la citada, sin tener en cuenta la misiva, dio por instalada la
reunion, unilateralmente la suspendié para el dia 6 del mismo mes,

luego para el 7. Sin que conozca las actas.

El 11 de marzo de esa anualidad, comparecio a través de apoderada
alegando su invalidacion por contener vicios. No obstante, el dia
siguiente se llevé a cabo, agotandose algunos puntos del orden del
dia. En esa data rindi6 sus informes como gerente, pero Diaz Rivera,
incumpliendo el acuerdo, en forma unilateral lo removio del cargo y se

autonombro como principal y a su sobrino, como suplente.

Inexplicablemente, aparecieron 3 actas de asamblea extraordinaria
36, con diferentes contenidos, que no corresponden a la realidad, su
apoderada las rotul6é con las letras A, By C. El 15 de marzo de la
misma anualidad, se registraron en Camara de Comercio de Bogota,
los nombramientos de la mencionada y como suplente a William

Sierra, lo cual tampoco es cierto.

La socia se aprovecho6 indebidamente de su porcentaje accionario,
pues para esos efectos, se debia contar con la decision unanime.
Aunado, incumpliendo el numeral 2.6., ha despedido a varios
empleados, perseguido y acosado hasta hacerlos renunciar. En forma
ilegal, creo cargos para nombrar a familiares, con mejoras salariales

inusitadas.

A partir de 15 de marzo de 2019, dej6é de recibir $14.500.000,

mensuales que percibia como gerente. Ademas, la nueva
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representante legal, le retir6 medio SMLVM como apoyo de
rodamiento y se ha dedicado a efectuar una serie de manifestaciones

calumniosas e injuriosas que le causo graves perjuicios.

Atafnederos al acta 37.

El 14 de marzo de 2019, en su condicion de gerente, convoco a
asamblea general ordinaria, a llevarse a cabo el 26 siguiente.
Instalada la misma, se nombré presidente y secretario. A través de
apoderado, impetro modificar el orden del dia para incluir la junta
directiva y designar representante legal. Empero, no fueron
aprobados por la citada, se suspendié para el 1 de abril del mismo
afo. Llegado el dia, se sometieron a discusion los estados
financieros, que tampoco fueron avalados por la prenombrada, lo
mismo que lo atinente a la junta directiva, a pesar que se habia
concertado en el numeral 10 el acuerdo de accionistas, incluso su

conformacion.

En proposiciones varias, insisti6 que se acatara lo convenido y
declarar nula la asamblea del 12 del mismo mes, pero recibio la

misma respuesta. Se dejé constancia del conflicto de los accionistas.

A la fecha de interposicion del petitum, no se habian aprobado los
estados financieros de 2018, pero la encartada comunicé lo contrario
a la Superintendencia de Sociedades. Igualmente, desatendio el
pacto inicial al negarse a aceptarlos y contratar a familiares, lo que

afecta la transparencia.

La demandada ha desplegado una serie de atropellos con miras a

despoijarlo del activo, a cambio de nada o poco.

3.3. Tramite Procesal.

3.3.1. El 9 de julio de 2019 el Centro de Arbitraje y Conciliacion de la

5
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Camara de Comercio de Bogot4, declaré legalmente instalado el
Tribunal de Arbitramento para dirimir el asunto. En esa misma
audiencia inadmitié la demanda —pdf14. Una vez subsanada, el arbitro
anico en auto del 28 de agosto de la misma anualidad, admitio el
libelo. Dispuso correr traslado por el término de 20 dias a los

convocados —folios 97 y 98 pdf 17-.

Enterado de la tramitacion, el extremo demandado a través de
apoderado judicial, dio respuesta a los hechos. En oposicion a las
pretensiones, enarboldé las excepciones de meérito denominadas
“...LEGALIDAD DE LA INSCRIPCION EN LA CAMARA DE
COMERCIO DEL ACTA NO. 36 CORRESPONDIENTE A LA
ASAMBLEA EXTRAORDINARIA DE FECHA 11 DE MARZO DE
2019...”7, “...IMPOSIBILIDAD QUE LA DEMANDADA AURORA
DIAZ RIVERA DEBA INDEMNIZAR AL ACCIONISTA YOVANY
SANABRIA RINCON...”, “..IMPOSIBILIDAD LEGAL DE
IMPUGNAR EL ACTA ..36...”, “...IMPOSIBILIDAD LEGAL DE
IMPUGNAR EL ACTA ...37...”, “...OCULTAMIENTO DE LIBROS
CONTABLES Y PAPELES DE COMERCIO POR PARTE DEL
ACCIONISTA YOVANY SANABRIA RINCON...”,
“ ..IMPOSIBILDIAD JURIDICA DE DECLARAR LA INEFICCIA DEL
ACTA ...36...”7, “...IMPOSIBILIDAD LEGAL DE DECLARAR LA
CANCELACION DEL ACTA ...36...7, “...IMPOSIBILDAD JURIDICA
DE NOMBRAR A YOVANY SANABRIA RINCON COMO GERENTE
DE LA SOCIEDAD...”, “...DEPOSITO EN LOS LIBROS DE
ACCIONISTAS DEL ACUERDO DE ACCIONISTAS EN FECHA
POSTERIOR AL PRIMERO DE ABRIL DE 2019...". Folios 103 a 128.

De otro lado, presenté demanda de reconvencion. Sin embargo, como
no se subsano en la oportunidad, en decision del 25 de noviembre de
2019, se rechazo -folios 160 y 161.

Descorridas las defensas, folios 168 a 170, se llamé6 a conciliacion,

fracasada la misma, fijé la primera audiencia de tramite -folio 201.

6
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3.3.2. Abierto el juicio a pruebas y agotadas las etapas procesales, se
convoco al acto de alegaciones. Evacuado, profirié laudo el 15 de
octubre de 2020, desestimé los enervantes planteados por la
encartada, a excepcion del “...OCULTAMIENTO DE LIBROS
CONTABLES Y PAPELES DE COMERCIO POR PARTE DEL
ACCIONISTA YOVANY SANADRIA RINCON...”.

Declarg, entre otros aspectos, la existencia, validez y obligatoriedad
del acuerdo de accionistas suscrito el 6 de junio de 2013, asi como la
nulidad de la decision adoptada en el sexto punto del orden del dia de
la asamblea extraordinaria del 11 y 12 de marzo de 2019, contenida
en el acta 36, tanto para el representante legal principal, como para
el suplente. Igualmente, dispuso la invalidacién de la determinacion
de improbar la proposicion de conformar la junta directiva que trata la
asamblea ordinaria del 24 de marzo y 1 de abril siguiente. Ordeno a
la representante legal de la sociedad, realizar la inscripcion marginal
en el libro correspondiente sobre las decisiones tomadas. Finalmente,
condend a la convocada al pago de los perjuicios, en un monto de
$43.194.086, como dafio emergente, asi como al 80% de las costas
del proceso y $15.588.536.82, como gastos de la causa y honorarios

de los integrantes.

La decision fue adicionada en el sentido de desestimar la tacha de
falsedad propuesta por la parte convocada en relacion con el libro de
accionistas de la sociedad. Nego la compulsacion de copias a la

Fiscalia General de la Nacion.

Contra el laudo, el apoderado judicial de la demandada Diaz Rivera,

en forma exclusiva, interpuso recurso de anulacion.

4. LA DECISION IMPUGNADA

El Tribunal de Arbitramento, frente al analisis de la existencia, validez
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y obligaciones plasmadas en el acuerdo de accionistas del 6 de junio
de 2013, consignd que esta revestido de legalidad a la luz de los
articulos 24 de la Ley 1258 de 2008, 118 del Cadigo de Comercio y la
doctrina patria, pues son celebrados en virtud del principio de
autonomia de la voluntad privada, aunado, no se ha declarado nulo o
ineficaz. Ademas, es un contrato “auténtico”, de obligatorio

cumplimiento para las partes y oponible a quienes lo suscribieron.

Al escrutar las probanzas, concluyd que aunque el acuerdo no se
depositd en las oficinas de la entidad, surte plenos efectos entre los
extremos, ya que son los Unicos accionistas que conocian del mismo.
Tampoco emana disposicion legal que obligue a efectuarlo, por

manera que no es posible desconocerse.

Frente al alegado incumplimiento del acuerdo en mencién, lo delimitd
en 5 grupos, a saber: la remocion del demandante como
representante legal principal y la designaciéon en tal cargo de la
convocada y su sobrino, como suplente; la falta de conformacion y
nombramiento de una Junta Directiva; la contratacion de familiares de
Diaz Rivera como empleados o funcionarios de la empresa; vy, el

supuesto acoso y destitucion de algunos empleados.

Abordd, en primer lugar, lo atafiedero a la contratacion de familiares.
Indicé que fue una situacion cohonestada por el demandante desde
tiempo atras, incluso, €l mismo los nombrd, por lo que no existe

afectacion de los estatutos.

Frente a la nulidad de las actas por haberse adoptado
determinaciones sin el nimero de votos exigidos en el acuerdo de
accionistas, decantd que solamente se acredito la 36 que recoge la
asamblea extraordinaria, no las demarcadas con A, By C., los puntos
alli discutidos fueron aprobados por unanimidad, salvo lo atinente a

los referidos nombramientos que desconocieron el pluricitado
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acuerdo, pues ello exige el 100% de los votos. En ese orden,
guebrant6é lo estipulado en los Estatutos, la consecuencia es la

invalidacion.

En lo relacionado con la ineficacia de las prenombradas actas por
contener hechos que no ocurrieron en la realidad, y adoptado
decisiones en contravencion del reglamento, aseveré que ninguno de
los vicios alegados se enmarca en ese plano, tampoco se verificd una
indebida convocatoria a la asamblea, maxime cuando contd con el
100% de los accionistas, por lo que cualquier irregularidad previa,

quedo saneada.

En punto de la nulidad del acta 37, por contener decisiones sin el
numero de votos requerido, sostuvo que la determinacién de improbar
los estados financieros es valida, en el entendido que no es aplicable
la regla de unanimidad, pues existe expresa prohibicion legal, segun

el articulo 185 del Cédigo de Comercio.

Sin embargo, en el acuerdo social, se estipula la obligacion de la
conformacion de la Junta Directiva, que debio consolidarse por la

totalidad de los votos. Juzgo, entonces, que tal decision es nula.

Referente a la ineficacia de la evocada acta, por pasar por alto los
Estatutos Sociales y la Ley, no se estructurd por cuanto se adopto con

la mayoria.

Sobre el ocultamiento de libros contables y papeles de comercio por
parte de impulsor, quedd demostrado que sustrajo y retuvo el libro de
las actas de la empresa, ello fue aceptado por éste. Sin embargo, a
pesar que el actuar resulta censurable, consideré que no tiene la

virtualidad de frustrar las aspiraciones.

Hechas las anteriores precisiones, descendié en el analisis de los



Recurso de anulacion 2021 00243 00

perjuicios reclamados con apoyo en la experticia. Expuso que la
arrimada por el extremo activante, carece de respaldo, no es clara, no
ofrece conviccion en cuando a los items consignados, como tampoco
satisface las exigencias previstas en el ordenamiento juridico.
Empero, resaltd6 que la invalidez de las decisiones, tienen la
potencialidad de causar afectacion, como quiera que significo su
remocion como representante legal, por ende, merma en su
patrimonio. Asi, lo calculé con base en el factor salarial dejado de

percibir en ese cargo en la suma resefiada.

Finalmente, puntualizd que no hay lugar a sancion en cuanto al
juramento estimatorio, no empece que no se acreditaron la totalidad

de los perjuicios reclamados.

Al resolver la solicitud de adicién, frente a la tacha de falsedad
propuesta por la encartada, concluyé que no resulta avante, puesto
gue el documento cuestionado no proviene de la demandada ni fue
suscrito por ésta. Ademas, en el proceso es pacifico lo atinente a la
suscripcion del acuerdo de accionistas, sobre ello no existe duda

alguna.

5. ALEGACIONES DE LAS PARTES

5.1. El apoderado de la sefiora Diaz Rivera “exclusivamente”,
fundamentd su recurso apoyandose en la causal establecida en el
numeral 5 del articulo 41 de la Ley 1563 de 2012.

Esgrimio, en lo esencial, que el demandante en el interrogatorio de
parte, confeso la sustraccion de libros y demas documentos de las
oficinas de la sociedad cuando fue removido de su cargo. Alli entrego
el libro de actas que aun conservaba. EI mismo lo puso en

conocimiento.

10
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Dentro del término, propuso tacha de falsedad, con el argumento que
fue alterado por el impulsor, al haber incorporado en dicho libro el
acuerdo de accionistas, sin que aparezca acta de asamblea ordinaria
0 extraordinaria que lo ordene. Sin embargo, el Tribunal no tomo
ninguna decision al respecto. Tal omision fue alegada mediante la
solicitud de aclaracion y adicion del laudo, lo que oblig6 a la entidad a
pronunciarse en el proveido del 26 de octubre anterior, escenario que

imposibilitd materialmente atacar por via de reposicion.

Adicionalmente, tal probanza tiene incidencia en el fondo del asunto,
pues al haberse declarado prospera la tacha, “...otra hubiese sido la

decision del Laudo...”.

Narra que ante la decision de su nombramiento como representante
legal principal, el actor no tuvo inconveniente en tomar los
documentos. En forma “fraudulenta” incorpord una copia del acuerdo
de accionistas del 6 de junio de 2013. Impetrd, en consecuencia, la

anulacion.

5.2. La profesional del derecho que apodera al convocante solicitd
denegar la solicitud. Acoto, en lo medular, que la situacion factica
propuesta por su contraparte no se subsume en la causal, puesto que
lo esgrimido es que dejé de pronunciarse sobre una tacha de
falsedad. De otro lado, expuso que dicho supuesto tampoco se alego
mediante recurso de reposicion, ni manifestacion alguna. Por ultimo,
tal actuacion carece de relevancia, porque no hay discusion que el
acuerdo de accionistas, no solo fue aceptado sino suscrito por las

partes.

Resalté que, tal como lo concluyo el arbitro, el hecho de no haberse
incorporado en el libro de accionistas y declarada prospera la
excepcion de ocultamiento, no frustra el éxito de las pretensiones, ni

tiene ninguna incidencia, maxime cuando ese acuerdo es valido, surte

11
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plenos efectos, por lo que debe ser acatado por los integrantes de la

sociedad.

Ademas, precisa que el documento confutado se formulé respecto de
una copia del acuerdo de accionistas aportado con el libro de actas,
sin embargo, es el mismo allegado con la demanda. Asi, la tacha
resulta extemporanea. Aunado, la existencia no esta condicionada, a
ninguna formalidad; y, los supuestos de cuando y quién lo incorporé
en el libro de actas es irrelevante, pues no hay disposicion legal

alguna que lo imponga.

Finalmente, no existe ninguna actuacion irregular o dolosa de su

cliente.

6. CONSIDERACIONES

6.1. El desarrollo legal de la institucion arbitral tiene un claro
fundamento Constitucional que admite la atribucion de funciones
judiciales a los particulares, pues el articulo 116 de la Carta Magna
expresamente los autoriza, para que investidos transitoriamente de la
funcion de administrar justicia, en condicion de arbitros habilitados por
las partes, emitan pronunciamientos en derecho o en equidad, en los

términos que determine la ley.

6.2. El recurso de anulacién se ha regulado con estructura basica,
equivalente a una especie de apelacion extraordinaria, con pautas muy
similares a las que rigen la casacion, pero limitando el apoyo del ataque
a defectos in procedendo, es decir, para cuando se presentan
desviaciones en la propia actuacion de los arbitros que entrafien
verdadero abuso o desfiguracion de los poderes que recibieron, o del

marco legal que encuadra su tarea.

Este tramite no constituye la primera instancia, pues lo es el proceso

12
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ante el Tribunal de Arbitramento, empero, tampoco puede afirmarse
gue sea una posibilidad con las mismas caracteristicas a las que da
lugar el recurso de apelacion, ya que por norma general, no otorga
competencia para revisar el aspecto sustancial del laudo, sino que se
limita al examen de las causales que el recurrente invoque. En
palabras de la honorable Corte Suprema de Justicia, “.. a través de
ese medio de impugnacion, se persigue que el juzgador analice los
defectos de la providencia emitida por los arbitros e irregularidades en
el procedimiento del arbitraje, sin que le esté permitido inmiscuirse
en las cuestiones de fondo debatidas, pues los particulares,
voluntariamente, quisieron sustraer la controversia del
conocimiento de la jurisdiccion del Estado y, radicarla en cabeza
de personas investidas transitoriamente de la funcion de
administrar justicia...”

111

Anteriormente, la misma Corporacion acoté que ello “.. ayuda a
entender los limites de la intervencion del Juez del Estado cuando
asume el conocimiento del recurso de anulacion del laudo arbitral,
dada la precision de las causales consagradas legalmente, hallase
delineada por normas restrictivas de orden publico y de perentorio
cumplimiento. Es evidente entonces que la naturaleza extraordinaria
y rescindente del recurso se perfila mediante una enumeracion
cerrada de causales llamada a impedir que en sede del recurso
extraordinario de anulacién se incorporen objeciones propias del
recurso de apelacion, tales como errores en la apreciacion de la
demanda o de la prueba; menos respecto de la naturaleza juridica
del contrato, o sobre el acierto en la eleccion del marco
normativo apropiado para dispensar la solucién al litigio...”? -

negrillas fuera de texto-

! Sentencia SC6998-2014 del 5 de junio de 2014, expediente11001-02-03-000-2012-01382-
00, Magistrado Ponente, Doctor Ariel Salazar Ramirez.

2 Sentencia SC4766-2014 del 21 de abril de 2014, expediente 11001-0203-000-2012-01428-
00, Magistrada Ponente doctora Ruth Marina Diaz Rueda, reitera decision del 21 de julio de
2005

13
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Doctrina que ha sido reafirmada por la Alta Corporacion quien al
respecto precisé que °..Jos mecanismos de control del procedimiento
arbitral no fueron diseflados por el Legislador para revisar
integralmente la controversia resuelta por los arbitros, como podria
ocurrir si se tratara de una segunda instancia en virtud del recurso de
apelacion3. Es mas, por ejemplo, las causales para acudir al recurso
de anulacion son limitadas si se comparan con las motivaciones que
se pueden alegar y sustentar durante el tramite del recurso de
apelacion. Incluso, la Corte ha precisado que 1os jueces de anulacion
deben restringir su estudio a las causales especificamente invocadas
por los recurrentes, dentro del marco restrictivo fijado por el

legislador.*’...”.>

6.3. Asi las cosas, si el recurso de anulacidon se encamina a corregir
irregularidades procesales que tengan la virtualidad de invalidar el
laudo arbitral, como bien se desprende de las causales 1 a 7 del articulo
41 de la Ley 1563 de 2012, lo cierto es, que se trata de un mecanismo
gue no permite que el Juez ordinario o el contencioso entren a proferir
una nueva decision, por carecer de segunda instancia, dado que los
arbitros fallan inapelablemente, pues itérase, dichos supuestos de
anulaciéon solo apuntan al aspecto procedimental, para corregir errores
in procedendo, por tratarse de un medio disefiado para preservar el
procedimiento, como bien se colige del contenido de cada una de

aquellas.

Esto explica el por qué se ha advertido que el mismo ostenta un

campo de accion aun mas restringido que el de la casacion, en virtud

3 En la sentencia T-136 de 2003, Magistrado Ponente Jaime Cérdoba Trivifio, la Corte preciso:
“...Las facultades del juez que conoce del recurso de anulacién se limitan a la verificacion de
las causales de nulidad invocadas por el actor, causales que han sido consagradas por el
legislador y que son de interpretacion restrictiva. No se trata, entonces, de una nueva
oportunidad para revivir el debate planteado ante el tribunal de arbitramiento pues al juez
ordinario o contencioso le est4 vedado pronunciarse sobre el fondo del litigio conocido por
aquél. Por ello, la labor del juez que conoce del recurso de anulacion se circunscribe a la
verificacién de la validez del compromiso o clausula compromisoria y del laudo arbitral y
ateniéndose siempre a las causales invocadas por el recurrente...”

4 SU-174 de 2007, Magistrado Ponente Manuel José Cepeda Espinosa.

5 Sentencia T-058 de 2009, Magistrado Ponente, doctor Jaime Araljo Renteria.
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de que aquél a diferencia de éste, no admite la formulacion de cargos
por violacién del derecho sustancial, ni por via directa ni indirecta, con
lo que de suyo esta excluyendo la posibilidad de abrir un nuevo debate
sobre eventuales o posibles errores de hecho o de derecho en la

apreciacion de las pruebas.

En otros términos, no es un medio impugnativo de rescision libre,
porque la anulacion, se repite, no tiene por materia propia el mérito de
la controversia dirimida por los arbitros, no siendo admisible por tal
razOn argumentar supuestas transgresiones de indole factica o
juridica, sino desviaciones en la propia actuacion que entrafien abuso
o desfiguracion de los poderes que recibieron, o del mandato legal

que enmarca su tarea.

6.4. Bajo esta perspectiva, procede la Sala a analizar la Unica causal
esgrimida por la opugnante, atafiedera a la prevista en el numeral 5
del articulo 41 de la Ley 1563 de 2012 que reza: “...Haberse negado
el decreto de una prueba pedida oportunamente o haberse dejado de
practicar una prueba decretada, sin fundamento legal, siempre y
cuando se hubiere alegado la omision oportunamente mediante el
recurso de reposicion y aquella pudiera tener incidencia en la

decision...”.

Es claro entonces que la invalidez del juicio arbitral no debe edificarse
por cualquier irregularidad en la actividad probatoria, pues se limita a
dos eventos claramente determinados: omitirse el decreto de una
prueba solicitada oportunamente; o, dejar de practicarse una
previamente decretada. En ambos casos, siempre que la postura no
tenga razon legal y que el medio suasorio tenga relevancia en la

determinacion arbitral.

Dicho de otro modo, se edificaria por el abandono injustificado del

decreto de pruebas pedidas en la forma y tiempo debido, o la dejacion
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de las diligencias necesarias para practicar unas ya decretadas,

siempre y cuando repercuta en el sentido de la decision.

En este punto, memadrese que los momentos procesales para pedir la
practica de pruebas estan determinados en la Ley, como son la
demanda, su contestacion y la réplica a las excepciones, ademas de

otros periodos especificamente previstos en ella.

Adicional a lo anterior, la causal enunciada impone al interesado la
carga de haber evitado el yerro, pues exige que la omision probatoria
se haya recurrido ante el Tribunal, conclusion que se extrae del

precepto al supeditar la invalidez a que "...se hubiere alegado la

omision oportunamente mediante el recurso de reposicion...".

El proposito de la norma es evitar que las anomalias se empleen con
posterioridad para reversar la actuacion arbitral, en contravencion del
principio de preclusién, conforme al cual para que los actos
procesales sean validos y eficaces deben ejecutarse en el tiempo

previsto en la Ley.

En el sub examine, la recurrente plantea una omision del Tribunal de
arbitramento al no imprimirle el tramite que legalmente correspondia
a la tacha de falsedad propuesta oportunamente frente a la aduccion
del libro de actas de accionistas que allego el sefior Sanabria Rincén
en el interrogatorio de parte, a quien se le acusa de haber incorporado

“fraudulentamente” el Acuerdo de accionistas tantas veces nombrado.

Sin embargo, no concierta la Corporacion que tal situacion se
enmarque juridicamente en el supuesto bajo estudio, por la potisima
razon que se cuestiona la pretermision integral de una actuacion que
estd lejos de los eventos contemplados en la causal en comento que
impone, en rigor, que en la tramitacion echada de menos se le haya

dado el impulso en los términos del articulo 270 del Codigo General
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del Proceso, y que en ésta, se hubiera negado el decreto o practica
de una probanza deprecada, sin asidero legal, supuesto que aqui no
ocurrid, puesto que a la peticion izada por la demandada se le dio el
traslado de rigor, a la que se pronuncié el extremo convocado en la
oportunidad -pdf 23-.y de contera, se resolvio en la adicion del laudo

arbitral.

Pero es mas, aun aceptandose, en gracia de discusion, que en ese
escenario procedimental se hubiera pasado por alto algun medio
suasorio deprecado por la inconforme, surge palmario que la
impugnacion, no supera el umbral del requisito de procedibilidad que
trata la norma en comento, pues no enarbolé el medio de censura que

era procedente.

En efecto, obsérvese que en la audiencia llevada a cabo el 9 de marzo
de 2020, en primer lugar, se dejo constancia de la anuencia del
extremo convocado frente a la incorporacion del libro que reposaba
en poder del demandante. -folios 222 y 223 pfd 17- vy, tras haberse
enfilado la tacha, vale anotar, en ninguno de los actos ulteriores
adelantados por el Tribunal, el apoderado de la enjuiciada se quejo
frente a la supuesta omision, la que solo vino a advertir, se reitera,
con la solicitud de adicién del laudo arbitral, de donde surge palmario,

que dilapidé la oportunidad para debatir la supuesta irregularidad.

Aunqgue lo anterior es suficiente para declarar infundado el recurso que
concita la atencién de la Sala, es preciso relievar que tampoco se
vislumbra que la actuacion extrafiada tenga relevancia en el fondo de
esta controversia. Afirma el censor que si la tacha de sospecha hubiere
prosperado, otra seria la decision del Laudo. Empero, tal como lo
concluyé el Tribunal de arbitramento, aqui no estad en entredicho el
acuerdo de accionistas celebrado entre las partes el 6 de junio de 2013,
que sirvio de venero para declarar su existencia, validez vy

obligatoriedad, esas son cuestiones pacificas, lejos de cualquier
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discusion esta el hecho que no hubiera nacido al mundo juridico, sino
que la inconformidad desde el comienzo del litigio se circunscribidé en
gue no se depositd debidamente en el libro de accionistas.

Ahora, aun si por ventura se admitiera el éxito de la tacha, ello careceria
de aptitud para anular el laudo arbitral desde el punto de vista de su
incidencia, en el entendido que las alegaciones atinentes a quién, cOmo
y cuando se incorpord el acuerdo de accionistas en el mentado
documento, en nada influye en la determinacion, si se tiene en cuenta
gue al margen de las circunstancias esgrimidas, tal declaracion de
voluntades tendientes a fijar el norte de la sociedad, ciertamente, no
deja de existir material, ni juridicamente, por lo extrafiado por la
censura, maxime que, en el mismo no fue tachado o invalidado de

forma alguna por autoridad competente.

6.5. En esas condiciones, la Colegiatura no encuentra mérito para
colegir que el arbitro Unico que desato el asunto, hubiera incurrido en
las circunstancias previstas en el numeral 5 del articulo 41 de la
prenombrada Ley, por lo que en consecuencia el recurso esta llamado
al fracaso. Se condenara en las costas de esta instancia a la parte

recurrente.

7. DECISION

En virtud de lo expuesto, el TRIBUNAL SUPERIOR DEL DISTRITO
JUDICIAL DE BOGOTA, D. C., en SALA QUINTA CIVIL DE

DECISION, administrando justicia en nombre de la Republica de

Colombia y por autoridad de la ley,

RESUELVE:

7.1. DECLARAR infundado el recurso de anulacion interpuesto contra

el laudo arbitral proferido el 15 de octubre de 2020, adicionado el dia
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26 del mismo, por el Tribunal de Arbitramento del Centro de Arbitraje
y Conciliacion de la Camara de Comercio de Bogota, dentro de la
convocatoria promovida por YOVANY ADRIAN SANABRIA RINCON
contra W. LORENZ S.A.S. y AURORA DIAZ RIVERA.

7.2. CONDENAR en las costas del recurso a la parte recurrente
AURORA DIAZ RIVERA. Tasense en su debida oportunidad.
Liguidense en la forma prevista por el articulo 366 del Codigo General

del Proceso.

7.3. DEVOLVER el expediente a su lugar de origen. Oficiese y déjese

constancia.

La Magistrada Sustanciadora fija la suma de $ 2.100.000.00, como

agencias en derecho.

NOTIFIQUESE,

\

L ULLA
Magistrad

Magistrad

HENRY DE JESUS CALDERON RAUDALES
Magistrado
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Repuiblica de Colombia
Rama Judicial del Poder Piblico

TRIBUNAL SUPERIOR DEL DISTRITO JUDICIAL DE BOGOTA
SALA CIVIL

Magistrado Ponente: Ivan Darfo Zuluaga Cardona

Bogota, D. C,, treinta (30) de abril de dos mil veintiuno (2021)

Asunto Contflicto de Competencia
Demandante | ACTORES Sociedad Colombiana de Gestién

Demandado Colombia Telecomunicaciones S.A E.S.P.

Radicado 10012203 000 2021 00370 00
Decisiéon Resuelve conflicto de competencia
ASUNTO

Se procede a decidir el conflicto negativo de competencia suscitado por el
Juzgado 34 Civil del Circuito de Bogota frente a la Direccion Nacional de Derechos
de Autor —Subdireccién de Asuntos Jurisdiccionales, para conocer la demanda
instaurada por ACTORES Sociedad Colombiana de Gestiéon contra Colombia
Telecomunicaciones S.A E.S.P., “para que se fije la tarifa a pagar por el derecho conexo de
remuneracion causado por la comunicacion priblica y la puesta a disposicion de las interpretaciones

artisticas fijadas en obras y grabaciones andiovisuales”.

ANTECEDENTES

1. En auto 01 de 3 de febrero de 2020, la Subdireccion de Asuntos
Jurisdiccionales de la Direccion Nacional de Derecho de Autor, rechazé la
demanda antes descrita, por falta de competencia y, en consecuencia, ordend su

remision al Juez del Circuito de Bogota —reparto.

Como sustento argument6 que, bajo los postulados del articulo 121 del
C.G.P., mediante auto del 24 de septiembre de 2018, ese despacho declaré la

pérdida de competencia dentro del proceso con radicado 1-2017-28851,
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promovido por Actores S.C.G. contra Colombia Telecomunicaciones S.A.; ahora,
como la demanda con radicado 1-2019-118352 contiene la misma controversia, esa
Direccion no tiene competencia para conocerla, por haberla perdido

anteriormente.

Anadi6 que la competencia a prevencion asignada a la Direccion no excluye
la competencia otorgada a las autoridades judiciales en determinados asuntos. En
tal sentido, precisé que la parte actora acudid anteriormente a la autoridad
administrativa en ejercicio de sus funciones jurisdiccionales, pero posteriormente
invocé la nulidad prevista en articulo 121 del C.G.P.,, lo que materializé su

intension de asignar la resolucion del conflicto a los Jueces Civiles del Circuito.

Finalmente, expresé que la competencia para conocer el asunto radica en
los Jueces Civiles del Circuito de Bogota, por tratarse de un litigio relacionado con
el derecho de autor de que trata el articulo 242 de la Ley 23 de 1982 y en tanto el
numeral 2 del articulo 20 del C.G.P. atribuye a eses jueces los procesos relativos a

la propiedad intelectual.

2. Mediante auto de 20 de noviembre de 2020, el Juzgado receptor del
expediente plante6 conflicto de competencia expresando que la Direccion
Nacional de Derecho de Autor —Subdirecciéon de Asuntos Jurisdiccionales debe
conocer el asunto, a prevencion; ademas, la parte actora optd por esa Direccion

para adelantar el proceso.

Agregd que no se pueden confundir las demandas presentadas bajos los
radicados 1-2017-28851y 1-2019-118352, pues son diferentes, “cosa distinta es que,
los fundamentos facticos y juridicos sean similares, desde lnego porgue corresponde a las siplicas
pretendidas por los actores, pero se insiste, esa similitud no permite afirmar que se trata de
la misma demanda, cuando la primera, con todos los tropiezos que presentd, se rechazd y

esa determinacion se encuentra en firme’.

Y, ademas, la demanda contiene una serie de modificaciones que permiten

afirmar la alteracion de pretensiones, amén que su presentacion se hizo en vigencia

de la Ley 1915 de 2018.
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CONSIDERACIONES

1. Corresponde a esta Corporacion dirimir el presente conflicto, en virtud
de lo previsto en el penultimo inciso del articulo 139 del C.G.P., a cuyo tenor:
“Cuando el conflicto de competencia se suscite entre autoridades administrativas que desemperien

funciones jurisdiccionales, o entre una de estas y un juez, deberd resolverlo el superior de la

antoridad judicial desplazada.”.

2. El problema juridico a resolver consiste en determinar a cual de las dos
autoridades judiciales referidas en los antecedentes le corresponde asumir el
conocimiento de la demanda instaurada por ACTORES Sociedad Colombiana de
Gestion contra Colombia Telecomunicaciones S.A E.S.P., advirtiéndose desde
ahora que la misma sera remitida a la Direccion Nacional de Derecho de Autor —

Subdireccion de Asuntos Jurisdiccionales, por las razones que se pasan a expresar.

3. Se encuentra acreditado que mediante auto 07 de 24 de septiembre de
2018, esa Direccion con fundamento en lo establecido en el articulo 121 del C.G.P.,
dispuso “declarar la pérdida de competencia del proceso bajo el radicado 1-2017-28851, entre
actores S.C.G., como parte demandante; y Colombia Telecomunicaciones S.A.”. En razén de
lo anterior, fue asignada la actuacién al Juzgado 24 Civil Municipal, el que la
rechazé de plano la demanda, luego de inadmitirla, en providencia del 29 de mayo

de 2019.

El 10 de diciembre de ese mismo afio, ACTORES Sociedad Colombiana
de Gestion radicéd ante la Direccion Nacional de Derecho de Autor una nueva
demanda contra Colombia Telecomunicaciones S.A. ESP, misma que fue
rechazada por esa entidad falta de competencia, segin los argumentos antes

expuestos.

4. De lo anterior se extrae que, como fue rechazada por el juzgado de
categoria municipal la demanda en la que previamente la Direccién Nacional de
Derecho de Autor declaré la nulidad prevista en el articulo 121 del C.G.P., ello
implico, naturalmente, la finalizacién de esa actuacidon y, consecuentemente,
habilit6 a la parte actora a presentar un nuevo libelo, trataindose de otra actuacion,

posibilidad que no se encuentra proscrita en legislacion procesal, sin perjuicio de
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las consecuencias procesales y sustanciales del referido rechazo y el control de
admisibilidad que corresponde efectuar al juzgador que le haya sido asignada la

ultima demanda.

5. Ahora bien, no puede desconocerse que el numeral 2° del articulo 20 del
C.G.P. establece que los jueces civiles del circuito conocen en primera instancia de
los asuntos  “(...) relativos a propiedad intelectual que no estén atribuidos a la jurisdiccion
contencioso administrativa, sin perjuicio de las funciones jurisdiccionales que este codigo atribuye
a las antoridades administrativas”. Por su parte, el numeral 3° literal b) del articulo 24
¢jusden, dispone que la Direccion Nacional de Derechos de Autor tiene facultades
jurisdiccionales para conocer de los procesos relacionados con los derechos de
autor y conexos. Y, sefiala el paragrafo 1° egusdenr. “las funciones jurisdiccionales a gue se
refiere este articulo, generan competencia a prevencion y, por ende, no excluyen la competencia
otorgada por la ley a las antoridades judiciales y a las autoridades administrativas en estos

determinados asuntos”.

Respecto las facultades jurisdiccionales de las autoridades administrativas, a

prevencion, la Corte Constitucional ha ensefiado:

.2.3. El mismo articulo fija algunas reglas a las que se somete el ejercicio de las
funciones judiciales atribuidas. Asi y entre otras cosas, (i) define que las funciones
jurisdiccionales que allf se asignan dan lugar a competencia a prevenciéon de manera
tal que no excluyen el ejercicio de la competencia que hubiere otorgado la ley a otras
autoridades judiciales y administrativas; (ii) establece la forma de materializar el
principio de inmediaciéon cuando quien ejerce funciones jurisdiccionales es una
autoridad administrativa; (iii) prevé el principio de gradualidad de la oferta conforme
al cual las autoridades administrativas que a la fecha de promulgacién de la ley no se
encuentren ¢jerciendo las funciones jurisdiccionales atribuidas en la nueva ley,
deberan informar las condiciones en que cumpliran tales funciones y la fecha a partir
de la cual ello debera ocurrir; (iv) prescribe que las vias procesales aplicables al
ejercicio de las funciones jurisdiccionales deberan ser las mismas previstas para la
actividad de los jueces; y (v) consagra (a) una prohibicién de impugnar las decisiones
adoptadas por las autoridades administrativas en ejercicio de funciones
jurisdiccionales ante la jurisdiccion contenciosos administrativa, (b) una permision
de apelar las providencias adoptadas por las autoridades administrativas en ejercicio
de funciones jurisdiccionales, ante el superior de aquel juez que hubiere debido
resolver el asunto en caso de haber acudido ante la jurisdiccion ordinaria y bajo la
condiciéon de que la decisién resulte apelable, y (c) una prohibiciéon de apelar la
decision cuando el tramite correspondiente ante la justicia lo hubiere sido en tnica
instancia'.

6. En el sub examine, resulta claro que el extremo actor, luego de que en el

pasado fuera rechazada la demanda a que se hizo alusién en lineas precedentes,

1 Sentencia C-436 de 2013.
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optd por presentar un nuevo libelo ante la Direccién Nacional de Derechos de
Autor, lo que la hace competente para conocer el asunto de conformidad con las
normas antes referidas, sin que pueda excusarse para no asumir el conocimiento
del asunto en la nulidad decretada con fundamento en el articulo 121 del C.G.P.,

en actuacion anteriot.

7. Consecuente con lo anterior, se ordenara la remision de las diligencias esa

Direccion, para que le imparta el tramite que corresponda.

DECISION

En mérito de lo expuesto, el suscrito Magistrado del Tribunal Superior del

Distrito Judicial de Bogota,

RESUELVE

PRIMERO: Ordenar a remisiéon del expediente Direccién Nacional de
Derecho de Autor —Subdireccion de Asuntos Jurisdiccionales, autoridad judicial

competente para conocer de la demanda en referencia.

SEGUNDO: Comuniquese lo aqui decidido Juzgado 34 Civil del Circuito
de Bogota.

NOTIFIQUESE

Firmado Por:

IVAN DARIO ZULUAGA CARDONA
MAGISTRADO
MAGISTRADO - TRIBUNAL 007 SUPERIOR SALA CIVIL DE LA
CIUDAD DE BOGOTA, D.C.-SANTAFE DE BOGOTA D.C,,
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R.1I. 14994
Rad. 001-2019-24655-01

REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL

TRIBUNAL SUPERIOR DEL DISTRITO JUDICIAL
DE BOGOTA - SALA CIVIL

Bogota D.C., treinta (30) de abril de dos mil veintiuno (2021).

Rad. 001-2019-24655-01

Revisada las actuaciones en el expediente digital aportado, el

Despacho DISPONE:

PRIMERO: ADMITIR el recurso de apelacion interpuesto por la
parte demandada Premier Motor Group Colombia S.A.S. en
liquidacion, a través de apoderado judicial, contra la sentencia
proferida el 19 de noviembre de 2020, por la Delegatura para Asuntos

Jurisdiccionales de la Superintendencia de Industria de Comercio.

SEGUNDO: IMPRIMIR a este proceso el tramite consagrado en
el articulo 14 del Decreto Legislativo 806 de 2020, con el objetivo de

resolver la apelacion instaurada contra el fallo de primer grado.

TERCERO: Ejecutoriado el presente auto ingrese las diligencias

al Despacho a fin de continuar con el tramite correspondiente.
Notifiquese,

CARLOS AUGUSTO ZULUAGA RAMIREZ

MAGISTRADO
(001-2019-24655-01)



11001-31-03-001-2019-00290-04
Proceso verbal
Automotores Llano Grande S.A. vs Fiduciaria Bancolombia S.A.

Republica de Colombia

Rama Judicial

TRIBUNAL SUPERIOR DE BOGOTA, D.C.
SALA CIVIL

MAGISTRADO PONENTE: JULIAN SOSA ROMERO

Bogota D.C., tres de mayo de dos mil veintiuno (2021).

Seria del caso proferir sentencia escrita de conformidad con lo
previsto en el articulo 14 del Decreto 806 de 2020, de no ser porgue se
advierte la imperiosa necesidad de decretar una prueba de oficio al
tenor de lo dispuesto en los articulos 169 y 170 del Cédigo General del
Proceso, con el fin de dilucidar los aspectos torales de la controversia
planteada y asi adoptar la decision que se dictara en el proceso del

epigrafe.

Por lo anterior, se dispone:

1. Oficiar a la Alcaldia de Villavicencio-Secretaria de Hacienda-
para que, de conformidad con el articulo 275 del estatuto procesal civil,
en el término de diez (10) dias, rinda informe respecto del predio
identificado con folio de matricula No. 230-157 de la Oficina de Registro
de Instrumentos Publicos de esa ciudad y en el que debera indicar, de

forma detallada, clara y concreta, la siguiente informacion:

1.1. Fechas de pago de los saldos correspondientes al
impuesto de plusvalia del referido inmueble, precisando a) el abono a
capital; b) el abono a intereses; c) los intereses de mora causados

desde el 15 de julio de 2017 hasta la fecha del pago total; d) la

1
JSR
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metodologia de la liquidacién de intereses de mora y e) precisar Si

existen saldos por concepto de intereses que no hayan sido cancelados.

1.2. Ademas, debera allegar, de ser procedente, el paz y salvo
gue por concepto de pago de plusvalia del predio en mencién se hubiere
emitido por parte de esa dependencia, mismo que, segun la sociedad
demandante, era exigido para el 22 de enero de 2019, fecha en la que
se celebr6 el negocio juridico respecto del cual ahora se pretende su

nulidad absoluta.

2. Por Secretaria de la Sala elaborese y remitase, por via
electronica, el correspondiente oficio dirigido a la Alcaldia de
Villavicencio-Secretaria de Hacienda, advirtiéndole que debera cumplir
con lo aqui ordenado en un término maximo de diez (10) dias, luego del
cual debera allegar a esta Corporacion el informe requerido, adjuntado

para el efecto la documentacion que estime pertinente.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE,

JULIAN SOSA ROMERO
Magistrado

JSR



REPUBLICA DE COLOMBIA

RAMA JUDICIAL
TRIBUNAL SUPERIOR DEL DISTRITO JUDICIAL
SALA CIVIL

Bogota D.C., treinta (30) de abril de dos mil veintiuno (2021).

Proceso No. 110013199002201900338 03

Clase: VERBAL — PRESUPUESTOS DE INEFICACIA
Demandante: OWLO ACADEMY LLC

Demandada: OWLO SPACE S.AS.

De conformidad con el articulo 121 del Cédigo General del Proceso,
se prorroga, por el término de seis (6) meses, la competencia para emitir
decision en esta instancia.

La anterior determinacién no admite recurso alguno.

NOTIFIQUESE



Firmado Por:

MANUEL ALFONSO ZAMUDIO MORA
MAGISTRADO

MAGISTRADO - TRIBUNAL 005 SUPERIOR SALA CIVIL DE LA CIUDAD DE BOGOTA, D.C.-SANTAFE DE
BOGOTAD.C,,

Este documento fue generado con firma electrénica y cuenta con plena validez juridica, conforme a
lo dispuesto en la Ley 527/99 y el decreto reglamentario 2364/12

Cdédigo de verificacion: 17822f63¢221da0f5d4e8fb2ba5048b60fe8baa502e791f48e630fa2b051629c¢

Documento generado en 30/04/2021 03:35:47 PM

Valide éste documento electrénico en la siguiente URL:
https://procesojudicial.ramajudicial.gov.co/FirmaElectronica
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TRIBUNAL SUPERIOR DEL DISTRITO JUDICIAL DE BOGOTA
SALA CIVIL

Bogota, D. C., treinta (30) de abril de dos mil veintiuno (2021)

REF.: VERBAL de OPERADORA DE CARBON DE SANTA
MARTA LTDA. contra MAURICIO SUAREZ RAMIREZ

RADICACION 002-2019-00407-02

Magistrada Ponente Dra. LIANA AIDA LIZARAZO V.

Procede el Despacho a resolver el recurso de reposicion formulado
por la parte actora, contra el auto del 22 de febrero de 2021, mediante el

cual se denego el recurso de queja.
ANTECEDENTES

Mediante auto del 11 de febrero de 2021, este despacho declaré bien
denegado el recurso de alzada formulado por la parte actora, contra el auto
proferido en la audiencia de 03 de diciembre de 2020, mediante el cual la
Superintendencia de Sociedades nego el recurso de apelacion interpuesto

al considerar:

“Notese que el numeral 3° del articulo 320 ibidem, establece la procedencia
del recurso de apelacion del auto “que niegue el decreto o practica de pruebas”, sin
que el caso objeto de estudio se enmarque en dicho numeral, pues no se nego el
decreto o la practica de pruebas solicitadas por las partes, sino prescindir de

declaraciones decretadas de oficio.



En ese orden de ideas, se colige que contra la decision proferida el 03 de
diciembre de 2020 no cabe el recurso de apelacion, dado que no encuentra en las
providencias determinadas en el articulo 321 del Estatuto General del Proceso,

como tampoco en norma especial alguna de la codificacion”

Inconforme con tal determinacion, la parte demandanda recurrio el
mentado proveido, tras considerar que las providencias que limitan o
afectan la practica de pruebas decretadas de oficio son susceptibles de
ser revisadas mediante recurso de apelacion, remitiéndose a una
providencia emitida por esta Corporacion, en la que se sefaldé que los
autos que prescindan de la practica de pruebas decretadas de oficio

pueden ser revisadas por el Superior mediante el recurso de apelacion.

A su turno, en el traslado del recurso elevado, el procurador
de la parte demandante solicitd mantener incolume la decision adoptada
frente a la negacion del recurso de queja, bajo los siguientes

argumentos:

“si bien el numeral 3 del articulo 321 del Codigo General del Proceso
dispone que la apelacion procede contra el auto que “niegue el decreto o la
practica de pruebas”, es apenas evidente que la decision de negar presupone
gue la prueba correspondiente haya sido pedida por la parte. Dicho de otro
modo, es evidente que la apelacion no es procedente cuando la decision

versa sobre pruebas de oficio.

La anterior conclusion se desprende claramente de una interpretacion
estrictamente gramatical del referido numeral 3. En efecto, no debe perderse
de vista que el articulo 28 del Cddigo Civil dispone que ‘“[llas palabras de la
ley se entenderan en su sentido natural y obvio” (se resalta). Pues bien, la
definicibn misma del verbo negar trae consigo implicita la existencia previa
de una solicitud que es despachada desfavorablemente; mal podria negarse
algo no pedido. En verdad, segun el Diccionario de la Real Academia
Espariola, la acepcion de “negar” no es ofra que “[d]ecir que no a lo que se

pretende o se pide, o no concederlo” (se resalta). Asi las cosas, en este caso



el juez no denego la practica o decreto de una prueba alguna requerida por
la demandada, toda vez que los testimonios objeto del auto impugnado fueron

decretados oficiosamente durante la audiencia inicial”.

Il. CONSIDERACIONES

En relacion con la argumentacion expuesta, sea lo primero recordar
que mediante audiencia llevada a cabo por el Superintendente de
Sociedades fueron decretadas las pruebas solicitadas por las partes y las
que de oficio considerg, entre ellas las declaraciones de Orlando Cabrales,
Carriasco, Robi Riascos, Javier Prada, Juan Felipe Montoya, Juan Carlos
Gbomez, Cindy Linero, Victor Cruz, José Poveda, Raul Maestre, Ernesto
Forero, Amparo Alarcon, José Ignacio Diaz Granados, David Enrique
Aneflec, Janeth Calderédn, Alvaro Géngora, Doménico Gallo, Luisa Aron,
Rafael Antonio Sanchez Patifio, Domingo Segundo, Alvaro Vives, Juan
Carlos Quintero y Nina Robinsonl, informando a las partes la carga para

efectos de hacerlos comparecer, so pena de prescindir de los mismos.

Ahora, en la diligencia programada para el dia 3 de diciembre de
2020 ante la inasistencia de las personas llamadas a declarar, el
Superintendente prescindio de la practica de la prueba, tal y como fue

anunciado.

Con base en lo anterior, corresponde en esta instancia establecer si
al prescindir de las declaraciones decretadas, se estaba negando la
practica de las pruebas y en tal sentido, debe reponerse la decision

adoptada declarandose la prosperidad del recurso de queja.

Para resolver el problema juridico, inicialmente debe sefialarse que
el articulo 321 del C.G.P al definir los autos apelables en primera instancia,
en el numeral 3 hizo referencia aquellos que niegan el decreto o la practica

de pruebas.

! Audiencia del 24 de septiembre de 2020.



Noétese que la norma en mencion hace referencia puntual a la acciéon
de negar, es decir, no reconocer algo que se pretende, situacion que como
se advirtio al resolver el recurso de queja no se presenta, ya que en la
actuacion no se esta ante la negacion del decreto o la practica de la prueba
solicitada por la parte demandada, sino que se prescindid de una
decretada de oficio, ante la actitud pasiva de la demandada al no hacer

comparecer los testigos decretados.

En ese orden de ideas, se colige que contra la decision proferida el
03 de diciembre de 2020 no cabe el recurso de apelacion, dado que el
articulo 321 del Estatuto General del Proceso no contemplé como auto

apelable aguel que prescinde de pruebas decretadas de oficio.

Ahora bien, es menester precisar que de la lectura del auto en el que
se apoyo el recurrente para fundamentar el presente recurso, revisados
los supuestos facticos, se encuentra que los mismos difieren del caso
objeto de marras, como quiera que para aguel caso, se concedio el recurso
de queja interpuesto, al advertirse la procedencia de la alzada contra el
auto que nego6 el decreto del dictamen pericial y la inspeccion judicial

solicitada por la parte demandante.

Asi las cosas, es claro que recurso de reposicion no esta llamado a
prosperar en la medida en que los argumentos presentados carecen de

asidero.

I1l. DECISION

En mérito de lo expuesto, el Tribunal Superior del Distrito
Judicial de Bogota D. C. Sala Civil, administrando justicia en nombre de

la Republica de Colombia y por autoridad de la ley,



RESUELVE:

CONFIRMAR el auto proferido el auto de 22 de febrero de
2021, por el cual se declaro bien denegado el recurso de queja formulado
por el apoderado de la parte demandada, conforme a la parte motiva de

este proveido.

NOTIFIQUESE.

vgv(& Q Dﬂqrcxd}&/

LIANA AIDA LIZARAZO V.
Magistrada.

Firmado Por:

LIANA AIDA LIZARAZO VACA
MAGISTRADO TRIBUNAL O CONSEJO SECCIONAL
TRIBUNAL SUPERIOR SALA 008 CIVIL DE BOGOTA D.C.

Este documento fue generado con firma electrénica y cuenta con plena validez juridica, conforme a lo dispuesto en la Ley
527/99 y el decreto reglamentario 2364/12

Cadigo de verificacion: 2fdc06e64d006b1d535cb1dcd01ae591410989d874afe7061caa85b52f62252b
Documento generado en 30/04/2021 10:29:41 AM
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TRIBUNAL SUPERIOR DEL DISTRITO JUDICIAL DE BOGOTA
SALA CIVIL

Bogota, D. C., treinta (30) de abril de dos mil veintiuno (2021)
REF.: VERBAL de OPERADORA DE CARBON DE SANTA

MARTA LTDA. contra MAURICIO SUAREZ RAMIREZ

RADICACION 002-2019-00407-03

Magistrada Ponente Dra. LIANA AIDA LIZARAZO V.

Procede el Despacho a resolver el recurso de reposicion formulado
por la parte actora, contra el auto del 22 de febrero de 2021, mediante el

cual se denego el recurso de queja.
ANTECEDENTES

Mediante auto del 22 de febrero de 2021, este despacho declaré bien
denegado el recurso de alzada formulado por la parte demandada, contra
el auto proferido en la audiencia de 03 de diciembre de 2020, mediante el
cual la Superintendencia de Sociedades concedié un término de 10 dias
habiles a la parte demandada, para presentar el dictamen de

contradiccion.
Como fundamento de la determinacion, esta funcionaria considero:

“Noétese que el numeral 3° del articulo 320 ibidem, establece la procedencia

del recurso de apelacion del auto “que niegue el decreto o practica de pruebas”, sin



gue el caso objeto de estudio se enmarque en dicho numeral, pues la decision se
limitd6 a la concesidon de un término para la presentacion del dictamen de

contradiccion.

En ese orden de ideas, se colige que contra la decision proferida el 03 de
diciembre de 2020 no cabe el recurso de apelacion, dado que no encuentra en las
providencias determinadas en el articulo 321 del Estatuto General del Proceso,

como tampoco en norma especial alguna de la codificacion”.

Inconforme con tal determinacion, la parte demandanda recurrio el
mentado proveido, tras considerar que las providencias que limitan o
afectan la practica de pruebas decretadas de oficio son susceptibles de
ser revisadas mediante recurso de apelacion, remitiéndose a una
providencia emitida por esta Corporacion, en la que se sefaldé que los
autos que prescindan de la practica de pruebas decretadas de oficio

pueden ser revisadas por el Superior mediante el recurso de apelacion.

A su turno, en el traslado del recurso elevado, el procurador
de la parte demandante solicito mantener incélume la decisién adoptada
frente a la negacién del recurso de queja, bajo los siguientes

argumentos:

“Pues bien, en nuestro criterio el recurso de apelacion interpuesto por el apoderado
de Mauricio Suarez en contra de la providencia en comento es abierta y claramente
improcedente. En verdad, no existe norma procesal alguna que disponga que las
decisiones en comento son susceptibles de ser apeladas. Es bien sabido que los
Gnicos autos apelables son aquellos taxativamente enunciados en el articulo 321
del Cddigo General del Proceso, asi como aquellas providencias que, por virtud de
alguna norma expresa, puedan ser objeto de este medio de impugnacion. Lo cierto,
en tal medida, es que no existe disposicion alguna que permita apelar las decisiones
en comento. Ni la concesién de un plazo determinado para aportar o contradecir
pruebas es apelable, ni la decision de practicar el interrogatorio de un perito en una

audiencia determinada lo es.

Resulta indebidamente expansiva, en nuestra opinion, la interpretacion que propone

la parte recurrente, segun la cual procederia la apelacion contra cualquier decision



que “afecte” la practica o decreto de una prueba. En verdad, Pagina 4 de 5 es
evidente que el numeral 3 del articulo 321 del Codigo General del Proceso se
circunscribe, especificamente, solo a aquellos autos que la denieguen practica o
decreto de pruebas y no abarca otras decisiones que puedan tener algun impacto
en la actividad probatoria. De aceptarse la cuestionable tesis de la demandada,
necesariamente habria que concluir que incluso ciertos autos, como el fija fecha
para la celebracion de una audiencia, por ejemplo, serian susceptibles de apelacion,
por cuanto “afectan” tangencialmente la practica de las pruebas. En consecuencia,

la decision del Honorable Tribunal deberia, en nuestro criterio, confirmarse”

Il. CONSIDERACIONES

En relacion con la argumentacion expuesta, sea lo primero recordar
gue mediante audiencia llevada a cabo por el Superintendente de
Sociedades el 3 de diciembre de 2020, el Superintendente de Sociedades
concedié un término de 10 dias habiles a la parte demandada, para

presentar el dictamen de contradiccion.

Con base en lo anterior, corresponde en esta instancia establecer si
al conceder el término de 10 dias al extremo pasivo para la presentacion
del dictamen de contradiccion, se estaba negando la practica de las
pruebas y en tal sentido, debe reponerse la decision adoptada

declarandose la prosperidad del recurso de queja.

Para resolver el problema juridico, inicialmente debe sefialarse que
el articulo 321 del C.G.P al definir los autos apelables en primera instancia,
en el numeral 3 hizo referencia aquellos que niegan el decreto o la practica

de pruebas.

Notese que la norma en mencion hace referencia puntual a la accion
de negar, es decir, no reconocer algo que se pretende, situacion que como
se advirtid al resolver el recurso de queja no se presenta, ya que en la
actuacion no se esta ante la negacion del decreto o la practica de la prueba
solicitada por la parte demandada, sino que se otorgé un término al

extremo pasivo para allegar contradiccion a un dictamen, actuacion que



de por si sola, beneficiaba a la parte que ahora se duele de tal

determinacion.

En ese orden de ideas, se colige que contra la decision proferida el
03 de diciembre de 2020 no cabe el recurso de apelacion, dado que el
articulo 321 del Estatuto General del Proceso no contemplé como auto

apelable aguel que prescinde de pruebas decretadas de oficio.

Ahora bien, es menester precisar que de la lectura del auto en el que
se apoyo el recurrente para fundamentar el presente recurso, revisados
los supuestos facticos, se encuentra que los mismos difieren del caso
objeto de marras, como quiera que para aquel caso, se concedio el recurso
de queja interpuesto, al advertirse la procedencia de la alzada contra el
auto que nego el decreto del dictamen pericial y la inspeccion judicial

solicitada por la parte demandante.

Asi las cosas, es claro que recurso de reposicion no esta llamado a
prosperar en la medida en que los argumentos presentados carecen de

asidero.

lIl. DECISION

En mérito de lo expuesto, el Tribunal Superior del Distrito
Judicial de Bogota D. C. Sala Civil, administrando justicia en nombre de

la Republica de Colombia y por autoridad de la ley,

RESUELVE:

CONFIRMAR el auto proferido el auto de 22 de febrero de

2021, por el cual se declar6 bien denegado el recurso de queja formulado



por el apoderado de la parte demandada, conforme a la parte motiva de

este proveido.

NOTIFIQUESE.

&y (X, Qg arag”
LIANA AIDA LIZARAZOV.
Magistrada.

Firmado Por:

LIANA AIDA LIZARAZO VACA
MAGISTRADO TRIBUNAL O CONSEJO SECCIONAL
TRIBUNAL SUPERIOR SALA 008 CIVIL DE BOGOTA D.C.

Este documento fue generado con firma electrénica y cuenta con plena validez juridica, conforme a lo dispuesto en la Ley
527/99 y el decreto reglamentario 2364/12

Cadigo de verificacion: 0ea531ce7f43de5bf1c647729853b2e5¢c6314bf7764c435847988098378bc441
Documento generado en 30/04/2021 10:30:15 AM
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TRIBUNAL SUPERIOR DEL DISTRITO JUDICIAL DE BOGOTA
SALA CIVIL

Bogota, D. C., treinta (30) de abril de dos mil veintiuno (2021)
REF.: VERBAL de OPERADORA DE CARBON DE SANTA

MARTA LTDA. contra MAURICIO SUAREZ RAMIREZ

RADICACION 002-2019-00407-04

Magistrada Ponente Dra. LIANA AIDA LIZARAZO V.

Procede el Despacho a resolver el recurso de reposicion formulado
por la parte actora, contra el auto del 22 de febrero de 2021, mediante el

cual se denego el recurso de queja.
ANTECEDENTES

Mediante auto del 22 de febrero de 2021, este despacho declaré bien
denegado el recurso de alzada formulado por la parte demandada, contra
el auto proferido en la audiencia de 03 de diciembre de 2020, mediante el
cual la Superintendencia de Sociedades concedié una prérroga por el
término de 10 dias habiles, para efectos de presentar los tres (3)

dictamenes solicitados por la parte demandada.
Como fundamento de tal determinacion, esta funcionaria considero:

“Nétese que el numeral 3° del articulo 320 ibidem, establece la procedencia

del recurso de apelacion del auto “que niegue el decreto o practica de pruebas”, sin



que el caso objeto de estudio se enmarque en dicho numeral, pues se trata de una
prorroga del término para presentar 3 dictamenes periciales, de conformidad con lo
establecido en el articulo 117 del C.G.P.

En ese orden de ideas, se colige que contra la decision proferida el 03 de
diciembre de 2020 no cabe el recurso de apelacion, dado que no encuentra en las
providencias determinadas en el articulo 321 del Estatuto General del Proceso,

como tampoco en norma especial alguna de la codificacion”.

Inconforme con la decisién, la parte demandanda recurrido el
mentado proveido, tras considerar que las providencias que limitan o
afectan la practica de pruebas decretadas de oficio son susceptibles de
ser revisadas mediante recurso de apelacion, remitiéndose a una
providencia emitida por esta Corporacion, en la que se sefaldé que los
autos que prescindan de la practica de pruebas decretadas de oficio

pueden ser revisadas por el Superior mediante el recurso de apelacion.

A su turno, en el traslado del recurso elevado, el procurador
de la parte demandante solicito mantener incélume la decisién adoptada
frente a la negacién del recurso de queja, bajo los siguientes

argumentos:

“Ac4, de nuevo, debemos manifestar que la apelacion interpuesta por el
apoderado de Mauricio Suarez en contra de la providencia en comento es abierta y
claramente improcedente, como bien lo determindé la Superintendencia de
Sociedades. En verdad, ninguna norma en el ordenamiento procesal vigente
contempla la posibilidad de apelar el auto por medio del cual se concede una
prorroga. Ciertamente, ni se trata de una de las decisiones taxativamente previstas
en el articulo 321 del Cédigo General del Proceso, ni la apelacion se menciona como
medio de impugnacion procedente en el articulo 117 del mismo cédigo, que regula
la materia de las prérrogas. La anterior consideracion deberia bastar, por
consiguiente, para entender bien denegado el recurso interpuesto por la parte

demandada.

Debe insistirse, nuevamente, que el numeral 3 del articulo 321 del Cdodigo

General del Proceso circunscribe la apelacion, especificamente, solo a aquellos



autos que la denieguen préactica o decreto de pruebas y no abarca otras decisiones
que puedan tener algun impacto en la actividad probatoria, como pretende sugerirlo
la parte demandada. De nuevo, esta vision excesivamente expansiva conduciria a
aceptar el caracter apelable de virtualmente cualquier providencia que de alguna

manera incida en la practica probatoria”.

Il. CONSIDERACIONES

En relacion con la argumentacion expuesta, sea lo primero recordar
gue mediante audiencia llevada a cabo por el Superintendente de
Sociedades el 03 de diciembre de 2020, el Superintendente de Sociedades
concedi6é una prorroga por el término de 10 dias habiles, para efectos de

presentar los tres (3) dictamenes solicitados por la parte demandada.

Con base en lo anterior, corresponde en esta instancia establecer si
al conceder una prérroga para la presentacion de dictamenes periciales,
se estaba negando la practica de las pruebas y en tal sentido, debe
reponerse la decision adoptada declarandose la prosperidad del recurso

de queja.

Para resolver el problema juridico, inicialmente debe sefialarse que
el articulo 321 del C.G.P al definir los autos apelables en primera instancia,
en el numeral 3 hizo referencia aquellos que niegan el decreto o la practica

de pruebas.

Notese que la norma en mencion hace referencia puntual a la accion
de negar, es decir, no reconocer algo que se pretende, situacién que como
se advirtid al resolver el recurso de queja no se presenta, ya que en la
actuacion no se esta ante la negacion del decreto o la practica de la prueba
solicitada por la parte demandada, sino que se otorgd una prorroga para

presentar los 3 dictAmenes solicitados por el extremo pasivo.



En ese orden de ideas, se colige que contra la decision proferida el
03 de diciembre de 2020 no cabe el recurso de apelacion, dado que el
articulo 321 del Estatuto General del Proceso no contemplé como auto

apelable aguel que prescinde de pruebas decretadas de oficio.

Ahora bien, es menester precisar que de la lectura del auto en el que
se apoyo el recurrente para fundamentar el presente recurso, revisados
los supuestos facticos, se encuentra que los mismos difieren del caso
objeto de marras, como quiera que para aquel caso, se concedio el recurso
de queja interpuesto, al advertirse la procedencia de la alzada contra el
auto que nego el decreto del dictamen pericial y la inspeccion judicial

solicitada por la parte demandante.

Asi las cosas, es claro que recurso de reposicion no esta llamado a
prosperar en la medida en que los argumentos presentados carecen de

asidero.

lIl. DECISION

En mérito de lo expuesto, el Tribunal Superior del Distrito
Judicial de Bogota D. C. Sala Civil, administrando justicia en nombre de

la Republica de Colombia y por autoridad de la ley,

RESUELVE:

CONFIRMAR el auto proferido el auto de 22 de febrero de
2021, por el cual se declar6 bien denegado el recurso de queja formulado
por el apoderado de la parte demandada, conforme a la parte motiva de

este proveido.



NOTIFIQUESE.

v@ﬂwc‘« O. QZ%Q,«Q&},;/

LIANA AIDA LIZARAZO V.
Magistrada.

Firmado Por:

LIANA AIDA LIZARAZO VACA
MAGISTRADO TRIBUNAL O CONSEJO SECCIONAL
TRIBUNAL SUPERIOR SALA 008 CIVIL DE BOGOTA D.C.

Este documento fue generado con firma electrénica y cuenta con plena validez juridica, conforme a lo dispuesto en la Ley
527/99 y el decreto reglamentario 2364/12

Cadigo de verificacion: be6404e74bab486¢c1a7b69d6bleb835d8a36dfde18ec6cf1395e7088e91b656b
Documento generado en 30/04/2021 10:30:47 AM



TRIBUNAL SUPERIOR )
DISTRITO JUDICIAL DE BOGOTA
SALA DE DECISION CIVIL

Bogota, D. C., treinta de abril de dos mil veintiuno

Magistrado Ponente: German Valenzuela Valbuena

Radicado: 1100 1310 3006 2017 00388 03 - Procedencia: Juzgado 6° Civil del Circuito

Verbal: Alcibiades Martinez y otros vs. Conjunto Residencial Bochica 3 zona C, Bochica 4 zona D y
Centro Comercial P.H.

Asunto: Apelacién Sentencia

Aprobacién:  Sala virtual Aviso n°18.

Decision: Revoca

En cumplimiento de lo previsto por el articulo 14 del Decreto 806 de
2020%, se resuelve por escrito el recurso de apelacién interpuesto por la
parte demandada contra la sentencia de 14 de diciembre de 2020,

proferida por el Juzgado 6° Civil del Circuito de esta ciudad.

ANTECEDENTES

1. Los sefiores Alcibiades Martinez, Moises Rodriguez Verano, Jesus
Manuel Valdes Gémez, José de Jesus Salamanca y Yolanda Pava Luna,
formularon demanda para que se declarara “nula y sin efecto las
decisiones adoptadas el 26 de marzo de 2017 por la asamblea general
ordinaria del Conjunto Residencial Bochica 3 zona C Bochica 4 zona D

y Centro Comercial P.H., que constan en el acta No. 10"
2. En sustento de sus pretensiones adujeron:

a. Como consta en el acta No. 10 publicada el 16 de mayo de 2017, la
asamblea ordinaria fue celebrada el 26 de marzo de 2017 por el Conjunto
Residencial Bochica 3 zona C, Bochica 4 zona D y Centro Comercial

P.H., con las siguientes irregularidades:

! Por el cual se adoptan medidas para implementar las tecnologias de la informacién y las
comunicaciones en las actuaciones judiciales, agilizar los procesos judiciales y flexibilizar la atencion
a los usuarios del servicio de la justicia, en el marco del Estado de Emergencia Econémica, Social y
Ecoldgica.



Verbal impugnacion de actas, rad. 11001 3103 006 2017 00388 03

- Se llevd a cabo la asamblea de segunda convocatoria prevista en el
articulo 41 de la Ley 675 de 2001, sin realizar la reunion para la cual se
citd y que fue la prevista en el articulo 39 ibidem. Luego ‘no hay
evidencia de la celebracion de la asamblea de la primera convocatoria y
las decisiones que se tomaron fueron en segunda convocatoria el mismo

dia convocado sin dejar transcurrir los tres dias que sefiala la norma’.

- La verificacion del quorum se hizo pasado el término establecido en la
convocatoria y sin tener claridad en torno a la calidad de las personas que
asistieron, puesto que no se identificd sin eran: propietarios, residentes,
transeuntes, arrendatarios, menores de edad, etc.; tampoco se establecio

el coeficiente que representaba cada uno de los participes.

- Para las decisiones adoptadas (aclaracién del nombre del conjunto en
los articulos 15, 16, 19, 20, 25 y 40 del reglamento de la propiedad
horizontal; como la aprobacion del encerramiento de acuerdo al plano
No. E-132/4-04 resolucion 132 de 1983), se necesitaba la presencia del
70% del coeficiente de la copropiedad y era insuficiente el 51.18%, por
lo que se quebrantaron los estatutos y el articulo 46 de la Ley 675 de
2001.

- La administradora obr6 a la vez como secretaria ‘con lo cual se pierde
la legitimidad y legalidad de la asamblea por tener conflicto de intereses

al ser juez y parte la que ocup0 tal cargo’.

- La representante legal de la copropiedad convocd a asamblea como
administradora del ‘Conjunto Residencial Bochica 3 Zona C Bochica 4
Zona D y Centro Comercial’, mas no como administradora del ‘Conjunto
Residencial Bochica 1 Zonas C y D y Centro comercial P.H.’. De otro
lado, se omiti6 enviar comunicacién directa a cada uno de los
propietarios de los bienes de dominio particular del conjunto (paragrafo 1

art. 39 Ley 675/01), igualmente en la misiva que se remitié no incluyo la
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relacion de las personas que adeudaban contribuciones a las expensas
comunes (paragrafo 2 ibidem). Por Gltimo, la publicacion del acta se hizo

por fuera de los términos legales.

3. La parte demandada se opuso a las pretensiones y planted las
excepciones de mérito que denomind ‘“caducidad de la accion” vy
‘ausencia de causal de nulidad’. Al efecto expuso que las decisiones de
las que se persigue la nulidad fueron adoptadas el 26 de marzo de 2017 y
la demanda se radico el 16 de junio de 2017, es decir la accion se intento

a los 2 meses y 20 dias.

Que la causa para declarar la nulidad se echa de menos y los argumentos
expuestos por los demandantes no son mas que opiniones y caprichos
personales, pues: la reunion fue convocada con la anticipacion prevista
en el reglamento de propiedad horizontal y en la ley; asisti6 mas del
numero minimo de copropietarios para deliberar; y las decisiones

tomadas se ajustan a la normatividad.

4. Mediante auto de 20 de enero de 2020 el a-quo acepto el desistimiento

de las pretensiones respecto del demandante José de Jesus Salamanca.

LA SENTENCIA APELADA

1. Frente a la caducidad de la accidn destaco el fallador que la asamblea
se adelanto el 26 de marzo de 2017 y la demanda se sometio a reparto el
16 de junio de 2017, por lo que en principio habrian transcurrido los dos
meses previstos en el articulo 382 del cgp, pero cuando se trata de
acuerdos sujetos a registro el término se debe contar desde la fecha de
inscripcion. En la decision impugnada la asamblea de copropietarios se
ocupd en uno de sus acapites de otorgar un acto escriturario que consistio
en la aclaracion del nombre del conjunto y ello implica reforma a los

estatutos y el respectivo registro.
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En el expediente obra la Escritura Pablica 2054 de 7 de octubre de 2017
(aclaratoria del nombre de la copropiedad) luego es desde la fecha del
registro de ese instrumento (30 de noviembre de 2017), que se debe
contabilizar el lapso de caducidad, argumentos por los que considerd que

no acaecid tal fendmeno juridico en el sub lite.

2. Superado lo anterior y frente a los motivos de nulidad aducidos, sefialé
que el numeral 5 del articulo 46 de ley 675 de 2001 exige una mayoria
calificada del 70% de los coeficientes cuando hay reforma a los estatutos
y al reglamento de la propiedad horizontal, condicidn prevista también en
el articulo 6 de la escritura que contiene el régimen de la copropiedad

demandada.

A partir de alli establecio que la asamblea empez6 a sesionar con el
51.18% de los asistentes y como en uno de los items se decidio aclarar el
nombre de la demandada -lo que implica necesariamente una reforma al
régimen de P.H.-, se necesitaba la mayoria calificada, argumentacion que
extendié a la determinacion de autorizar a la administradora y al consejo
para tramitar lo pertinente ante la curaduria para obtener la licencia de

encerramiento del conjunto residencial.

De otro lado manifestd que en las actas de asistencia no se indicé con
exactitud el motivo de la comparecencia de cada persona y la demandada
en la contestacion no aclard esa situacion, puesto que no explico el por
qué algunos sujetos no eran propietarios (si era nuevos duefios,

apoderados o si faltd actualizar el listado).

En consecuencia, determin6 que el qguorum no fue fijado de conformidad
con lo dispuesto por los articulos 45y 46 Ley 675 de 2001, por lo que

declaro la nulidad del acta impugnada, determinacion que extendio a la
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Escritura Publica 2054 de 7 de octubre de 2017 llevada ‘a cabo en

ejecucion de lo autorizado y decidido en dicha asamblea’.

LA APELACION

En los reparos y en la sustentacion de la alzada se persiste en que opero
la caducidad de la accion para la impugnacion de la asamblea llevada a
cabo el 26 de marzo de 2017, puesto que ninguna de las decisiones
tomadas en el orden del dia estaba sujeta a registro, de manera que los

dos meses deben contarse desde la fecha de su celebracion.

Al efecto expone que la citada reunién del conjunto fue demandada por
otros copropietarios con identicos argumentos, causa judicial que fue
conocida por el Juzgado 30 Civil del Circuito de Bogota y en segunda
instancia por este tribunal. (Rad.: 11001310303020180006201), cuerpo
colegiado que determind que el lapso previsto en el articulo 382 del Cgp
se cuenta desde el 26 de marzo de 2017 puesto que no hubo ningun

acuerdo que debiera ser sometido a registro.

Agrego que la asamblea decidio ‘autorizar’ a la administradora para que
efectue los respectivos trdmites de aclaracion del nombre del conjunto, lo
eleve a escritura publica y a su vez inscriba tal enmienda en la oficina de
instrumentos publicos, de suerte que lo que se registrd fue una escritura 'y
no el acta de la reunidn, que solo es sometida a protocolo (cita el articulo

4 de la Ley 1579 de 2012- actos, titulos y documentos sujetos a registro).

De otro lado manifestdé que las decisiones tomadas requerian mayoria
simple, al tenor de lo dispuesto en el articulo45 de la ley 675 de 2001.
Finalmente, alegd que se desborda la naturaleza del proceso con la
declaracion de nulidad de la Escritura Publica 2054 de 7 de octubre de

2017, otorgada en la Notaria 27 del Circulo de Bogota.
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CONSIDERACIONES

1. El Tribunal revocara la sentencia apelada por cuanto habia caducado
el término para interponer la accién encaminada a la declaratoria de
nulidad del acta de la asamblea que la copropiedad demandada adelanto
el 26 de marzo de 2017. Al efecto es necesario destacar que sobre tal
fenomeno juridico y respecto de la reunion en cuestion ya se pronuncio
la judicatura y no es procedente —a riesgo de incurrir en fallos

contradictorios-, que en esta ocasion se adopte una solucion distinta.

En el caso particular de la impugnacion de decisiones de asambleas o
junta de socios, sefiala el articulo 382 del Codigo General del Proceso
que “La demanda de impugnacion de actos o decisiones de asambleas,
juntas directivas, juntas de socios o de cualquier organo directivo de
personas juridicas de derecho privado, sélo podra proponerse, so pena
de caducidad, dentro de los dos (2) meses siguientes a la fecha del acto
respectivo y debera dirigirse contra la entidad. Si se tratara de acuerdos
0 actos sujetos a registro, el término se contard desde la fecha de la

inscripcién”.

En cuanto a la caducidad a la que se refiere de manera expresa la
disposicion aludida, es menester considerar que tal figura conlleva
“...declarar extinguida la accion por no incoarse ante la jurisdiccion
competente dentro del término perentorio establecido por el
ordenamiento juridico para ello. Opera la caducidad ipso jure, vale
decir que el juez puede y debe declararla oficiosamente cuando verifique
el hecho objetivo de la inactividad del actor en el lapso consagrado en
la ley para iniciar la accion. Este plazo no se suspende ni interrumpe, ya

que se inspira en razones de orden publico, lo cual si ocurre en
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tratandose de la prescripcion civil, medio éste de extinguir las acciones

de esta clase"?

2. La discusion en el sub judice esta centrada en determinar si dentro de
los multiples acuerdos que el 26 de marzo de 2017 adopt6 la comunidad
de propietarios del Conjunto Residencial Bochica 3 zona C, Bochica 4
zona D y Centro Comercial P.H., se encuentra alguno que deba ser
sometido a registro, puesto que en tal circunstancia los dos meses de
caducidad a que refiere la norma se deben tomar desde la inscripcion de

dicho acto.

Al respecto se tiene que en la asamblea, en términos generales: se eligio
al presidente, secretario y la comisién de verificacion de redaccion del
acta; se aprobé el reglamento de la reunion; se ajusto el valor de la cuota
de administracion y de parqueaderos; se aprobaron los estados
financieros con corte a diciembre 31 de 2016, como el presupuesto para
el afo 2017. Asimismo, en el punto 10 del acta —relevante para el caso-,
se autorizdé a la administradora para que efectuara los tramites
respectivos de aclaracion del nombre del conjunto, especificamente en
los articulos 15, 16, 19, 20, 25 y 40 del reglamento de propiedad
horizontal®; en el item 11 se autoriz6 a la representante legal y al
Consejo de Administracion a ‘proceder con el tramite ante la curaduria
urbana para tramitar la licencia de encerramiento del conjunto

residencial’.

Repara el apelante que en otro proceso ya se definid sobre la caducidad
del acta de 26 de marzo de 2017, juicio en el que se establecid que en la

reunién de condéminos no existié ningun pacto que debiera ser sometido

2 Sent. Corte Constitucional. T-433 de 1992.

3 Verificado el nombre de la copropiedad en los referidos articulos de la Escritura Plblica No. 2876 de
7 de noviembre de 2018 (reglamento de la copropiedad), se hizo alusién al Conjunto Residencial
Bochica 1 zonas C y D y Centro Comercial P.H., pese a que la persona juridica correspondia al nombre
Conjunto Residencial Bochica 3 zona C, Bochica 4 zona D y Centro Comercial P.H.
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a registro, de suerte que el tiempo de decadencia debe contarse desde la

fecha en que se celebré la asamblea.

Al respecto, observa la Sala que en el litigio con radicado 11001
310303020180006201 este tribunal en segunda instancia se pronuncié
sobre un recurso de apelacion dentro de la accion instaurada por Alberto
Monroy Velasco en contra del Conjunto Residencial Bochica 3 zona C,
Bochica 4 zona D y Centro Comercial P.H., segun las pretensiones y que
se extractan del contenido de la providencia que emitio esta corporacion,
se solicito que se declarara la nulidad de los puntos 10 y 11 del acta de la
asamblea ordinaria llevada a cabo el 26 de marzo de 2017 (cabe decir

que es la misma reunidn que se cuestiona en este diferendo).

Ahora bien, mediante sentencia proferida el 26 de marzo de 2021%, en lo

que toca con la caducidad de la accion se considero que:

“.no es plausible en el sub exdmine contabilizar la caducidad de esta
accion desde la fecha de registro -30 de noviembre de 2017- de la
Escritura Publica nimero 2054 de 7 de octubre de 2017 en la Notaria
27 del Circulo de Bogota, mediante la cual la administradora elevé a
escritura publica, se insiste, el contenido de la determinacion que la
autorizo a realizar el tramite necesario para aclarar el nombre de la
propiedad horizontal encausada y materializo tal acto, como lo pretende
el recurrente, dado que conforme ya se dijo, dicho acto no es
registrable”, por ende, concluyo, “el dia en que se adopto la resolucion
marca el hito para computar la caducidad, lo que implica que la
demanda para impugnarla debia interponerse dentro de los dos meses
siguientes a la fecha en que la mismas se tomaron”

Tal determinacion se adopté después de hacer un estudio sobre el
contenido de lo aprobado en el punto 10 de la asamblea y de los pasos

que se deben surtir para efectuar la aclaracion del nombre de una

copropiedad (para este aparte la sala de decision que dirimié el conflicto

4 Que se puede observar en el micrositio que en la pagina web de la rama judicial existe para este
tribunal. Link estados, verificar estado de 5 de abril de 2021 link "providencias’ pdf paginas 404-421.
Sentencia con ponencia de la magistrada Clara Inés Marquez Bulla.
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se apoy6 en lo expuesto por la especialista Maria Cristina Molina, en el
Blog, Contrato de Arrendamiento, Diccionario Juridico, Funciones
Notariales de 19 de diciembre de 2017). En esencia, se definié que la
primera autorizacion por parte de la asamblea de copropietarios era solo
el paso inicial para obtener la aclaracion del nombre de la persona
juridica en la escritura que contiene el reglamento de propiedad

horizontal.

Asi, entonces, es evidente que existe un pronunciamiento judicial en
firme, por parte de un tribunal de cierre de instancia, en el que se
establecio que el término de caducidad para impugnar la asamblea de
socios celebrada el 26 de marzo de 2017 debe contarse desde el mismo
momento de la reunidn. Por ende, si bien la providencia en cita y la
resolucion del caso radicado con el No. 2018-00062 en linea de principio
no tendria el alcance para constituir una cosa juzgada, por falta del
elemento de la identidad en el demandante (en el litigio en mencion
demandd un copropietario distinto de los aqui accionantes), lo cierto es
que la determinacion que alli se adoptd irradia efectos en el sub lite y no
puede obviarse, en razén a que concretd un aspecto medular de cara a la
solucion de este proceso; ademas que fijar una posicion distinta
conllevaria a que hubiera dos sentencias contradictorias sobre un mismo

punto.

No debe olvidarse que el ordenamiento juridico positivo ha instituido
desde antafio que los fallos en un momento determinado han de quedar
investidos de la calidad de inmutables, obligatorios y definitivos, a fin de
brindar certeza a las relaciones juridicas definidas como culminacion de
un proceso por la rama judicial del Estado, lo que conlleva a que

respecto de los mismos, de ahi en adelante, no pueda pronunciarse
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decision para modificarlos ni el Juez que los profirid, ni ningun otro

funcionario judicial.

Y mal podria hacerlo ahora, so pretexto de haberse suscitado otro debate,
distinto no mas que en apariencia por cuanto la esencia, a no dudarlo, es
idéntica al clausurado, proceder que, al fin de cuentas, implica reabrir el
litigio sobre una relacion juridica que a estas alturas goza de particular y

definitorio pronunciamiento de la jurisdiccion.

En resumen, para esta Sala la sentencia proferida en el otro proceso de
Impugnacion de actas, que zanjé la discusion sobre la forma en que debe
analizarse la caducidad de la accion respecto de las determinaciones de
la misma asamblea, tiene incidencia o efecto en esta controversia,
terreno sobre el cual estaria vedado cualquier debate posterior, pues de lo

(X3

contrario “...nada impediria a la parte desfavorecida en un litigio,
plantear de manera indefinida —y sistematica- la cuestion o asunto
sometido a composicion judicial, hasta que su pretension o excepcion,
finalmente, encontrara eco en una determinada providencia (espiral de
libelos), dando lugar a la floracion de fallos contradictorios en el
universo judicial. Por lo demas, no se justificaria —ni se justifica-, el

palmario e inconsulto derroche jurisdiccional, gue implicaria examinar,

una y otra vez, una materia sobre la que existe ya un pronunciamiento,

previo y definitivo (anterius), con sujecion al cual, es la regla, debe
tenerse como clausurado el debate y, por ende, sellada la suerte de la

controversia sometida a composicién (agotamiento procesal)™®.

Asi las cosas, como en este caso el cuestionamiento se refiere a un acto
juridico en el que por su naturaleza participaron o estan involucrados

varios sujetos, las determinaciones judiciales definitivas adoptados frente

5 Corte Suprema de Justicia, Sentencia de 12 de agosto de 2003, Exp. No. 7325, M.P. Carlos Ignacio
Jaramillo Jaramillo.
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a la accion que algunos de ellos promovieron, necesariamente deben
cobijar las instauradas de modo paralelo o concomitante por otros,
especificamente en punto a los referentes para tener por formuladas las
demandas en oportunidad, pues si se parte de unos hechos equivalentes
debe haber una misma consecuencia juridica, o de lo contrario, como
sucederia en este caso, lo referido a la caducidad de la accion estaria
fatalmente expuesto a pronunciamientos contrapuestos; asi que en ese
aspecto las diferentes demandas deben tratarse como si hubiera habido
una acumulacién de pretensiones, sin las contingencias que apareja no
haberse efectuado una acumulacién de los procesos. Esta situacion se
equipara a la figura del agotamiento de jurisdiccion postulada por el
Consejo de Estado® con mayor razén ante la circunstancia de que el
proceso anterior llegd al punto de sellarse con una declaracion de
caducidad que deviene infranqueable, dado que ante la ocurrencia de ese
fenOmeno decadente se cierra el paso a cualquier pronunciamiento
judicial en una materia en la que no se acciono a tiempo por alguno de

aquellos a quienes asistia el derecho de demandar.

3. Con respaldo en las anteriores consideraciones, y sin que haya lugar a
adentrarse en profunda motivacion, para el asunto que concentra la
atencién de la Sala se evidencia que el acta de la asamblea cuestionada
fue adoptada en reunién ordinaria de copropietarios el 26 de marzo de
2017, hito del que parte el conteo del tiempo de caducidad del articulo

382 del Cgp, porque asi ya se determind en otra providencia judicial.

Por manera que si se tiene en cuenta que la demanda en la que se solicito

la nulidad de la asamblea se presentd el 16 de junio de 20177, es

evidente que ya se habia extinguido la posibilidad de promover la

accion, motivos por lo que se revocara la sentencia apelada y en su lugar

6 Consejo de Estado. Sala Plena, Decision del 11 de septiembre de 2012. Consejera Ponente: Susana Buitrago Valencia. Radicado: 41001-33-31-
004-2009-00030-01(AP) REV; citada en sent. SU 658/15 MP Alberto Rojas Rios.

" Pagina 113 “archivo 01Cuaderno01Folio240’ del expediente digital.
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se declarara la decadencia de la acciéon por caducidad, excepcién
formulada por la parte demandada, y por consiguiente, la terminacion del
proceso de la referencia. Ante los resultados del recurso y por aparecer
causadas, se impondra condena en costas de ambas instancia a cargo de
la parte demandante.

DECISION

Por lo expuesto, el Tribunal Superior del Distrito judicial de Bogot4,
D.C., en Sala de Decision Civil, administrando justicia en nombre de la
Republica de Colombia y por autoridad de la ley, REVOCA la sentencia
apelada, proferida el 14 de diciembre de 2020 por el Juzgado 6° Civil del
Circuito de Bogotd, y en su lugar se resuelve: 1°. DECLARAR probada
la excepcion denominada ‘caducidad de la accion’ propuesta por la parte
demandada. 2°. Como consecuencia de lo anterior, se decreta la
terminacion del proceso. 3°. CONDENAR en costas de ambas
instancias a la parte demandante. EI magistrado sustanciador fija como
agencias en derecho de esta instancia la suma de $1.000.000. Liquidense
(art. 366 Cgp).
NOTIFIQUESE Y DEVUELVASE

Los Magistrados,

UELA VALBUENA
Radicado: 1100 1310 3006 2017 00388 03

LUIS ROBERTO SYAREZ GONZALEZ
Radicado: 1100 1310 3006 2017 00388 03

Uit

Radicado: 1100 1310 3006 2017 00388 03
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SALA CIVIL

Radicacion: 110013103006-2017-00622-01
Demandante:  Sandro Rafael Burgos
Demandado:  Banco de Occidente S.A.
Proceso: Verbal

Tréamite: Apelacién sentencia — inadmite

Bogota, D. C., veintiocho (28) de abril de dos mil veintiuno (2021).

Efectuado el examen preliminar de que trata el articulo 325, inciso 4°,
del Codigo General del Proceso, obsérvase que el recurso de apelacion
propuesto por la parte demandante contra la sentencia proferida en este
caso, no puede admitirse porque dejaron de cumplirse los requisitos
para su concesion.

En efecto, el apelante dejo sin preciar “de manera breve, los reparos
concretos que le hace a la decision, sobre los cuales versara la
sustentacion que hara ante el superior” dentro del término alli
previsto!, por lo cual ese medio de impugnacién quedd desierto,
conforme al art. 322, numeral 3°, del citado estatuto procesal.

De manera que, asi el juzgado no lo hubiese declarado, es evidente la
desercion del recurso, que por eso debera declararse inadmisible.

Aparte de lo anterior, no puede efectuarse ningln pronunciamiento
respecto de la renuncia al poder del apoderado de la parte demandante,
presentada el 26 de marzo de 2021 (pdf: 13RenunciaPoder), vale decir,
mucho tiempo después de haberse cumplido el término para formular
los reparos concretos, pues dicho medio de impugnacién quedo
desierto desde el mismo momento en que vencio el término para

! Audiencia de 24 de noviembre de 2020, a partir de 2:44:08 en adelante, en ningiin momento
la intervencién del apoderado del demandante estuvo dirigida a exponer reparos concretos, y
en los archivos 07 a 13 del expediente digital tampoco se encuentra memorial en tal sentido.



Repriblica de Colombia

Tribunal Superior de Bogotd

Sala Civil
adelantar esa carga procesal que se incumplié y, en consecuencia, el
Tribunal carece de competencia para resolver cualquier tramite en sede
de apelacion.

DECISION

Con base en lo expuesto, declarase inadmisible el recurso de
apelacion, y ordénase la devolucion de las diligencias al juzgado de
origen, de acuerdo con el articulo 325 del Codigo General del Proceso.

m@

JOSE ALFONSO ISAZA DAVILA
MAGISTRADO TRIBUNAL SUP. DE BOGOTA, SALA CIVIL
(FIRMA SEGUN ARTS. 11 DEC. 491/2020, 6 Ac. PCSJA20-11532 Y OTROS)

Notifiquese y camplase.

TSB - Sala Civil — 2



Republica de Colombia
Rama Judicial

TRIBUNAL SUPERIOR DEL DISTRITO JUDICIAL DE BOGOTA
SALA CIVIL DE DECISION

MAGISTRADA PONENTE . LIANA AIDA LIZARAZO VACA

CLASE DE PROCESO . EJECUTIVO

EJECUTANTE : BANCO BBVA COLOMBIA S.A.

EJECUTADO . LIDA YASMIN JAIME SEQUEDA

RADICACION : 110013103 006 2018 00105 01

DECISION . MODIFICA

DISCUTIDO Y APROBADO : 29 de abril de 2021

FECHA : Treinta (30) de abril de dos mil veintiuno (2021)

Procede la Sala a resolver el recurso de apelacion interpuesto por
la parte ejecutante contra la sentencia proferida el 20 de noviembre de
2020, por el Juzgado Sexto (6°) Civil del Circuito de Bogota.

. ANTECEDENTES

1. A través de apoderado judicial BBVA COLOMBIA S.A. promovi6
proceso ejecutivo para la efectividad de la garantia real contra LIDA
YASMIN JAIME SEQUEDA y GUSTAVO FLOREZ ARIAS, con el fin de
obtener el pago de las siguientes sumas de dinero:

1.1. Respecto del pagaré hipotecario No. 01307449600727249: i)
$9.805.040 por concepto de cuotas vencidas del 30 de marzo de 2017 al
30 de enero de 2018; ii) por los intereses de plazo sobre el capital
adeudado, que para el 31 de enero de 2018 eran de $46.053.136; iii) por
los intereses de mora, sobre los valores de las cuotas vencidas; iv) por el
saldo de capital insoluto acelerado, que ascendia a $458.591.504,59 para
el 14 de febrero de 2018.

1.2. Respecto del pagaré hipotecario No. 08079600033451: i)
$6.154.472 por concepto de cuotas vencidas del 28 de abril de 2017 al 28
de enero de 2018; ii) por los intereses de plazo sobre el capital adeudado,
gue para el 28 de enero de 2018 eran de $17.729.743; iii) por los intereses



de mora, sobre los valores de las cuotas vencidas; iv) por el saldo de
capital insoluto acelerado, que ascendia a $141.586.230,47 para el 14 de
febrero de 2018.

1.3. Respecto del pagaré hipotecario No. 08075000063052: i)
$37.997.154 por el saldo de capital insoluto para el 14 de febrero de 2018;
y, ii) por los intereses de mora sobre el capital insoluto.

1.4. Se decrete la venta en publica subasta del inmueble de
propiedad de los demandados, identificado con folio de matricula
inmobiliaria, para que con el producto de la venta decretada se pague al
ejecutante, como acreedor hipotecario con mejor derecho, las anteriores
sumas de dinero.

2. La demanda se sustento en los siguientes hechos:

2.1. Los demandados suscribieron el pagaré hipotecario No.
01307449600727249, por la suma de $644.000.000, a favor de BANCO
BBVA COLOMBIA S.A.

2.2. Desde el 30 de marzo de 2017 se dejaron de pagar las cuotas
de amortizacién de capital con sus intereses, encontrandose a la fecha de
presentacion de la demanda atrasados en 11 cuotas de las pactadas, lo
gue facultdé al banco para dar por extinguido el plazo de pago de las
obligaciones.

2.3. Los demandados suscribieron el pagaré hipotecario No.
08079600033451, por la suma de $150.000.000, a favor de BANCO BBVA
COLOMBIA S.A.

2.4. Desde el 28 de abril de 2017 se dejaron de pagar las cuotas de
amortizacion de capital con sus intereses, encontrandose a la fecha de
presentacion de la demanda atrasados en 11 cuotas de las pactadas, lo
gue faculté al banco para dar por extinguido el plazo de pago de las
obligaciones.



2.5. LIDA YASMIN JAIME SEQUEDA suscribi6 el dia 9 de junio de
2015, a favor de BBVA COLOMBIA S.A., el pagaré con espacios en blanco
No. 08075000063052, junto con la respectiva carta de instrucciones.

2.6. En cumplimiento de la carta de instrucciones los espacios en
blanco fueron diligenciados por BBVA COLOMBIA S.A. por la suma de
$37,997.154, como saldo de capital adeudado por crédito de consumo.

2.7. En su calidad de propietarios del inmueble identificado con
matricula inmobiliaria No. 176-120669, los demandados constituyeron una
hipoteca abierta de primer grado sin limite de cuantia para garantizar las
obligaciones adquiridas con BBVA COLOMBIA S.A.

2.8. Los demandados no se han hecho cargo de las obligaciones a
Su cargo, a pesar de los diversos requerimientos que se les han realizado
a esos efectos.

La actuacion surtida

3. Subsanada la demanda, mediante auto de 10 de mayo de 2019,
el Despacho libré6 mandamiento de pago contra los demandados, asi:

3.1. Respecto del pagaré No. 01307449600727249 por las
siguientes cantidades: i) $9.805.040 por concepto de nueve cuota
vencidas y no pagadas, mas los réditos moratorios causados desde el
vencimiento de cada una de aquellas y hasta cuando se efectle su pago;
i) $46.053.136 por concepto de intereses remuneratorios; VY, iii)
$458.591.504,59 por concepto de capital insoluto.

3.2. Respecto del pagaré No. 08079600033451 por las siguientes
cantidades: i) $6.154.472 por concepto de diez cuotas vencidas y no
pagadas, mas los réditos moratorios causados desde el vencimiento de
cada una de aquellas y hasta cuando se efectie su pago; ii) $17.729.743
por concepto de intereses remuneratorios del anterior pagare; vy, iii)
$141.586.230,47 por concepto de capital insoluto.



3.3. Respecto del pagaré No. 0807500063052 por la suma de
$37.997.154, por concepto de capital insoluto, mas los réditos moratorios.

4. Notificado de la demanda, el demandado GUSTAVO FLOREZ
ARIAS la contestd oportunamente y propuso las siguientes excepciones
de mérito: i) “cobro de lo no debido al sefior Gustavo Florez Arias por estar
en curso el cobro de la misma obligacibn dentro del proceso de
reorganizacion empresarial de Lida Yasmin Jaime Sequeda”; ii) “falta de
los requisitos formales del pagaré suscrito con espacios en blanco y
carencia de merito ejecutivo del mismo™; iii) “falta de los requisitos formales
del pagaré no suscrito por el demanda y carencia de mérito ejecutivo del
mismo™ iv) “inexistencia de la obligacion”; y, v) “del cobro de lo no debido”.

5. A su turno, la demandada LIDA YASMIN JAIME SEQUEDA
contestd la demanda en tiempo y propuso las siguientes excepciones de
mérito: i) “existencia de tramite de insolvencia”; i) indebido
diligenciamiento del pagaré No. 01307449600727249; iii) Inexistencia de
solidaridad respecto del pagaré No. 08075000063052, que fue suscrito
unicamente por la sefiora LIDA YASMIN JAIME SEQUEDA, iv) abuso de
la posicion dominante de BBVA COLOMBIA S.A., que ha dilatado el
acuerdo de dacion en pago.

6. Debido a que la demandada LIDA YASMIN JAIME SEQUEDA fue
admitida por la Superintendencia de Sociedades para el tramite de un
proceso de reorganizacion de persona natural no comerciante, aquella fue
excluida del proceso de cobro coactivo, el cual continu6é Unicamente con
el demandado GUSTAVO FLOREZ ARIAS.

7. Evacuada la etapa probatoria y surtida la fase de los alegatos de
conclusion, el a quo dictd sentencia en la que resolvio: i) “declarar
probadas las excepciones formuladas, de cobro de lo no debido, y de falta
de los requisitos legales del titulo valor respecto del demandado Gustavo
Florez, y respecto de los pagarés terminados en No. 63052 del cual no es
deudor solidario, y respecto del pagaré terminado en No. 33451 por
ausencia de carta de instrucciones en poder del tenedor de dicho titulo
valor”; ii) declarar no probada la excepcion de uso indebido de la carta de



instrucciones respecto del pagaré terminado en No. 7249; iii) continuar con
la ejecucion respecto del deudor Gustavo Flérez, respecto del
mandamiento de pago librado con relacion al pagaré No. 7249; iv) ordenar
el remate de los bienes objeto de garantia ya embargados; v) disponer la
practica de la liquidacion del crédito; y, vi) CONDENAR parcialmente en
costas a la parte demandada.

IIl. FUNDAMENTOS DE LA SENTENCIA APELADA

8. Los fundamentos del fallo fueron los siguientes:

8.1. Inicio el estudio por el pagaré No. 08079600033451, respecto
del cual encontr¢ la existencia de una disconformidad entre el titulo valor
aportado para el tramite del proceso ejecutivo y aquel que se allegé al
proceso concursal de la sefora LIDA YASMIN JAIME SEQUEDA. A partir
de esa circunstancia, concluyé que el referido titulo valor habia sido
otorgado con espacios en blanco y diligenciado para efectos del ejercicio
de la accion ejecutiva. Con todo, a pesar de haberse aceptado por la
representante legal de la entidad financiera demandante que, en esos
casos, la préactica es que exista una carta para el diligenciamiento del
pagare, aquella no fue allegada, lo que hacia claro que se habian llenado
los espacios sin consideracion de las instrucciones determinadas por el
suscriptor del cartular.

8.2. Continué con el analisis del pagaré No. 0807500063052,
respecto del cual encontré que no era viable el cobro al sefior GUSTAVO
FLOREZ ARIAS, pues este no habia suscrito dicho titulo valor, lo que
dejaba sin sustento la orden de pago librada en su contra. Agregé que no
era viable aplicar la solidaridad alegada por la entidad accionante con
fundamento en la garantia real, pues lo cierto era que el titulo Unicamente
prestaba mérito ejecutivo respecto de su suscriptora —LIDA YASMIN
JAIME SEQUEDA—, motivo suficiente para sefialar que era en el tramite
de reorganizacion de aquella en el que se debia estudiar lo atinente al
pago de dicha obligacion.



8.3. Finalmente, respecto del pagaré No. 01307449600727249
encontrd0 acreditada la existencia de la carta de instrucciones y el
diligenciamiento del titulo valor conforme a aquellas, lo que hacia viable su
cobro coactivo.

8.4. De acuerdo con dichas consideraciones, concluyé que habia
lugar a seguir adelante con la ejecucion por la obligaciéon contenida en el
pagaré No. 01307449600727249. En contraste, dicha orden no resultaba
procedente en relacion con la obligacion contenida en el pagaré No.
08079600033451, pues aquel habia sido diligenciado sin contar con la
carta de instrucciones suscrita por el otorgante. Misma suerte que corrio el
pagaré No. 0807500063052, cuyo cobro fracaso al no encontrarse suscrito
por el demandado GUSTAVO FLOREZ ARIAS.

l1l. LA APELACION

9. Admitido el recurso de apelacién bajo el régimen previsto en el
Decreto  Legislatvo 806 de 2020,la parte ejecutante
lo sustent6 oportunamente. Para atacar el fallo de primer grado alegé
gue el a quo no valoré adecuadamente las documentales obrantes en
el expediente, pues hacia parte del material probatorio la carta de
instrucciones del pagaré No. 08079600033451. En efecto, aquella se
encontraba integrada al cuerpo dicho titulo valor, por lo aquel reunia los
requisitos necesarios para su cobro, maxime cuando no habia sido

tachado de falso por los ejecutados.

10. Durante el término del traslado del escrito de apelacion el
apoderado judicial de la parte ejecutada guardd silencio

V. CONSIDERACIONES

1. Conforme al reparo formulado, inicialmente se verificara si se
demostro la existencia de unas instrucciones para el diligenciamiento del
pagaré No. 08079600033451. Cuestion respecto de la que esta



Colegiatura encuentra que la respuesta es afirmativa, pues en la Clausula
Décima Primera del documento correspondiente a dicho pagaré se
encuentra la regulacién provista para el llenado de los espacios en blanco?.
En dicha estipulacion se sefalo:

“En los términos del Articulo 622 del Cédigo de Comercio autorizo permanente e
irrevocablemente al BBVA COLOMBIA, para llenar el dia del desembolso los espacios en
blanco de este pagaré, de acuerdo con las siguientes instrucciones: El espacio nimero (1)
se debera diligenciar con el nimero del pagaré que corresponda al consecutivo que lleve
al BBVA COLOMBIA; el espacio (2) deberéa ser diligenciado con los nombres y numero de
identificacion de los deudores del crédito hipotecario suscriptores del presente titulo; el
espacio (3) debe ser diligenciado con la fecha en la que BBVA COLOMBIA realice el
desembolso del crédito a mi (nuestro) cargo; el espacio (4) debe ser diligenciado con el
valor del crédito desembolsado en moneda legal Colombia (sic) en nameros y letras
aprobado e informado en la carta de aprobacion del crédito y/o documento de condiciones
financieras y/o el valor real desembolsado; el espacio (5) se debera diligenciar con el plazo
acordado expresado en el nimero de meses definido en la carta aprobacién del crédito y/o
documento de condiciones financieras que declaro(amos) conocer y aceptar expresamente
para el pago total de las obligaciones; el espacio (6) debera ser diligenciado con la tasa de
interés remuneratorio que BBVA COLOMBIA me ha informado en el documento
denominado carta de aprobacion del crédito y/o documento de condiciones financieras que
declaro(amos) conocer y aceptar expresamente; el espacio (7) se diligenciard marcando
con una (X) la destinacion del crédito definida en la carta de aprobacién del crédito y/o
documento de condiciones financieras; el espacio (8) sera diligenciando marcando con una
(X) el sistema de amortizacion escogido por los suscriptores del presente titulo y previsto
en la carta de aprobacién del crédito y/o documento de condiciones financieras; el espacio
(9) sera diligenciado con la fecha de pago de la primera cuota que sera la que corresponda
al dias del mes inmediatamente siguiente al dia en que se realice el desembolso del crédito;
el espacio (10) se diligenciara con el nimero de cuenta informado a la suscripcion del
presente titulo, las la cual el (sic) soy(somos) titular(es) el(los) deudor(es), desde la que se
debitara la cuota mensual para atender el servicio de la deuda, sin perjuicio de la
autorizacion de débito general y compensacion que he otorgado por este mismo
instrumento para que se debiten de mis cuentas y/o depdsitos a mi favor por cualquier

concepto las sumas de dineros adeudadas al Banco por este crédito”.

1.1. De acuerdo con lo anterior, es claro que la conclusién a la que
arrib6 el a quo de la inexistencia de las referidas instrucciones fue el
fruto del cercenamiento e indebida valoracion de las pruebas obrantes
en el expediente. El fallador de primer grado no estudié integramente el
documento representativo del pagaré No. 08079600033451. Esto se
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evidencia en que no realizé pronunciamiento alguno respecto de las reglas
para el diligenciamiento del cartular previstas en la Clausula Décima
Primera del instrumento cambiario, sino que, segun se colige de las
consideraciones, paso por alto su contenido.

1.2. Debe tenerse en cuenta que no existe en el ordenamiento
mercantil precepto alguno que establezca la exigencia de que las reglas
para el diligenciamiento del titulo valor en blanco deban encontrarse
contenidas en documento aparte. El articulo 622 del Cédigo de Comercio
disciplina la emisién de titulos con espacios sin llenar y establece: “[s]i en
el titulo se dejan espacios en blanco cualquier tenedor legitimo podra
llenarlos, conforme a las instrucciones del suscriptor que los haya dejado,
antes de presentar el titulo para el ejercicio del derecho que en él se
incorpora’”, lo que hace patente que las instrucciones comprendidas en la
Clausula Décima Primera del referido pagaré tenian plena validez y
conforme a aquellas era que debia evaluarse si el titulo habia sido
diligenciado correctamente.

1.3. Asi las cosas, es claro que la argumentacion sostenida en la
contestacion de la demanda y que fue acogida en el fallo de primer grado,
relativa a que al pagaré No. 08079600033451 no podia ser objeto de cobro
por carecer de instrucciones para su diligenciamiento carece de asidero,
pues lo cierto es que aguellas se encontraban contenidas en la Clausula
Décima Primera del referido titulo valor, lo que resultaba suficiente para su
cobro, conforme al articulo 622 del Cédigo de Comercio.

1.4. Sumado a ello, no se allegdé prueba alguna de que BBVA
COLOMBIA S.A. haya infringido las reglas establecidas por el articulo
622 del Cédigo de Comercio, al desatender las instrucciones dadas por
el suscriptor, es decir el demandado, para el diligenciamiento de los
espacios en blanco. Se trata de una circunstancia que no fue
excepcionada por el accionado, puesto que en relacion con el pagaré
No. 08079600033451 la unica excepcidon esgrimida fue la de la ausencia
de instruccion para su diligenciamiento.



1.5. Ahora bien, debe ponerse en evidencia que el a quo incurrié en
un yerro notorio al valorar el documento aportado por la apoderada del
demandado al momento de la practica del interrogatorio a la representante
legal de la sociedad accionante, pues aquel no se decreté validamente
como prueba, por lo que no podia servir para fundar la decisién, segun el
mandato previsto en el articulo 164 del C.G.P. En la audiencia el juez
solicitd a la apoderada judicial del ejecutado que aportara la copia del
pagaré No. 08079600033451 presentada por BBVA COLOMBIA en el
tramite de reorganizacion de la sefiora LIDA YASMIN JAIME SEQUEDA;
sin embargo, advirtio que dicho documento se recibia para que sirviera
‘como constancia simplemente”, pues no era momento “de aportar
documentaciones probatorias”. Entonces, es claro que ninguna conclusion
se podia apoyar en dicha documental, pues, ademas de que no se habia
aportado dentro de las oportunidades probatorias, tampoco se habia
decretado como prueba, ni siquiera en ejercicio de la facultad oficiosa que
le asiste al juez, por lo que no era viable evaluar el adecuado
diligenciamiento del pagaré No. 08079600033451 con fundamento en una
prueba que no habia sido regular y oportunamente allegada al proceso.

1.6. Ademas, en lo que atafie a la exigibilidad de la obligacion
cambiaria debe tenerse en cuenta que en la declaracion de parte rendida
por el sefior GUSTAVO FLOREZ ARIAS, este confes6 que dej6 de
cancelar los réditos de plazo. Circunstancia que resulta relevante, pues,
conforme se acordo en el instrumento cambiario, en ese evento el tenedor
del titulo podia dar por vencido el término de exigibilidad de las
obligaciones?, de donde se colige que estaban dadas las condiciones para
el cobro de la obligacibn cambiaria, en los términos solicitados en la
demanda y ordenados en el mandamiento de pago.

1.7. En consecuencia, establecido que esta llamado a prosperar el
reparo propuesto por la parte apelante, se modificaran los numerales
primero, segundo y tercero de la sentencia impugnada para declarar no
probada la excepcidon de ausencia de carta de instrucciones respecto del
pagaré No. 08079600033451 y, a su vez, se ordenara seguir adelante la
ejecucion por las obligaciones contenidas en dicho titulo valor.

2 Clausula Quinta del pagaré.



DECISION:

En mérito de lo expuesto, el Tribunal Superior del Distrito
Judicial de Bogota, D.C., en Sala Civil de Decisién, administrando Justicia
en nombre de la Republica y por autoridad de la Ley,

RESUELVE:

PRIMERO. MODIFICAR los numerales primero,
segundo y tercero de la sentencia proferida el 20 de noviembre de 2020,
por el Juzgado Sexto (6°) Civil del Circuito de Bogota, cuyo tenor
guedara de la siguiente manera:

‘PRIMERO: DECLARAR probadas las excepciones
formuladas, de cobro de lo no debido, y de falta de los
requisitos legales del titulo valor respecto del demandado
Gustavo Florez, y respecto del pagaré terminado en No. 63052
del cual no es deudor solidario.

SEGUNDO: DECLARAR no probada la excepcion de uso
indebido de la carta de instrucciones respecto del pagare
terminado en No. 7249 por lo dicho con anterioridad y la
excepcion de ausencia de carta de instrucciones respecto del
pagaré terminado en No. 33451.

TERCERO: Llevar a cabo la ejecucion respecto del deudor
Gustavo Florez, respecto del mandamiento de pago librado con
relacion a los pagarés terminados en No. 7249 y No. 33451,
Gnicamente por las cifras contenidas en el mandamiento de pago
obrante a folio 100 de la encuadernacion.”

SEGUNDO: CONFIRMAR la sentencia proferida el 20
de noviembre de 2020, por el Juzgado Sexto (6°) Civil del Circuito de
Bogota en sus demas numerales.



TERCERO: CONDENAR en costas al ejecutado.

CUARTO: En oportunidad devuélvase el expediente al
juzgado de conocimiento.

La Magistrada Ponente sefiala como agencias en
derecho la suma de $1.000.000.

NOTIFIQUESE,

LIANA AIDA LIZARAZO VACA
Magistrada

MARTHA PATRICIA GUZMAN ALVAREZ
Magistrada

JOSE ALFONSO ISAZA DAVILA
Magistrado

Firmado Por:

LIANA AIDA LIZARAZO VACA
MAGISTRADO TRIBUNAL O CONSEJO SECCIONAL
TRIBUNAL SUPERIOR SALA 008 CIVIL DE BOGOTA D.C.
JOSE ALFONSO ISAZA DAVILA
MAGISTRADO TRIBUNAL O CONSEJO SECCIONAL

TRIBUNAL SUPERIOR SALA 018 CIVIL DE BOGOTA D.C.

MARTHA PATRICIA GUZMAN ALVAREZ



MAGISTRADO TRIBUNAL O CONSEJO SECCIONAL
TRIBUNAL SUPERIOR SALA 012 CIVIL DE BOGOTA D.C.

Este documento fue generado con firma electronica y cuenta con plena
validez juridica, conforme a lo dispuesto en la Ley 527/99 y el decreto
reglamentario 2364/12

Caodigo de verificacion:
db80cel5e019ffa003aa3e9830473a779ad708ec193c8ef77¢c30d651d7
3cch81
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INFORME TECHICO WEDICOLEGAL DE INVESTIGACION DE RESPONSABILIDAD PROFESIONAL.
PATRICIA LECHCR BRITO CALDERA E HJO DANIEL DAVID GOMEZ BRITO BOG-2006-023884
RS —— e TR TRIY Ot

21 noviembre 2005 peso 86 kg, tensidn artedal 100/70, aitura uterina 31 cm, fetocardia 140
por minuto. Eosma grado | en miembros inferiores. Impresién diagnostica; Embarazo de 30
samanas. Retordo del crecimionto infrauternc?

Sa solicita Dopplor

26 diciembre 2005- peso B2 ky, tensidn arterial 110 /70, alhura utering 33 cm,
Edema grado uno on miombroa infefores. Embarazo de 3% semanas.

Follo 554-Evi'uscion preanestésica-Anestesibloga Ora Josalina Nieio.
2T de diciembre de 2005 pacients mummmmmmmpm
P0Kg, talia 185cms, IMC 33, Fur 20 de abril de 2005, tension arterial 120/80, frecuencia

cardiaca B0/rin cxamen fsico Mallampatt |, clase funcional |, cefalea hemicraneana desde
hace tres dian que cede con analgésicos.

27 anero 2005 peso 94 kg, tonsion aredal 120070, altura utering 34 cm, fetocardia
140/minuic, 2oema grades uno en miembros Inferiores. = . e

Embarazo de 28 & semanas. Acido (rico 72 control en tres dias :
Estad angusiada

CONTROL POR GINECOOBSTETRICIA--30. anerc 2006-dcido drico aumentado: 7.5,
confraccionas posifivas. tension arterial 110/89, acusa For [ grado |l en miembros
inferiores. So ramite a i@ dinica pare: realizer dr Eduardo Acufta Marifio-
médico Gineco obstelra. —=

e
yar

o el s L
T e b
S ———— i

INGRESO A LA CLINICA COLSANITAS 5.A - REINA SOFIA,
NOTAS DE ENFERMERIA Folio 558: 30 do enero de 2006 18:00 horas

hgru:mdnrﬂral%nﬂmduﬂhmwh.mﬁiﬁwdﬁm.hmtﬁl
Jackehing

Enero J0 de Z008-18:00 haras
Faciente de X2 afles con Gilmo parto hace rum.mwnmmmw

edema progresno en miembros inferlores y exdmenes alterados. Actividad uterina irreguiar
desde ayer lovimientos fetales positivos. Actualments asintornatica

Sa anotan oo ummmrm:mmmmmumu
(antenor 7 2], ASAT 20 | ALAT 22. DHL: 351

M A oot clnonr rlrre st ressinre oo o s th oo, ol el o rodessian
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INFORME TECRICO MEDICOLEGAL DE [HVESTISACION DE RESPONSABILIDAD PROFESIONAL
PATRICIA LEOWOR BRITO CALDERA E HLJO DANIEL DAVID GOMEZ BRITO EOG-2006-623854

Fecha de Gitima regia 20 de abrl de 2005, fecha probable de parto 27 de envero de 2005,
tensién wtertal 130/70, recuencia cardiaca T8imin, frecuencia respiratoria 18/min. Edema
@rado I do rmisming inforioras, altura utering 42cms, feto en situackén longitudinal, frecuencia
cardaca 145/min por doppler, movimienios fotales posifives, cuello central, biando, larga, con
dilatacion de 2o laucomea sbundante, presentacion cefdlica, estacion -3

DIAGNOSTICOS DE INGRESQ:

1-EMBARAZO DF 40 37 SEMANAS.

2-Gap2.

3-EDEMA GESTACIONAL.

SHIPERTENSION INDUCIDA POR EL EMBARAZO?
dr Acufia ordona Induccisn

Firma Qra Jockcling Ramiez R Maédco Goneral,

PARCIAL DE CRINA 28 enoro 2008-densidad 1015, pH 6; nitritos, proteinas, glucosa,
cuerpos calivticos negativos : .

Céluias epial -, ++ sodimanto 10, leucociion 3 a 6 por campo, b f

bacterias + - -
La histona clinies ge Colsanitas de WMI&M DE PARTO y PARTO,
88io apatocer - oo Infonmes de wirasonide obelblico, asl-.

28 de jurdo dv 200% embarezo do 10 semanas,
13 de julio de 2005 embarazo de 13.2 semanas.

8 de sepiiemire de 2005 embarazo de 20 semanas.
uurummrsmznmmmzzmmmm

11 de noviembi o de 2005 embarazo de 29 semanas-scografia cbslbtrica,

24 de noviembie de 2005 Velocimelria fetal: Doppler color y Doppler pulsado

Comentano: resistoncia vascular normal para la edad gestacional compatible con insuficencia
placentaria y onoenacion fetal adecuada.

if

MONITORIA ELECTRONICA FETAL: viemes 13 de eénero de 2006,
Velocidad un contimetre por minuto, Duradén 20 minutos.

Meotm A Silicar cLnew 0 SRR I IR L @ (w0, G Pl B0 rachomitn
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ftu-.l t:-—munu-,* ul Pasa o oM
Ui oo oin Yexdiza ¥
o mm:aamu“ﬂim’



- i

e rTrI

NSTITUTO NACIONAL DE MEDICINA LEGAL ¥ CIENCIAS FORENSES
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mmmnﬁmumm
ﬂmqw_wmﬁmmmmmm B0G-2008-071864
MONITORIA SIN ESTRES
indice de Fishor
linea da base 132 por minuto 2
Ampiitud: mayor de 10 2
Frecuencia' mayor do nets 2
Aceleraciones 4 2
Desaceleracionss ninguna 2
Total 10710
CONCLUSIONES.

1- monltoria con estrés negativa insatistactona
2- blenestar foinl al momento del gramen

Pirma Dr. 445 [0 Herars-Medicing Materno Fetal- clinica Colsanitas.

Conclusitn: - Wﬁﬁummwwmﬂm

27 de enero 02 2008 monitoria sin estrés. linea de bass 140 por minuto: 2. Amplitud mayor
de 10. 2, frecuancia mayor de sels: 2, sceloraciones rea'2, desaceleraciones ninguno: 2.

Total 1010 : e

CONCLUSIONES: manitoria sin estrés reactiva, Biensstar fotal al momento del examen.

CONTROL 30 de anero de 2008- 20:20 horas.

Dindmica utoring imegular Monitorla INSATISFACTORIA, negativas.

Se realira tacic vaginal, diatacién de 3 a 4oms, bomamiento 70%, estacion -3, membranas
intagras.
numuemamumuuummvm.sammmmnm
lateral tzquierdo, oxigeno y maonitoria permanente.

Lineg de bese 150, variabilidad normal.

NOTAS DE EHMMWMMHW

hasta 70 latidossmin, s_emmm,ummpumun
por minulo.
Mo Al ylieiny e wmm-m—m.nqmm
arvnaa o Blecse
Caln T s TS
Cunpusasrms dneia | GRASET Co T T
T Cangrmad | Alany O Forerva, 17~ Congresy Maoons du Medong ¥ Clorogs Forenses v 18°
; X TEET ool o hinag 1 W
. Restdn it Boyrerosnicang de AZET - .
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mmm-mumm
mmmmumumm
PATRICIA LEONDR BRITO CALDERA E HUIO DAMIEL DAVID GOMEZ BRITO EQG-2004- 021864
.‘.I_____..-.l.-—._'_'-_"'_-'—-l——.-_.__.“l

21:15 hofas-Paciente manifiests dolor 810, se informa & madico de lumo gquien halla
dilatacion S Soms, reafiza amniotomia con salida de liquido M.M

PARTOGRANMA folto 1545-30 | 06

23:00 horas-Matacidn 10cms, 3 coniracciones en 10 minulcs, de 40 segundos de duracion,

Intensidad . actilud matema OK, liguidos: Lactsto de Ringer. Fetocardia 14Q/min,
Anestesin penchral Aparece sello del dr Acufia.

NOTAE DE ENFERMERIA.

... ——r

30 de eneo da 2.008 Hz'l.ﬁ_tﬂi. > = S
Tension sional 5080 Trecusr cardiaca 80 min. Contracciones 3/10 minutos.

BO%, presentacion celilico, estacion -1 E=a

L__ li .._.I,..-I s

CONTINUACION NOTAS DE ENFERMERIA 22:15
glora . diiatacion de Toms. Igual manejo.

22:45 horas. Se mmmmmmmmmmnm
a 10cc/hora por orden oel dr Acufia

2310 horan-Pocente manifiesta dolor 5/10—anestesidloge de_tumo coloca refuerzo de
anestesia.
2320 hores- Ducents valorada per médico tratante, diatacion de Sems.
23:50 horas-Pariente en didatacién completa, Se prepara parto.

24.00 horas-Recien nacide mascuhng, parto espatulado.

Firman Enfermera Jafg Josafing

¥ Congrammn ee- = wrvat o Mrtivnd Lings y G " " L
s ..,;';"“ Congres Nagans Meina Legs ¥ Cances Fomnses v

Rt L SR o S — b b, W by g of mpfiang
Bnjth, Coketa 1% 2 16 da septeene op 2044
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mmm-mumm

INFORME TECHICD mwmnmm

0 de encro vz 2006 24:00 horas

En borramiento  dilatacion complets. estacian +2, on ODA, SE APLICAN ESPATULAS POR
ESTADO FETAL INEATISFACTORIO (desaccioraciones con components lardio) desciende y
80 desprende ficilmonte con una circular en banda y una circular al cuelio.

Alumbramiento completo. recién nacido de sexo masculine, de 36709, talla Slcms, Apgar

Ruptura de moemtranas ntaparto, presentacion m;m. 4
anestesia rogional, liguido ammidtico normal, placenta normal, p ramienty
habitual, Apgar sl minile 8/10 o los Gnco minutos 810 y a los 10 minutos 1oi0. —
Recién nacido 5 :ﬁrm,mm,mﬁurmmn
trabajo d= parto. Sircular af cuelio ¥ en bandas faxss, e

Descamacitn en plasi o Manos, pies y o in ariame.
frecuencia cardiaca folat hasta 704min en expuiaivo
Gases: no pinzamiento oajo téenica,

Riesgos por desaceleraciones. Sufrimiento felal agudo.

31 de enero de 2008 12215 horas
Pmmhmnpmtparm.wmmm lzquierdo, niega olros sintomas. Al

Peso: 3570 g alla 33ems, Perimetro cefalica 3lcms, Apgar 8-9/10, equimosts ofeja derecha,
I6bulo y regién madar | .chlmrlbmw.mmi-m.
pulsos normales, recuperd tono salisfactonaments

MeEy A oo o gie L .---—_'mu;hm-r-rnmﬂrq:ihlrﬂr-ﬁm
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IMPRESION DIAGNOSTICA: RECIEN NACIDO A TERMING 41 SEMANAS. PARTO
INSTRUMENTADO. SUFRIMIENTO FETAL AGUDO.
SEEXPLICA A LOS PADRES.

31 de enero de 2008- 00; 30 horas
Madre do 38 aflos G3IP2V2 partos anteriores hace 12y?mﬂnﬂlrmn+,wdl
parto inducido EmmiMHWHmmmmammm

DIAGNOSTICCS DE INGRESO A PEDIATRIA.

Redien Macido o tirmino-Peso adecuado.

Desaceleraciones vanables y profundas durants rabajo. da paro.
o -

Circutares al cuclia y en bands

ENERO 31 DE 2006 & 58 HORAS R i 2
Pacenle 45 | hotes do vida con SINDROME DE DIFICULTAD RESPIRATORIA
ADAPTATIVD:. MIESGOS POR PO : T

Se halia con Oxigone en camars o i‘hﬂdﬂ-ﬁﬁ.m PH B.38, bicarbonato 18.7,
PVC 02 33 4. PO 52 - Normaies 52 obsenva con edema ¥ escleredema con piel
destacelads. ~cca, manos con ulas largas, plol descamada, petequias del torax, abdomen
blando, globoso. Ventilaciin simélrica, sin diicultad respiratona. Auscultacibn cardiaca
normal, buens poriusion perifénica,

ENERO 31 ge 2008 20: 55 horas.

Pacients con =ritema t0xico genoralizado, plel descamativa apergaminada, aspecto post
término, Paresio del brazo derecho, descarter paralisis braquial, no fracturas. Prehensién de
la mano derecno muy débi

Edema palpebe il hitateral
1 DE FEBRERC DE 2006 PRIMER DIA POSTPARTO- SALIDA

3 da febraro de 2006 11 13 horas. Médico tratante Constanza
Mt ﬂﬂmmﬂrﬂ'mm:mdmﬁqﬂimh
e Furen | e’
Coliy TA hia. £30.0¢
it v €L SRTITT e P
e e it pa e
P Qg i U i Gl F 17 Corgreso Maceral de Mona Legel y Ciences Foenses y WP
& TIEHY [ Trirui .m’ e - .
Hirmrtn e eeoairescill on ACER : g

A1 v Macdicna Lugel v Cmmins Feronoes: n heskore, o s wl metang
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INFORME TECNICO MEDICOLEGAL DE INVESTIGACION DE RESPONSABILIDAD PROFESIONAL
PATRICIA LECNOR BRITO CALDERA E HIIO DANIEL DAVID GOMEZ BRITO BOG-2006-023864

Recien nacido que pasa a la Unidad de Racian Nacidos por riesgos milSiples por Sufrimiento
Fetal Aguda

Madre de 38 afion, ﬂm.{nnumhuﬁm.mﬂm.mm
instrumentads, Krigtellor, mmmmmﬁmm.umnm

Desaceleracionzs tempranas y tardles durante las Liimas horas del rabajo de parto. B
obstelra realizs nirumentuddn para acortamiento de expulsivo; trale circular al cuedio

Febrero 2 de 2008 12:35 horas

Neurcpodintria

S8 recibe renutindo de slechromiografia que muesira mnmmmm
dada par Mm:mdqcuntﬁ:dmwaﬂhfﬂpl.wrmm

FEBRERO 1 ce 2006 . T
Recién nacido que pasa » Ia umﬁﬂmnﬂhmwmmﬁm

Paciente con impreuion diagnéetien: parsiisis de ERB del riemibro supenor derécho.

Reallzar elochoilogratia de control y Fotenclales Evocados en 15 dias.

B 17 de marz 2006 90 practicd ciectromingrafia que reporta "estudio compatitle con una
lositn parcipl 4e fipo avonmnesis mmmmmmﬁm
primaria superior (raices C8§ y C8), ===

Se recomienca repeth estudio en cuatro semanas para evaluar signos de recuperacién”.
Firma Dr. Carios Ringle Galvis. Médico Fisigtra

HISTORIA CLINICA DE LA CLINICA REINA SOFiA.
24 de febroro de 2006 REINGRESO DE PATRICIA BRITO.
Paciente quien conmulta por “dolor an al pecho”

Reflere cuadro de mmﬂdnﬂm:Manﬂ:mMHﬂ-My
se extiende al toraxy antedor ﬂmymm.mnm-mﬁ
analghsicon oroios. locales e intramusculzres, o dolor no cede. Asociado presenta tos

Hiol: Al oot = (5 e Ty o o presto oo, ol el TN S e
# g Edecmep®
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bilateral, en regitn lumbar
Impresién disondsiica: sindrome miofacial,

A ==

........

Febraro 22 :ﬂﬂﬁﬂncﬂ:urnmﬂrﬂumdlwm1ﬁ
inframuscutar cada 12 horas
frma Dr. Eduardo Acufia Mariflo

Mayo 22 2008-12 Duplex cdurﬁud:ﬂﬂhwmﬁhﬂhﬂuﬂ“hm
trombosis venoo=

INGRESO A LA CLINICA COUNTRY

Mol A sobere - o n-ﬂ--nmmmumh w2 o nirren te medicerin
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INFORME TECNICO mmmmmm
PATRICIA LEDNO BRITD CALDERA E HMO DANIEL DAVID GOMEZ BRITO BOG-2006 0238684
e e . LAY — ,

SERVICIOS DE URGENCIAS, 27 de febrero de 2006 Pacienle quien ingresa por dificultad
para resplmr v fohre, con mﬂrmwudummm;m.mmumm

Al wxamen fsico Fecuencia cardlaca 80 por mimito, fecuencia respiratoria 30 por minuto,
tenaldn arten 110480, mucosa seca, orofannge congestiva, hipoventilacion basal derecha.
No broncoesoanmn Mo hay mowilizacién de secreciones. Edema grado |l en miembros
inferiores.

basai darecne
E! Dopplor venos

El ANGIOTAC . lus artesiag pulmonares - 27 de fsbrero de 2006 muestra tromboembolismo
pulmonar: que .--qammummm.mlmmrmmm '
basales, con=<liacitn el segmento lateral dsi idbulo medio y demame pleural derecho.

Infarto puimonar del Ibbuio medio =

Tiene signos de Holman y Prad positivos.

Es una pacionic con Mrnmmmwhmnmmmm
warfarina oral
&hduaﬂd:ul:dumarmdniﬂﬁmmﬁrchhm:mmmm
permanente durante 30 diss para maneo on casa

Firma Dr. Rafac! Lobslo Garcla-intenssta MNoumdloge,

hela A sehctr e TR ey com o s o <t B e de recirecein
R ey e

Tl TA FEa FRANA
rmm
wu e gl ey o
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mirmmnw
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MFORME TECHIZO REDICOLEGAL DE INVESTIGACION DE RESPONSABILIDAD PROFESIONAL
PATRICIA LECMOR SRITO CALDERA E HUIO DANIEL DAVID GOMEZ BRITO EOG-2006-023884

PATRICIA BRITD CALDERA

Paclente do 46 aflos actuaiments, natural de lo Guajira, de profesion Administradora de
Empresas, se ncupa ensu ompresa de software

REVISION POR slmm.mmmﬂm-mmiﬁ,m
que NO pxasonts incontinencia orinaria

ANTECEDENTES MEINCOS

ES  pateidgicoshemonroides, romboembalismo  pulmonar, QuirGrgicos:
negativos  Aldrpicos: nogativos. Téaicos: negatvos no-fuma ni bebe, m
manarguia a los 12 afios, ciclos regulares de 28x 5, G3p p, ultimo partc
enero 2006, fecha Giima regla 10 octubre 2013, Farmacolégice aspinna 100-mg dia, fue
manejada con \Wartanna durpnte sels meses.

Abdomen. biando, depresible, rildos intestinales presentes, abundants paniculn adiposg,
afict descartar manas o visceromegalias.

Genltounnaric no se explora.

Extremidades no virices, no adema

Neurcld@eco: pacients con Nanto o, idescitn mmmmmmm

[ T T e ———
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MNFORME TECIICO mmmmmumm

atendon inra aparato y posipario en la institucién iratants, examen Neuroldgico grueso dentro
de limites normales

DIAGNOSTICO%5: GIP3AIVS. TROMBOEMEOLISMO PULMONAR TRATADO. OBESIDAD
GRADO |. HIPERTENSION ARTERIAL??.

VALORACION DEL MENOR DANIEL DAVID GOMEZ BRITO.

Menor nacido o 30 anero 2006, actualmente slote afios de edad. Rafiers que escribe con la
mano derochs -ome con lx mano izquierda, se peina y se asea la regién anal con la mano
irquierda. s= (iln en proceso de Rehabilitacion

ANTECEDENTES

PERSONALES patologicos Miprmetropia, usa gatas correctivis. Paralisis de Erb.
FAMILIARES: potra con hipermetropta.

EXAMEN Fisico : 2 e
Estalura. 122 o, peso 23 kg, frecuencia cardiaca 75 por minuto, frecuendia respiratoria 20

Boca. muccsa oral y langua imedas, rosatian. Faringe y Ill[ﬂﬁhuh aspecto normal.

Cardiorrespiratona. ruldos cardiacos ritmicos, o sobre agn Buena ventifacion
Abdomen. blanido, depresibie, peristaltismo nommal fio mases ni visceromegalias

Geniourinario’ ausencid de testiculo zquierdo en bolsa escrotal, no lo palpo en regitn
inguinal izquiords

Mot A goie = 2ooa 0 s THeanats o o prews con o el ndsrg e mdcaodn
“Berwaia ¥ oroes DiSch®
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INFORIE mw:ummmmmmm
FME:H_UHWMIMMM“““ EOG-2006-5238684

La abduccian del mismiro supedior derecho normalmente es de 90°-al menor alcanza 70°, la
RUCCION es normal. 707, pronacion compieta de 180 supinacion incompieta; 90°.
Rmﬂmwfnnvuﬂmmmhmnﬂmmﬂ'-mummmﬂﬁhh
movimienies 100 sallza con ayuda de la escapula.

En este menor =3 claro of compromiso de las ralces nerviosas cervicales CSCScuyas
unciones son

CS- inerva dollaides y romboides (abduccidn de hambro y Mexion del codo) y la sensibiidad
de |a cara tatern! del brazo.

CB-inerva biceps braguial, braguial anterior, coracobraquial (fexion del codo, supinacion de
antebrazo, n:-ﬂ—.n:mnEEMMM.YhWMdﬂhMMHM!MI
segundo de dos de la mana)

DIAGNOSTICOD
1- PARALIGIE DE ERB EN PROCESO DE REHABIUTACIAN (alectromiografia Inicial
compatitle con wmmmupnumnu“dﬂmmﬁﬂtnm

campromiso del fronco primario superior (raices CS y CB);
2- CRIPTORQUIDIA IZQUIERDA. _

REVISION TEORICA
periods cipumive” comienza cuando Se aiconra la_diatacién cervical completa (10
centimetrot) v “amina con s expision el folo. La duracién del periodo exclusivo es
normalmentc menor 4 60 minulos en primipares & inflstior o 30 minutos en muitiparas. Un
alargamienio uol periodo exciusive por encima de esle lempo se considera estancamients del
perlodo wipulsnt v preciss habualments de una manicbra locdrgica (forceps o espdtulas) si

La Socledad Espafala mumwﬂvumm.mmmuwm.
afirma que Io rr:.ummmmmmmmiMmﬂm
Esta maniobrs puode causar a la madre irsumabemos que van desde hematomas y dolor en
las Insercion: s musculares, desprendimiento de la placenta, desgamo en el perind y fractura
do coslilan hesia rofura del Gtero ¢ inversitn uterina, que puede 2 su vez
hemorragas (roves y. en casos extremos conduccion a la extirpacién del

Vierm A gty e - T e o @ e dico, o o nOmory o nedcatn
e e

Tl T M. {TR-54
Covmmantiten CRVIRL AIRTT Ert 1T LTS
R et gy £
T mih P i
T S btbe-ot -11=r'-.-_-.-t-.:n~.|mrrmrmﬂ!!'mmum_rmﬁ—iﬂ'
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En cuanio al bobd tembién puede producire fraumabsmos y lesiones como fractura de
clavicula, lesion del pleje braquial que provoca a pardlisis de Erb, complicadién que ocurme en
o 0.5% de ios parfos, Mwmmmmm.mh
manintuuar-,rastmlmm:mmmmwdmmmpﬂmh
verdadera emorgencla. Cudliguler infervencion médica requiere consentimiento previo del
paciente, EICuMmuﬂnlM&smiﬂthﬂmmm
Rindamente dlico, que es el derecho de toda persona a decidir sobre su propia salud y el
propio cuarpo

L2 maniobra do Knsteller estd completamente veshaconseada

En cuanto al parto Instumentsdo (uso de frceps, espatulas), la afectacion por “Traumatismo
de parfo” do lox nervios perfiricos suele darse 3 nivel de rajces cervicales afectando el nervio
frénico (C3ICAC5) y of plajo braguial (CSCBCTCETY). Estas lesiones se

producen en wonaral por ipsrertension del cuslls, causando una lesidn mecanica al Srar de
la cabeza, cuc brazs o Yonco son mas frecuentas an los partos nalgas y en la distocia de
hombros, y en niios grandes o hipoténicos. = g =

La afectacion de 123 raicos CSCE es la que produce la lesidn mas cos an

paraiisis de Erv. 5 Miemoro supenor derecho es of mas afectado, prodie

frecuents Lo presortacion oceipiie \ o e

En cuanto g s :.:UMTW'ETALumﬁmmm#hmm
fetal, movimionics fotaies y actividad tienna que se realiza para determinar el bienestar fetal,

1- Fue adocuads ol seguimiento al irabajo de parto durante las 6 horas de estancia de la
paciente on |a mstiucitn ratanta? Fueron suficlentes los dos controles reafizados @ las
20220 horas y 22:15 horas. Por favor susients 5y respuesta.

RESPUESTA. realmenle se observan seis confroles. Cualro evoluciones realizadas por
médico y 9o canfrolos observados en ol partograma realizados respechvamente el dia 30
enero 2005 «n las siguientes horas: 18:00 horas; 20:20 horas; 21:00 horas; 2215 horas

En el parlogiiina se obseivan controles a ks 21:15 horas y las 23. 00 horas

En comunio ronstitrya un seguimients adecundo.
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CIHECCON REGIONAL BOGOTA - GRUPO DE CLINICA FORENSE
IRFORNE TECHICO MEDICOLEGAL DE INVESTIGACION DE RESPONSABILIDAD PROFESIONAL
PATRICIA LEOHOR BRITO CALDERA E HIJO DANIEL DAVID GOMEZ BRITO BOG-2006-023864

2-Fue indicada iniciar la induccitn sin realtzar monitorfa pravia? Por favor sustente su
respuestn

REEPUEGTA fa momtona fetnl sirve para delectar de manera precoz y oportuna e estado
fetal insatini=ricno cel feto que se encuentra en peligro de muerte intrautenina. La historia
clinica reportn come normales las menitorias fetales realizadss el 13 enero v ol 27 enero
2006 Lus desaceleraciones variables comentadas en la historia clinica deblian hacer
sospechar palulogla del cordon umbilical pero las que se describieron no eran
concluyenten © se reatizo monftoria previa a 1a induccién; se describe una desaceleracion
vartabie guo 1o consiiuia contraindicacion pare ia Inducckdn,

3-Temlento on cuenta |3 dindmics ulerina Ireguiar estaba indicada Is prueba de
oncajarmicnio cuandd llego a § ome de alatacion?

Por favor susiente su respuesta

RESPUESTA no e prueba de encajamiento; o que se realizd fue la amniotomia
eiteniend: li-uido claro que descand Sulmiento Felal Agude.

L T T R

4La prescncia de desacoleractonos a las 22:15 I'n';m oan de
Por favor susiente su respuesta, e,
RESPUESTA ia monlioris 10 es desciftable por ser flegible; en promedio dos o tres
dosacelorcinnas ofi 20 minutos confraindican el parto vaginal 3

5- Para o Wi 2005 s maniobra de-Kristeller formaba parts db los protocolos de atencion
de parto en Ginocobstotricla? e

RESPUEST/. L resnlucion 412 ﬂlﬁmmm-“ﬂmlﬂ'
Parto on Colombia y NO comlempla la maniobra de Krigteller.

& Qualon oran las indicaciones de parto instrumentado en esta paciente?
RESPUESTA of parto mstumentade esluve mdicado por tratarse de un periodo expulsivo
prolongad
La padente <o oncontraba en periodo expulsive prolongado, con una dilataciGn de 10 cm,
mw.-dmsnnmmmmmmmmm!Hﬂﬂ
expresaban sufrimiento felal agudo,

7- Qué frazos e Fecuencla cardiaca felal representan un fato bien oxigenado y cudles
representan mﬂ-nnpﬂﬁﬁﬂumﬁlﬁnhﬂaﬁlhﬁmmm“
menor qué bpo ds razo presentaba y qué representaba?.
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RESPUESTA MO hay monitoria fetal legible. E feto no presenid hipoxia necnatal.

88 felo presentaba un diagndstico de distocla funicutar? Cudl era su eficlogia? Por favor
undamente su respuests

RESPUESTA inclivamaente el felo presentaba patologla del corddn umbilical: dos circulares:
maﬂ:uﬂlu;mntmmhmmﬂumdmﬁmmdnmhahm:ﬂﬂ
que facilitan oo cobrelazamiento con ol cordon umbihcal especialmente cuando éste es de
mayor longite

B- Cull e ¢l prondalico del menor nocido con Parslisis de Erby?

Por favor amplie su respucstn

RESPUESTA Ei mmwmmmmhmuhmm
mejoria france on las wrmmdmmnuwnﬁwﬁmmmu
cas! complets. Erto sucede en of 75 2 90% de 1oo casos.

La falta do me -;-ensmmmmmﬂmmm.

La lesidn de pleio traguial se da en 1 2 4 do cada 1000 nacidos a término, E[.-‘M‘-_y‘ en

ol 0.5% de lIos coqom

10- Durante « 1omgreso dola poacente a la instiucite donds-le fue mﬁhm,

mengionan |z --rmmmmammnnmﬁu@mm-
espacificos oo nvestigoro, a sabiendas ‘Oe-que la mujer embarazada y puerpera tens

dagnistce de bomboembofismo pulmonar: El manejo para su patologia fue adecuado? Por
favor fundamente su respuesta

RESPUESTA cnmmmummmnthmmm
exdamenes puracimcos especificos para investigarie. E1 manejo NO fue adecuado.

H-Emprﬂmmﬂungndmunummtamplttmmlﬁﬂ

RESPUESTA ﬂhmmmmmumwummm
8 multiples factores como embarazp, puerperio, obesidad y sindrome varicoso. En el caso
QuUe ROS oCupa la pacients tenin los 3 primeros factores de nesgo.

Enulrlhalapaﬂhlsdeﬁmwﬁwmdnhmdﬂmm
ylo del uso do la maniobra de Kristeller,
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INSTITHTO NACIONAL DE MEDICINA LEGAL Y CIENCIAS FORENSES

mmmmx-mﬂumm

INFORME TECHICO MEDICOLEGAL DE INVESTICACION DE AESFONSABILIDAD PROFESIONAL
FAM@H“MME““HW““ BOG-2006-073884
— - _..-—--—__.._..,..___.,-—_-"_'—-"_-'——-_._._-.__b

12- Loz procedimientos de diagndsfico, batamiento ¥ seguimiento realizados con ests
paciente y con -uhﬂumnmmhmmﬁnllmmdmuhm
m:mﬁmnmmm"muﬂnhuxmlrumm&m

RESPUESTA .rrmhmﬂﬂﬂnmﬂnhmthﬂumwmmuﬂh

En el reingreso 1s padente no recibia manejo adecuado, no se estudd, no se investigaron
dagndsticos - renciales importames como el TEP.

13.Paro la locha da los hechos. &5 deor afo 2006 la conducta de parto instrumentado con
espatulan w0 considora acorde con los pardmetros de la Lax Artis y o Objetivo Deber de
Culdado?

RESPUESTA. o parte instumentado tene unas Indicaciones especificas y una de ellas es ol
periodo exputiivo prolongado, tal como se aplics en ef caso que nos ocupa.

Segin In Guls -whhncmndnﬂﬂmmmmhhﬁhbhlﬂﬂm:h

Bogotd D.C Asocaciin Bogulana de Obstelicia ¥ Ginacologia (Asbog) las indicaciones del
uso de las enpatuias con =

Comunes: '
-Retardo del segunda pericdo del parto.

-Sespacha 00 2'=coin fotel inmedin o potencial ;
- Acortar semuniio perindo fheneficio matemn o ferta). 2

-Evilar esfuerzo cdpulsivo materno.

Alteraciones cardlacas, puimonares, pulmonares y Vasciilares cersbrales.
-Aumentar o esfuerzo expulsivo matermo e

Enfarmedad nevromuscular, :Iﬂlm.. falta de m. sedacion analgesia excegiva.

Espociales
1- Matermas terapéuficas,

& Generaies mmmcmmmmmnnﬁ.mﬂ
sdampsia, shock,

b- Obsteincas: cuando existe alleracion de a dnamica uterina.

2-Fetales lerapedlicas: -Situacitn Gu ¢ exponga la vida fetal
Ejermplos: surimients fell agudo, expulsive pralongado.

3-Pro8aciicas -acortar expulsive. —deben cxistir condiciones felales y maternas bptimas. :
cardiopalla matems, cesdrea previa, toxemia, parto pre término

Nota: A sciie fior Cuteouet RETITET relryee fon ™ PR e, the ol ieern dy sedicacdn
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INSTITUTO NACIONAL DE MEDICINA LEGAL Y CIENCIAS FORENSES
DIRECCION

REGIONAL BOGOTA - GRUPO DE CLINICA FORENSE
INFORME TECHICO MEDICOLEGAL DE INVESTIGACION DE RESPONSABILIDAD PROFESIONAL.
PATRICIA LECHOR BRITO CALDERA E HIJO DAKEEL DAVID GOMEZ BRITO BOG-2006073854

14-Existla opcide lerapéulica en esta paciente para la atencién de su parto?
RESPUESTA: 12 opcitn ae 13 cesdrea siempre existe pero en este caso no habla una clara
indicacion ya que of felo estaba descendido, fa dilatacion era completa, ya estaba encajado,
por ko tanic o g mas complicado hacer Ia cesdrea que instrumentar e parto.

19-La padonts hivo edema gestacional, hipertensidn asocisda al embarazo? se documents la
ausencin co prodenuna mediants parcied de onina, estos diagndsticos aislados se podrian
conjugar pat < lablecer of diagnostico de preeciampsia segan los enlerios vigentes para el
afvo 20067 7 weoun los critenos actuales-afio 20137

RESPUESTA o documenia desde los controles prenatales ropizados g partir del 7
sepliemine 2005, la presencia do diffas termjonales dentro de limites normales, que oscilan
ontre 110470 v 110/80, ol edema festaciong an miembros inferlores estuvo pressnts dasda
octbre de 2005 numunduwmmﬂdlm#t:hmmm;T
sgnsacion de angusba hasta e 30 de sneio de 2006, Por lo tanto se concluye que NO

existian elomentos dinicos ol paraclinicos pora dlagnosticar preeciampsia.

17-¢El recién racido pesé 3670y y talld 53 cm, se consideran estas, caracteristicas
compalbles con parto mstrumentads?

RESPUESTA 5i mmmmmm:ﬂmmmm
instrumentado ya que no era un feto macrostmico

18-;Traténdose de Iz Clinica Relna Sofla, con los recursos ticnico- dentificos que posee,
ublcada en la copital ¢el pals, fue coherente, dlico, as deck una conducta aceptada por la Lex
Artis la realizaciin de 1 maniobra de Kristeller?

RESPUESTA. 1 mamobra de mlmmmmmummu
sarvician de WﬂcmnlﬂlmﬂpﬂﬂmlﬁmliMﬂm
espectalizaca: *Jngmammm.ﬂmﬂwuﬂ
DESACONSELS
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INSTITUTO NACIONAL DE MEDICINA LEGAL Y CIENCIAS FORENSES
DIRECCION

nﬁmmﬂnu-mumm

MFORME TECHICO MEDICOLEGAL DE INVESTIGACION DE RESPONSABILIDAD PROFESIONAL
PATRICIA LEOROR BFITO CALDERA E HIJO DANIEL DAVID GOMEZ BRITO BOG-2006-023864

18-¢Estadisticarnants qué probabiidad de respancion liene el romboembolismo pulmonar en
esta pacienic?

RESPUESTH W teratura reporta que alrededor del 5% a 10% de los casos de
tromboembalinime pulmonar preserian recidiva a pesar del tratamiento con heparina. La
probabilidad o recidiva es mayor en los ancanos.

La maniobro ac Kristeller a0n se realiza en m
parle dol prolocolo do aslencin ded parto en

y se desaconseja
l:muumm_:.--.m:emmhmmmﬂmm.mmm
suuhumcur-n-u‘annm:mmummmumumhmm-
report2 como uno :umﬁmﬂmmmmﬁmhﬂmmﬁHMh
Kristeller OEUMEnco con una recuencia del 0. 55
mmrm:mmumﬁdmmlaMMrhmuﬂm
mmmmpmmmmummahmhm.
Pm‘uhpummpmmterﬂm;IlnmmuﬁnMﬁﬂMEﬁﬂ
despuds pressntonds tintomatulogin  compatible con tromboembolismo  pulmonar tardio,
dagnéstico que 5= cantermpla pero no se 4mmumm:mmm
de una pacierto con cares hch:nﬁnnrmpmnﬁpﬂ#nh“um:u

Fats en otz insitucién a ta cunl consulld res dias después de su reingreso a la institucién
tratante inicis
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mﬁﬂmnEMEﬂEMEmm
_PATRICIA LEONOR BRITO CALDERA E HIJO DANIEL DAVID GOMEZ BRITO B0G-2008-023384
-
Con base en los slementos de juicio ya ammmumummmm

respecto al meonor Daniel mumhum )
1- Exmte una refacion de c d directa

i il . i . 0 m 2 i -
pulmonar & sablendas de que tenia signos. cinicos compatibles con 1 ya
sablendss que la mujer embarazada, pusrpera y ademas gbes tiene

%miumm a1 et patsk

En virlud de lo anterior |a seflora Pm—mmww definitiva
de setents (10) dias mmmmlumnmmmm
sar expimineda por ol Grupo de Psicologla v Psiquialria Forense, para lo cual debe

A dicho grupo y copia del respectivo sumario.

enviarse olicio pnmn(:]'p

NOTA: se ancsxan 187 follos de a clinica
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Bogota D.C., Noviembre 1 de 2023

URGE

CLAUDIA MILDRED PINTO MARTINEZ ;
JUEZ DIECISEIS CIVIL DEL CIRCUITO DE BOGOTA

|r|1

NTE

IHTI

Referencia: PROCESO DE RESPONSABILIDAD CONTRACTUAL
Nro. 11001310301520110005200
Demandante: PATRICIA BRITO CALDERA, en nombre propio y en nombre y
representacion de su hijo menor de edad DDGB
Demandados: COLSANITAS MEDICINA PREPAGADA y CLINICA REINA SOFIA
Asunto: RECURSO DE REPOSICION Y RECURSO DE APELACION CONTRA EL

AUTO QUE APROBO LA LIQUIDACION DE COSTAS — ART. 3.66 CGP
Respetada Juez,

MONICA BRITO CALDERA, en mi calidad de apoderada judicial de la demandante PATRICIA BRITO
CALDERA y su menor hijo DANIEL DAVID GOMEZ BRITO, por medio de la presente, dentro de la
oportunidad debida, me dirijo a Usted con el fin de proponer el recurso de reposicion y de apelacion
contra el auto de fecha veintisiete (27) de octubre de dos mil veintitrés (2023) que aprobé la liquidacién
de costas.

FUNDAMENTOS DEL RECURSO

Primero.- En primer lugar, es imperativo recalcar que nos encontramos en un PROCESO CIVIL DE
RESPONSABILIDAD CONTRACTUAL, con dos (2) demandadas que, a pesar de compartir similitud en
la denominacion "COLSANITAS", se distinguen entre COLSANITAS MEDICINA PREPAGADA S.A. y
CLINICA COLSANITAS S.A. (REINA SOFIA), ambas representadas por apoderados legales diferentes.

Es crucial destacar que la intencidn de la demanda presentada por el abogado JOSE ALEJANDRO MORA
BARRERA en nombre de la sefiora PATRICIA BRITO CALDERA vy su hijo menor DANIEL DAVID GOMEZ
BRITO no buscaba afirmar la existencia de una relacion contractual entre las demandadas y la sefora
BRITO CALDERA. Para respaldar esta afirmacion, insto a hacer referencia al video de la audiencia de
alegatos y para dictar sentencia, llevada a cabo el dieciocho (18) de enero de dos mil dieciocho (2018)
por el Juzgado 16 Civil del Circuito, en ese entonces a cargo del Juez Federico Gonzalez Campos. En
este video, el propio Juez hizo las siguientes aclaraciones y manifestaciones:

“Iniciamos entonces por establecer cudl es el problema juridico que este servidor debe resolver al momento
de definir este asunto. Para este servidor el problema juridico a determinar es si la parte demandada incumplié
el contrato de medicina prepagada.”

(...)

“Descendiendo en el presente caso nos encontramos frente a la responsabilidad civil derivada de una relacién
contractual en la que los demandantes son usuarios del contrato de medicina prepagada suscrito entre la
demandada Colsanitas S.A. y otra persona, como afirma la parte actora y aceptan las demandadas al contestar
la demanda a folios 283, a 254 y especialmente en el folio 241, y la otra demandada a folios 270, 282 y
especialmente en el folio 271, no siendo pues este punto de materia objeto de ninguna controversia.”

(..)

“se reitera todos l0s intervinientes aceptan la existencia del contrato de medicina prepagada,”

(...)

“la parte demandada confiesa al contestar la demanda que la atencion en salud brindada a la demandante y
al fruto de su embarazo se brind6 al amparo de contrato de medicina prepagada N° 1010-0258193-5 a folio
241, asi mismo acepta en su testimonio el Dr. Eduardo Acufia Marifio que la atencion prestada a la paciente
fue al amparo del contrato de medicina prepagada con Colsanitas”

Cédigo de seguridad: D2031C86-96E2-41FA-9626-5D4550808251



Esta contundente evidencia requiere resaltar que en mdltiples ocasiones, tanto en primera como en
segunda instancia, la sefiora PATRICIA LEONOR BRITO CALDERA, ya sea a través de un representante
legal o personalmente, ha comunicado a los distintos juzgados su no vinculacién al contrato objeto de
la reclamacién judicial. Ademas, insistié en la necesidad de incluir a la verdadera parte firmante, que es
la persona juridica DATCOM SYSTEMS S.A. Esta solicitud fue presentada por la empresa a través de
su apoderado legal tanto en primera como en segunda instancia, y lamentablemente, ningin despacho
judicial atendid estas suplicas y advertencias. Es relevante sefalar que dos de los recursos de suplica
pendientes de resolucion por parte de los Magistrados subsecuentes a la Dra. ADRIANA SAAVEDRA
LOZADA fueron presentados por esta empresa, buscando asegurar el respeto a sus derechos dentro de
este proceso especifico.

En este contexto, la Juez a cargo es usted, y el abogado de una de las demandadas —Dr. GABRIEL
JIMENEZ SOTO- no esta facultado para dirigir el curso del proceso ni para hablar en nombre de los
Magistrados del Tribunal Superior de Bogotda, quienes son los encargados de resolver los asuntos
pendientes. Usted, en lugar de permitir que terceros dirijan las acciones del proceso, esta llamada a
aplicar las correcciones pertinentes. Debo destacar que este mismo abogado afirmé anteriormente, en
la misma audiencia del afio 2018, que el Procurador Judicial Natan Nisimblat habia llevado a cabo
una auditoria en relacion al incidente de objecidn por error grave al dictamen, cuando se ha evidenciado
que en este proceso no existe tal dictamen para objetar. Es evidente para mi que lo mas conveniente
para el abogado Gabriel Jiménez Soto es que los actos contrarios a la dignidad y a la justicia en los que
ha incurrido permanezcan impunes.

Segundo.- He denunciado la irregular presentgcién de pruebas falsas y alteradas, presuntamente
introducidas irregularmente al proceso por la CLINICA DEL COUNTRY S.A. (Entidad no relacionada en
este proceso), sin que medie una solicitud formal del Juzgado Dieciséis (16) Civil del Circuito de Bogota,
las cuales fueron utilizadas por el Juez Federico Gonzalez Campos para respaldar la defensa de la
CLINICA COLSANITAS S.A.

Se debe tener en cuenta que en el afio 2013, dentro de este proceso civil, ante el JUZGADO QUINCE
(15) CIVIL DEL CIRCUITO DE BOGOTA (Juzgado Origen) el INSTITUTO NACIONAL DE MEDICINA LEGAL
Y CIENCIAS FORENSES emiti6 el INFORME TECNICO MEDICOLEGAL DE INVESTIGACION DE
RESPONSABILIDAD PROFESIONAL, el cual concluyd que el tratamiento médico otorgado a la sefiora
PATRICIA BRITO CALDERA por la Clinica Colsanitas (Reina Sofia) fue inadecuado, no considerando
sintomas compatibles con un TROMBOEMBOLISMO PULMONAR, diagnosticado en otro centro
médico, CLINICA DEL COUNTRY S.A.

Resulta incomprensible que, a pesar de contar con historias clinicas veraces y el INFORME TECNICO
MEDICOLEGAL DE INVESTIGACION DE RESPONSABILIDAD PROFESIONAL que respalda el diagndstico
de tromboembolismo pulmonar proveniente de la CLINICA DEL COUNTRY S.A., el Juzgado 16 Civil
del Circuito de Bogota considerara necesario y pertinente utilizar una historia clinica presuntamente
alterada por la CLINICA DEL COUNTRY S.A., con un diagnodstico falso de "neumonia adquirida en
comunidad" previo a emitir su sentencia. Asi consta en el Informe:

" "Desde el punto de vista médico legal con respecto a la sefiora Patricia Leonor Brito Caldera se reitera, tal
como ya se habia establecido mediante respuesta emitida el 8 de octubre 2007 por la doctora Hima Barriga-
médica Ginecoobstetra, que en la institucién tratante inicial no practicaron ninglin examen paraclinico para
investigar tromboembolismo pulmonar a sabiendas de que tenia signos clinicos compatibles con esta
enfermedad y a sabiendas que la mujer embarazada, puérpera y ademas obesa, tiene mayor riesgo de
desarrollar esta patologia. Por lo tanto el tratamiento médico dado a la sefiora Patricia Brito en la Clinica
Reina Sofia para esta patologia NO FUE ADECUADO

En virtud de lo anterior la sefiora Patricia Brito amerita incapacidad medicolegal definitiva de setenta (70)
dias. Para investigar secuelas medicolegales, la sefiora Patricia Brito debe ser examinada por el Grupo de
Psicologia y Psiquiatria Forense, para lo cual debe enviarse oficio petitorio especifico a dicho grupo y copia
del respectivo sumario.”

La ley es clara acerca de la obligacion del Juez de rechazar pruebas ilicitas o notoriamente impertinentes,

estableciendo que toda decision judicial debe basarse en pruebas presentadas regular y oportunamente
en el proceso. Las pruebas obtenidas con violacion del debido proceso son nulas de pleno derecho. Este
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proceder de su Despacho de no tramitar mi solicitud de exclusion probatoria contradice estos principios
legales!.

A pesar de la clara disposicion legal que dicta que los jueces estan sometidos al IMPERIO DE LA LEY,
considerando la equidad, la costumbre, la jurisprudencia y la doctrina, asi como la obligacion de exponer
razonadamente los fundamentos que justifiquen sus decisiones, se ha observado una omision en su
auto respecto a la exclusion de pruebas ilicitas.

En su respuesta, hace mencién a las multiples solicitudes presentadas por la demandante PATRICIA
BRITO CALDERA, las cuales segun su falso dicho han sido previamente resueltas en proveidos del
pasado, indicando que la sentencia ejecutoriada resuelve el litigio en esta instancia.

El apoderado de la demandada COLSANITAS S.A. ha caracterizado estas solicitudes como
improcedentes e impertinentes, enfatizando en que su Unico propdsito ha sido dilatar el proceso,
particularmente la liquidacion de costas y agencias en derecho en ambas instancias.

Esta postura omite considerar la normativa juridica y la doctrina probable, asi como la responsabilidad
de justificar la negativa a excluir pruebas ilicitas. Esta carencia no respeta los preceptos que garantizan
la imparcialidad y el cumplimiento de la ley en el proceso judicial. Ademas, no se aplico el principio de
favorabilidad que busca proteger a un menor de edad, salvaguarda que se le ha denegado desde su
nacimiento, al incumplir maliciosamente con los deberes establecidos por la Ley de Infancia y
Adolescencia. Antes de ello, se omitieron los mandatos legales que protegian los derechos de la mujer
y se su hijo, negandoles lo minimo, como el derecho a acceder libremente a la administracién de
justicia.

Tercero.- Resulta imperativo recalcar que la presentacion del infundado incidente de objecion por error
grave al dictamen inexistente fue llevada a cabo por la apoderada de la demandada CLINICA
COLSANITAS S.A., Dra. IVONNE AUDREY RAMIREZ TELLO, ante el JUZGADO VEINTE (20) CIVIL
DEL CIRCUITO DE DESCONGESTION DE BOGOTA, tramitado por dicho Juzgado y el JUZGADO
TERCERO CIVIL DEL CIRCUITO DE BOGOTA entre los afios 2014 y 2015. Se destaca que el Dr.
GABRIEL JIMENEZ SOTO es el representante legal de la demandada COLSANITAS MEDICINA
PREPAGADA S.A., quien durante una audiencia el 18 de enero de 2018 afirmd que el procurador judicial
NATAN NISIMBLAT habia realizado una auditoria del tramite del incidente.

En el expediente consta un auto del 14 de diciembre de 2015 emitido por el JUZGADO SEGUNDO (2°)
CIVIL DEL CIRCUITO DE DESCONGESTION DE BOGOTA (predecesor del Juzgado 16 Civil del Circuito
de Bogota) en el que se declara la improcedencia del trdmite del incidente de objecion al dictamen. Se
requeria completar un informe sobre la valoracion de la sefiora PATRICIA LEONOR BRITO CALDERA por
el Departamento de Psiquiatria del INMLCF para establecer sus secuelas médico-legales, las cuales aln
estan pendientes de determinarse.

Por tanto, la supuesta auditoria es una prueba ilicita que debe ser excluida del proceso, ya que no existe
un dictamen que objetar. Esta supuesta auditoria, ademas de ser ilegal, fue presentada en el proceso
sin orden judicial y sin que se haya encontrado su existencia en el expediente, revisando un tramite que
ya habia sido cerrado por ser improcedente. Es claro que el mismo abogado que hizo uso de esta
supuesta auditoria en defensa de su cliente pretende insinuar que este asunto fue resuelto en la
segunda instancia, lo cual no es el caso.

Sumado a lo anterior, el caso en cuestion claramente no debia encontrarse bajo la jurisdiccién de los
juzgados transitorios. Estos estaban destinados a procesos en la ETAPA DE ALEGACIONES Y FALLO, y
no a aquellos en fase de instruccion. Le solicito que revise, valore y analice el auto del JUZGADO 20
CIVIL DEL CIRCUITO DE DESCONGESTION DE BOGOTA rechazando alegatos presentados por el

L CGP - Articulo 164. Necesidad de la prueba.

Articulo 168. Rechazo de plano. El juez rechazara, mediante providencia motivada, las pruebas ilicitas, las notoriamente
impertinentes, las inconducentes y las manifiestamente superfluas o indtiles.

Articulo 13. Observancia de normas procesales. Las normas procesales son de orden publico y, por consiguiente, de obligatorio
cumplimiento, y en ningln caso podran ser derogadas, modificadas o sustituidas por los funcionarios o particulares, salvo
autorizacion expresa de la ley.

Articulo 14. Debido proceso. El debido proceso se aplicara a todas las actuaciones previstas en este codigo. Es nula de pleno
derecho la prueba obtenida con violacion del debido proceso.
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abogado parte actora, Dr. HAROLD IVAN MENA TORRES. Asimismo, se destaca el auto de fecha catorce
(14) de diciembre de dos mil quince (2015) del JUZGADO SEGUNDO (2) CIVIL DEL CIRCUITO DE
DESCONGESTION DE BOGOTA que declard la improcedencia del tramite del incidente de objecion
al dictamen, y los autos emitidos por la Magistrada del Tribunal Superior de Bogotd, Dra. ADRIANA
SAAVEDRA LOZADA, donde se deja claro la inexistencia de cualquier dictamen en este proceso. También
solicito que admita y valore con sana critica las certificaciones/constancias emitidas por el INSTITUTO
NACIONAL DE MEDICINA LEGAL Y CIENCIAS FORENSES - DIRECCION REGIONAL BOGOTA — GRUPO
DE CLINICA FORENSE y por el GRUPO DE PSICOLOGIA Y PSIQUIATRIA del mismo Instituto,
evidenciando la ausencia de cualquier dictamen pericial por parte de estas entidades técnicas en el
proceso en cuestion.

He presentado en varias ocasiones la solicitud de exclusion de estas pruebas, destacando su falta de
veracidad, lo que invalida completamente su utilizacion para la toma de decisiones judiciales, incluyendo
la aprobacion de la liquidacion de costas.

Cuarto.- Es esencial priorizar el interés superior del menor involucrado, DANIEL DAVID GOMEZ BRITO,
evitando cualquier manipulacion e instrumentalizacion tanto del proceso como de la madre y del nifio,
que pueda perjudicar sus derechos. Lamentablemente, el interés superior del menor y sus derechos
preeminentes han sido constantemente desatendidos por su Despacho y los Despachos anteriores de
forma voluntaria y caprichosa.

Quinto.- A la luz de las irregularidades evidenciadas, el auto que aprueba la liquidacion de costas se
vuelve ilegal por las siguientes razones:

1. No se han resuelto asuntos pendientes en el Tribunal Superior de Bogota.

2. La aplicacién irregular e ilicita del Decreto Legislativo 806 de 2020 para cerrar el recurso de
apelacién, desconociendo la normativa vigente y afectando el principio de ultraactividad, conforme
a jurisprudencia de la CORTE SUPREMA DE JUSTICIA.

3. La existencia de recusaciones y recursos de suplica pendientes en el Tribunal Superior de Bogota,
Sala Civil, cuyas decisiones estan directamente relacionadas con el desenlace del proceso.

4. Existen recusaciones pendientes en su contra, las cuales deben resolverse de acuerdo con el
Articulo 143 del CGP por su superior. Todo tramite, conforme a lo establecido en el Articulo 145
del CGP, deberia ser suspendido hasta que dichas recusaciones se resuelvan, incluida la
aprobacién de la liquidacion de costas.

5. Una solicitud de exclusién de pruebas ilicitas, base de la sentencia, que no puede quedar a
discrecion del apoderado de COLSANITAS MEDICINA PREPAGADA, y que debe tramitarse
siguiendo los procedimientos legales.

Un hecho llamativo es que el auto que aprueba la liquidacion de costas no distingue la porcidn a pagar
a cada una de las demandadas, siendo entidades juridicas diferentes.

PRUEBAS ADJUNTAS Y SOLICITUD DE PRUEBAS

A.- Solicito respetuosamente la admisidn y valoracion como pruebas de los siguientes documentos, que
también deben obrar en el expediente:

a. Copias de las constancias emitidas por el GRUPO DE CLINICA FORENSE y el GRUPO DE
PSICOLOGIA Y PSIQUIATRIA del INMLCF, confirmando la ausencia de dictamen pericial en este
proceso.

b. Copia del auto de fecha 14 de diciembre de 2015 emitido por el Juzgado Segundo Civil del Circuito
de Descongestion, declarando la improcedencia del incidente de objecién al dictamen, revivido
posteriormente en la audiencia del 18 de enero de 2018 por el Juez Federico Gonzalez Campos y
presuntamente auditado por el Procurador Judicial Natan Nisimblat.
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c. Copia del auto de fecha 28 de marzo de 2019 y 21 de mayo del mismo ano, emitidos por la
Magistrada Adriana Saavedra Lozada, donde se reconoce la inexistencia de un dictamen pericial
objetable en este proceso.

d. Copia del auto del Juzgado Veinte (20) Civil del Circuito de Descongestién de Bogota, rechazando
los alegatos presentados en ese momento por el Dr. Harold Ivan Mena Torres, a fin de demostrar
que el tramite del incidente de objecion al dictamen fue ilegal.

e. El video de la audiencia llevada a cabo por el Juzgado 16 Civil del Circuito de Bogota, con fecha
del 18 de enero de 2018, deberia constar en el expediente. Puede acceder a este registro a través
del enlace seguro http://shorturl.at/bcuMX. En caso de no ser asi, le solicitamos que nos indique
la ubicacién digital donde podamos enviarles este material audiovisual cuyo peso en megas es
bastante alto. Esta prueba es fundamental para respaldar la necesidad de excluir la evidencia
ilicita y para demostrar la obligacion del Juez de sancionar el fraude procesal antes de aprobar la
liquidacién de costas.

B.- INSPECCION JUDICIAL AL EXPEDIENTE a fin de:

1. Verificar la existencia en el expediente de la supuesta auditoria realizada por el PROCURADOR
JUDICIAL NATAN NISIMBLAT al tramite del incidente de objecion al dictamen, cuya existencia fue
presentada por el abogado GABRIEL JIMENEZ SOTO en defensa de su representada COLSANITAS
MEDICINA PREPAGADA, en la audiencia del 18 de enero de 2018. Esta evidencia es relevante,
especialmente cuando el mismo abogado se opone a la exclusion de dicha prueba. Hasta la fecha
actual, se observa manipulacién en el expediente del proceso, ya que existen dos carpetas
registradas con el nombre "dictamen pericial", a pesar de que en el proceso no hay un dictamen

pericial real.
PROCESOS PRIMERA INSTANCIA > ARo2011 > 11001310301520110005200

Nombre Modificado ™ MODIFICADO P... 1
007 Cuaderno 1F Continuacion Cuadernc... 3¢ 22/08/2022 Juzgado 16 Civil Circuito -

(] 008 Cuaderno 1G Continua... »% & - 22/09/2022 Juzgado 16 Civil Circuito -
009 Cuaderno 2 Incidente Nulidad K 22/08/2022 Juzgado 16 Civil Circuito -
010 Cuaderno 3 Dictamen Pericial K 22/09/2022 Circ
011 Cuaderno 3 A Dictamen Pericial 0 » 22/09/2022 Circ
012 Cuaderno 4 Nulidad Ko 22/08/2022 Circ
013 Cuaderno 5 Nulidad K 22/08/2022 Circ
014 Cuaderno & Incidente Nulidad K 22/09/2022 Circl

2. Revisar detalladamente el expediente en busca de cualquier auto o solicitud oficial realizada por
el Despacho a la CLINICA DEL COUNTRY S.A., referente a la solicitud de la historia clinica de la
sefiora PATRICIA BRITO CALDERA. Este analisis permitira determinar la razén de una nueva
solicitud de la copia de la historia clinica, considerando que una versién previamente presentada
ya fue validada por el Instituto Nacional de Medicina Legal y Ciencias Forenses. Asimismo, verificar
la confirmacién de la recepcion de dicha historia clinica por parte del Juzgado 16 Civil del Circuito
u otro despacho involucrado en el proceso. Esta busqueda tiene como objetivo acceder a la
historia clinica gestionada por la CLINICA DEL COUNTRY S.A., incluyendo el diagndstico de
"Neumonia adquirida en comunidad" y las anotaciones sobre los traslados de la paciente a dicha
Clinica "en la misma ambulancia", aspectos valorados por el Juez Federico Gonzalez Campos en el
momento de emitir su sentencia.

3. Se solicita el testimonio de la sefiora PATRICIA BRITO CALDERA para que declare sobre la falta
de consentimiento en relacion con la omisidn del abogado JOSE ALEJANDRO MORA BARRERA en
reconocer en el escrito demandatorio los derechos de DATCOM SYSTEMS S.A., firmante del
contrato cuyo incumplimiento es objeto de reclamacién. El objetivo de esta prueba es obtener el
testimonio directo y esclarecedor de la sefiora PATRICIA BRITO CALDERA para que se deje
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constancia de que errd su Despacho al hacer parecer que el objeto de la demanda es que se
declare una relacion contractual entre la sefiora PATRICIA BRITO CALDERA y las demandadas.

PROCEDENCIA DE ESTOS RECURSOS

El articulo 366 del Cddigo General del Proceso (CGP) establece el procedimiento para la liquidacion de
costas y agencias en derecho al concluir un proceso judicial. Ademés,,indica que la liquidacion solo
puede ser impugnada mediante RECURSOS DE REPOSICION Y APELACION contra el auto que aprueba
dicha liquidacion. La apelacién, por lo general, se concede en el efecto diferido, excepto cuando no hay
actuaciones pendientes, en cuyo caso se otorga en el suspensivo. Dado que existen actuaciones
pendientes tanto en el Tribunal Superior de Bogota como en su Despacho, se debe seguir el
procedimiento establecido por la ley.

PETICIONES
Con fundamento en todo lo anterior, solicito respetuosamente:

1. Solicitud de reposicion del auto, debido a que existen asuntos pendientes por resolver en el
proceso judicial. Entre estos asuntos se encuentran la exclusion de pruebas ilicitas, las
recusaciones, los recursos de suplica y las nulidades. Estos temas, de suma importancia para el
correcto desarrollo del proceso, requieren una resolucion previa a cualquier decision relativa a la
liguidacion de costas.

2. Necesidad de resolver estos asuntos antes de proceder con la liquidacion de costas: Es imperativo
resolver los asuntos pendientes, tales como la exclusion de pruebas ilicitas, las recusaciones, los
recursos de sUplica y las nulidades, antes de llevar a cabo la aprobacién de la liquidacion de
costas. Segun lo establecido en el Cddigo General del Proceso, la resolucidn de estos aspectos es
un requisito fundamental previo a la finalizacion del proceso. La normativa legal requiere un
tratamiento adecuado y completo de estos temas antes de cualquier decision final, garantizando
asi la integridad y transparencia del procedimiento judicial.

3. Remisidn del recurso al Tribunal Superior de Bogota: En caso de no atender la reposicion del auto
que aprobod la liquidacion de costas sin resolver los asuntos pendientes, incumpliendo el deber de
aplicar el principio de interés superior del menor DANIEL DAVID GOMEZ BRITO y de garantizar
sus derechos prevalentes, solicitamos la remision de este recurso de APELACION al Tribunal
Superior de Bogota. Se requiere que dicho Tribunal aborde, de acuerdo con la ley, los aspectos
esenciales, tales como la exclusion de pruebas ilicitas, las recusaciones, los recursos de suplica y
las nulidades pendientes de resolver, antes de validar el auto que aprobd la liquidacién de costas.
Esta solicitud se fundamenta en la necesidad de preservar la integridad y legalidad del proceso
judicial, asegurando un procedimiento completo y coherente, asi como priorizando el interés
superior del menor DANIEL DAVID GOMEZ BRITO.

Ademés, adjunto una copia de esta documentacion al MINISTERIO PUBLICO, instandolo a cumplir con
sus deberes legales y a intervenir en este proceso como sujeto procesal, actuando de manera efectiva
en defensa del ordenamiento juridico y las garantias fundamentales de la madre, la Sra. PATRICIA
BRITO CALDERA, y del nifio, DANIEL DAVID GOMEZ BRITO. Los autos de la Magistrada Adriana
Saavedra, que adjunto, son evidencia de las conductas ilicitas que impiden que se dé por finalizada la
etapa de apelacidon de la sentencia judicial. Remito copia a la SALA ADMINISTRATIVA DEL CONSEJO
SECCIONAL DE LA JUDICATURA, instandole a ejercer la vigilancia judicial administrativa de manera
oportuna y efectiva.

Respetuosamente,

T.P.Nro 137079 del C.S de la Judicatura
Correo electrdnico de notificaciones: monicabrical@gmail.com

Cédigo de seguridad: D2031C86-96E2-41FA-9626-5D4550808251



