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Sefiores
Juzgado 16 Civil del Circuito de Bogota D.C.
Ciudad.

Referencia: Incidente de Nulidad Proceso # 11001310301620190007400 de Martha Lucia ortiz
contra Angel Maria Avila Fonseca.

cordial saludo,
envio adjunto incidente de nulidad en el proceso de la referencia.
del sefior Juez,

atentamente,

Luis Jose Romero Ustariz
Abogado

Cel: 3714-3308053



LUIS JOSE ROMERO USTARIZ
Abogado Especializado

Calle 76 No. 29-39 de Bogota D.C. Cel. 3143308053-
E-Mail: luchoromero_15@hotmail.com

Sefior

JUEZ DIECISEIS (16) CIVIL DEL CIRCUITO DE BOGOTAD.C.
E. S. D.

Ciudad.

REFERENCIA: INCIDENTE DE NULIDAD.
RADICADO: PROCESO # 110013103016 2019 00074 00

DIVISORIO VENTA DE LA COSA COMUN de MARTHA LUCIA ORTIZ
CALDERON CONTRA ANGEL MARIA AVILA FONSECA.

LUIS JOSE ROMERO USTARIZ, mayor de edad, con residencia y domicilio en la ciudad
de Bogota D.C., identificado con la cedula de ciudadania numero 77.016.044 expedida en
Valledupar, abogado en ejercicio con T.P.N0.104153 del C.S.J., actuando en calidad de
apoderado del demandado ANGEL MARIA AVILA FONSECA segun poder ya radicado
ante su despacho y con reconocimiento de personeria juridica para actuar; me permito elevar
ante el despacho judicial INCIDENTE DE NULIDAD por INDEBIDA
REPRESENTACION DE ALGUNA DE LAS PARTES vy INDEBIDA
NOTIFICACION sefialados en el articulo 133 y subsiguientes del C.G.P. por los motivos
gue me permitiré manifestar a continuacion:

I.-HECHOS

PRIMERO. - En la parte introductoria del escrito de la demanda el abogado HECTOR
DAVEY RIANO OSORIO, indica que actGia en nombre y representacion de NIEVES
PEDREROS MARIQUE, de esta vecindad, identificada con la cedula de ciudadania
numero 39.551.329 de Bogotd, y que presenta demanda DECLARATIVA ESPECIAL DE
DIVISION MATERIAL Y/O VENTA DE BIEN COMUN DE MAYOR CUANTIA; contra
el sefior ANGEL MARIA AVILA FONSECA, mayor y avecindado en este lugar, sin
identificarlo, y segin EL PODER que adjunta lo otorga MARTHA LUCIA ORTIZ
CALDERON, mayor de edad, identificada con la cedula de ciudadania numero 65.693.932
expedida en el espinal (Tolima), para iniciar la demanda antes sefialada; es claro precisar que
es un ERROR DE FONDO de la demanda la cual no quedo plenamente identificada la parte
accionante, siendo los nombres y apellidos y nimero de identificacion distintos y que se trata
de persona diferente; estamos precisando la inexistencia de la demandante segin lo
establecido en el ARTICULO 82 del C.G.P., NUMERAL 2° por no cumplir con los
requisitos de la demanda; con esta imprecision inadvertida por parte del despacho judicial es
procedente anular todo lo actGa desde el inicio de la presentacion de la demanda.




SEGUNDO: mediante auto del 25 de febrero de 2019 es INADMITIDA la demanda para
que subsanara lo siguiente con fundamento en el articulo 90 del C.G.P.

1.- Aporte avaluo catastral del inmueble numeral 3 articulo 26 ibidem.

2.- Allegue el dictamen pericial que determine el valor del bien, el tipo de division que es
procedente y la particion. Inciso 3 del articulo 406 del C.G.P.

3.- Adjunte el certificado de libertad y tradicidén con vigencia no mayor a 30 dias

Numeral 4 del articulo 26 ibidem.

4.- Del escrito de subsanacion, alléguese copia por escrito y en mensajes de datos para el
archivo del juzgado y los correspondientes traslados de la demanda.

De lo anterior, el despacho paso inadvertido que la persona gue otorgaba el poder era
distinta a la relacionada o mencionada en la demanda y que debid de pronunciarse para gue
el togado corrigiera el libelo de la misma, y darle curso al proceso.

TERCERO: Mediante escrito radicado el 4 de marzo de 2019 ante el despacho, el apoderado
radica la subsanacion de la demanda sin cumplir todos los requisitos que se habian solicitado
en el auto de inadmision de la demanda, como aportar el dictamen pericial como lo sefiala el
inciso del articulo 406 del C.G.P, que “en todo caso el demandante debera acompafiar un
dictamen pericial que determine el valor del bien”, el tipo de divisidn que fuere procedente,
la particidn, si fuere el caso, y el valor de las mejoras si las reclama, no dando cumplimiento
al auto de fecha 25 de febrero de 2019.

CUARTO. EI JUZGADO DIECISEIS (16) CIVIL DEL CIRCUITO DE BOGOTA D.C. por
medio del auto fechado del doce (12) de marzo del 2019, admiti6 la demanda con el ERROR
del encabezado de la misma; y nuevamente aludo que se mencion6 como demandante a la
seflora NIEVES PEDREROS MANRIQUE ya precitado en el hecho primero de este
incidente, pero dicha providencia admite en su numeral 5°. como demandante a la sefiora
MARTHA LUCIA ORTIZ CALDERON y orden6 a esta NOTIFICAR PERSONALMENTE
al demandado ALGEL MARIA AVILA FONSECA, conforme a lo dispuesto en los articulos
291 a 293 del Cddigo.

QUINTO: Si queremos ahondar en esta nulidad de todo lo actuado sefior juez, me permito
seguir sefialando que el escrito de la demanda en el acapite de notificaciones como consta a
folio 14, la accionante indic6 que se podria notificar a ANGEL MARIA AVILA FONSECA
de la siguiente manera:

ANGEL MARIA AVILA FONSECA en la siguiente direccion: CALLE 47 SUR # 26-22 DE
LA CIUDAD DE BOGOTA D.C. y la manifestacion que desconocian que el demandado
contaba con correo electrénico.

Sin embargo, como consta en el certificado de tradicion 50S-238951 se puede evidenciar que
la direccidn es la misma que identifica al inmueble objeto de division y es donde vive el
demandado ANGEL MARIA AVILA FONSECA desde el afio 2003 cuando adquiri6
mediante la escritura publica 537 del 21 de febrero de ese mismo afio otorgada en la notaria
54 del circulo de Bogota D.C.



SEXTO. Mediante auto del 21 de agosto de 2019 se requirié a la parte demandante que
notificard al demandado ANGEL MARIA AVILA FONSECA, de conformidad con lo
ordenado mediante auto de fecha 12 de marzo de 2019, allegando las correspondientes
constancias dentro del término dado, so pena de declarar terminado el proceso por
desistimiento tacito segun lo sefialado en el articulo 317 del C.G. del proceso. (folio38).

SEPTIMO. Como consta a folio 43 del expediente digital, el apoderado HECTOR DAVEY
RIANO OSORIO apoderado de MARTHA LUCIA ORTIZ CALDERON allega memorial
recibido por el despacho el 11 de septiembre de 2019 de la notificacidn personal del articulo
291del C.G.P., pero de forma negativa, manifestado con certeza que el demandado ANGEL
MARIA AVILA FONSECA si reside en el inmueble de la CALLE 47 SUR # 26-22 de la
ciudad de Bogoté D.C., que es el mismo objeto de la accion divisoria.

Igualmente, el apoderado HECTOR DAVEY RIANO OSORIO y MARTHA LUCIA ORTIZ
CALDERON, saben y tienen conocimiento donde debian de notificar al demandado ANGEL
MARIA AVILA FONSECA, toda vez que en el JUZGADO 15 CIVIL DEL CIRCUITO DE
BOGOTA D.C., con el radicado 110013103015 2015 00 747 00 se tramita proceso de
PERTENENCIA, de Prescripcion Adquisitiva de Dominio de ANGEL MARIA AVILA
FONSECA contra MARTHA LUCIA ORTIZ CALDERON, donde actlan como apoderado
y demandada, cuyo abogado se hizo parte de este proceso presentando incidente de nulidad
el 19 de julio de 2018 al proceso de la referencia fecha mucho antes de presentar la demanda
ante su despacho; quiere decir que sabia y tenia pleno conocimiento donde ubicar al sefior
demandado Angel Maria Avila Fonseca, cuya actuacion podria pensarse que se veria incurso
en fraude procesal, 0 una accion disciplinaria como lo contempla el articulo 86 del C.G.P.

OCTAVO. Ahora es de tener en cuenta que la sefiora MARTHA LUCIA ORTIZ
CALDERON o su apoderado OMITIERON cumplir con su carga procesal notificando al
demandado ANGEL MARIA AVILA FONSECA mediante AVISO segun lo sefialado en el
articulo 292 del Cddigo General del proceso.

NOVENO: Téngase en cuenta sefior Juez que, en vista del error desde el escrito de la
demanda y posteriormente en la notificacion del auto admisorio, se presentd una evidente
INDEBIDA NOTIFICACION, sin cumplir las exigencias del articulo 292 del C.G.P, la cual
generd a su vez una vulneracion al derecho de contradiccién, derecho al debido proceso y el
derecho de publicidad de mi poderdante.

DECIMO: El demandado ANGEL MARIA AVILA FONSECA, solo se da por enterado que
cursa demanda en su contra en el Juzgado 16 Civil del Circuito de Bogota D.C., cuando se
practica la diligencia de secuestro del inmueble el 16 de junio de 2022 por parte de la Alcaldia
Local de la Localidad de Rafael Uribe Uribe, donde estuvo presente el abogado HECTOR
DAVEY RIANO OSORIO como apoderado de MARTHA LUCIA ORTIZ FONSECA.

I.LOMISION E S.- PRIMERO.
PRIMERO: La parte poderdante en cabeza de la sefiora MARTHA LUCIA ORTIZ

CALDERON vy de su apoderado judicial OMITIERON lo establecido en el articulo 292 del
C.G.P. el cual establece:



NOTIFICACION POR AVISO: Cuando no se pueda hacer la notificacion personal del auto
admisorio de la demanda o del mandamiento ejecutivo al demandado, o la del auto que
ordena citar a un tercero, o la de cualquiera otra providencia que se debe realizar
personalmente, se hara por medio de aviso que deberd expresar su fecha y la de la
providencia que se notifica, el juzgado que conoce del proceso, su naturaleza, el nombre de
las partes y la advertencia de que la notificacion se considerara surtida al finalizar el dia
siguiente al de la entrega del aviso en el lugar de destino.

Cuando se trate de auto admisorio de la demanda o mandamiento ejecutivo, el aviso debera
ir acompafado de copia informal de la providencia que se notifica.

El aviso sera elaborado por el interesado, quien lo remitira a traves de servicio postal
autorizado a la misma direccion a la que haya sido enviada la comunicacion a que se refiere
el numeral 3 del articulo anterior

La empresa de servicio postal autorizado expedird constancia de haber sido entregado el
aviso en la respectiva direccion, la cual se incorporaré al expediente, junto con la copia del
aviso debidamente cotejada y sellada. En lo pertinente se aplicara lo previsto en el articulo
anterior.

Cuando se conozca la direccion electronica de quien deba ser notificado, el aviso y la
providencia que se notifica podran remitirse por el secretario o el interesado por medio de
correo electronico. Se presumird que el destinatario ha recibido el aviso cuando el iniciador
recepcione acuse de recibo. En este caso, se dejara constancia de ello en el expediente y
adjuntard una impresion del mensaje de datos.

SEGUNDO. La parte poderdante en cabeza de la sefiora MARTHA LUCIA ORTIZ
CALDERON y de su apoderada judicial OMITIERON notificar a la direccion descrita en el
acapite de notificaciones al demandado ANGEL MARIA AVILA FONSECA al inmueble
lugar de su residencia.

TERCERO. El JUZGADO 16 CIVIL DEL CIRCUITO DE BOGOTA D.C., OMITIO
realizar el debido estudio de fondo y detallado sobre quien era la accionante descrita en la
demanda inicial sin percatarse que quien aparece en esta es NIEVES PEDREROS
MANRIQUE y no la persona que otorgd poder al abogado HECTOR DAVEY RIANO
OSORIO para seguir adelante con el curso del proceso, y no violar el debido proceso, y
derecho a la defensa del demandado.

CUARTO. ElI JUZGADO 16 CIVIL DEL CIRCUITO DE BOGOTA D.C., OMITIO ser el
garante para todas las partes intervinientes para que no se vulneraran los derechos

fundamentales y de esa manera fuera llevado a cabo el proceso en términos de igualdad
procesal.

I.LFUNDAMENTOS DEDERECHO QUE SUSTENTAN LA
SOLICITUD

[lI.I EN CUANTO A LAS NOTIFICACIONES JUDICIALES.-

La Honorable Corte Constitucional en la sentencia T-025 del 2018 expreso:

“notificacion judicial-Elemento basica del debido proceso.



La notificacion judicial constituye un elemento basico del derecho fundamental al debido
proceso, pues a través de dicho acto, sus destinatarios tienen la posibilidad de cumplir las
decisiones que se les comunican o de impugnarlas en el caso de que no estén de acuerdo y
de esta forma ejercer su derecho de defensa.”

La notificacion, en cualquier clase de proceso, se constituye en uno de los actos de
comunicacion procesal de mayor efectividad, en cuanto garantiza el conocimiento real de las
decisiones judiciales con el fin de dar aplicacion concreta al debido proceso mediante la
vinculacion de aquellos a quienes concierne la decision judicial notificada, asi como que es
un medio idéneo para lograr que el interesado ejercite el derecho de contradiccion,
planteando de manera oportuna sus defensas y excepciones. De igual manera, es un acto
procesal que desarrolla el principio de la seguridad juridica, pues de él se deriva la certeza
del conocimiento de las decisiones judiciales.

En la sentencia T-081 de 2009, la Corte Constitucional sefialé que en todo procedimiento se
debe proteger el derecho de defensa, cuya primera garantia se encuentra en el derecho que
tiene toda persona de conocer la iniciacion de un proceso en su contra en virtud del principio
de publicidad. De conformidad con lo anterior, reiter6 la sentencia T-489 de 2006, en la que
se determind que:

“[E]l principio de publicidad de las decisiones judiciales hace parte del nicleo esencial del
derecho fundamental al debido proceso, como quiera que todas las personas tienen derecho
a ser informadas de la existencia de procesos o actuaciones que modifican, crean o extinguen
sus derechos y obligaciones juridicas. De hecho, sélo si se conocen las decisiones judiciales
se puede ejercer el derecho de defensa que incluye garantias esenciales para el ser humano,
tales como la posibilidad de controvertir las pruebas que se alleguen en su contra, la de
aportar pruebas en su defensa, la de impugnar la sentencia condenatoria y la de no ser juzgado
dos veces por el mismo hecho”. (Negrilla fuera del texto original).

Teniendo en cuenta lo anterior, en la sentencia T-081 de 2009, indic6 que la notificacion
judicial es un acto que garantiza el conocimiento de la iniciacion de un proceso y en general,
todas las providencias que se dictan en el mismo, con el fin de amparar los principios de
publicidad y de contradiccion.

Adicionalmente, en esa oportunidad, la Corte Constitucional enfatiz6 en que la indebida
notificacion es considerada por los diferentes codigos de procedimiento de nuestro ordenamiento
juridico como un defecto sustancial grave y desproporcionado que lleva a LA NULIDAD DE LAS
ACTUACIONES PROCESALES SURTIDAS POSTERIORES AL VICIO PREVIAMENTE
REFERIDA.

Con fundamento en lo anterior, la Corte concluyé que la notificacion constituye un elemento esencial
de las actuaciones procesales, en la medida en que su finalidad es poner en conocimiento a una
persona que sus derechos se encuentran en controversia, y en consecuencia tiene derecho a ser oido
en dicho proceso. Lo anterior, cobra mayor relevancia CUANDO SE TRATA DE LA
NOTIFICACION DE LA PRIMERA PROVIDENCIA JUDICIAL, POR EJEMPLO, EL AUTO
ADMISORIO DE LA DEMANDA o el mandamiento de pago.



11111 EN CUANTO A LA NULIDAD DEL PROCESO

% EL CODIGO GENERAL DEL PROCESO EN SU ARTICULO 132 ESTABLECE:

“Articulo 132. Control de legalidad: Agotada cada etapa del proceso el juez deberé realizar
control de legalidad para corregir o sanear los vicios que configuren nulidades u otras
irregularidades del proceso, las cuales, salvo que se trate de hechos nuevos, no se podran
alegar en las etapas siguientes, sin perjuicio de lo previsto para los recursos de revision y
casacion”

% EL CODIGO GENERAL DEL PROCESO EN SU ARTICULO 133 ESTABLECE:
“Articulo 133. Causales de nulidad: El proceso es nulo, en todo o en parte, solamente en
los siguientes casos:

1. Cuando el juez actle en el proceso después de declarar la falta de jurisdiccion o de
competencia.

2. Cuando el juez procede contra providencia ejecutoriada del superior, revive un proceso
legalmente concluido o pretermite integramente la respectiva instancia.

3. Cuando se adelanta después de ocurrida cualquiera de las causales legales de interrupcion
0 de suspension, o si, en estos casos, se reanuda antes de la oportunidad debida.

4. Cuando es indebida la representacion de alguna de las partes, o cuando quien actia como
su apoderado judicial carece integramente de poder.

5. Cuando se omiten las oportunidades para solicitar, decretar o practicar

pruebas, o cuando se omite la practica de una prueba que de acuerdo con la ley sea
obligatoria.

6. Cuando se omita la oportunidad para alegar de conclusién o para sustentar un recurso o
descorrer su traslado.

7. Cuando la sentencia se profiera por un juez distinto del que escuché los alegatos de
conclusion o la sustentacion del recurso de apelacion.

8. CUANDO NO SE PRACTICA EN LEGAL FORMA LA NOTIFICACION DEL
AUTO ADMISORIO DE LA DEMANDA A PERSONAS DETERMINADAS, o el
emplazamiento de las demas personas, aunque sean indeterminadas, que deban ser citadas
como partes, o de aquellas que deban suceder en el proceso a cualquiera de las partes, cuando
la ley asi lo ordena, o no se cita en debida forma al Ministerio Publico o a cualquier otra
persona o entidad que de acuerdo con la ley debio ser citado.

Cuando en el curso del proceso se advierta que se ha dejado de notificar una providencia
distinta del auto admisorio de la demanda o del mandamiento de pago, el defecto se corregira
practicando la notificacion omitida, pero sera nula la actuacion posterior que dependa de
dicha providencia, salvo que se haya saneado en la forma establecida en este cadigo.



PARAGRAFO. Las demas irregularidades del proceso se tendran por subsanadas si no se
impugnan oportunamente por los mecanismos que este codigo establece.”

% EL CODIGO GENERAL DEL PROCESO EN SU ARTICULO 134 ESTABLECE:
Articulo 134. Oportunidad y tramite

LAS NULIDADES PODRAN ALEGARSE EN CUALQUIERA DE LAS INSTANCIAS
ANTES DE QUE SE DICTE SENTENCIA O CON POSTERIDAD A ESTA, SI
OCURRIEREN EN ELLA.

La nulidad por indebida representacion o falta de notificacion o emplazamiento en legal
forma, o la originada en la sentencia contra la cual no proceda recurso, podra también
alegarse en la diligencia de entrega 0 como excepcion en la ejecucion de la sentencia, o
mediante el recurso de revision, si no se pudo alegar por la parte en las anteriores
oportunidades.

Dichas causales podran alegarse en el proceso ejecutivo, incluso con posterioridad a la orden
de seguir adelante con la ejecucion, mientras no haya terminado por el pago total a los
acreedores o por cualquier otra causa legal.

El juez resolveréa la solicitud de nulidad previo traslado, decreto y practica de las pruebas que
fueren necesarias. La nulidad por indebida representacion, notificacion o emplazamiento,
solo beneficiara a quien la haya invocado.

Cuando exista litisconsorcio necesario y se hubiere proferido sentencia, esta se anulara 'y se
integrard el contradictorio.

IV.PETICIONES

Con base en los hechos y fundamentos anteriormente planteados, solicito de manera
respetuosa:

PRIMERO. Que se DECLARE por parte del Despacho judicial, la nulidad absoluta del
proceso identificado con radicado No. 11001310301620190007400 incluyendo el auto
admisorio de la demanda teniendo en cuenta los numerales 4, y 8 del articulo 133 del C.G.P.,
con radicado No. 11001310301620190007400, y, por lo tanto, se retrotraigan las actuaciones.

PRUEBAS

1.- Solicito respetuosamente oficiar al juzgado 15 Civil del Circuito de Bogota D.C., con el
fin que se allegue como medio probatorio el expediente con radicado # 110013103015 2015
00 747 00 que a la fecha de presentar este incidente se encuentra en curso; con el fin de
establecer si son las mismas partes que acttan en el proceso.

2.- Auto que admite la demanda de pertenencia en el Juzgado 15 Civil del Circuito de Bogota
D.C., con radicado # 110013103015 2015 00 747 00 de Angel Maria Avila Fonseca contra
Martha Lucia Ortiz Calderon.



3.- Poder que otorga MARTHA LUCIA ORTIZ CALDERON al abogado HECTOR
DAVEY RIANO OSORIO para que la represente en el proceso que cursa en el Juzgado 15
Civil del Circuito de Bogota D.C., en el proceso # 110013103015 00 747 00 autenticado el 2
de mayo de 2018 en la notaria 4 de Bogota D.C.

4.- Auto del 5 de julio del 5 2018 del juzgado 15 Civil del Circuito de Bogota D.C., del
proceso # 110013103015 00 747 00, donde se le reconoce personeria juridica al abogado
HECTOR DAVEY RIANO OSORIO para actuar como apoderado de MARTHA LUCIA
ORTIZ CALDERON.

5.- Copia del incidente de nulidad propuesto por el abogado HECTOR DAVEY RIANO
OSORIO, ante el Juzgado 15 civil del Circuito de Bogota D.C. en el proceso # 110013103015
00 747 00.

6.- Providencia de fecha 9 de febrero de 2022 proferida por el juzgado 15 Civil de Circuito
de Bogota D.C. en el proceso # 110013103015 00 747 00 donde resuelve de manera negativa
la nulidad propuesta por el abogado HECTOR DAVEY RIANO OSORIO apoderado de
MARTHA LUCIA ORTIZ CALDERON.

NOTIFICACIONES:

El demandado: ANGEL MARIA AVILA FONSECA, en la CALLE 47 SUR # 26-22 DE LA
CIUDAD DE BOGOTA D.C. manifiesta no tener direccioén electrénica.

El suscrito: LUIS JOSE ROMERO USTARIZ, en la Calle 76 # 29-39 de la ciudad de Bogota
D.C., y/o al correo electrénico: luchoromero_15@hotmail.com — Celular-314-3308053.

Del sefior Juez,

Atentamente,
4 P

-
7 7 7

7

—

LUIS JOSE ROMERO USTARIZ
C.C.No0.77.016.044
T.P. N0.104153 del C.S.J.
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IURISNET CON’S‘ULTORES S.A.S.

Senor

JUEZ 15 CIVIL DEL CIRCUITO DE BOGOTA.

PROCESO ORDINARIO DE PRESCRIPCION ADQUISITIVA DE DOMINIO.
RADICADO 2015-747.

DIEMANDANTE: ANGEL MARIA AVILA FONSECA

DEMANDAQ: MARTHA LUCIA ORT!Z CALDERON.

REFERENCIA: PODER ESPECIAL PARA ACTUAR.

MARTHA LUCIA ORTIZ CALDERON, mayor de edad, vecino de la ciudad de
Svacha Cundinamarca, identificado con la cédula de ciudadania No. 65.693,932
de: Espinal Tolima, por medio del presente escrito, otorgo Poder especial, amplio y
suficiente a los abogados HECTOR DAVEY RIANO OSORIO, mayor de edad,
domiciliado en la ciudad de Bogota, identificado con la cédula de ciudadania No.
1.010.161.828 de Bogota, Abogado en ejercicio, portador de la tarjeta profesional
No. 235.708 del Consejo Superior de la Judicatura, MIRIAM JUDITH SEGURA
GIL, mayor de edad, domiciliada en la ciudad de Bogota, identificada con la cédula
de ciudadania No. 51.965.228 de Bogota, Abogado en ejercicio, portador de la
tarjeta profesional No. 267.648 del Consejo Superior de la Judicatura para que en
mi nombre y representacion, conteste la demanda, proponga excepciones previas,
excepciones de fondo y demas correspondiente a la defensa de mls derechos dentro
del proceso a la referencia,

Mi apoderado queda facultado para solicitar medidas cautelaresf,, desistir, transigir,
conciliar, especialmente recibir, renunciar, sustituir, reasumir y todo cuanto en
derecho sea necesario para el cabal cumplimiento de este mandato, en los términos
del articulo 73, 74, 75 y subsiguientes del Codigo General del Proceso.

Sirvase sefior Juez reconocer personeria a mi apoderado judicial para los efectos y
dentro de los términos de este mandato.

i
Agradezco a usted Sefior juez, sirva reconocerles personeria en los términos aqui
conferidos. 1

Del senor Juez atentamente,
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Ref: No. 15-0747 9

|
Replblica de Colombia | /

Rama Judicial

JUZGADO QUINGE CIVIL DEL CIRCUITO
MR del afio Dos Mil Dieciocho.

(2018)

Bogota, D.C.,

El juzgado para continuar con el curso del proceso, y lo solicitado por el extremo pasivo,
dispone:

1 — Reconocer al Dr. HECTOR DAVEY RIANO OSORIO, abqgado en ejercicio, como
apoderado principal de la demandada MARTHA LUCIA ORTIZ CALDERON, en los

términos y para los efectos legales del poder conferido.

2 — Sefialar fa hora de las 4°00 am deldia _Z ()  del mes de 2 ﬁ .JI!LLlL

del afio que avanza, para llevar a cabo la audiencia de lnstrupcién y Juzgamiento
Sala__ ,piso____  Torre edificio el Virrey. \ s fmzaém JodadV ~

3 - Para los fines legales del proceso, téngase en cuenta la inclusion en el Registro

Nacional de procesos de pertenencia.

4 - Las respuestas del IGAC, UNIDAD ADMINISTRATIVA DE CATASTRO DISTRITAL,
manténgase agregados a los autos para los fines pertinentes.

NOTIFIQUESE
! ./';, /—' | /
7 1/[ 74
El Juez, GILBERTO REYES DELEAD

-

Bogota, D RXLa anterior providencia se

notlﬁ a por anotacnon en Estado No.

El Secretar /

i




IURISNET CONSULTORES S.A.S.

Senor

JUEZ 15 CIVIL DEL CIRCUITO DE BOGOTA.

PROCESO ORDINARIO DE PRESCRIPCION ADQUISITIVA DE DOMINIO
RADICADO 2015-747. ai
DEMANDANTE: ANGEL MARIA AVILA FONSECA e e
DEMANDAQ: MARTHA LUCIA ORTIZ CALDE N GULT AL LT
REFERENCIA: INCIDENTE DE NULIDAD. 7l /2'} C. Q -P

HECTOR DAVEY RIANO OSORIO, identificado como aparece al pie de mi firma,
actuando como apoderado de la aqui demandada, me dirijo a usted con el fin de
solicitar se declare la NULIDAD DE TODO LO ACTUADO, teniendo en cuenta los

siguientes hechos:

1.- Se inici6 un proceso de pertenencia, anunciando que desconoce el paradero de

mi poderdante. = /
2.- Indica que ingreso al predio pacificamente, m lo demostrare
mediante pruebas y mas adelante en el presente escrito. o

3.- Mi poderdante adquirié junto con el aqui demandante ¢l predio en porcentajes
iguales como se evidencia en el certificado de libertad y tradicion del predio. -

4.- El sefior Avila Fonseca después de que se separaran de cuerpos con mi
poderdante, él le manifiesta que se tiene que ir de la casa y que después la venden
para entregarle la parte que le corresponde a la sefiora ORTIZ CALDERON.

L - /1
5.- En varias oportunidades mi poderdante ha tratado de llegar a un acuerdo con
el aqui demandante para la venta del predio y €l se retisa a venderlo. »~? 0 <*

6.- El aqui demandante cuenta con los nuimeros de teléfono de mi poderdante,
conoce a la familia d la sefiora Martha, toda vez que viven cerca al predio objeto de
la Litis.

7.- La afirmacion que desconoce €l paradero es falsa ¥y que ingreso al Qre
pacificamente también. | T

8.- Uno de los requisitos del presente proceso es que no reconozca duefio alguno,
como se evidencia reconoce que mi poderdante es duefa del 50% del predio,
igualmente en la prueba testimonial se demostrara que aun sigue reconociéndola.

9.- Una cosa es que mi poderdante no opuso resistencia a la salida del inmueble ~
bajo engafios y otra cosa es que el aqui demandante no le permite ejercer los
/Z ~animos de sefiora y duefia del predio objeto de la Litis.

»

BuIrUS
e —————— i

PRETENSIONES
Solicito a la Sefiora Jueza, las siguientes pretensiones:

1.- Se DECRETE LA NULIDAD DE TODO LO ACTUADO incluyendo el auto
admisorio de la demanda, teniendo en cuenta los numerales 5, 6 y 8 del articulo
133 del Codigo General del Proceso, el‘ fraude procesal,s vulneraciéon al dgl_gid\o__

proceso, vulneraciéon al Derecho a la Defensa y vulneracién al derecho al acceso a
la Justicia.

IURISNET CONSULTORES S.A.8. ASESORIASIURISNITTwGMIL.COM - 350 5358704
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2.- Se archive el presente proceso.

3.- Se levante la medida cautelar que pesa sobre el predio, toda vez que ya se inici6
el respectivo proceso divisorio.

FUNDAMENTOS DE DERECHQ

1.- NOTIFICACION A PERSONAS DETERMINADAS, O EL EMPLAZAMIENTO DE LAS
DEMAS PERSONAS, AUNQUE SEAN INDETERMINADAS.

Numeral 8 del articulo 133 del Codigo General del Proceso, toda vez no se realizod
en debida forma la notificacion a mi poderdante, teniendo en cuenta que el conoce
el paradero de mi poderdante asi como de la familia de ella, igualmente la valla s
encuentra mal elaborada, toda vez que no relaciona bien los datos del expediente,
ni los nombre y mucho menos la identificaciéon del predio objeto de la Litis, asi
como se evidencia también que se encuentra en un lugar poco visible obstaculizado
por el cableado de la luz.

Reitero que el aqui demandante se encuentra ocultando la informacién de
notificacién de mi poderdante con el fin de hacer incurrir en error al fallador para
llegar a una sentencia favorable para él, perjudicando y desconociendo los derechos
de mi poderdante. »~—

Sentencia T-125/10

NULIDAD PROCESAL-Concepto

Las nulidades son irregularidades que se presentan en el marco de un proceso,
que vulneran el debido proceso y que, por su gravedad, el legislador —y
excepcionalmente el constituyente- les ha atribuido la consecuencia —sancion-
de invalidar las actuaciones surtidas. A través de su declaracion se controla
entonces la validez de la actuacion procesal y se asegura a las partes el derecho
constitucional al debido proceso.

2.- EL FRAUDE PROCESAL.

El fraude procesal puede ser definido como las maquinaciones y artificios
realizados en el curso del proceso, o por medio éste, destinados, mediante el engafio
o la sorpresa en la buena fe de uno de los sujetos procesales, a impedir la eficaz
administracién de justicia, en beneficio propio o de un tercero y en perjuicio de
parte o de tercero. Estas maquinaciones y artificios pueden ser realizados
unilateralmente por un litigante, lo que constituye el dolo procesal stricto
sensu, o por el concierto de dos o mas sujetos procesales, caso en que surge
la colusidén; y pueden perseguir la utilizacion del proceso como instrumento ajeno
a sus fines de dirimir controversias o de crear determinadas situaciones juridicas
(como ocurre en el proceso no contencioso), y mediante la apariencia procedimental
lograr un efecto determinado; o perjudicar concretamente a una de las partes
dentro del proceso, impidiendo se administre justicia correctamente.

EL FRAUDE PUEDE CONSISTIR EN EL FORJAMIENTO DE UNA INEXISTENTE
LITIS ENTRE PARTES, CON EL FIN DE CREAR UN PROCESO DIRIGIDO A
OBTENER FALLOS O MEDIDAS CAUTELARES EN DETRIMENTO DE UNA DE
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LAS PARTES, O DE TERCEROS AJENOS AL MISMO, LO QUE CONSTITUYE LA
SIMULACION PROCESAL; o puede nacer de la colusién de una persona, que
actuando como demandante, se combine con otra u otras a quienes demanda como
litisconsortes de la victima del fraude, también demandada, y que procuraran al
concurrir con ella en la causa, crear al verdadero codemandado situaciones de
incertidumbre en relacion con la fecha real de citacion de todos los demandados; o
asistir con él en el nombramiento de expertos, con el fin de privarlo de tal derecho;
o sobreactuar en el juicio, en los actos probatorios, etc, hasta convertirlos en un
caos. También -sin que con ello se agoten todas las posibilidades- puede nacer de
la intervencién de terceros (tercerias), que, de acuerde con una de las partes,
buscan entorpecer a la otra en su posicién procesal.

Caracteristicas.

1. Es un medio de engarnio: Debido a que €l o los sujetos activos lo que buscan es
enganar la buena fe de los sujetos procesales; con el fin de desviar el proceso en
beneficio propio o de un tercero.

2. Se realiza de un proceso: Obviamente el fraude procesal debe realizarse dentro
de un proceso, ya que lo contrario estariamos en presencia de esta figura
antijuridica. Su fin es desviar el curso del proceso a través de actos fraudulentos
que lleven a la culminacion del juicio que terminara con la decisién dl juez. Es el
de simular proceso tercero impidiendo que se administre justicia correctamente.

El fraude procesal requiere que el sujeto activo acuda al dolo, teniendo plena
certeza de que su proposito es inducir a error al administrador o al funcionario
judicial. Por el contrario, si el yerro se genera actuando de buena fe, es decir, sin
tener la intencion de quebrantar la legalidad, no se le puede endilgar
responsabilidad penal alguna, aclaré la Corte Suprema de Justicia.

El alto tribunal precisé que la utilizacién de medios fraudulentos en una actuacién
judicial o administrativa se caracteriza por presentar las cosas o los hechos de
manera diferente a como pasaron en realidad.

Asi, “para que determinado comportamiento configure el delito de fraude procesal,
se requiere que quien pueda inducir a error a una autoridad tenga el deber juridico
de decir la verdad o de presentar los hechos en forma veridica, esto es, el fraude
procesal se presenta cuando una persona interesada en resolver determinado
asunto que se adelanta ante alguna autoridad judicial o administrativa, provoque
un error a través de informaciones falsas, todo ello con la finalidad de obtener un
beneficio, el cual no habria sido posible si la informacién ofrecida hubiere
correspondido a la verdad”, agrega la sentencia.

La Corte preciso que este delito es un tipo penal de mera conducta, que se consuma
con la produccion del error, aunque no alcance a manifestarse en la sentencia,
resolucién o acto administrativo.

En el caso analizado, la Sala Penal desestimé que la forma inadecuada como el
imputado dio cuenta de la cesién de derechos sobre un bien tuviera el proposito de
inducir a error a la administracién, en procura de la venta de una propiedad.

Si bien la escritura publica aportada al expediente no cumplia con la ritualidad
propia de tales contratos de cesion, si se expresaba en ella la voluntad de los
cedentes y, en todo caso, el indiciado no procuraba acudir a un medio fraudulento
para finiquitar el negocio, concluy6 el alto tribunal.

(Corte Suprema de Justicia, Sala Penal, Sentencia SP-6269 (37796), jun. 4/14, M.
P. Luis Guillermo Salazar)

Cédigo Penal Articulo 453. Fraude procesal:

WWWIURISNET.CO CARRERA 8 N 19 34 OFICINA 509
BOGOTA D.C. - COLOMBIA

IURISNET CONSULTORES S.A.S. ASESORIASIURISNIWEGMIT,LCOM - 350 3358704




IURISNET CONSULTORES S.A.S.

Articulo modificado por el articulo 11 de la Ley 890 de 2004. El nuevo texto es el
siguiente:> El que por cualquier medio fraudulento induzca en error a un servidor
publico para obtener sentencia, resolucion o acto administrativo contrario a la ley,
incurrird en prisién de seis (6) a doce (12) afios, multa de doscientos (200) a mil
{1.000) salarios minimos legales mensuales vigentes e inhabilitacién para el
ejercicio de derechos y funciones publicas de cinco (5} a ocho (8) afios.

Como nos podemos dar cuenta, y teniendo en cuenta los hechos relatados por el
demandado, estamos frente a un posible fraude procesal, ya que el demandante
tiene el pleno conocimiento del paraderoc de mi pederdante y de su familia,
perfectamente pudo aportar las direcciones de notificacion de los mismos,
igualmente al manifestar que ingreso pacificamente es completamente falso, ya que
mediante engafios saco del inmueble a la aqui demandada, siendo asi las cosas
frente al fraude procesal, el demandante mediante artimafias y falacias pretende
hacer incurrir en error al fallador para obtener la sentencia a favor, desconociendo
hechos y derechos de mi poderdante

3.- DEBIDO PROCESO

El debido proceso es un principio juridico procesal o sustantivo seguin el cual toda
persona tiene derecho a ciertas garantias minimas, tendientes a asegurar un
resultado justo y equitativo dentro del proceso, a permitirle tener oportunidad de
ser oido y a hacer valer sus pretensiones legitimas frente al juez.

En el presente, se ocultaron las direcciones de notificacién y numero de celular de
mi poderdante, lo anterior para no tener oposicién en el presente proceso y poder
hacer incurrir en error al Juez para beneficio propio, asi mismo manifiesto que se
le vulnero el derecho al debido proceso a mi poderdante ya que no existi6é
oportunidad alguna para que pudiera ejercer su defensa juridica.

La garantia del debido proceso, plasmada en la Constitucién colombiana como
derecho fundamental de aplicaciéon inmediata (articulo 85) y consignada, entre
otras, en la Declaracion Universal de Derechos Humanos de 1948 (articulos 10 y
11}, en la Declaracién Americana de los Derechos y Deberes del Hombre
proclamada el mismo afno (articulo XXVI} y en la Convencién Americana sobre
Derechos Humanos (Pacto de San José de Costa Rica, 1969, Articulos 8 y 9), no
consiste solamente en las posibilidades de defensa o en la oportunidad para
interponer recursos, como parece entenderlo el juzgado de primera instancia, sino
que exige, ademas, como lo expresa el articulo 29 de la Carta, el ajuste a las normas
preexistentes al acto que se imputa; la competencia de la autoridad judicial o
administrativa que orienta el proceso; la aplicacion del principio de favorabilidad
en materia penal; el derecho a una resolucién que defina las cuestiones juridicas
planteadas sin dilaciones injustificadas; la ocasién de presentar pruebas y de
controvertir las que se alleguen en contra y, desde luego, la plena observancia de
las formas propias de cada procesc segin sus caracteristicas

DEBIDO PROCESO DE TUTELA-Controversia argumentos de demanda y facultad
de analizar pruebas

DERECHO AL DEBIDO PROCESO-Acceso efectivo a la administracion de justicia
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4.- VULRERACION AL DERECHO A LA LEGITIMA DEFENSA.

La vulneracién del derecho a la defensa, se constituye en el momento que la parte
actora oculto el paradero del demandado y principalmente oculto que habian
llegado a un acuerdo de venta el cual incumpli6 el aqui demandante, despojando
a mi prohijada ilegalmente y mediante enganos.

5.- DERECHO AL ACCESQO A LA JUSTICIA.

Sentencia T-476/98
DERECHO DE ACCESO A LA ADMINISTRACION DE JUSTICIA-Alcance

El acceso a la administracién de justicia, se constituye para el individuo en una
necesidad inherente a su condicién y naturaleza, sin él los sujetos y la sociedad
misma no podrian desarrollarse y carecerian de un instrumento esencial para
garantizar su convivencia arménica, como es la aplicacién oportuna y eficaz del
ordenamiento juridico que rige a la sociedad, y se daria paso a la primacia del
interés particular sobre el general, contrariando postulados béasicos del modelo de
organizacién juridica-politica por el cual opté el Constituyente de 1991. Asi, el
acceso a la administracién de justicia se erige en nuestro ordenamiento superior
como un derecho fundamental de los individuos, que como tal prevalece y goza de
proteccion especial por parte del Estado. Ahora bien, la realizacién de dicho
derecho no se agota en la posibilidad real que debe tener cualquier persona de
presentar sus solicitudes o de plantear sus pretensiones ante las respectivas
instancias judiciales, ese es apenas uno de los componentes de dicho derecho, el
efectivo acceso a la administracién de justicia, como lo ha precisado esta
Corporacion, se logra, "...cuando, dentro de determinadas circunstancias y con
arreglo a la ley, el juez garantiza igualdad a las partes, analiza las pruebas, llega a
un libre convencimiento, aplica la Constitucién y la ley y, si es el caso, proclama la
vigencia y realizacién de los derechos amenazados o vulnerados. Es dentro de este
marco que la Corte Constitucional no ha vacilado en calificar al derecho al que
hace alusion la norma que se revisa -que esta contenida en los articulos 29 y 229
de la Carta Politica- como uno de los derechos fundamentales, susceptible de
proteccion juridica inmediata a través de mecanismos como la accion de tutela
prevista en el articulo 86 superior.”

DERECHO DE ACCESO A LA ADMINISTRACION DE JUSTICIA-Vulneracion
igualdad entre partes que llevd a negacién y abstencién de pruebas

DERECHO AL DEBIDO PROCESO-Acceso efectivo a la administracion de justicia
DERECHO DE ACCESO A LA ADMINISTRACION DE JUSTICIA-Caracter medular

El derecho constitucional de acceso a la administracién de justicia, ha sido
calificado por la Corte como un derecho medular, es decir como la garantia real y
efectiva que el Estado le ofrece al individuo, de poder acudir, para resolver las
controversias que surjan con otros individuos u organizaciones y con el mismo
Estado, ante un juez, "...con miras a obtener una resolucion motivada, ajustada a
derecho, y dictada de conformidad con el procedimiento y las garantias
constitucionales previstas en la Constitucién y en la ley." En esa perspectiva, para
que el acceso a la administracién de justicia sea efectivo, no basta con que el juez
le dé tramite a la solicitud, es necesaric que éste proceda a la resoluciéon de las
peticiones, previo el analisis y la ponderacion de las pruebas y los argumentos que

..................................................................................................................................................
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se alleguen al respectivo proceso, o que el recopile, lo cual le permitira arribar a
una decisiéon razonada y razonable, ajustada en todo a las disposiciones de la
Constitucion y la ley.

Como se evidencia, el demandado no pudo acceder a la administraciéon de justicia
por su indebida notificacion y reitero la ocultacion de pruebas por parte del

emandante.
T Jo /
CONCLUSIONES. S ﬁ"/"

Teniendo en cuenta lo esgrimido, en el escrito, reiro la solicitud de nulidad de
todo lo actuado incluyendo elfmandamiento te pago) por existir un fraude procesal

como se explico en los hechos y en el acapite de fraude procesal, donde la
apoderada de la demandante usando acciones evasivas, logro confundir al juez
“para lograr un [mandamiento de pagoy una sentencia a su favor, con hechos
fraudulentos como consta kronologicamente en los documentos que aporto como

pruebas documentales. e oY oS

e,

PRUEEAS.
DOCUMENTALES:

1.- Copia del Certificado de Libertad y tradicién del predio objeto de la Litis.
\

2.- Copia de la escritura publica ntimero 537 del 21 de febrero del é‘w\ﬁo 2003.

’l“E}‘IMONIALES
1. ROSALBA RODRIGUEZ, ”Cedula de Ciudadania numero 52.045.177,
\ residente en la Calle 26 A 41 A 86 Sur Bogota D.C. 7
+2, MARYURI MEJIA ORTIZ Cedula de ciudadania 52.039.175, residente en la
Transversal 18 5 C 11 Manzana 74 v
3. ROSA MORENQ, Cedula de Ciudadania 51.852.459, residente en la Calle 9
D 70 - 25 Bogota D.C.
4. MARIA LUISA RODRIGUEZ, Cedula de ciudadania niamero 23.596.527,
residente en la Carrera 27 41 B 10 Bogota D.C.
ELIZABETH PRIETO, Cedula de ciudania 65 709 166 remdente en la
Carrera 28 47 D 18 Sur Bogota D. C, ~ -

».
“t

SETICION ESPECIAL.

Solicito a su Sefloria, se sirva fijar fecha y hora para recepcionar los testimonios de
las personas relacionadas anteriorinente.

ANEXOS.
1.- Los documentos aportados como pruebas.

2.- Poder amplic y suficiente otorgado por el demandado.

NOTIFICACIONES.
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Recibiré las notificaciones en la secretaria de su Despacho o en la carrera 8 N° 19-
34 Oficina 509 de Bogota, correo electréonico asesoriasiurisnetgmail.com
h.d.r.0.86@gmail.com .

Cordialmente,

/

s N e —

FTE A0 Layiho s
HECTOR DAVEY RIANO OSORIO
C.C.N° 1.010.161.838 DE BOGOTA.
T.P.N° 235.708 DEL C.S DE LA J.
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Ref Noo 30747

Republicade Colombia

Rama Judicial

JUZGADO QUINCE CIVIL DE  CIRCUITO

Bogota, D.C., U S TEBZ02  dela o os Mil veintidés.
(2022)

ASUNTO:

Decide el despacho la nulidad propuesta a traves de abogado por
odemnandada MARTHA LUCIA ORTIZ CALDERON.

CAUSALES DENUL] D

La citada demandada. por conducto de apoderado judicial funda
t .
la nulidad en la causal de indebida notificacion consagrada en ¢f

articulo 133 numerales 5, 6 v 8 del Codigo General del Proceso.

HECHOS SUSTENTO NULIDAD

Looun breve recuento procesal. senalaer re otros lo siguiente:

1)~ Que so nicio ¢ ocese we perten cla, anunciando guoe

desconoce el paradero de su poderdante.




Ref.: No. 15-0747

2 - Que su poderdante adquiri6 junto con el aqui demandante el
predio en porcentajes iguales, como se evidencia del Certificado
de Libertad y Tradicion.

3 — El senor Avila Fonseca después que se separan de cuerpos
con su poderdanté, el le manifiesta que se tiene que ir de la casa
v que después la venden para entregarle la parte que le
corresponde a la szfiora ORTIZ CALDERON.

4 — En varias oportunidades mi poderdante ha tratado de llegar

a un acuerdo con el aqui demandante para la venta del predioy

€l se retisa a hacerlo.

5 — El aqui demandante cuenta con los numeros de teléfono de
mi poderdante, conoce a la familia de la sefiora Martha, toda vez

que viven cerca al predio objeto de la Litis.

6 - La afirmac:n e desconoce el paradero es falsay queingreso

al predio pacifica: 2nte también.
CONSIDERACIONES:

Como lo tiene dicho la jurisprudencia “Las nulidades procesales
no responden a un concepto netamente formalista, sino que
revestidas como estan de un caracter preponderantemente
preventivo para evitar tramites inocuos, son gobernadas por

principios basicos, como el de especificidad o taxatividad,

trascendencia. preteccidony convalidacion.

El Cdédigo Gener:  del Proceso, regula todo lo referente a las

notificaciones a iin de asegurar el conocimiento de las
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providencias judiciales por las partes y en algunas ocasiones por
los terceros, en aras del ejercicio real v pleno del derecho de

defensay de darle vigencia efectiva al priv.cipio de publicidad de

los actos procesales.

El articule 290 del C.G.P., consagra. Deberan hacerse
personalmente las sigulentes notificaciones: 1.~ Al demandado a
su representante o apoderado judicial, la del auto admisorio .

la demanda v la del mandamicnto ejecutivo.

A su turmo el art. 294, establece: “Cuando el demandante o ¢l
mteresado en una notificacion personal manifieste que ignora el
lugar donde puede ser citado ¢l demancado o quien deba ser
notiticado personalmente, se procedera »l emplazamiento en la

torma prevista en este Codigo.”

El articulo 133 numeral 8 de la codificacion citada senala como
causal de nulidad: "8. Cuando no se practica en legal forma la
notificacion del auto admisorio de la demanda a personas

determinadas, o elemplazamientode las demas personas aunque

Tode lo anterior es significativode la primordial importancia que
en ¢l campo de las notificaciones da el legislador a la notificacion
de la existencia de la demanda, en virtua e estar encaminada a
lograr el apersonamiento del demandac en el proceso., con el
evidente proposito de brindarle eficazinente la  garantia
fundamental al derecho de defensa.

De consiguiente, la razon de notificar en debida forma el
mandamiento de pago. obedece al principio y al derecha des

debido proceso consagrado por el articulo 29 de la Constitucion
F g I
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Politica, e implica que se le haga saber a los demandados la
existencia del proceso instaurado en su contra a fin de que

comparezcan a defenderse.

- A la indebida notificacion.

Se manifestd como soporte de la pretensiéon de la nulidad, que la
afirmacion que desconoce el paradero es falsa, el aqui
demandante cuerta con los numeros de teléfono de su
poderdante, conc <. ala familiade la sehora Martha, toda vez que
viven cerca al predio objeto de la Litis, que en varias
oportunidades ha tratado su poderdante de llegar a un acuerdo
con el aqui demandante para la venta del predio y se retisa a

hacerlo.

En el capitulo de notificaciones el actor manifiesta: “A LA
DEMANDADA, asi como a las PERSONAS INDETERMINADAS
que se crean con derechos reales sobre el inmueble a USUCAPIR,
afirmo bajo la gravedad del juramento que considero prestado
con la presentacicn de esta demanda, solicito su emplazamiento
sobre el inmueb ¢ objeto de esta demanda, conforme a lo

preceptuado por el articulo 318 del Cédigo de Procedimiento Civil

y numeral 6, por desconocer su domicilio y lugar de residencia.

Para el momento de presentacién de la demanda, El articulo 318
numeral 1° delC. de P.C., establecia: “Cuandolaparte interesada
en una notificacion personal manifiesta que ignora la habitacion

y el lugar de trabajo de quien debe ser notificado.
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A su turno el articulo 319 del C. de PC, r2za que “Sise probare
que el demandante, su representanite o zpoderado conocian el
lugar donde hubiera podido encoéntra;‘*e al demandado, se
impondra al responsable multa dEe ve:“ite salarios minimos
mensuales, y por tramite incideréltal ondena individual o
solidaria, segun el caso, a indemnizfar los perjuicios que con su
conducta haya ocasionado al dens1andado o a terceros, sin
menoscabode la nulidad contemplajda en los numerales 8° y 9°
del articulo 140 . Se enviara copia aljuez competente en lo penal,
para que adelante la correspondient]é Investigacion."

i
|
Actualmente el articulo 86 del C.G.P.é, reza que “Sise probare que
.
el demandante o su apoderado, o arﬁbos, ‘altaron a la verdad en
la informacion suministrada, adez}nés > remitir las copias
necesarias para las investigaeion‘es %penx .y disciplinaria a que
hubierelugar, se impondraa aquellois, medianteincidente......... ,
sin perjuicio de las demas consejcuencias previstas ¢n este
Cédigo.” ’
|
De estas disposiciones emerge con nitidez que presupuesto
indispensable para que operen las s:ancionesy efectos previstos
en ella, es que “se probare que elg demandante, o apoderado
conocian el lugar donde hubier%a p-dido encontrarse al
demandado”, carga de la pruebai que conforme a la regla
consagrada en el articulo 167 del C.¢ ., pesa sobre quien

mvoque tal situacion.

!

|

En el caso que se analiza, la parte actora cumplié con la carga
|

que le imponela ley, al seflalar en su demanda que desconociael
I

domicilioylugar de residenciade la dgemandada senora: MARTHA

LUCIA ORTIZ CALDERON, lo cual dio origen al emplazamiento

i
|
|
|
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de la citada deme: dada; que surtido el emplazamiento dio lugar
a la designacion de curador ad litem a quien se le notifico
personalmente el auto admisorio de la demanda, a la que se le

impartio6 el tramite de rigor.

No ocurre lo mismo con la carga probatoria a ’cargo del extremo
demandado, quien formula la nulidad por indebida notificacién
al afirmar que el demandante sefior ANGEL MARIA AVILA
FONSECA, si conocia el lugar de habitacion o de trabajo o
direccién donde la demandada podia recibir notificacién personal
de la demanda, al .0 demostrar fehacientemente a cabalidad este

supuesto, como s = analizara seguidamente.

De la nulidad propuesta se dio el tramite legal pertinente, y en
ella se recepcionaron las declaraciones de: ROSALBA
RODRIGUEZHERNANDEZ, ROSA BENILDA MORENO MIRANDA
y MARIA LUISA RODRIGUEZ RINCON. ( audiencia de fecha

Primeramente el despacho se refiere a la tacha formulada por el
apoderado del actor a uno de los testigos, por ser ésta hija de la

aqui demandada.

Referido a la imparcialidad del testigo, el articulo 211 del C.G.P.,
seniala que cualquierade las partes podra tachar el testimonio de
las personas que se encuentren en circunstancias que afecten la
credibilidad o imparcialidad, en razon de parentesco,
dependencias, sentimientos o interés en relacién con las partes o
sus apoderados, antecedentes personales u otras causas. (...) El
juez analizara el testimonio en el momento de fallar de acuerdo

con las circunstancias de cada caso.
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Si existen o no esos motivos de sospecha es una situacion que
debe indagar el juez; sin embargo la ley no impide que se reciba
la declaracion de un testigo sospechoso, pero la razon y la critica
del testimonio, el juez debe apreciarla con mayor severidad de

acuerdo con las circunstancias de cada caso.

En nuestro caso, ¢l testimonio de Rosa Benilda Moreno Miranda,
tachado de sospechoso por el apoderado de la parte actora, se
observara con especial severidad de acuerdo a lo narrado en su

declaracion.

La declaracion de la senora ROSALBA RODRIGUEZ
HERNANDEZ, se refiere a que conoce al demandante vy a la
demandada, que convivieron por espacio de 12 anos, que se
separaron en el ano 2004, que sabia muy bien donde vivia, que
es mentira que el no sabia el paradero de ella, la visitaba donde

el papa.

Por su parte, la senora ROSA BENILDA MORENO MIRANDA,
manifiesta que ellos vivieron por espacio de 12 anos, que ella se
fue del inmueble porque habia mucho problema, €l sabe donde

ubicarlay sabe donde trabaja.

La testigo MARIA LUISA RODRIGUEZ RINCON, manifiesta que
conoce al demandante v demandada, por espacio de 12 o 13
anos, que vivieron juntos, tuvieron problemas, que el pasaba
todos los dias y sabia que era familia porque la conocia y hace

como 9 anos que ella salio de la casa.




Ref: No. 15-0747

Analizado en su conjunto la prueba testimonial, no se establece
con claridad el supuesto sefialado por la parte demandada al
afirmar que el demandante sefior ANGEL MARIA AVILA
FONSECA, si conocia el lugar de trabajo o residencia de la
demandada senniora: MARTHA LUCIA ORTIZ CALDERON, pues si
bien es cierto que los testigos sefialan que el Sr. Avila Fonseca, si
sabia donde ubicarla o sabia dénde trabajaba, no se tiene tal
certeza, en razén que la seniora Ortiz Calderon, se fue de la casa
en el ano 2004, y los testigos no precisan una fecha en ese
tiempo, y menos para al momento en que se practicé la
notificacién personal, solamente afirman que el demandante si
conocia donde ubicarla, pero ni en la demanda, ni 1os testigos
precisan unaici\i\reb\cﬁ}ibfidel}ugar de residenciao de trabajo de la

\ -
demandada,y,hue N\i‘ su\s‘xgesto el Sr. Avila Fonseca, tenia

N ™
*;

conocimiento dé""esa ireccioh, fcamgé‘iig se prueba que el
demandante tenia los ntimeros de teléfono dé la demandada, ni
de haber tratado de llegar a un acuerdo con el demandante para
la venta del predio; no se establece con claridad que el actor
frecuentaba o conocia el lugar de trabajo o residencia de la
demandada, apenas queda en una simple manifestacién sin
ningan respaldo probatorio o por lo menos un indicio serio que
pudiera el despacho tener una certeza que el actor si conociala
direccion o el lugar donde la demandada recibiera notificaciones

personales.

Concluyese, entonces, que no se configuré la causal de nulidad
prevista en el numeral 8 del articulo 133 del C.G.P., tampoco las
causales contenidas en los numerales 5y 6 del mismo estatuto,
ya que la demandada se encuentra representada por curador ad
litemn, y el proceso ha tenido el debido tramite y oportunidades
que consagra la ley, debiéndose negar la nulidad propuesta por

el extremo demandado.
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Por lo expuesto, el Juzgado;
RESUELVE:

1 - NEGAR la nulidad presentadapor el apoderado judicial de la
demandada sefiora MARTHA LUCIA ORTIZ CALDERON,

conforme a la parte motiva de esta providencia.

2 — Contintiese con el tramite legal pertinente.

NOTIFIQUESE

El Juez, / RTO REYES ELGADO

Bogota, D. C. La| anterior
providencia se notlﬁca por

otacion en Estado No.
Zi?é - ho
\ ToFEBAZ,

| EL tario,
/ “




