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RE: RECURSO REPOSICION MANDAMIENTO DE PAGO- EXCEPCION PREVIA
Genny patiño navas <gepan18@hotmail.com>
Vie 23/07/2021 8:26
Para:  Juzgado 11 Pequeñas Causas Competencia Multiple - Bogotá - Bogotá D.C. <j11pqccmbta@cendoj.ramajudicial.gov.co>
Doctora
NIDIA AIRLINE RODRIGUEZ
Secretaria Juzgado 11 de Pequeñas Causas

Me permito confirmar la recepción de su amable correo electrónico acusando recibo de nuestro recurso de reposición al mandamiento de pago y debido a que
tuve inconvenientes tecnológicos al enviar dicho recurso porque inicialmente no fue recibido debidamente, después parece que fue recibido sin los archivos
adjuntos, lo envié repe�damente por úl�ma vez en debida forma, le solicito el favor de que sea tenido en cuenta nuestro correo electrónico que con�ene los
archivos adjuntos.

Atentamente,

GENNY PATINO NAVAS
T.P.93.631 del C.S. de la J. 

De: Juzgado 11 Pequeñas Causas Competencia Mul�ple - Bogotá - Bogotá D.C. <j11pqccmbta@cendoj.ramajudicial.gov.co> 
Enviado: jueves, 22 de julio de 2021 10:03 a. m. 
Para: Genny pa�ño navas <gepan18@hotmail.com> 
Asunto: RE: RECURSO REPOSICION MANDAMIENTO DE PAGO- EXCEPCION PREVIA
 

             
JUZGADO	11	DE	PEQUEÑAS	CAUSAS	Y	COMPETENCIA	MÚLTIPLE

ACUSO RECIBO

Agradezco su atención y solicito confirmar recibido. 

Atentamente, 
	
Nidia	Airline	Rodriguez	Piñeros
SecretariaJuzgado Once (11) de Pequeñas Causas y Competencia Múltiple de Bogotá D.C.Carrera 10 No. 19 - 65 Piso 8 Edi�icio Camacol Teléfono/Fax: (57-1) 352 04 14Correo electrónico: j11pqccmbta@cendoj.ramajudicial.gov.co 

ATENCION LUNES A
VIERNES DE 9 A.M A 3
P.M.

3520414

ATENCION LUNES A
VIERNES DE 8 A.M A 5
P.M.

3058324024 

 

RECEPCION LUNES
A  VIERNES DE 8 A.M A 5
P.M.

j11pqccmbta@cendoj.ramajudicial.gov.co

    

MICROSITIO PARA CONSULTAR ESTADOS, TRASLADOS, COMUNICACIONES::
https://www.ramajudicial.gov.co/web/juzgado-11-de-pequenas-causas-y-
competencia-multiple-de-bogota

 

************************* AVISO LEGAL *************************

Este mensaje y sus documentos anexos son privados y confidenciales y están dirigidos exclusivamente a sus destinatarios. Si por error, ha recibido este mensaje y no se encuentra entre los destinatarios, por favor, no use, informe, distribuya, imprima o

copie su contenido por ningún medio. Le rogamos lo comunique al remitente y borre todo su contenido. 
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De: Genny pa�ño navas <gepan18@hotmail.com> 
Enviado: miércoles, 21 de julio de 2021 15:52 
Para: Juzgado 11 Pequeñas Causas Competencia Mul�ple - Bogotá - Bogotá D.C. <j11pqccmbta@cendoj.ramajudicial.gov.co> 
Asunto: RECURSO REPOSICION MANDAMIENTO DE PAGO- EXCEPCION PREVIA
 
Señor 
JUEZ ONCE CIVIL MUNICIPAL DE PEQUEÑAS CAUSAS 
J11pqccmbta@cendoj.ramajudicial.gov.co 
 
 
            REF.: Ejecutivo Singular de PROMOS LTDA. contra EDGAR MARTÍNEZ 

LOPERA, IMPORTADORA INNOVAR S.A.S. y GENNY PATIÑO 
NAVAS 

            EXP. No.11001418901120210028000          
            ASUNTO: RECURSO DE REPOSICION Y SUBSIDIARIO DE APELACION 

       CONTRA MANDAMIENTO DE PAGO- EXCEPCIONES 
       PREVIAS. 

 
 
GENNY PATIÑO NAVAS identificada con la cédula de ciudadanía No.41.665.661 de Bogotá, portadora de la Tarjeta Profesional No.93.631 del Consejo Superior
de la Judicatura, actuando a nombre propio y también en mi condición de apoderada judicial de los demandados IMPORTADORA INNOVAR S.A.S. con
domicilio social en la ciudad de Bogotá con NIT.900.536.929 y EDGAR MARTINEZ LOPERA, domiciliado en la ciudad de Bogotá, D.C. identificado con la
cédula de ciudadanía No.19.201.663, como se encuentra acreditado con los poderes judiciales que estoy aportando junto con el presente escrito; me permito darme
por notificada para mi y para mis representados del auto mandamiento de pago de fecha --- de Julio de 2.021 y por tanto, me permito interponer recurso de
reposición y subsidiario de apelación contra dicho mandamiento de pago con sustento en la siguiente causal de excepción previa: 
PLEITO PENDIENTE ENTRE LAS MISMAS PARTES Y SOBRE EL MISMO HECHO (Numeral 8 artículo 100 C. G. del P.): Se fundamenta en que en
el presente proceso la sociedad ejecutante, PROMOS LTDA., pretende cobrar ejecutivamente a la sociedad demandada IMPORTADORA INNOVAR S.A.S., al
señor EDGAR MARTÍNEZ LOPERA y a la suscrita GENNY PATIÑO NAVAS las facturas cambiarias No.-------- cuyo monto esa misma sociedad también está
cobrando ejecutivamente en el Juzgado 17 Civil Municipal de Ejecución de Sentencias de Bogotá en el proceso ejecutivo singular radicado bajo el No.
11001400305820190013800 de PROMOS LTDA. contra IMPORTADORA INNOVAR S.A.S., proceso dentro del cual la sociedad demandante utilizó otros títulos
valores (cheques) que también garantizaban el pago de las mismas facturas que aquí se están cobrando ejecutivamente, lo cual se comprueba con los siguientes
hechos cronológicamente expuestos: 
PRIMERO.- Luego de transcurridos varios años durante los cuales la sociedad demandada IMPORTADORA INNOVAR S.A.S. venía adquiriendo bienes de
contado a la sociedad demandante, PROMOS LTDA., la primera de ellas solicitó a la segunda el otorgamiento de un cupo de crédito, el cual le fue otorgado con la
exigencia de que le fueran garantizadas las obligaciones con dos (2) títulos valores, a saber:  Un pagaré en blanco suscrito por los demandados IMPORTADORA
INNOVAR S.A.S., EDGAR MARTÍNEZ LOPERA y GENNY PATIÑO NAVAS junto con la respectiva carta de autorización y además, un cheque por el valor de
cada una de las facturas cambiarias de compraventa  que la sociedad demandante expidiera con ocasión de cada venta que realizara a la sociedad demandada. 
SEGUNDO.- Después de múltiples operaciones comerciales de compraventa de bienes, la sociedad demandada IMPORTADORA INNOVAR S.A.S., realizó tres
compras de bienes a la sociedad demandante PROMOS LTDA. que se relacionan en las facturas------ que son la fuente o el origen de las obligaciones, cuyo pago
fue garantizado con los siguientes títulos valores: 

Cheque No.03542581 del Banco Pichincha por valor de $14.305.609. 
Cheque No.03542657 del Banco Pichincha por valor de $1.641.248. 
Cheque No.03542730 del Banco Pichincha por valor de $989.604. 

TERCERO.- Al ser presentados los cheques mencionados para su pago al Banco Pichincha, ellos fueron devueltos impagados por la causal de Fondos
Insuficientes. 
CUARTO.- La sociedad demandante PROMOS LTDA requirió a la sociedad demandada IMPORTADORA INNOVAR S.A.S., con el fin de que realizara el pago
del valor de tales cheques, pero incrementando sus valores con la suma correspondiente a la sanción establecida en el artículo 731 del Código de Comercio y
además con intereses moratorios. 
QUINTO.- Frente a la imposibilidad que tuvo la sociedad demandada, IMPORTADORA INNOVAR S.A.S., para que le fueran pagados tales cheques con las
sanciones pretendidas, la sociedad demandante, PROMOS LTDA., inició y tramitó ante el Juzgado 58 Civil Municipal de Bogotá un proceso ejecutivo singular en
contra de la mencionada sociedad demandada, IMPORTADORA INNOVAR S.A.S., el cual fue radicado bajo el No. 11001400305820190013800. Juzgado éste
que ordenó embargos, posteriormente profirió sentencia de seguir adelante con la ejecución y en su momento oportuno envió el proceso al Juzgado 17 Civil
Municipal de Ejecución de Sentencias para que éste último Juzgado procediera a dar cumplimiento a la sentencia. 
SEXTO.- La sociedad demandante, PROMOS LTDA., tenía la libertad o la facultad de escoger cuál de los títulos valores que detentaba (facturas, pagaré o
cheques) podría utilizar en el cobro ejecutivo de los valores representados en las facturas de compraventa que constituyen la fuente de estas obligaciones y con esa
libertad prefirió utilizar los cheques  porque éstos le generarían un mayor ingreso al cobrar a la sociedad demandada, IMPORTADORA INNOVAR S.A.S., la
sanción establecida en el artículo 731 del Código de Comercio que equivale al 20% sobre cada uno de los cheques girados e impagados por el Banco, junto con los
intereses moratorios. 
SÉPTIMO.- Ahora, en un abierto abuso del derecho y en contravía de nuestro ordenamiento legal, la sociedad demandante PROMOS LTDA., ha instaurado el
nuevo proceso ejecutivo que está tramitando su Juzgado, utilizando los otros títulos valores que tenía en su poder (facturas y pagaré) para cobrar las mismas
obligaciones que está cobrando ejecutivamente en el Juzgado 17 Civil Municipal de Ejecución de Sentencias con radicado 11001400305820190013800. 
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OCTAVO.- De tal manera que, con el presente proceso ejecutivo se está contrariando y vulnerando el principio Non bis in ídem que es la expresión latina que
significa “no dos veces sobre lo mismo” que empleamos para impedir que una pretensión, resuelta mediante una decisión judicial contra la cual no cabe recurso
alguno, sea presentada nuevamente ante otro juez pues, además de ser un abierto abuso del derecho (numeral 8 articulo 33 de la Ley 1123 de 2.007), con ello se
configura la EXCEPCION PREVIA DE PLEITO PENDIENTE ENTRE LAS MISMAS PARTES Y SOBRE EL MISMO ASUNTO- COSA JUZGADA, tal como
lo enseña el numeral 8 del artículo 100 Código General del Proceso. 
En sentido similar ha sido acuñado el término “cosa juzgada”. Pensar en la noción de “cosa juzgada” sin hacerlo a la vez en el non bis in idem, es
prácticamente un sin sentido 
 

P R U E B A S : 
Ruego al señor Juez que se sirva decretar y tener en cuenta las siguientes pruebas: 
DOCUMENTALES: 

Copia de la demanda ejecu�va instaurada por la sociedad PROMOS LTDA. en contra de la sociedad IMPORTADORA INNOVAR S.A.S. que fue radicada y
tramitada en el Juzgado 58 Civil Municipal de Bogotá bajo el No.110014003058201900138. 
Cer�ficado de Existencia y Representación Legal de la sociedad IMPORTADORA INNOVAR S.A.S. 
Los documentos que sirven de base para la presente acción ejecu�va que fueron aportados por la sociedad demandante. 
El poder. 
Copia de la cédula de ciudadanía No.41.665.661 correspondiente a la suscrita apoderada judicial. 
Copia de la Tarjeta Profesional No.93.631 expedida por el Consejo Superior de la Judicatura a la suscrita abogada.  

PRUEBA TRASLADADA: 
Que se ordene oficiar o enviar comunicación electrónica dirigida al Juzgado 17 Civil Municipal de Ejecución de Sentencias con el fin de que envíe a su Juzgado y
para el presente proceso, copia de las siguientes piezas procesales extraídas del proceso ejecutivo singular de PROMOS LTDA. contra IMPORTADORA
INNOVAR S.A.S., radicado bajo el No.110014003058201900138: 

Copia de la demanda ejecu�va 
Copia de los documentos o �tulos valores que sirvieron de base para esa acción ejecu�va. 
Copia de la sentencia de seguir adelante con la ejecución. 
Copia de la liquidación del crédito aprobada. 

INTERROGATORIO DE PARTE: 
Que se sirva fijar fecha y hora para que el representante legal de la sociedad demandante PROMOS LTDA., comparezca a su Despacho a fin de que deponga sobre
los hechos de que trata el presente recurso (excepción previa). 

A N E X O S : 
Me permito adjuntar los siguientes documentos: 

Copia de la demanda ejecu�va instaurada por la sociedad PROMOS LTDA. en contra de la sociedad IMPORTADORA INNOVAR S.A.S. que fue radicada y
tramitada en el Juzgado 58 Civil Municipal de Bogotá bajo el No.110014003058201900138. 
Cer�ficado de Existencia y Representación Legal de la sociedad IMPORTADORA INNOVAR S.A.S. 
El poder. 
Copia de la cédula de ciudadanía No.41.665.661 correspondiente a la suscrita apoderada judicial. 
Copia de la Tarjeta Profesional No.93.631 expedida por el Consejo Superior de la Judicatura a la suscrita abogada 

N O T I F I C A C I O N E S : 
Mis representados IMPORTADORA INNOVAR S.A.S., EDGAR MARTINEZ LOPERA y la suscrita GENNY PATIÑO NAVAS recibiremos notificaciones en el
correo electrónico gepan18@hotmail.com o en la Calle 150 No.12B-11 Apartamento 301 de la ciudad de Bogotá. 
 
Del señor Juez, muy respetuosamente, 
 
 
GENNY PATIÑO NAVAS 
C.C.41.665.661 
T.P. 93.631 del C.S. de la J. 

mailto:gepan18@hotmail.com


Señor 

JUEZ ONCE CIVIL MUNICIPAL DE PEQUEÑAS CAUSAS 

J11pqccmbta@cendoj.ramajudicial.gov.co 

 

 

 REF.: Ejecutivo Singular de PROMOS LTDA. contra EDGAR MARTÍNEZ 

LOPERA, IMPORTADORA INNOVAR S.A.S. y GENNY PATIÑO 

NAVAS 

 EXP. No.11001418901120210028000  

 ASUNTO: RECURSO DE REPOSICION CONTRA MANDAMIENTO DE 

      PAGO- EXCEPCION PREVIA. 

 

GENNY PATIÑO NAVAS identificada con la cédula de ciudadanía No.41.665.661 de 

Bogotá, portadora de la Tarjeta Profesional No.93.631 del Consejo Superior de la 

Judicatura, actuando a nombre propio y también en mi condición de apoderada judicial 

de los demandados IMPORTADORA INNOVAR S.A.S. con domicilio social en la 

ciudad de Bogotá con NIT.900.536.929 y EDGAR MARTINEZ LOPERA, domiciliado 

en la ciudad de Bogotá, D.C. identificado con la cédula de ciudadanía No.19.201.663, 

como se encuentra acreditado con los poderes judiciales que estoy aportando junto con 

el presente escrito; me permito darme por notificada para mi y para mis representados 

del auto mandamiento de pago de fecha 15 de Julio de 2.021, notificado por Estado del 

día 16 de Julio de 2021 y por tanto, me permito interponer recurso de reposición y 

subsidiario de apelación contra dicho mandamiento de pago con sustento en la siguiente 

causal de excepción previa: 

PLEITO PENDIENTE ENTRE LAS MISMAS PARTES Y SOBRE EL MISMO 

HECHO (Numeral 8 artículo 100 C. G. del P.): Se fundamenta en que en el presente 

proceso la sociedad ejecutante, PROMOS LTDA., pretende cobrar ejecutivamente a la 

sociedad demandada IMPORTADORA INNOVAR S.A.S., al señor EDGAR 

MARTÍNEZ LOPERA y a la suscrita GENNY PATIÑO NAVAS el pagaré No.1 por 

valor de $26.800.000; pagaré este cuyos espacios en blanco fueron llenados por la 

sociedad demandante de manera inconsulta, unilateral y autónoma, incluyendo sumas de 

dinero cuyo monto esa misma sociedad está cobrando en el Juzgado 17 Civil Municipal 

de Ejecución de Sentencias de Bogotá con el proceso ejecutivo singular radicado bajo el 

No. 11001400305820190013800 de PROMOS LTDA. contra IMPORTADORA 

INNOVAR S.A.S.; proceso en el cual, la sociedad demandante utilizó otros títulos 

valores (tres cheques) que también garantizaban el pago de las mismas facturas cuyo 

valor se encuentra incluido dentro del pagaré No.001 que aquí también se está cobrando 

ejecutivamente, lo cual se comprueba con los siguientes hechos cronológicamente 

expuestos: 

PRIMERO.- Luego de transcurridos varios años durante los cuales la sociedad 

demandada IMPORTADORA INNOVAR S.A.S. venía adquiriendo bienes de contado a 

la sociedad demandante, PROMOS LTDA.; la primera de ellas solicitó a la segunda el 



otorgamiento de un cupo de crédito, el cual le fue otorgado con la exigencia de que el 

pago de todas las facturas generadas por PROMOS LTDA. con ocasión de las compras 

de mercancía por parte de IMPORTADORA INNOVAR S.A.S., le fuera garantizado 

con dos (2) títulos valores, a saber:  Un pagaré en blanco suscrito por los demandados 

IMPORTADORA INNOVAR S.A.S., EDGAR MARTÍNEZ LOPERA y GENNY 

PATIÑO NAVAS junto con la respectiva carta de autorización y además, un cheque por 

el valor de cada una de las facturas cambiarias de compraventa. 

SEGUNDO.- Después de múltiples operaciones comerciales de compraventa de bienes, 

la sociedad demandada IMPORTADORA INNOVAR S.A.S., realizó tres compras de 

bienes a la sociedad demandante PROMOS LTDA., la cual genero las respectivas 

facturas que son la fuente o el origen de las obligaciones de los demandados, cuyo pago 

estaba siendo garantizado por el Pagare No.001 que se encontraba firmado en blanco y 

con los siguientes títulos valores girados por el valor de cada una de las facturas, asi: 

- Cheque No.03542581 del Banco Pichincha por valor de $14.305.609. 

- Cheque No.03542657 del Banco Pichincha por valor de $1.641.248. 

- Cheque No.03542730 del Banco Pichincha por valor de $989.604. 

TERCERO.- Al ser presentados los cheques mencionados para su pago al Banco 

Pichincha, ellos fueron devueltos impagados por la causal de Fondos Insuficientes. 

CUARTO.- La sociedad demandante PROMOS LTDA requirió a la sociedad 

demandada IMPORTADORA INNOVAR S.A.S., con el fin de que realizara el pago del 

valor de tales cheques que en total suman $16.936.461, pero incrementando sus valores 

con la suma correspondiente a la sanción establecida en el artículo 731 del Código de 

Comercio de $3.387.292 y además con intereses moratorios. 

QUINTO.- Frente a la imposibilidad que tuvo la sociedad demandada, 

IMPORTADORA INNOVAR S.A.S., para que le fueran pagados tales cheques con las 

sanciones pretendidas, la sociedad demandante, PROMOS LTDA., inició y tramitó ante 

el Juzgado 58 Civil Municipal de Bogotá un proceso ejecutivo singular en contra de la 

mencionada sociedad demandada, IMPORTADORA INNOVAR S.A.S., el cual fue 

radicado bajo el No. 11001400305820190013800. Juzgado éste que ordenó embargos, 

posteriormente profirió sentencia de seguir adelante con la ejecución y en su momento 

oportuno envió el proceso al Juzgado 17 Civil Municipal de Ejecución de Sentencias 

para que éste último Juzgado procediera a dar cumplimiento a la sentencia. 

SEXTO.- La sociedad demandante, PROMOS LTDA., tenía la libertad o la facultad de 

escoger cuál de los títulos valores que detentaba (facturas, pagaré o cheques) podría 

utilizar en el cobro ejecutivo de los valores representados en las facturas de compraventa 

que constituyen la fuente de estas obligaciones y con esa libertad prefirió utilizar los 

cheques, muy posiblemente, porque éstos le generarían un mayor ingreso al cobrar a la 

sociedad demandada, IMPORTADORA INNOVAR S.A.S., la sanción establecida en el 

artículo 731 del Código de Comercio que equivale al 20% sobre cada uno de los cheques 

girados e impagados por el Banco, junto con los intereses moratorios. 

SÉPTIMO.- Pero, esa libertad de escoger el titulo valor con el cual iniciar acciones 

judiciales de cobro de la suma adeudada, de ninguna manera, le otorga libertad a la 



sociedad demandante para iniciar acciones ejecutivas paralelas con cada uno de tales 

títulos valores con el mismo objetivo. Sin embargo, ahora, sin haberse realizado nuevas 

o diferentes operaciones comerciales, en contravía de nuestro ordenamiento legal, en un 

abierto abuso del derecho y de su posición dominante, la sociedad demandante 

PROMOS LTDA., procedió a instaurar el nuevo proceso ejecutivo que está tramitando 

su Juzgado, pero esta vez utilizando el pagaré No.1, cuyos espacios en blanco fueron 

llenados por la demandante de manera inconsulta, unilateral y autónoma, para cobrarnos 

las mismas obligaciones que está cobrando ejecutivamente en el Juzgado 17 Civil 

Municipal de Ejecución de Sentencias con radicado 11001400305820190013800 pero, 

adicionando o incrementando arbitrariamente sumas no autorizadas por la ley ni por la 

carta de instrucciones. 

OCTAVO.- De tal manera que, con el presente proceso ejecutivo se está contrariando 

nuestro ordenamiento legal y vulnerando el principio Non bis in ídem que es la 

expresión latina que significa “no dos veces sobre lo mismo” que empleamos para 

impedir que una pretensión, resuelta mediante una decisión judicial contra la cual no 

cabe recurso alguno, sea presentada nuevamente ante otro juez pues, además de ser un 

abierto abuso del derecho (numeral 8 articulo 33 de la Ley 1123 de 2.007), con ello se 

configura la EXCEPCION PREVIA DE PLEITO PENDIENTE ENTRE LAS MISMAS 

PARTES Y SOBRE EL MISMO ASUNTO- COSA JUZGADA, tal como lo enseña el 

numeral 8 del artículo 100 Código General del Proceso. 

La Corte Constitucional en la sentencia C-774 de 2.001 definió la cosa juzgada como 

“…una institución jurídico procesal mediante la cual se otorga a las decisiones 

plasmadas en una sentencia y en algunas otras providencias, el carácter de inmutables, 

vinculantes y definitivas. Los citados efectos se conciben por disposición expresa del 

ordenamiento jurídico para lograr la terminación definitiva de controversias y alcanzar 

un estado de seguridad jurídica. 

De esta definición se derivan dos consecuencias importantes. En primer lugar, los 

efectos de la cosa juzgada se imponen por mandamiento constitucional o legal derivado 

de la voluntad del Estado, impidiendo al juez su libre determinación y en segundo lugar, 

el objeto de la cosa juzgada consiste en dotar de un valor definitivo e inmutable a las 

providencias que determine el ordenamiento jurídico. Es decir, se prohíbe a los 

funcionarios judiciales, a las partes y eventualmente a la comunidad, volver a entablar 

el mismo litigio. 

De esta manera se puede sostener que la cosa juzgada tiene como función negativa, 

prohibir a los funcionarios judiciales conocer, tramitar y fallar lo resuelto, y como 

función positiva, dotar de seguridad a las relaciones jurídicas y al ordenamiento 

jurídico”  

Por lo anterior y teniendo en cuenta que la noción de “cosa juzgada” lleva implícito el 

principio de non bis in idem. reitero mi respetuosa solicitud en el sentido de que el auto 

mandamiento de pago sea revocado y se de por terminado el presente proceso por 

cuanto, legalmente no es posible continuar en forma alguna con el asunto que se viene 



tramitando en el Juzgado 17 Civil Municipal de Ejecución de Sentencias, con la 

consecuente condena en costas y perjuicios.  

 

P R U E B A S : 

Ruego al señor Juez que se sirva decretar y tener en cuenta las siguientes pruebas: 

DOCUMENTALES: 

- Copia de la demanda ejecutiva instaurada por la sociedad PROMOS LTDA. en 

contra de la sociedad IMPORTADORA INNOVAR S.A.S. que fue radicada y 

tramitada en el Juzgado 58 Civil Municipal de Bogotá bajo el 

No.110014003058201900138. 

- Certificado de Existencia y Representación Legal de la sociedad 

IMPORTADORA INNOVAR S.A.S. 

- Los documentos que sirven de base para la presente acción ejecutiva que fueron 

aportados por la sociedad demandante. 

- El poder. 

- Copia de la cédula de ciudadanía No.41.665.661 correspondiente a la suscrita 

apoderada judicial. 

- Copia de la Tarjeta Profesional No.93.631 expedida por el Consejo Superior de 

la Judicatura a la suscrita abogada.  

OFICIOS: 

Que se ordene oficiar o enviar comunicación electrónica dirigida al Juzgado 17 Civil 

Municipal de Ejecución de Sentencias con el fin de que envíe a su Juzgado y para el 

presente proceso, copia de las siguientes piezas procesales extraídas del proceso 

ejecutivo singular de PROMOS LTDA. contra IMPORTADORA INNOVAR S.A.S., 

radicado bajo el No.11001400305820190013800: 

- Copia de la demanda ejecutiva 

- Copia de los documentos o títulos valores que sirvieron de base para esa acción 

ejecutiva. 

- Copia del auto de mandamiento de pago. 

- Copia de la sentencia de seguir adelante con la ejecución. 

- Copia de la liquidación del crédito. 

INTERROGATORIO DE PARTE: 

Que se sirva fijar fecha y hora para que el representante legal de la sociedad demandante 

PROMOS LTDA., comparezca a su Despacho a fin de que deponga sobre los hechos de 

que trata el presente recurso (excepción previa), especialmente, sobre la forma de 

creación del Pagare No.001 que sirve de la presente acción, los conceptos y valores que 

conforman dicho Pagare, los valores y conceptos que la sociedad demandante está 

cobrando ejecutivamente en el Juzgado 17 Civil Municipal de Ejecución de Sentencias 

con radicado No.11001400305820190013800 y que deponga sobre los demás aspectos 

que le serán preguntados en el cuestionario que oportunamente presentare a su 

Despacho. 

EXHIBICION DE DOCUMENTOS: 



Para demostrar que el proceso ejecutivo que cursa en el Juzgado 17 Civil Municipal de 

Ejecución de Sentencias con radicado No.11001400305820190013800 tiene como causa 

eficiente las mismas facturas incluidas en el Pagare No.001 que se cobra en el presente 

proceso; comedidamente me permito solicitar al señor Juez que se sirva fijar fecha y 

hora para que el representante legal de la sociedad demandante PROMOS LTDA. exhiba 

las facturas y demás documentos que tiene en su poder y que dieron origen al pagare 

No.001 objeto del presente proceso ejecutivo y mediante los cuales se cuantifica su 

valor. 

D E R E C H O : 

Articulo 100, 165, 173, 198, 265, 318, numeral 3 del 442 C. G. del P. 

A N E X O S : 

Me permito adjuntar los siguientes documentos: 

- Copia de la demanda ejecutiva instaurada por la sociedad PROMOS LTDA. en 

contra de la sociedad IMPORTADORA INNOVAR S.A.S. que fue radicada y 

tramitada en el Juzgado 58 Civil Municipal de Bogotá bajo el 

No.110014003058201900138. 

- Certificado de Existencia y Representación Legal de la sociedad 

IMPORTADORA INNOVAR S.A.S. 

- El poder. 

- Copia de la cédula de ciudadanía No.41.665.661 correspondiente a la suscrita 

apoderada judicial. 

- Copia de la Tarjeta Profesional No.93.631 expedida por el Consejo Superior de 

la Judicatura a la suscrita abogada 

N O T I F I C A C I O N E S : 

Mis representados IMPORTADORA INNOVAR S.A.S. y EDGAR MARTINEZ 

LOPERA recibirán notificaciones en el correo electrónico edgarmartinezl@hotmail.com 

o en la Calle 150 No.12 B-11 Apartamento 301 de la ciudad de Bogotá, D.C.  y la 

suscrita GENNY PATIÑO NAVAS recibirá notificaciones en el correo electrónico 

gepan18@hotmail.com o en la Calle 150 No.12B-11 Apartamento 301 de la ciudad de 

Bogotá, D.C. 

La sociedad demandante PROMOS LTDA. y su representante judicial en el correo 

electrónico y  direcciones informadas en la demanda. 

 

Del señor Juez, muy respetuosamente, 

 

 

GENNY PATIÑO NAVAS 

C.C.41.665.661 

T.P. 93.631 del C.S. de la J. 

mailto:edgarmartinezl@hotmail.com
mailto:gepan18@hotmail.com


























2/8/2021 Correo: Juzgado 11 Pequeñas Causas Competencia Multiple - Bogotá - Bogotá D.C. - Outlook

https://outlook.office.com/mail/AQMkAGYyZjFjODUyLTQ4OWItNDA0ZC05MjRmLTVjODQyNTFlNzNjNgAuAAADZixuAUJvfUO%2FX%2Buz13E9kAE… 1/5

RECURSO REPOSICION CONTRA MANDAMIENTO PAGO (EXCEPCION PREVIA) RAD.
No.11001418901120210028000
Genny patiño navas <gepan18@hotmail.com>
Mié 21/07/2021 16:05
Para:  Juzgado 11 Pequeñas Causas Competencia Multiple - Bogotá - Bogotá D.C. <j11pqccmbta@cendoj.ramajudicial.gov.co>

3 archivos adjuntos (2 MB)
RECURSO DE REPOSICION MANDAMIENTO DE PAGO (EXCEPCION PREVIA) RAD. NO.11001418901120210028000.pdf; PRUEBA
OTRO EJECUTIVO POR MISMO ASUNTO.pdf; PRUEBA REPRESENTACION DEMANDADOS.pdf;

Señor 
JUEZ ONCE CIVIL MUNICIPAL DE PEQUEÑAS CAUSAS 
J11pqccmbta@cendoj.ramajudicial.gov.co 
 
 
            REF.: Ejecutivo Singular de PROMOS LTDA. contra EDGAR MARTÍNEZ 

LOPERA, IMPORTADORA INNOVAR S.A.S. y GENNY PATIÑO 
NAVAS 

            EXP. No.11001418901120210028000           
            ASUNTO: RECURSO DE REPOSICION CONTRA MANDAMIENTO DE 

      PAGO- EXCEPCION PREVIA. 
 
GENNY PATIÑO NAVAS identificada con la cédula de ciudadanía No.41.665.661 de Bogotá, portadora
de la Tarjeta Profesional No.93.631 del Consejo Superior de la Judicatura, actuando a nombre propio y
también en mi condición de apoderada judicial de los demandados IMPORTADORA INNOVAR S.A.S.
con domicilio social en la ciudad de Bogotá con NIT.900.536.929 y EDGAR MARTINEZ LOPERA,
domiciliado en la ciudad de Bogotá, D.C. identificado con la cédula de ciudadanía No.19.201.663, como
se encuentra acreditado con los poderes judiciales que estoy aportando junto con el presente escrito; me
permito darme por notificada para mi y para mis representados del auto mandamiento de pago de fecha
15 de Julio de 2.021, notificado por Estado del día 16 de Julio de 2021 y por tanto, me permito interponer
recurso de reposición y subsidiario de apelación contra dicho mandamiento de pago con sustento en la
siguiente causal de excepción previa: 
PLEITO PENDIENTE ENTRE LAS MISMAS PARTES Y SOBRE EL MISMO HECHO
(Numeral 8 artículo 100 C. G. del P.): Se fundamenta en que en el presente proceso la sociedad
ejecutante, PROMOS LTDA., pretende cobrar ejecutivamente a la sociedad demandada
IMPORTADORA INNOVAR S.A.S., al señor EDGAR MARTÍNEZ LOPERA y a la suscrita GENNY
PATIÑO NAVAS el pagaré No.1 por valor de $26.800.000; pagaré este cuyos espacios en blanco fueron
llenados por la sociedad demandante de manera inconsulta, unilateral y autónoma, incluyendo sumas de
dinero cuyo monto esa misma sociedad está cobrando en el Juzgado 17 Civil Municipal de Ejecución de
Sentencias de Bogotá con el proceso ejecutivo singular radicado bajo el No. 11001400305820190013800
de PROMOS LTDA. contra IMPORTADORA INNOVAR S.A.S.; proceso en el cual, la sociedad
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demandante utilizó otros títulos valores (tres cheques) que también garantizaban el pago de las mismas
facturas cuyo valor se encuentra incluido dentro del pagaré No.001 que aquí también se está cobrando
ejecutivamente, lo cual se comprueba con los siguientes hechos cronológicamente expuestos: 
PRIMERO.- Luego de transcurridos varios años durante los cuales la sociedad demandada
IMPORTADORA INNOVAR S.A.S. venía adquiriendo bienes de contado a la sociedad demandante,
PROMOS LTDA.; la primera de ellas solicitó a la segunda el otorgamiento de un cupo de crédito, el cual
le fue otorgado con la exigencia de que el pago de todas las facturas generadas por PROMOS LTDA. con
ocasión de las compras de mercancía por parte de IMPORTADORA INNOVAR S.A.S., le fuera
garantizado con dos (2) títulos valores, a saber:  Un pagaré en blanco suscrito por los demandados
IMPORTADORA INNOVAR S.A.S., EDGAR MARTÍNEZ LOPERA y GENNY PATIÑO NAVAS junto
con la respectiva carta de autorización y además, un cheque por el valor de cada una de las facturas
cambiarias de compraventa. 
SEGUNDO.- Después de múltiples operaciones comerciales de compraventa de bienes, la sociedad
demandada IMPORTADORA INNOVAR S.A.S., realizó tres compras de bienes a la sociedad
demandante PROMOS LTDA., la cual genero las respectivas facturas que son la fuente o el origen de las
obligaciones de los demandados, cuyo pago estaba siendo garantizado por el Pagare No.001 que se
encontraba firmado en blanco y con los siguientes títulos valores girados por el valor de cada una de las
facturas, asi: 

Cheque No.03542581 del Banco Pichincha por valor de $14.305.609. 
Cheque No.03542657 del Banco Pichincha por valor de $1.641.248. 
Cheque No.03542730 del Banco Pichincha por valor de $989.604. 

TERCERO.- Al ser presentados los cheques mencionados para su pago al Banco Pichincha, ellos fueron
devueltos impagados por la causal de Fondos Insuficientes. 
CUARTO.- La sociedad demandante PROMOS LTDA requirió a la sociedad demandada
IMPORTADORA INNOVAR S.A.S., con el fin de que realizara el pago del valor de tales cheques que en
total suman $16.936.461, pero incrementando sus valores con la suma correspondiente a la sanción
establecida en el artículo 731 del Código de Comercio de $3.387.292 y además con intereses moratorios. 
QUINTO.- Frente a la imposibilidad que tuvo la sociedad demandada, IMPORTADORA INNOVAR
S.A.S., para que le fueran pagados tales cheques con las sanciones pretendidas, la sociedad demandante,
PROMOS LTDA., inició y tramitó ante el Juzgado 58 Civil Municipal de Bogotá un proceso ejecutivo
singular en contra de la mencionada sociedad demandada, IMPORTADORA INNOVAR S.A.S., el cual
fue radicado bajo el No. 11001400305820190013800. Juzgado éste que ordenó embargos,
posteriormente profirió sentencia de seguir adelante con la ejecución y en su momento oportuno envió el
proceso al Juzgado 17 Civil Municipal de Ejecución de Sentencias para que éste último Juzgado
procediera a dar cumplimiento a la sentencia. 
SEXTO.- La sociedad demandante, PROMOS LTDA., tenía la libertad o la facultad de escoger cuál de
los títulos valores que detentaba (facturas, pagaré o cheques) podría utilizar en el cobro ejecutivo de los
valores representados en las facturas de compraventa que constituyen la fuente de estas obligaciones y
con esa libertad prefirió utilizar los cheques, muy posiblemente, porque éstos le generarían un mayor
ingreso al cobrar a la sociedad demandada, IMPORTADORA INNOVAR S.A.S., la sanción establecida
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en el artículo 731 del Código de Comercio que equivale al 20% sobre cada uno de los cheques girados e
impagados por el Banco, junto con los intereses moratorios. 
SÉPTIMO.- Pero, esa libertad de escoger el titulo valor con el cual iniciar acciones judiciales de cobro de
la suma adeudada, de ninguna manera, le otorga libertad a la sociedad demandante para iniciar acciones
ejecutivas paralelas con cada uno de tales títulos valores con el mismo objetivo. Sin embargo, ahora, sin
haberse realizado nuevas o diferentes operaciones comerciales, en contravía de nuestro ordenamiento
legal, en un abierto abuso del derecho y de su posición dominante, la sociedad demandante PROMOS
LTDA., procedió a instaurar el nuevo proceso ejecutivo que está tramitando su Juzgado, pero esta vez
utilizando el pagaré No.1, cuyos espacios en blanco fueron llenados por la demandante de manera
inconsulta, unilateral y autónoma, para cobrarnos las mismas obligaciones que está cobrando
ejecutivamente en el Juzgado 17 Civil Municipal de Ejecución de Sentencias con radicado
11001400305820190013800 pero, adicionando o incrementando arbitrariamente sumas no autorizadas
por la ley ni por la carta de instrucciones. 
OCTAVO.- De tal manera que, con el presente proceso ejecutivo se está contrariando nuestro
ordenamiento legal y vulnerando el principio Non bis in ídem que es la expresión latina que significa
“no dos veces sobre lo mismo” que empleamos para impedir que una pretensión, resuelta mediante una
decisión judicial contra la cual no cabe recurso alguno, sea presentada nuevamente ante otro juez pues,
además de ser un abierto abuso del derecho (numeral 8 articulo 33 de la Ley 1123 de 2.007), con ello se
configura la EXCEPCION PREVIA DE PLEITO PENDIENTE ENTRE LAS MISMAS PARTES Y
SOBRE EL MISMO ASUNTO- COSA JUZGADA, tal como lo enseña el numeral 8 del artículo 100
Código General del Proceso. 
La Corte Constitucional en la sentencia C-774 de 2.001 definió la cosa juzgada como “…una institución
jurídico procesal mediante la cual se otorga a las decisiones plasmadas en una sentencia y en algunas
otras providencias, el carácter de inmutables, vinculantes y definitivas. Los citados efectos se conciben
por disposición expresa del ordenamiento jurídico para lograr la terminación definitiva de controversias
y alcanzar un estado de seguridad jurídica. 
De esta definición se derivan dos consecuencias importantes. En primer lugar, los efectos de la cosa
juzgada se imponen por mandamiento constitucional o legal derivado de la voluntad del Estado,
impidiendo al juez su libre determinación y en segundo lugar, el objeto de la cosa juzgada consiste en
dotar de un valor definitivo e inmutable a las providencias que determine el ordenamiento jurídico. Es
decir, se prohíbe a los funcionarios judiciales, a las partes y eventualmente a la comunidad, volver a
entablar el mismo litigio. 
De esta manera se puede sostener que la cosa juzgada tiene como función negativa, prohibir a los
funcionarios judiciales conocer, tramitar y fallar lo resuelto, y como función positiva, dotar de seguridad
a las relaciones jurídicas y al ordenamiento jurídico”  
Por lo anterior y teniendo en cuenta que la noción de “cosa juzgada” lleva implícito el principio de non
bis in idem. reitero mi respetuosa solicitud en el sentido de que el auto mandamiento de pago sea
revocado y se de por terminado el presente proceso por cuanto, legalmente no es posible continuar en
forma alguna con el asunto que se viene tramitando en el Juzgado 17 Civil Municipal de Ejecución de
Sentencias, con la consecuente condena en costas y perjuicios.  
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P R U E B A S : 

Ruego al señor Juez que se sirva decretar y tener en cuenta las siguientes pruebas: 
DOCUMENTALES: 

Copia de la demanda ejecu�va instaurada por la sociedad PROMOS LTDA. en contra de la sociedad
IMPORTADORA INNOVAR S.A.S. que fue radicada y tramitada en el Juzgado 58 Civil Municipal de
Bogotá bajo el No.110014003058201900138. 
Cer�ficado de Existencia y Representación Legal de la sociedad IMPORTADORA INNOVAR S.A.S. 
Los documentos que sirven de base para la presente acción ejecu�va que fueron aportados por la
sociedad demandante. 
El poder. 
Copia de la cédula de ciudadanía No.41.665.661 correspondiente a la suscrita apoderada judicial. 
Copia de la Tarjeta Profesional No.93.631 expedida por el Consejo Superior de la Judicatura a la
suscrita abogada.  

OFICIOS: 
Que se ordene oficiar o enviar comunicación electrónica dirigida al Juzgado 17 Civil Municipal de
Ejecución de Sentencias con el fin de que envíe a su Juzgado y para el presente proceso, copia de las
siguientes piezas procesales extraídas del proceso ejecutivo singular de PROMOS LTDA. contra
IMPORTADORA INNOVAR S.A.S., radicado bajo el No.11001400305820190013800: 

Copia de la demanda ejecu�va 
Copia de los documentos o �tulos valores que sirvieron de base para esa acción ejecu�va. 
Copia del auto de mandamiento de pago. 
Copia de la sentencia de seguir adelante con la ejecución. 
Copia de la liquidación del crédito. 

INTERROGATORIO DE PARTE: 
Que se sirva fijar fecha y hora para que el representante legal de la sociedad demandante PROMOS
LTDA., comparezca a su Despacho a fin de que deponga sobre los hechos de que trata el presente recurso
(excepción previa), especialmente, sobre la forma de creación del Pagare No.001 que sirve de la presente
acción, los conceptos y valores que conforman dicho Pagare, los valores y conceptos que la sociedad
demandante está cobrando ejecutivamente en el Juzgado 17 Civil Municipal de Ejecución de Sentencias
con radicado No.11001400305820190013800 y que deponga sobre los demás aspectos que le serán
preguntados en el cuestionario que oportunamente presentare a su Despacho. 
EXHIBICION DE DOCUMENTOS: 
Para demostrar que el proceso ejecutivo que cursa en el Juzgado 17 Civil Municipal de Ejecución de
Sentencias con radicado No.11001400305820190013800 tiene como causa eficiente las mismas facturas
incluidas en el Pagare No.001 que se cobra en el presente proceso; comedidamente me permito solicitar
al señor Juez que se sirva fijar fecha y hora para que el representante legal de la sociedad demandante
PROMOS LTDA. exhiba las facturas y demás documentos que tiene en su poder y que dieron origen al
pagare No.001 objeto del presente proceso ejecutivo y mediante los cuales se cuantifica su valor. 

D E R E C H O : 
Articulo 100, 165, 173, 198, 265, 318, numeral 3 del 442 C. G. del P. 

A N E X O S : 
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Me permito adjuntar los siguientes documentos: 

Copia de la demanda ejecu�va instaurada por la sociedad PROMOS LTDA. en contra de la sociedad
IMPORTADORA INNOVAR S.A.S. que fue radicada y tramitada en el Juzgado 58 Civil Municipal de
Bogotá bajo el No.110014003058201900138. 
Cer�ficado de Existencia y Representación Legal de la sociedad IMPORTADORA INNOVAR S.A.S. 
El poder. 
Copia de la cédula de ciudadanía No.41.665.661 correspondiente a la suscrita apoderada judicial. 
Copia de la Tarjeta Profesional No.93.631 expedida por el Consejo Superior de la Judicatura a la
suscrita abogada 

N O T I F I C A C I O N E S : 
Mis representados IMPORTADORA INNOVAR S.A.S. y EDGAR MARTINEZ LOPERA recibirán
notificaciones en el correo electrónico edgarmartinezl@hotmail.com o en la Calle 150 No.12 B-11
Apartamento 301 de la ciudad de Bogotá, D.C.  y la suscrita GENNY PATIÑO NAVAS recibirá
notificaciones en el correo electrónico gepan18@hotmail.com o en la Calle 150 No.12B-11 Apartamento
301 de la ciudad de Bogotá, D.C. 
La sociedad demandante PROMOS LTDA. y su representante judicial en el correo electrónico
y  direcciones informadas en la demanda. 

ADJUNTO ARCHIVOS QUE CONTIENEN: 

Memorial en el mismo sen�do del presente correo, debidamente firmado.
Copia de la demanda ejecu�va que cursa en el Juzgado 17 Civil Municipal de Ejecución de
Sentencias en donde se cobra  la misma obligación que aquí se encuentra incluida en el Pagare
No.001. 
Copia del cer�ficado de existencia y representación legal de IMPORTADORA INNOVAR S.A.S., del
poder otorgado por EDGAR MARTINEZ LOPERA a nombre propio y a nombre y representación de
IMPORTADORA INNOVAR S.A.S. , copia de mi cedula de ciudadanía y de mi tarjeta profesional de
abogada. 

Del señor Juez, muy respetuosamente, 
 
 
GENNY PATIÑO NAVAS 
C.C.41.665.661 
T.P. 93.631 del C.S. de la J. 

mailto:edgarmartinezl@hotmail.com
mailto:gepan18@hotmail.com
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ACLARACION Y SOLICITUD DOCUMENTOS
Genny patiño navas <gepan18@hotmail.com>
Vie 23/07/2021 8:38
Para:  Juzgado 11 Pequeñas Causas Competencia Multiple - Bogotá - Bogotá D.C. <j11pqccmbta@cendoj.ramajudicial.gov.co>

1 archivos adjuntos (106 KB)
ACLARACION Y SOLICITUD DE DOCUMENTOS RAD. 11001418901120210028000.pdf;

Doctora 
NIDIA AIRLINE RODRIGUEZ PINEROS 
SECRETARIA JUZGADO ONCE CIVIL MUNICIPAL DE PEQUEÑAS CAUSAS 
J11pqccmbta@cendoj.ramajudicial.gov.co 
 
 
            REF.: Ejecutivo Singular de PROMOS LTDA. contra EDGAR MARTÍNEZ 

LOPERA, IMPORTADORA INNOVAR S.A.S. y GENNY PATIÑO 
NAVAS 

            EXP. No.11001418901120210028000           
            ASUNTO: ACLARACION Y SOLICITUD DE DOCUMENTOS 
 
El dia 21 de Julio de 2.021, envié a su Juzgado correo electrónico mediante el cual estamos interponiendo
recurso de reposición (excepción previa) al mandamiento de pago proferido en el proceso de la
referencia, pero tuve contratiempos tecnológicos pues, al enviar el primer correo el sistema me devolvió
información en el sentido de que no había sido posible su entrega al destinatario, por tal motivo, procedí
a enviar nuevamente el recurso pero, aparentemente, no contenía los archivos anexos y, en consecuencia,
tuve que enviar un tercer correo electrónico que debió llegar a su Juzgado de manera correcta, el cual
solicito comedidamente sea ese último correo electrónico el que sea tenido en cuenta por su Juzgado para
todos los efectos procesales.  
Por otro lado, me permito solicitar que por favor se me suministre por este mismo medio una copia de la
demanda y de sus anexos pues las desconocemos  y serán motivo de controversia e impugnación. 
De la señora Secretaria, muy respetuosamente, 
 
 
GENNY PATIÑO NAVAS 
C.C.41.665.661 
T.P. 93.631 del C.S. de la J. 



Doctora 

NIDIA AIRLINE RODRIGUEZ PINEROS 

SECRETARIA JUZGADO ONCE CIVIL MUNICIPAL DE PEQUEÑAS CAUSAS 

J11pqccmbta@cendoj.ramajudicial.gov.co 

 

 

 REF.: Ejecutivo Singular de PROMOS LTDA. contra EDGAR MARTÍNEZ 

LOPERA, IMPORTADORA INNOVAR S.A.S. y GENNY PATIÑO 

NAVAS 

 EXP. No.11001418901120210028000  

 ASUNTO: ACLARACION Y SOLICITUD DE DOCUMENTOS 

 

En el día de ayer, 21 de Julio de 2.021, envié a su Juzgado correo electrónico mediante el 

cual estamos interponiendo recurso de reposición (excepción previa) al mandamiento de 

pago proferido en el proceso de la referencia, pero tuve contratiempos tecnológicos pues, al 

enviar el primer correo el sistema me devolvió información en el sentido de que no había 

sido posible su entrega al destinatario, por tal motivo, procedí a enviar nuevamente el 

recurso pero, aparentemente, no contenía los archivos anexos y, en consecuencia, tuve que 

enviar un tercer correo electrónico que debió llegar a su Juzgado de manera correcta, el cual 

solicito comedidamente sea ese último correo electrónico el que sea tenido en cuenta por su 

Juzgado para todos los efectos procesales.  

Por otro lado, me permito solicitar que por favor se me suministre por este mismo medio 

una copia de la demanda y de sus anexos pues las desconocemos  y serán motivo de 

controversia e impugnación. 

De la señora Secretaria, muy respetuosamente, 

 

 

GENNY PATIÑO NAVAS 

C.C.41.665.661 
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