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Se advierte por este Juzgador que la decision impugnada por el censor habra
de mantenerse, como quiera que a la parte actora no le asiste razdn en sus
argumentos expuestos en el escrito de reposicion, teniendo en cuenta que una vez
revisado el titulo ejecutivo objeto de la presente accion, se encontré que éste si
cumple con las exigencias establecidas en 422 del Cdigo General del Proceso, que
estipula qué documentos pueden ser considerados titulos ejecutivos.

Resulta claro que, a efectos de que el juez de conocimiento libre la orden de
apremio deprecada, debe efectuar un estudio previo de los requisitos del documento
aportado como base de la ejecucion, para ello debe verificar que la obligacién
demandada (i) conste en un documento, (ii) que el mismo provenga del deudor y
constituya plena prueba en su contra, y (iii) que aquella se clara, expresa y exigible.

En el caso en concreto, la parte demandante aporté un acta de conciliacién
suscrita por la convocante, el convocado y el conciliador en sefial de aceptacion al
acuerdo de pago obrante en el mismo, en el cual se estipulé una obligacién de tracto
sucesivo con vencimientos sucesivos, cuya fecha de pago de la Ultima cuota era el
2 de mayo de 2020.

Con relacion a las afirmaciones realizadas por el extremo pasivo, se le aclara
que en el mandamiento ejecutivo de fecha 22 de julio de 2019 no se dio aplicacion
a la clausula aceleratoria, extinguiendo el plazo de las cuotas que atn no se habian
causado, como quiera que en el titulo ejecutivo no fue pactada; por el contrario, el
Despacho solo ordend el pago por los instalamentos que a la fecha del mandamiento
se encontraban vencidos y de conformidad con lo indicado en el petitum por la parte
activa, es decir hasta la cuota del 2 de junio de 2019.

En este orden de ideas, se tiene que el documento presentado como base de
la ejecucion es claro porque estan identificados el deudor, la acreedora y la
naturaleza de la obligacién; expresa porque de la redaccion misma del documento
se encuentra nitida y expresa la obligacién; y exigible si se trata de una obligacion
pura y simple ya declarada.

Por otra parte, de la lectura del escrito de reposicién se entiende que el
demandado realizé unos pagos, situacién que se resolvera en el momento procesal
oportuno.

Teniendo en cuenta lo anteriormente sefialado, este Despacho no evidencia
yerros en la providencia que justifiquen reponer el fallo impugnado.

RESUELVE

PRIMERO: NO REPONER el auto fechado el 22 de julio de 2019, que librd
mandamiento ejecutivo.
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Revisadas las presentes diligencias, este despacho DISPONE:

TENGASE POR NOTIFICADO .al extremo demandado de manera personal
del mandamiento de pago, tal y como consta en acta obrante a folio 24 de fecha 15
de noviembre de 2019, quien presentd escrito de contestacion oponiéndose a las
suplicas del libelo, excepcionando de mérito.

RECONOZCASE personeria al Dra ZORAIDA PATRICIA MORALES
ESPINEL como apoderada de la parte demandada en los términos y para los efectos
del poder conferido. (fl.,21)

Una vez se cumpla la contabilizacion del término del traslado restante, se
resolvera sobre las excepciones de mérit

NOTIFIQUESE,

JAII‘E RAMIRE
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