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Accidentes
Y SEGU R

Senor
JUEZ CUARENTA Y SIETE (47) CIVIL DEL CIRCUITO DE BOGOTA

E. S. D.

REF.: Ordinario

De: EMILIA DE LOS DOLORES AREVALO Y OTROS
Contra: DORA ESTHER BALLESTEROS Y OTROS
Proceso No. 2006/165

HOSMAN FABRICIO OLARTE MAHECHA, en mi calidad de apoderado de la
parte actora me permito presentar a continuacion la LIQUIDACION DE CREDITO
dentro de la presente diligencia, asi mismo, indicar a cuanto asciende la
obligacion, teniendo en cuenta la liquidacion de crédito y las costas procesales

De acuerdo a lo anterior, la LIQUIDACION DE CREDITO seria la siguiente:
e Mandamiento de Pagos. ccsssassmscss s s 65 cssmsnoammmmsns s 24 de febrero de 2021
I. Condena por concepto de la obligacion contenida en la sentencia que puso
fin a la instancia a favor de EMILIA DE LOS DOLORES AREVALO en

contra de JOSE HERNANDEZ BELTRAN y DORA ESTHER
BALLESTEROS.

1 Capiballommmsmns s et ey s oo $82’811.600,00

2. Intereses moratorios segun el articulo 1617 del codigo civil desde 26
de septiembre de 2019 hasta el 25 de junio de 2021.

% LEGAL |
) VARIACION
MES CAPITAL ANO | MENSUAL VALORES
SEPTIEMBRE (5
DIAS) ( $82811600.00 | 5519 | 050% o
OCTUBRE $82.811.60000 | 2019 |  0,50% $ 414.058,00
NOVIEMBRE $82.811.600,00 | 2019 0,50% $ 414.058,00
DICIEMBRE $82.811.600,00 | 2019 050%|  $414.058,00
INTERESES MORATORIOS (ART 1617 CC) DEL 2019 $ 1.311.183,67
U D20
ENERO $82.811.60000 | 2020 |  0,50% $ 414.058,00
FEBRERO $82.811.600,00 | 2020 | 0,50% $ 414.058,00 |
'MARZO $82.811.60000 | 2020 |  050%|  $414.058,00
ABRIL $ 82.811.600,00 2020 |  050%|  $414.058,00
MAYO $ 82.811.600,00 2020 |  0,50%] $ 414.058,00 |
JUNIO $ 82.811.600,00 2020 |  0,50%)| $ 414.058,00
JULIO $82.811.600,00 | 2020 |  0,50%)| $ 414.058,00
AGOSTO $82.811.600,00 | 2020 |  0,50%,  $414.058,00
SEPTIEMBRE $82.811.60000 | 2020 | 0,50%) $414.058,00 |
OCTUBRE $82.811.60000 | 2020 | 0,50%) $ 414.058,00
NOVIEMBRE $82.811.600.00 | 2020 0,50% | $ 414.058,00
DICIEMBRE $ 82.811.600.00 2020 |  0,50%)| $ 414.058,00
INTERESES MORATORIOS (ART 1617 CC) DEL 2020 $ 4.968.696,00 |
ENERO $82.811.600,00 | 2021 | 0,50% $ 414.058,00 |
D B |
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FEBRERO | $82.811.600,00 | 2021 0,50% $ 414.058,00
MARZO  $82.811.600,00 | 2021 0,50% $ 414.058,00
ABRIL  $82.811.600,00 | 2021 0,50% $ 414.058,00
MAYO | $82.811.600,00 | 2021 0,50% $ 414.058,00
JUNIO (25 DIAS) | $82.811.600,00 | 2021 0,50% $ 345.048,33
INTERESES MORATORIOS (ART 1617 CC) DEL 2021 $ 2.415.338,33

R URAITORIO AR b OD1A & »
O U U » 8.09 8,00

ll. Condena por concepto de la obligacion contenida la sentencia que puso
fin a la instancia a favor de JESUS CAMILO DIAZ AREVALO en contra de
JOSE HERNANDEZ BELTRAN y DORA ESTHER BALLESTEROS.

LG ARHENY. . B e v TR rremmrER L 55 TgmTm s $20’702.900,00
2. Intereses moratorios segun el articulo 1617 del cédigo civil desde 26
de septiembre de 2019 hasta el 25 de junio dé 2021.

% LEGAL
| ) VARIACION
MES | CAPITAL ANO MENSUAL VALORES
A . . 0
SEPTIEMBRE (5 DIAS) '$20.702.900,00 2019 0,50% $17.252,42
OCTUBRE $ 20.702.900,00 2019 0,50% $ 103.514,50
NOVIEMBRE ~ |$20.702.900,00 2019 0,50% $ 103.514,50
DICIEMBRE ' $20.702.900,00 2019 0,50% $103.514,50
INTERESES MORATORIOS (ART 1617 CC) DEL 2019 $ 327.795,92
ANO 2020
ENERO B | $20.702.900,00 2020 0,50% $ 103.514,50
FEBRERO | $20.702.900,00 | 2020 0,50%|  $103.514,50
MARZO 1 $20.702.900,00 2020 0,50% $ 103.514,50
ABRIL 1 $20.702.900,00 2020 0,50% $ 103.514,50
MAYO Sor ' $20.702.900,00 2020 0,50% $ 103.514,50
JUNIO | $20.702.900,00 2020 0,50% $ 103.514,50
JULIO $ 20.702.900,00 2020 0,50% $ 103.514,50
AGOSTO L 7} $ 20.702.900,00 2020 0,50% $ 103.514,50
SEPTIEMBRE 1 $ 20.702.900,00 2020 0,50% $ 103.514,50
OCTUBRE '$20.702.900,00 | 2020 0,50% $ 103.514,50
NOVIEMBRE \ $ 20.702.900,00 2020 0,50% $ 103.514,50
DICIEMBRE | $ 20.702.900,00 2020 0,50% $ 103.514,50
|
INTERESES MORATORIOS (ART 1617 CC) DEL 2020 $1.242.174,00
ANCO U
ENERO $ 20.702.900,00 2021 0,50% $ 103.514,50
FEBRERO ' $20.702.900,00 | 2021 0,50%|  $103.514,50
MARZO $ 20.702.900,00 2021 0,50% $ 103.514,50
ABRIL P “ $ 20.702.900,00 2021 0,50% $ 103.514,50
MAYO { $ 20.702.900,00 2021 0,50% $ 103.514,50
JUNIO (25 DIAS) ' $20.702.900,00 2021 0,50% $ 86.262,08
INTERESES MORATORIOS (ART 1617 CC) DEL 2021 $ 603.834,58
R DRAITORIO AR b OI1A O ) D 804 |
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Condena por concepto de la obligacion contenida en la sentencia que puso

fin a la instancia a favor de EMILIA DE LOS DOLORES AREVALO y
JESUS CAMILO DIAZ AREVALO en contra de JOSE HERNANDEZ
BELTRAN y DORA ESTHER BALLESTEROS.

1o CaAPIAl .o $2°195.520,00
2. Intereses moratorios segun el articulo 1617 del codigo civil desde 26
de septiembre de 2019 hasta el 25 de junio de 2021.
% LEGAL |
1 VARIACION |
MES CAPITAL ANO | MENSUAL | VALORES
ANO 2019
SEPTIEMBRE (5 DIAS) | $2.195.520,00 | 2019 |  050% $ 1.829,60
OCTUBRE $2.195.520,00 | 2019 _ 0,50% $10.977,60
| NOVIEMBRE $2.195.520,00 | 2019 ~ 0,50%| $10.977,60 |
DICIEMBRE $2.195.520,00 | 2019 10,50% | $ 10.977,60
INTERESES MORATORIOS (ART 1617 CC) DEL 2019 | $ 34.762,40
ANO 2020 |
'ENERO $2.195520,00 | 2020 |  050%|  $10.977,60
FEBRERO $2.195520,00 | 2020 |  050%|  $10.977,60
MARZO $2.195.520,00 | 2020 - 0,50%| $ 10.977,60
ABRIL $2.195.520,00 | 2020 0,50% $10.977,60
MAYO $2.195.520,00 | 2020 _ 050%|  $10.977,60]
JUNIO $2.195.520,00 | 2020 ~ 050%|  $10.977,60
JULIO $2.195.520,00 | 2020 ~ 050%|  $10.977,60
AGOSTO $2.195.520,00 | 2020 _ 050%|  $10.977,60
SEPTIEMBRE $2.195.520,00 | 2020 0.50% | $10.977,60
OCTUBRE $2.195.520,00 | 2020 ~0,50%| $10.977,60
NOVIEMBRE $2.195.520,00 | 2020 0,50% | $10.977,60
DICIEMBRE $2.195.520,00 | 2020 0,50% $10.977,60
INTERESES MORATORIOS (ART 1617 CC) DEL 2020 | $ 131.731,20
A U |
ENERO $2.195.520,00 | 2021 ~ 050%|  $10.977,60
FEBRERO [ $2195520,00 | 2021 ~ 0,50% $10.977,60
'MARZO | $2.195.520,00 | 2021 _ 050%|  $10.977,60]
ABRIL $2.195.520,00 | 2021 _ 050%  $10.977,60
MAYO $2.195.520,00 | 2021 _ 050%|  $10.977,60]
| JUNIO (25 DIAS) $2.195.520,00 | 2021 0,50% $9.148,00 |
INTERESES MORATORIOS (ART 1617 CC) DEL 2021 $ 64.036,00

INTERESES MORATORIOS (ART 1617 CC) TOTALES AL 25 DE |

JUNIO DE 2021

$ 230.529,60

El valor total de la liquidacion de crédito hasta el 26 de marzo de 2021 es el

siguiente:

|

LIQUIDACION DEL CREDITO

Www.accigentes

S YSEEUIroas.Coni.co
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Condena por concepto de la obligacion contenida en la
sentencia que puso fin a la instancia a favor de EMILIA DE
LOS DOLORES AREVALO en contra de JOSE
HERNANDEZ BELTRAN y DORA ESTHER
BALLESTEROS

$82'811.600,00

Intereses moratorios (Art 1617 CC) desde el 26 de
septiembre de 2019 (dia siguiente a la ejecutoria de la
sentencia), hasta el 25 de junio de 2021

$ 8.695.218,00

Condena por concepto de la obligacion contenida en la
sentencia que puso fin a la instancia a favor de JESUS
CAMILO DIAZ AREVALO en contra de JOSE
HERNANDEZ  BELTRAN y DORA  ESTHER
BALLESTEROS .

$ 20.702.900,00

Intereses moratorios (Art 1617 CC) desde el 26 de
septiembre de 2019 (dia siguiente a la ejecutoria de la
sentencia), hasta el 25 de junio de 2021

$ 2.173.804,50

Condena por concepto de la obligacién contenida en la
sentencia que puso fin a la instancia a favor de EMILIA DE
LOS DOLORES AREVALO y JESUS CAMILO DIAZ
AREVALO en contra de JOSE HERNANDEZ BELTRAN y
DORA ESTHER BALLESTEROS.

$ 2.195.520,00

Intereses moratorios (Art 1617 CC) desde el 26 de
septiembre de 2019 (dia siguiente a la ejecutoria de la
sentencia), hasta el 25 de junio de 2021

$ 230.529,60

VALOR TOTAL LIQUIDACION.

$116°809.571

TOTAL LIQUIDACION DE CREDITO DESDE EL 26 DE SEPTIEMBRE DE 2019

(DIA SIGUIENTE A LA EJECUTORIA DE LA SENTENC
JUNIO DE 2021, ES DE CIENTO DIECISIES MILL
NUEVE MIL QUINIENTOS SETENTA'Y UN PESOS M/CTE

PETICION
Por lo anterior, en forma respetuosa me permito solicitar se
1. Aprobar la presente liquidaciéon de credito.

Del Senor Juez, atentamente,

HOSMAN FABRICIO OLARTE MAHECH
C.C. 79'137.384 de Bogota
T.P.93.148 del C.S.J.

De conformidad con los preceptos del inciso 2 del Articulo 2 del Decreto 806 de
requeriran de firmas manuscritas o digitales...” en consecuencia no es necesaria

Proyecto D.M.T.., el 25/06/2021
Consecutivo No.128

www.accidentesyseguros.com.co

——

), HASTA EL 25 DE
ES OCHOCIENTOS
($116.809.571).

irva:

A

2020: “... las actuaciones no
e firma alguna

Calle 73 No.7-06 Oficina 203 Edificio Metropolitano
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RADICACION MEMORIALES JDO 47 CTO EMILIA DE LOS DOLORES AREVALO VS DORIS
BALLESTEROS Y OTROS- PROCESO 2006-165- LIQUIDACION DEL CREDITO

Hosman Olarte <hosmanolarte@accidentesyseguros.com.co>
un 28/06/2021 9:22

Para: Juzgado 47 Civil Circuito - Bogota - Bogota D.C. <j47cctobt@cendoj.ramajudicial.gov.co>

BJ i archivos adiuntos (5°9 KB)

JDO 47 CTO EMILIA DE LOS DOLORES - LIQUIDACION DEL CREDITO.pdf;

Senor.

JUEZ CUARENTA Y SIETE (47) CIVIL DEL CIRCUITO DE BOGOTA
E. S. D.

REF: Ordinario
De: EMILIADE LOS DOLORES AREVALO
Contra: DORAESTHER BALLESTEROS Y
OTROS
Proceso No. 2006/165
ASUNTO: LIQUIDACION DEL CREDITO

Se allega 1 pdf.

Cordialmente

Accidentes
Y SEGUROS

HOSMAN OLARTE

Abogado

Especializado en Derecho de Seguros

MBA (Master en Administracion de Negocios)
Universidad Politecnica de Cataluna. Barcelona
Direccion comercial Universidad George Washington

www.accidentesysequros.com.co

CALLE 73 N. 7-06 Oficina 203
Edificio Metropolitan Tower

Bogota - Colombia
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MARTHA LUCIA GARCIA TAVERA
Abogada Especializada en Derecho Administrativo y de Seguros

Bogota D.C, Junio 17 de 2021

Sefores

JUZGADO 47 CIVIL DEL CIRCUITO DE BOGOTA
Atn. Dra. Aura Claret Escobar Castellanos

Juez Circuito

E. S. D.

REFERENCIA: LIQUIDACION JUDICIAL DEL PATRIMONIO AUTONOMO
LAGOMAR MARINA CLUB.
RADICACION: No. 110013103-002-2009-00492-00

Respetada Doctora Aura Claret Escobar Castellanos

MARTHA LUCIA GARCIA TAVERA, mayor de edad, domiciliada en la ciudad de
Bogota D.C, identificada con Cédula de Ciudadania No. 39.687.227 de Bogot3,
abogada en ejercicio con Tarjeta Profesional No. 34.038, expedida por el Consejo
Superior de la Judicatura, actuando en mi calidad de Apoderada de la Compaiia
LIBERT Y SEGUROS S.A, debidamente reconocida dentro del proceso de la
referencia, respetuosamente me dirijo a usted, en atencion al Auto proferido el 15

de Junio de 2021, por el que su Despacho afirma:

"Estando el expediente al despacho, se tiene que, en adiado del 22 de marzo de 2019,
se corrio el traslado del proyecto de calificacion y graduacion de créditos y derechos de
voto y el inventario de avalios por el término de diez dias, lapso que inicio a contabilizarse
desde el 29 de marzo del mismo afo, y fenecio el 9 de abril de 2019. Por lo tanto, las
manifestaciones de /a apoderada judicial de LIBERTY SEGUROS S.A., se tornan
extemporaneas.

Por lo citado, se tiene que en cuenta y en firme el proyecto de calificacion, graduacion de
créditos y derecho al voto, que se radico el 23 de enero de 2017, al no haber sido objetado
en término por alguno de los interesados. Finalmente se debera requerir a las partes
interesadas en el asunto de la referencia para que informen a este despacho en el lapso de
diez (10) dias, el tramite dado al despacho comisorio No. 001 de fecha 25 de noviembre de

2019 y el cual fue retirado por "Fernando Quintero A RL Proyectar S.A.5"1"”
El anterior pronunciamiento del Despacho determina la interposicion de RECURSO

DE REPOSICION Y EN SUBSIDIO DE APELACION contra el Auto de fecha 15

de Junio de 2021, el que sustento en los siguientes términos:

1. La Sefiora Liquidadora Maria Concepcion Rada Duarte el 23 de Enero de
2017, elaboro el “Proyecto de Calificacién, Graduacion de Créditos vy

Determinacion de Derechos de Voto”. Determinado a Pagina (16 y 17) del

Calle 74 # 15 - 80 Interior 2 - Oficina 320 Teléfonos 3025074 Pagina 1
Email: garciacifuentesabogados@hotmail.com



escrito la no calificacion y rechazo del crédito de Liberty Seguros S.A por

considerar que:

"1. Al momento de la reclamacion no se allego constancia expresa de subrogacion de cada

una de las obligaciones, pues no bastaba el solo hecho del pago del crédito por cuenta del

tercero para invocar subrogacion por ministerio de la ley, como seria el caso del heredero

respecto a las deudas del causante, pues en este caso por ser subrogacion convencional,

se siguen las reglas de la cesion de derechos, tal como lo consagra el Art. 1669 del Codigo

Civil. La cesion de los derechos derivados de la obligacion

derechos y obligaciones surgen de su tenor escrito.

pagada es literal, ya que los

2. Aceptando en gracia de discusion que hubo subrogacion por el hecho del pago, para la

fecha en que tales creencias le fueron reclamadas se encontraban prescritas por haber

transcurrido un termino superior a cinco (5) anos.

3. No obstante lo anterfor, tales créditos fueron reclamados por LATINOAMERICANA DE
SEGUROS (hoy LIBERTY SEGUROS S.A) ante la superintendencia de sociedades, dentro del
proceso Liquidatorio de CONSTRUCTORA DI DOMENICO & CIA. LTDA EN L[QUIDAC]ON, en

el cual se advierte gque la garantia No. 116 expedida el 14 de

agosto de 1997 con fecha de

vencimiento 13 de febrero de 1998 por valor de $1.200.000.000 fue rechazada por

extemporanea.
En cuanto a la garantia No. 74 del 8 de abril de 1997 con feq
de 1998 por valor de $3.142.221.599, por auto 441-020057 d

ha de vencimiento 1 de mayo
/ 20 de diciembre de 2006 de

la Superintendencia de Sociedades, se dejo sin efectos el auto 441-003192 de febrero

de 2003, reclasificandolo como derechos conting
$725.000.000 como crédito concordatario de tercera
en cuenta dentro de la liguidacion de DIDOMENICO fue en
debio hacerse efectivo el pago, luego resulta improcedente /a

presente tramite Liquiaatorio.”

El Juzgado 47 Civil del Circuito de Bogota, mediante
Marzo de 2019, notificado por Estado No. 39 de
procedio a conceder un término de (10) dias a las
presentar las objeciones al “Proyecto de Calificacion

y Derechos de Voto”.

El Despacho del conocimiento debe tener en cuenta
2019, dentro del plazo senalado por la ley y por Al
de 2019, notificado el 26 de Marzo de 2019, en mi
LIBERTY SEGUROS S.A., presente el escrito de

Calificacion, Graduacion de Créditos y Derechos de )

ante el Juzgado 47 Civil del Circuito de Bogota en (1

tes en tercera clase y
clase. Es decir, al ser tenido
ese proceso concursal donde

solicitud efectuada dentro del

Auto proferido el 22 de
| 26 de Marzo de 2019,
partes interesadas para

, Graduacion de Créditos

que el 29 de Marzo de
to de fecha 22 de Marzo
calidad de Apoderada de
objecion al “Proyecto de
/oto"”, escrito presentado
5) folios.




MARTHA LUCIA GARCIA TAVERA

Abo

Determinando la prueba aportada y la relacion de los documentos
presentados que, el Despacho debe proceder a revocar el Auto de fecha 15
de Junio de 2021, y como consecuencia hacer pronunciamiento de fondo
al escrito de objecion presentado por Liberty Seguros S.A. dentro del
término legal y proceda a reconocer el crédito a favor de mi representada,

contenido en el Certificado Fiduciario No. 074.

PRUEBAS Y ANEXOS

Respetuosamente solicito al Despacho, tener como pruebas:

Escrito de objecidn radicado en el Juzgado 47 Civil del Circuito de Bogota el
29 de Marzo de 2021 a las 9:35 AM en (15) folios, se anexa constancia de

radicado.

Adicionalmente, solicito se tenga como prueba el registro de la actuacion de
fecha 29 de Marzo de 2019 en la Pagina Web:
https://consultaprocesos.ramajudicial.gov.co/Procesos/NumeroRadicacion
del Proceso No. 110013103-002-2009-00492-00.

De la Sefora Juez, Respetuosamente,

S—

ers ==% Roopl

MARTHA LUCIA GARCIA TAVERA
C.C No. 39.687.227 de Bogota D.C

T.P No. 34.038 del C.S.]

Calle 74 # 15 - 80 Interior 2 - Oficina 320 Teléfonos 3025074 Pagina 3
Email: garciacifuentesabogados@hotmail.com



MARTHA LUCIA GARCIA TAVERA
Abogady Uspocializada on Derecho Admimistrativo y de SeQuios

Bogota D.C. 27 de Marzo de 2019
SO

Senores :
JUZGADO CUARENTA Y SIETE CIVIL DEL CIRCUITO BOGOTA
Atn. Dra. Fabiola Pereira Romero

Juez

E. S. D.

REFERENCIA: LIQU}DACI@N JUDICIAL DEL PATRIMONIO
AUTONOMO LAGOMAR MARINA CLUB

LIQUIDACION COMO

DEMANDANTE: FIDUCIARIA BNC EN )
VOCERA DEL PATRIMONIO AUTONOMO
LAGOMAR MARINA CLUB

RADICACION: 1100131030-02-2009-00492-00

Respetada Senora Juez,

MARTHA LUCIA GARCIA TAVERA, mayor de edad, domiciliada en Bogota D.C.,
identificada con la cédula de ciudadania N° 39.687.227 de Bogota, con Tarjeta

Profesional N° 34.038 del C.S.)., en mi calidad de Apoderada Judicial de la
Compania LIBERTY SEGUROS S.A, debidamente reconocida dentro de las
diligencias de la referencia, Respetuosamente me dirijo a Usted, con el fin de
poner en su conocimiento copia de la Objecion de Créditos presentada al Proyecto

de calificacion y graduacion efectuada por la Sefiora Liquidadora, Dra. Maria

Concepcion Rada Duarte.

Se anexa escrito en (18) Folios.

De la Senora Juez, Respetuosamente.

C.C.\39 687 227 de Bogota
T.P. 34038 C.S.].



* RECURSO DE REPOSICION CONTRA AUTO DE FECHA 15 DE JUNIO DE 2021 RAD. 2009-
00492

Garcia Cifuentes Abogados <garciacifuentesabogados@hotmail.com>

T G118
/ 8

Para: Juzgado 47 Civil Circuito - Bogota - Bogota D.C. <j47cctobt@cendoj.ramajudicial.gov.co>

h 'y
] hivos adjuntos {4

Recuiso de Reposicion Rad. 2009-00492.pdf; Constancia Radicado.pdf;

Bogota D.C, Junio 18 de 2021

Senores .
JUZGADO 47 CIVIL DEL CIRCUITO DE BOGOTA
Atn. Dra. Aura Claret Escobar Castellanos

Juez Circuito

E. S. D.

REFERENCIA: LIQUIDACION JUDICIAL DEL PATRIMONIO AUTONOMO LAGOMAR MARINA
CLUB.
RADICACION: No. 110013103-002-2009-00492-00

Respetada Doctora Aura Claret Escobar Castellanos
Adjunto Recurso de Reposicion y anexo dentro del proceso de la referencia.
Confirmar recibido de este correo.

De ustedes, respetuosamente,

Martha Lucia Garcia Tavera

Abogada

Garcia Cifuentes Abogados
garciacifuentesabogados@hotmail.com

Calle 74 No. 15- 80, Interior 2 Oficina 320

Tel: 3025074 — 3133486267 -3112784530




O AT TOAST A DOV
\.)"_4 CORRE | IRASLAULOD PO

=y Juzgaao 47 Civil del Circuito ce

/4 Bogota, D.C.

TRASLADC ART, 110CGP

~{ s .
3 DHAS

TA DE FECHA: 27 JUL 2021,

SEeRETHT__a
— -




AZULA D

CAMACHO &
LONDONO

ABOCGADOS
Senora
JUEZ CUARENTA Y SIETE (47) CIVIL CIRCUITO DE BOGOTA
E.S.D.

REF: LIQUIDACION JUDICIAL No. 2009-00492
PATRIMONIO AUTONOMO LAGOMAR MARINA CLUB

ASUNTO: RECURSO DE REPOSICION Y EN SUBSIDIO DE APELACION
CONTRA PROVIDENCIA DEL 15 DE JUNIO DE 2021- ESTADO 16/06/2021

La suscrita abogada MARISOL LONDONO VARGAS, identificada
como aparece al firmar, en termino oportuno interpcngo
RECURSO DE REPOSICION Y EN SUBSIDIO DE APELACION contra la
providencia de fecha Jjunio 15/2021 notificada en estado del
16 de junio, por medio de la cual el despacho decidié dejar
en firma el proyecto de calificacidén, graduacién de crédito y
derecho al voto, argumentando que no fue objetado por ningun
interesado, solicitando desde ya se revoque tal decisidn y se
resuelva lo pertinente a las objeciones presentadas por 1la

suscrita.

El argumento expuesto por el despacho, no obedece a la
realidad, toda vez que tal y como obra al plenario, mediante
escrito del 9 de abril de 2019 objeté el proyecto de
calificacién, graduacién y derechos de voto presentado por la
liquidadora, en representacién de los sefiores NANCY
ARISTIZABAL DIAZ GRANADOS, JULIO CESAR Y FELIPE CALDERON
ARISTIZABAL herederos de JULIO CALDERON DE SOLA y ALUMINA

S.A., escrito donde ratifique ademas manifestaciones
efectuadas desde el 29 de septiembre de 2017, teniendo en
cuenta que la liquidadora no incluydé los créditos de mis

representados con el argumento que carezco de poder para
presentarlos ademas de considerar que la peticidén no relUne
requisitos por no tener la estimacién Jurada. Reitero al
despacho lo manifestado en dicha oportunidad teniendo en

1
B i T

AZULA CAMACHO & LONDONO ABOGADOS
Calle 26 A No. 13 =97 oficina 1301 Bogota Tell. (1) 3004670 Cel. 3222110891 marisol v asulicamachosbogados.co
www azualacamachoabogados co
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cuenta que el poder a mi otorgado por 14ds

represento me confieren las facultades pana representarlos.

En razdén a lo antes expuesto allego copip

presentada.

Adicionalmente Senora Juez, obra en el expediente,

presentadas por los demas acreedores.

De la Sefnora Juez, atentamente

g
%
o R
&
§
pren.
i
3

MARISOL LONDONO VARGAS
T.P. No. 99.428 C.S.J.

—————— e ——————————
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acreedores

pazalacamachoabosados.co
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21/6/2021 Correo: Juzgado 47 Civil Circuito - Bogota - Bogota D.C. - Outlook

PRQCESO LIQUIDACION No. 2009-0492 de FIDUCIARIA BNC - RECURSO DE
REPOSICION Y EN SUBSIDIO DE APELACION

Marisol Londofo <marisol@azulacamachoabogados.co>
1/06/2021 10:36

Para: Juzgado 47 Civil Circuito - Bogota - Bogota D.C. <j47cctobt@cendoj.ramajudicial.gov.co>

U 1 archivos adiuntos (2 MB)
RECURSO DE REPOSICICN Y EN SUBSIDIO DE APELACION CONTRA PROVIDENCIA QUE DEJA EN FIRME GRADUACION DE
CREDITOS FIDUCIARIA BNC Y ANEXOS.pdf;

Senora
JUEZ CUARENTA Y SIETE (47) CIVIL CIRCUITO DE BOGOTA

E.S.D.

Respetuosamente, la suscrita abogada MARISOL LONDONO VARGAS, apoderada de los
acreedores NANCY ARISTIZABAL DIAZ GRANADOS, JULIO CESAR Y FELIPE CALDERON
ARISTIZABAL herederos de JULIO CALDERON DE SOLA y ALUMINA S.A., adjunto envio
escrito de recurso para radicacion y tramite.

De la Sefora Juez, atentamente

Marisol Londofio Vargas

T.P. No. 99.428 C.S.J.

Tel. 3004670

Cel.3222110891
www.azulacamachoabogados.co

https://outlook.office.com/mail/inbox/id/AAMKADFmOGFINTM4LWVmMNWUINGUxMy04ZGZhLTg1NjM3MGYwODgzZgBGAAAAAADCF6qqKmLdSp6. .. 11
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Senor

JUEZ 47 CIVIL DEL CIRCUITO DE BOGOTA D.C.

ks

S D.

REF. LIQUIDACION JUDICIAL DEL PATRIMONIO AUTONOMO LAGOMAR
MARINA CLUB
11001310300220090049200

Respetado Senor Juez:

JUAN PABLO HERNANDEZ ZORRO, mayor de edad y domiciliado en Bogota D.C.,
abogado en ejercicio identificado como aparece al pie de su firma, actuando en mi
condicion de apoderado especial de la sociedad comercial PROYECTOS Y LITIGIOS

S.AS.

- PROYECLITI S.A.S., sociedad legalmente constituida con domicilio principal

en la ciudad de Bogota D.C., acreedor reconocido en el proceso de la referencia,
mediante el presente escrito interpongo recurso de reposicion y en subsidio
apelacion en contra del auto de fecha 15 de junio de 2021, notificado por estado del
16 de junio de 2021. teniendo en cuenta las siguientes consideraciones:

El Juzgado senala que el término de traslado del proyecto de calificacion y
graduacion de creditos y derechos de voto y el inventario de avaluos inicié a
contabilizarse desde el 29 de marzo del afio 2019 y fenecié el 9 de abril de
2019, por lo tanto, las manifestaciones de la apoderada judicial de LIBERTY
SEGUROS S A, se tornan extemporaneas.

Por lo anterior, procede el juzgado a sefalar que “se tiene en cuenta y en
firme el proyecto de calificacion, graduacién de créditos y derecho al voto, que
se radico el 23 de enero de 2017, al no haber sido objetado en término por
alguno de los interesados.”

No obstante, se evidencia que el suscrito apoderado presente objecion al
avaluo de los bienes inventariados mediante memorial radicado en fecha 9 de
abril de 2019, visible a folios 161 a 163, de igual forma objeté el proyecto de
calificacion, graduacién de créditos y determinacion de derechos de voto,
mediante memorial visible de folios 164 a 251 del ultimo cuaderno del
expediente.

A folio 252, se observa auto de fecha 6 de mayo de 2019, notificado por
estado del 7 de mayo, donde se corre traslado de la objecion presentada por
el suscrito

En este sentido, consideramos que no es procedente determinar que el
proyecto de calificacion de créditos y derechos de voto se encuentra en firme,
toda vez que el mimo Despacho reconocid que se habian presentado
objeciones y de las mismas procedié a correr el traslado respectivo.



PETICIONES

y proceder a fijar fecha y hora para llevar a cabo |4
articulo 30 de la Ley 1116 de 2006.

En subsidio de lo anterior, solicito se conceda recursb

De este Despacho,

', ,‘__.r/«-f'/
/wﬂﬁ PABL
C.C. 80.136.634
T.P. 188.239

ER NAN DEZ ZORRO

'S /
/
/
\J

En mérito de lo expuesto, solicito respetuosamente Lvocar el auto impugnado

audiencia de que trata el

de apelacion.




21/6/2021 Correo: Juzgado 47 Civil Circuito - Bogota - Bogota D.C. - Outlook

- Recurso de reposicion P 11001310300220090049200

juan pablo hernandez zorro <jpabogadoherzo@gmail.com>
1/06/2021 15:32

Para: Juzgado 47 Civil Circuito - Bogota - Bogota D.C. <j47cctobt@cendoj.ramajudicial.gov.co>

U 1 archivos adjuntos (541 KB)

Recurso de Reposicion.pdf;

Respetado Senor(a) Juez
E. S. D

Buenas tardes por medio del presente, interpongo dentro del termino recurso de reposicion contra el
Auto de fecha del 15 de junio de 2021.

Cordialmente

JUAN PABLO HERNANDEZ ZORRO
Abogado

Esp, Derecho Administrativo y Contratos
Magister en Derecho

Consultor Privado

hltps://outlook.office.com/maiI/inbox/id/AAMkADFmOGFiNTM4LWVmNWUtNGUxMy04ZGZhLTg1 NjM3MGYwODgzZgBGAAAAAADCF6qqKmLdSp6... 17
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No liene validez sin la firma del registrador en fa ultima pagia
INA CENTRO DEPTO BOGOTA D.C. MUNICIPIO: BOGO A vEREDA BOGOTAD. C

RUULO REGISTRAL 30C - BOGOTA 24
FECHA APERTURA: 10-01-1978 SADICACION 77097851 CON: SIN INFORMACION DE: 02101877

37 CATASTRAL AAAODBOCLLFCOD CATASTRAL ANT. SiN INFORMACION

R EREES D TN R DRSS ERE NI R ERE R

DESCRIPCION: CABIDA Y LINDEROS
ME LA UNIDAD RESIDENCIAL EL GUALT BLOQUE 4 ENTRADAT.CON AREA PRIVADA DF 66 50 MTS 2 ALTURA VARIABLE ENTRE 2.25
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LTS Y 38 MTS. CON MURO DE FACHADA QUE LO SEPARA DEL VACIO SOBRE ZONA VERDE 0 175 MTS.CON MURO DEL DUCTODE
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MTS BOR 025 MTS.DE SECCION LA CUAL SE ENCUENTRA DESCONTADA DEL AREA PRIVADA Y FORMA PARTE DEL AREA COMUN — SEGUN

MODIFICACION DEL REGLAMENTO DE LA ESCRITURA 4915 DEL 17-12-96 NOTARIA 12 DE SANTAFE DE BOCGOTA, SU AREA €S DE 11824 M2. Y SU
COEFICIENTE ES DE 0,22%

TO 501
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FATA N
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DURAN ABOGADOS

SENORA

JUEZ CUARENTA Y SIETE (47) DEL CIRCUITO DE BOGOTA D.C.
Dra. AURA CLARET ESCOBAR CASTELLANOS

Sr. secretario. MARTIN AUGUSTO SARMIENTO POSADA

Email: j47cctobt@cendoj.ramajudicial.gov.co

E. S. D.

REF.: PROCESO: DIVISORIO-AD VALOREM
DEMANDANTES: QUIROGA RODRIGUEZ MARIA DEL PILAR y OTROS
DEMANDADOS: ALVARO RODRIGUEZ BUITRAGO REPRESENTANTE
DE LA MENOR LUISA FERNANDA RODRIGUEZ QUIROGA

RAD EXP: 110013103002-2011-00-060-00

(PROVENIENTE DEL JUZGADO 2 CIVIL DELCIRCUITO DE BOGOTA)

Asunto: RECURSO DE REPOSICION Y EN SUBSIDIO APELACION CONTRA EL
AUTO DEL 8 DE JUNIO DE 2.021

LLUIS CARLOS LARGO VARGAS, abogado en ejercicio conocido de autos, actuando
en mi condicion de apoderado judicial de los Senores QUIROGA RODRIGUEZ,
demandantes. encontrandome dentro de la oportunidad procesal para hacerlo, presento
recurso de reposicion y en subsidio apelacion contra el auto del 8 de junio de 2.021, por medio
del cual este despacho ordeno... requerir al mismo para qué aporre el denuncié pertinente de pérdida, del oficio No. 471de fecha
8 de mayo de 2017..." notificado mediante estado del pasado 9 de junio Gltimo. en los siguientes términos:

L. OPORTUNIDAD Y PROCEDENCIA

Teniendo en cuenta que el recurso de reposicion fue fijado mediante estado del miércoles 9 de
junio de 2.021. los 3 (tres) para presentar el presente escrito se vence el martes 15 de junio. Por lo
anterior, s¢ debe entenderse como presentado en tiempo.

I1. ANTECEDENTES

2.1- El dia 12 de junio de 2.021, via correo se radico escrito en el que se solicito. ™. .se adicione al auto
calendado de fecha 18 de abril 2017, para que ordene la CANCEL. {CION DE EMBARGO que recae sobre el inmueble identificado con Folio
de Matricula Inmobiliaria N°. S0C-431416, la siguiente solicitud obedece a que sigue vigente ¢l enbairgo tal y como se¢ puede constatar en la
anotacion N° 11 “EMIBARGO” ya que se omitié cancelarla. El proceso de la referencia se terminé por acuerdo entre las partes. Ordenar
oficiar a la Oficina de Registré de Instrumentos Piiblicos Zona Centro de Bogotd...”

Carrera 7% No. 17-01 Oficinas 740/741 Email: luisabog77 @gmail.com - duranabogados2@gmail.com PBX. (+#57-1) 5478465 Celular (+57) 3213148001
Bogotd, D.C.-Colombia
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N ABOGADOS

2.2- La anterior solicitud presentada por el apoderado de los Sres. QUIROGA RODRIGUEZ,

fue resuelta en auto del 8 de junio de 2.021, en los siguientes
“(...)

Expediente No. 11001310302-2011-00060-00
Clase: Divisoric

En razon de la solicitud elevada por el abogado
VARGAS. se debera requerir al mismo para qué aporte
perdida. del oficio No. 471 de fecha 8 de mayo de 2017
por la persona autorizada “Thania Milenis Acosta Gomez’

Una vez aporte el documento requerido, por
tramitese’ el oficic ordenado en el numeral segundo del
de 2017.

(o)

En atencion a lo anterior, paso a exponer las razones por las cuales
providencia del 8 de junio de2.021 debe revocarse cn su totalidad.

II. FUNDAMENTOS Y RAZ

Erminos:

LUIS CARLOS LARGO
| denuncio pertinente de
pues aquel fue retirado

cretaria actualicese vy
uto de fecha 18 de abril

la decision contenida en la

ES

3.1- Su despacho ordena requerirme para presentar el denuncio peral por la perdida del oficio

No. 471 de Fecha 8 de mayo de 2.017.

3.3.- Como se puede constatar en ¢l Certificado de Tradicion con N
solicitud a adicion, en la anotacion No.17, el oficio en mencion fuéd
folio de matricula, lucgo no se extravié ni se perdio.

3.3.- Como consccuencia de lo anterior la parte que represento soli
levanto las medidas cautelares a fin que se incluyera el levantamie
embargo, la cual esta vigente en la anotacion No. 11 en Certificada
431416.

(0. 50C-431416, aportado con
inscrito en legal forma en el

ito ampliacion del auto que
to de la medida cautelar de
de Tradicion con No. 50C-

3.4- Asi las cosas, la solicitud anteriormente formulada es procedc&te, y la orden dada por su

despacho de requerir, ¢s improcedente

IV. PETICION

De acuerdo con lo expuesto anteriormente solicito a este Despacho

(1) revocar el auto impugnado

y en su lugar acceder a mi peticion de adicionar al auto Calendadp de fecha 18 de abril 2017,

para que ordene la CANCELACION DE EMBARGO.

Bogotd, D.C.-Colombia

LBXA: (+57-1) 5478465 Celular (+57) 3213148001
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Senora Juez, con todo respeto.
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15/6/2021 Correo: Juzgado 47 Civil Circuito - Bogota - Bogota D.C. - Outlook Q ‘C’-/
+ Asunto: RECURSO DE REPOSICION Y EN SUBSIDIO APELACION CONTRA EL AUTO DEL 8
DE JUNIO DE 2.021 RAD EXP:110013103002-2011-00-060-00 (PROVENIENTE DEL
JUZGADO 2 CIVIL DEL CIRCUITO DE BOGOTA)

LUIS CARLOS LARGO VARGAS <luisabog77@gmail.com>
Mar 15/06/2021 16:57

Para: Juzgado 47 Civil Circuito - Bogota - Bogota D.C. <j47cctobt@cendoj.ramajudicial.gov.co>; vrm4652@gmail.com
<vrm4652@gmail.com>; duranabogados2@gmail.com <duranabogados2@gmail.com>

U 2 archivos adjuntos (2 MB)

000 MEM RECURS Y APELAC CS 1100060 ALDO DIVISORIO JD 47 CC.pdf; Certificado de libertad y tradicion (1).pdf;

SENORA

JUEZ CUARENTA Y SIETE (47) DEL CIRCUITO DE BOGOTA D.C.
Dra. AURA CLARET ESCOBAR CASTELLANOS

Email: j47cctobt@cendoj.ramajudicial.gov.co

E. S. D.

RAD EXP: 110013103002-2011-00-060-00 (proviNients DEL JUZGADO 2 CIVIE DEL CIRCUITO DE

BOGOTA)

ASUNTO: RECURSO DE REPOSICION Y EN
SUBSIDIO APELACION CONTRA EL AUTO DEL 8 DE JUNIO DE 2.021

LUIS CARLOS LARGO VARGAS., abogado en gjercicio conocido de autos, a Usted respetuosamente,
presento a su despacho RECURSO DE REPOSICION Y EN SUBSIDIO APELACION CONTRA EL
AUTO DEL 8 DE JUNIO DE 2.021.

Quedo atento a la confirmacion de recibido por parte de su Despacho y reitero que este es el correo donde recibo
notificaciones y el cual es el canal de comunicaciones en este proceso: luisabog77gmail.com

Por favor CONFIRMAR POR CORREO ELECTRONICO EL. RECIBIDO DEL
PRESENTE MENSAJE, mil gracias.

Cordialmente,

LUIS CARLOS LARGO VARGAS
C.C.N°79.890.777 de Bogota D.C.
1P N°218470 del C.S. de la J.
thogado

Email: luisabog7 7w gmail.com

Celular. 3213148001

Este mensaje conticne informacion confidencial y es para uso exclusivo del destinatario. Si usted no es
el destinatario no debera difundir, distribuir o copiar este e-mail. Su reproduccion, lectura o uso esta prohibido

a cualquier persona o entidad diferente, sin autorizacion previa por escrito. Si ha recibido esta comunicacion

https://outlook.office.com/mail/inbox/id/AAMKADFmMOGFINTM4LWVmMNWUINGUxMy04ZGZhLTg1NjM3MGYwODgzZgBGAAAAAADCF6qqKmLdSp6...  1/2
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Sefora

JUEZ CUARENTA Y SIETE (47) CIVIL DEL CIRCUITO

E. S. D.

REFERENCIA: Proceso de Pertenencia Rad. 11001310301005-2012-00676-00
ASUNTO: CONTESTACION DE LA DEMANDA.

DEMANDANTES: NOHORA ROSALBA BARRERA MARTINEZ C.C. No. 51.708.845

DEMANDADAS:  MYRIAM RAMIREZ PARRAGA C.C. No. 51.835.298 Y
ANA VERONICA RAMIREZ PARRAGA C.C. No 51.933.306

Respetada Sefiora Juez.

JOHN FREDY PULIDO RINCON, mayor de edad, abogado en ejercicio con domicilio en la
ciudad de Bogota, identificado con la cédula de ciudadania N.° 80.239.278, portador de
la Tarjeta Profesional N.© 278.788 del Consejo Superior de la Judicatura, actuando como
apoderado de las demandadas, sefiora MYRIAM RAMIREZ PARRAGA, identificada con C.C.
No. 51.835.298, y ANA VERONICA RAMIREZ PARRAGA identificada con C.C. No. 51.933.306,
me permito contestar la demanda incoada, dentro del término otorgado para el efecto, en los
siguientes términos:

RESPECTO DE LAS PRETENSIONES:
PRETENSION PRIMERA:

NOS OPONEMOS, en razdn a que la sefiora NOHORA ROSALBA BARRERA MARTINEZ
ha detentado el bien objeto de litigio fungiendo como mera tenedora en los términos del
Articulo 775 del Cddigo Civil, situacion proveniente de la voluntad de permitir su
detentacidn por parte de las propietarias del bien (sefioras MYRIAM RAMIREZ PARRAGA,
y ANA VERONICA RAMIREZ PARRAGA) en funcion de un reconocimiento de cardcter
moral por haber sido la demandante hijastra de su desaparecido padre, puesto que entre
ellas siempre se manifestd la conviccion total de claridad en el reconocimiento de la
calidad de propietarias del bien en cabeza de las demandadas y la calidad de mera
tenedora en cabeza de la demandante con ocasidn de la sentencia en que se definid la
titularidad del dominio de mis prohijadas, situacién que de mala fe ha sido aprovechada
por la demandada para, soslayada y clandestinamente, tramitar esta demanda a espaldas
de las demandadas, como ha quedado probado en el incidente de nulidad promovido
dentro del proceso y que fue decretado por su Despacho.

PRETENSION SEGUNDA:

NOS OPONEMOS, en razdn a que no existe posesion alguna, al carecer la demandante
del animus como elemento esencial por parte de la demandada como se menciond
anteriormente.

PRETENSION TERCERA:

NOS OPONEMOS, en razdn a que no existe posesion alguna por parte de la demandada
como se menciond anteriormente y estamos seguros de que asi lo declarara el despacho.

RESPECTO A LOS HECHOS:
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1. No es cierto. Primero se debe resaltar la contradiccion en que incurre el
demandante al momento de presentar la demanda (2012) en manifestar que la
posesion se viene ejerciendo por 6 afios (desde el 2006), para luego en la
subsanacion, manifestar que es desde el 14 de junio de 2002, con lo que se
demuestra que la parte actora adecud los hechos para el mero cumplimiento del
plazo establecido por la Ley para la prescripcion extraordinario. Sin perjuicio de lo
anterior, el suscrito debe manifestar categdricamente que la demandante nunca
ha ejercido la posesion del predio pues siempre fue una mera tenedora, ahora bien,
si se ha reputado como poseedora del predio, lo mismo se encuentra viciado por
haberse hecho de forma oculta y violenta.

El sefior JULIO RAMIREZ PARRAGA, padre de las demandantes y anterior titular
del derecho de dominio del predio en litigio fallecid en Bogota el 21 de octubre de
2002.

La sefiora MARIA LUISA MARTINEZ RODRIGUEZ compafiera permanente del sefior
JULIO RAMIREZ, luego del fallecimiento de este, siguié habitando el bien inmueble
relacionado hasta el momento de su fallecimiento, esto en virtud de un acuerdo
privado que hiciese dicha sefiora con ANA VERONICA RAMIREZ PARRAGA Y
MYRIAM RAMIREZ PARRAGA (mis representadas).

Durante el afio 2005, mis representadas, hijas del fallecido sefior JULIO RAMIREZ
PARRAGA, tomaron posesion del bien en su calidad de herederas de quien fuera
su propietario. Producto de ello, surgié una controversia por la propiedad del bien
entre mis representadas, y los hijos de la sefiora MARIA LUISA MARTINEZ
RODRIGUEZ, quienes no son hijos del mencionado propietario fallecido, ellos son
los sefiores NOHORA ROSALBA BARRERA, JOSE MAURICIO NUNEZ MARTINEZ,
CARLOS ALFONSO MARTINEZ RODRIGUEZ Y MARIA DEL ROSARIO MARTINEZ, lo
cual queda informado en los hechos que fueron materia de conciliacion en la
Personeria Distrital de Bogota D.C., referenciada con el indicativo Solicitud de
Conciliacién No. 3495 de 2005, que se aporta con la presente contestacion.

Tanto mis representadas, como los hijos mencionados de la sefiora MARIA LUISA
MARTINEZ RODRIGUEZ, asistieron a audiencia de conciliacién en la Personeria de
Bogota celebrada el veintiséis (26) de enero de 2006, audiencia que celebrd el
abogado conciliador LUIS ALEJANDRO VEGA VEGA. De la audiencia anterior surgié
un acuerdo conciliatorio que consistio en "las partes acuerdan reconocer que tanto
los herederos de la sefiora MAR./'A LUISA MARTINEZ RODRIGUEZ como los
herederos del sefior JULIO MARTINEZ PARRAGA, tienen derecho sobre el predio
ubicado en la Transversal 17 D Bis No. 63 — 12 Sur (o calle 63 a sur No. 18 ¢ —
65)” en una proporcion del cincuenta por ciento (50%) por cada uno de los
causantes. De la misma manera en el numeral tercero de dicho acuerdo se
establecid "Las partes acuerdan que el inmueble sera vendido y el dinero producto
de esa venta seré distribuido segun las proporciones antes indicadas, mientras
tanto MYRIAM RAMIREZ PARRAGA (integrante de la parte citante) y NOHORA
ROSALBA BARRERA MARTINEZ (en representacion de la parte citada) ejerceran de
manera coordinada las actividades tendientes a la conservacion y mantenimiento
del inmueble”. Para el cumplimiento de lo anterior el numeral cuarto del mismo
acuerdo establecid que "/as partes teniendo en cuenta que en la actualidad el
inmueble esta siendo ocupado por la sefiora NOHORA ROSALBA BARRERA
MARTINEZ, se concede un plazo de dos meses para que €lla lo desocupe y en esa
condicion permanezca €l predio hasta que su venta se realice”

En cumplimiento del compromiso adquirido en el numeral tercero y cuarto del
acuerdo conciliatorio del que tratan los hechos anteriores, la sefiora NOHORA
ROSALBA BARRERA MARTINEZ, hija de MARIA LUISA MARTINEZ RODRIGUEZ,
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desocupo a finales de febrero del afo 2006, el predio en controversia para qué, de
conformidad con el acuerdo adquirido mediante la misma acta de conciliacion,
fuese vendido. No obstante, lo anterior, la sefiora NOHORA ROSALBA BARRERA
MARTINEZ, volvio a ocupar el predio manifestando a mis poderdantes que en el
momento en que fuese vendido, ella procederia de nuevo a desocuparlo.

Con el pasar de los anos mis poderdantes se dieron cuenta que la sefiora NOHORA
ROSALBA BARRERA se rehusaba a exhibir el bien para su venta como habian
acordado, ademas el bien empez6 a entrar en deterioro fisico y a tener deudas con
el fisco y con las empresas prestadoras de servicios publicos.

En consecuencia, del hecho anterior, mis representadas reclamaron a la ocupante
por el deterioro y abandono del bien y el incumplimiento del pago de servicios
publicos domiciliarios y obligaciones tributarias, a lo que la ocupante respondia de
manera displicente y negligente que no le correspondia el pago de dichas
obligaciones puesto que "e/ bien no era suyo sino de ellas, todo lo contrario, estoy
haciéndoles un favor cuidando la casa para que no se les metan los desechables”.

Desde el afio 2006 hasta la fecha, mis representadas han asumidos los pagos de
servicios publicos domiciliarios, gastos de reconexidon por impagos de los mismos,
multas, pagos de impuestos distritales y demas gastos derivados de la
conservacion del bien, igualmente, mis poderdantes han ejercido la representacion
legal del bien inmueble ante las entidades y autoridades distritales, como lo son
las actualizaciones catastrales, representacion ante empresas de servicios publicos
domiciliarios y demas actos propios de sefior y duefio.

Frente a las circunstancias descritas, mis poderdantes decidieron asesorarse
juridicamente e iniciaron en el afio 2009 proceso judicial de sucesion intestada,
proceso del cual los mencionados hijos de la sefiora MARIA LUISA MARTINEZ
RODRIGUEZ, no se hicieron parte, aun a sabiendas de la existencia del proceso,
incluso, habiendo llegado a asistir personalmente a la oficina del profesional del
derecho que adelanté el proceso como apoderado de mis poderdantes, el sefior
abogado CARLOS JULIO CABALLERO LOPEZ. En el marco de ese proceso de
sucesion adelantado en el Juzgado 44 Civil Municipal de Bogota D.C., se realizo la
debida diligencia de notificacidn a quién considerase tener algun derecho sobre el
bien objeto de sucesion.

Como consecuencia del proceso judicial de sucesion intestada del causante JULIO
RAMIREZ PARRAGA, mediante Sentencia proferida el 31 de mayo de 2010 por el
Juzgado 44 Civil Municipal de Bogota D.C. dentro del proceso con Radicado nimero
110014003044200900745, se adjudico a mis mandantes en su calidad de
herederas del causante, cuotas partes iguales del derecho de dominio y la posesion
equivalente del 50% sobre el inmueble objeto del presente proceso. Sentencia
inscrita en la respectiva Oficina de Instrumentos Publicos como consta en la
Anotacién No. 4 con fecha del 12 de diciembre de 2010 del Folio 1 del Certificado
de Tradicion de Matricula Inmobiliaria.

En los dias posteriores a que se profiriera la citada sentencia por parte del Juzgado
44 Civil Municipal de Bogotd, mis representadas concurrieron al predio de su
propiedad. Al entrar al bien inmueble, encontraron a varias personas desconocidas
que ocupaban el predio con bienes muebles tales como carretas, chatarra, material
de reciclaje, etc. Procedieron a sacarlos del predio y hablaron con la SENORA
NOHORA ROSALBA BARRERA para dicha situacion no volviera a suceder.
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El bien inmueble objeto de la presente demanda ha sufrido deterioro fisico mas
alla del natural, adicional a ello la hoy demandante ha dejado de pagar los servicios
publicos y han tenido mis representadas que pagar los mismos con gastos de
reconexion. Sin embargo, la falta de pago de servicios publicos continud,
provocando que las entidades que los proveen los hayan retirado del predio, y la
demandante los ha reconectado de forma irregular.

La situacion anterior generd que en el afio 2015 mis representadas le pidieran a la
demandante que desocupara el predio, obteniendo como respuesta una negativa,
y aun, cuando ya cursaba el presente proceso, la demandante omitié en informarlo
a mis representadas.

Con miras a iniciar las acciones reivindicatorias, mis representadas, mediante pago
de arancel judicial y solicitud debida al Archivo Central de la Rama Judicial del
Edificio Hernando Morales de la ciudad de Bogota realizada el once (11) de febrero
de 2015, solicitaron a dicha oficina el desarchivo del proceso No.
110014003044200900745, este es, el Proceso de Sucesidon Intestada de su sefior
padre, con el objeto de obtener copia ejecutoriada de la sentencia judicial proferida
en dicho proceso. Los funcionarios del Archivo Central, ante las constantes
consultas de mis representadas, respondieron que no fue posible hallar el proceso.

No es cierto, conforme se explico para el hecho numero 1.
No es cierto, conforme se explico para el hecho numero 1.
No es cierto, conforme se explicd para el hecho nimero 1.
No es cierto, conforme se explico para el hecho nimero 1.
No es cierto, conforme se explico para el hecho nimero 1.
No es cierto, conforme se explicd para el hecho nimero 1.
No es cierto, conforme se explico para el hecho nimero 1.
Es cierto.

WoONOUAWN

EXCEPCIONES DE FONDO

Las pretensiones de prescripcion adquisitiva extraordinaria de bien destinado a vivienda
de interés social, que pretende la accionante, no relne los requisitos que, segun la Ley,
la Jurisprudencia y la Doctrina, deben concurrir para que prospere, a saber: 1- Posesion
material de la demandante. 2- Posesién de manera publica e ininterrumpida. 3- Posesién
prolongada por el tiempo requerido por la ley. 4- Que la cosa o derecho sobre el cual se
ejerce la posesion sea susceptible de adquirirse por el modo de la prescripcién adquisitiva.

1. Inexistencia de los presupuestos de la accion de prescripcion
Inexistencia de elemento subjetivo de la posesion: animus

Como se evidencia en los acuerdos conciliatorios del acta de conciliacién celebrada
ante la Personeria de Bogota el veintiséis (26) de enero de 2006, la sefiora
demandante reconoce el dominio de las demandadas, por lo que no le asiste el
componente volitivo denominado animus, que como ha quedado suficientemente
decantado legal, doctrinaria y jusrisprudencialmente ‘elemento subjetivo, la
conviccion o animo de sefor y duefo de ser propietario del bien desconociendo
dominio ajeno”!. Con lo anterior queda mas que probado que la demandante no
poseyd el bien, por lo menos en la fecha en la que lo afirma y que de haber
sucedido, la posesion habria sido interrumpida, lo que, por oposicion, desvirtuaria
el caracter de ininterrupcion de la posesion.

! Corte Suprema de Justicia, Sala de Casacion Civil y Agraria, MP. Julio César Valencia Copete, Sentencia
noviembre 5 de 2003, Expediente 7052.
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Igualmente, como ya se arguyo, la demandante teniendo pleno conocimiento del
proceso de sucesion intestada del causante JULIO RAMIREZ PARRAGA (a quien
conocid de toda la vida por ser su padrastro, ademas de haber conocido de toda
la vida igual a sus hermanastras), no se hizo parte dentro del proceso, en nuestro
entender, por cuanto carecia del animus como elemento de la posesidon que ahora
pretende invocar, circunstancia a la que hay que agregar que el proceso judicial
fue publico, debidamente notificado mediante los emplazamientos de ley
ordenados por el Juzgado 44 Civil Municipal de Bogota, por lo que debe presumirse
su absoluta legalidad.

Como es sabido igualmente, el animus acompafante del corpus debe ser predicado
de forma publica, pero esto debe ser excluido, y como ha quedado probado, la
demandante carece del elemento subjetivo de su posesidon. Tan es asi que,
mediante su voluntad de dejar que una autoridad, como la Personeria Distrital,
defina lo atinente a su posesion, que en los términos del articulo 762 del Cdédigo
Civil, supone que la cosa se quiera para si con exclusividad, lo que aleja que se
pueda concluir que la demandante ha tenido el animus necesario para poder
pretender la usucapion, incluso, al punto de reconocer dominio en cabeza de mis
poderdantes.

No cumplimiento del lapso legal para la prescripcion e Interrupcion

Se presenta el fendomeno de interrupcion de la posesion, cuando hay inactividad
del prescribiente en sus actos posesorios, en los términos del articulo 2522 del
Cddigo Civil. Dentro de las causales de interrupcién de la posesion estan las de
naturaleza civil, que en términos de la prescripcidn, estan regulados por el articulo
94 del C.G.P., fendmeno que para nuestro caso concreto, ocurrio con la admision
del proceso de sucesion sobre el bien objeto de este litigio, el 9 de julio de 2009,
auto que fue debidamente notificado via emplazamiento.

Si se acogiese entonces la teoria del demandante de una eventual posesion, siendo
optimistas, ella Unicamente podria haber dado inicio con posterioridad a la fecha
de sentencia y su ejecutoria, es decir, para junio de 2010, con lo cual, se desvirtla,
sin lugar a dudas, la tesis del demandante del cumplimiento del periodo de tiempo
por el que debid haberse ejercido la posesidn para poder solicitar la declaracién de
la prescripcion adquisitiva del dominio que tienen mis poderdantes, incluso, no
seria suficiente ese tiempo transcurrido entre la finalizacién del proceso de sucesion
mencionado (31 de mayo de 2010 y la fecha de admisién de la demanda (15 de
febrero de 2013), ni siquiera para intentar la prescripcion ordinaria, puesto que no
serian mas de dos (2) anos y ocho (8) meses, aun a sabiendas, que como lo refiere
el demandante literalmente en su escrito de demanda, lo que pretende es la
prescripcion extraordinaria de un bien de caracter de vivienda de interés social,
gue como es sabido, requiere posesion de minimo cinco (5) anos.

Es por esto que, incluso, si se tuviese un eventual periodo nuevo de inicio de la
posesion con posterioridad a la celebracion de la audiencia de conciliacion
mencionada (26 de enero de 2006), dicha posesion fue interrumpida con el proceso
de sucesidn admitido el nueve (09) de julio de 2009, por lo menos, hasta que tuvo
lugar la sentencia de adjudicacién dentro del mismo proceso (31 de mayo de 2010).

La demandante en el escrito inicial de la demanda, afirma que ha poseido hace
mas de seis (6) afnos el bien objeto del proceso; luego de la inadmisidon de aquel
libelo, a través de su apoderado, en el escrito de subsanacidon afirma que su
supuesta posesion inicio el 14 de junio de 2002. De tal par de aseveraciones es
posible concluir que, para el momento de la subsanacion, por aritmética basica, su
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supuesta posesion no era de seis aflos como inicialmente afirmd, sino de mas de
diez anos, de lo cual es posible concluir que acomodé su dicho Unicamente con el
objeto de acomodarse al término prescriptivo ordenado por la Ley 9 de 1989
(modificada por la Ley 388 de 1997), de lo cual es posible inferir su actuar de mala
fe.

Calidad de Mera Tenedora, presuncion de mala fe (Articulo 2531 del
Codigo Civil) y no intervencion del titulo

En cuanto a la tenencia, como estd probado en la aceptacion del acuerdo
conciliatorio del que fue parte la demandante celebrado el 26 de enero de 2006
ante la Personeria Distrital, que ella misma, no sélo reconoce derecho de dominio
en cabeza de mis poderdantes como lo expresa la clausula primera de dicho
acuerdo, sino que también su situacion para aquel momento es la de una mera
tenedora, en los términos del articulo 775 del Cédigo Civil, porque esta "teniendo
una cosa reconociendo dominio ajeno”. No obstante, como es sabido, la mera
tenencia es posible trocarla para convertirla en posesion, pero para ello, debe
existir un comportamiento externo de quién detenta la cosa, de tener animo de
sefor y duefio. La Corte Suprema de Justicia, ha diferenciado suficientemente estos
dos elementos, sefialando que la detentacion material del bien no implica posesion,
que debe, como insistentemente lo he manifestado, existir el animus como
elemento integrador de aquella:

"La posesion en relacion con la propiedad y la tenencia. En conformidad con los
principios que en Colombia informan el Codigo Civil, los términos posesion y
tenencia corresponden a dos instituciones juridicas no solamente disimiles sino
excluyentes.

"Dicho estatuto, en efecto, destaca y relieva en la posesion no solo la relacion de
hecho de la persona con la cosa, sino un elemento intelectual o psicoldgico. Asi,
mediante el articulo 762 establece que "la posesion es la tenencia de una cosa
determinada con animo de sefior o duefio”, con lo cual reclama para su tipificacion
la concurrencia de dos elementos con fisonomia propia e independiente: el corpus,
osea, el elemento material u objetivo; y el animus, elemento intencional o
subjetivo.

"Como caracteristica esencial atribuye en cambio a la mera tenencia la falta de
animo de sefior o duefio; para ello apenas si requiere uno de los elementos de la
posesion, el corpus: de ahi que el articulo 775, sentando una regla general,
preceptue que es mero tenedor quien "tiene una cosa reconociendo dominio
ajeno”.

"Segun la teoria subjetiva o cldsica, que fue la acogida en el punto por nuestros
redactores de nuestro estatuto civil, de los dos elementos que la integran es el
animus el caracteristico y relevante de la posesion y por tanto el que tiene la virtud
de trocar en posesion la mera tenencia. Para que ésta exista es bastante la
detentacion material; aguella, en cambio, exige no solo la tenencia sino el danimo
de tener para si'la cosa, o sea €l tenerla como dueno o sefor (animus domini).
Infiérese entonces de lo dicho que la tenencia material de una cosa no basta o si
sola para diferenciar al poseedor del tenedor, y de ahi que, a primera vista,
tomando en consideracion exclusivamente el comportamiento externo de quien
tiene la cosa, puedan confundirse fenomenos de suyo diferentes como son la
posesion y la mera técnica. Es realmente factor psicologico apuntado el que
permite determinar en un caso dado si se estd en frente a un poseedor o a un
mero tenedor: si detenta la cosa con animo de sefor o duefio, sin reconocer
dominio ajeno, se tratard de un poseedor; si la tiene, pero reconociendo sobre ella
el dominio de otra persona, serd entonces un simple tenedor.

"Si por definicion la posesion supone la concurrencia en el mismo individuo del
corpus y del animus, Iogico es que ella no se adquiera, por regla general, sino
desde el instante en que se unan esos dos prespuestos frente a una cosa
determinada en la misma persona. Pero si para adquirirla se requiere, en principio,
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la suma de dos elementos, para conservar la posesion basta, generalmente,
mantener su elemento subjetivo. tal es lo que se infiere de la preceptiva contenida
en los articulos que integran el capitulo 2o del titulo 7o del libro 2o del Codigo Givil.
"Y si bien es verdad, como lo predica la doctrina, en principio depende de la
voluntad de la persona el que haya posesion o tenencia, también lo es que cuando
se alega algun titulo para justificar la primera, tal animo de sefior o duefio no
solamente debe existir en el fuero interno del sediciente poseedor, sino gue
ademads debe aparecer del titulo mismo en virtud del cual se detenta. De ahi que,
en cada caso, la determinacion de la adquisicion de la posesion varia segun el
antecedente que se invogue.

"Al efecto la doctrina del derecho ha distinguido, asi:

"a) Si se invoca el simple apoderamiento de la cosa como antecedente unico de la
posesion, ese simple hecho basta para adquirirla, puesto que, como lo dispone e/
art. 787 ibidem, "se deja de poseer una cosa desde que otro se apodere de élla,
con animo de hacerla suya" y

"b) Cuando se alega titulo como antecedente para poseer la cosa, €s preciso
distinguir si dicho titulo es o no traslaticio de dominio. Si lo primero, es claro que
mediante é/ el enajenante se desprende del animus domini, el cual por consiguiente
pasa al adquirente: si lo segundo, resulta evidente que el elemento intencional o
psicologico de la posesion, salvo expresa estipulacion en contrario, tiene que
continuar y en efecto continda en quien entrega la cosa, desde luego que el
otorgamiento del titulo de esa clase no permite inferir contra lo que ese titulo de
por si significa, que el dador de la cosa se ha desprendido de su dominio sobre
ésta’,

Como se ha aceptado, claramente la mera tenencia puede ser convertida en
posesion, pero no basta sélo el paso del tiempo, como pretende hacerlo la
demandante, se requiere la concurrencia de varios hechos, objetivos y subjetivos,
para que pueda configurarse, se requiere que de forma fehaciente se prueben los
actos mediante los que opero la transformacion de la situacion juridica inicial en la
subsecuente posesion, esto es, intervenir efectivamente el titulo con el que ingresé
en el bien que pretende usucapir, pero no de cualquier manera, en los términos
del articulo 2531 del Estatuto Civil, poseer sin violencia, clandestinidad, ni
interrupcion en el mismo espacio de tiempo, lo cual, como ha quedado reiterado,
ha ocurrido de forma contraria, la demandante ha ocupado el bien con violencia y
amenazas, de forma soterrada y clandestina, como quedd probado con el hecho
de no haber permitido la defensa de las propietarias ocultandoles la existencia del
presente proceso (notese la nulidad decretada por el Despacho), y ademas, de
haber existido algun hecho posesorio suyo, estos igualmente han sido
interrumpidos constantemente, como queda probado con el tramite conciliatorio
ampliamente referido y el proceso sucesorio del que tuvo pleno conocimiento la
aqui demandante. En tal sentido, se ha manifestado la Corte Suprema de Justicia,
como por ejemplo en el texto de la Sentencia citada a continuacién:

"A pesar de la diferencia existente entre la tenencia y la posesion y la clara
disposicion del articulo 777 del C.C. en el que se dice que “el simple lapso
del tiempo no muda la mera tenencia en posesion”, puede ocurrir que
cambie /a intencion del tenedor de la cosa, transmutando dicha calidad en
la de poseedor, por la intervencion del titulo, colocéndose en la posibilidad
Jjuridica de adquirir el bien por el modo de la prescripcion, mutacion que
debe manifestarse de manera publica, con verdaderos actos posesorios a
nombre propio, con absoluto rechazo del propietario, y que debe acreditarse
plenamente por quien se dice poseedor, tanto en lo relativo al momento en
que opero la transformacion, como en los actos categoricos e inequivocos
que contradigan el derecho del propietario, pues para efectos de la
prescripcion adquisitiva de dominio, no puede computarse el tiempo en que
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se detento el bien a titulo de mera tenencia, que no conduce nunca a la
usucapion y solo a partir de la posesion podria llegarse a ella, si se reunen
los dos elementos a que se ha hecho referencia, durante el tiempo
establecido en la ley.

Sobre este particular, esta Corporacion en sentencia del 15 de septiembre
de 1983 dijo: "Y asi como segun €l articulo 777 del Codigo Civil, el simple
lapso de tiempo no muda la mera tenencia en posesion, quien ha reconocido
dominio ajeno no puede frente al titular del sefiorio, trocarse en poseedor,
sino desde cuando de manera publica, abierta, franca, le niegue el derecho
qgue antes le reconocia y simultaneamente ejecute actos posesorios a
nombre propio, con absoluto rechazo de aquel. Los actos clandestinos no
pueden tener eficacia para una intervencion del titulo del mero tenedor. Con
razon el articulo 2531 del Codigo Civil exige, a quien alegue la prescripcion
extraordinaria, la prueba de haber poseido sin clandestinidad”. En
pronunciamiento posterior sostuvo asi mismo /a Corte: "La intervencion del
titulo de tenedor en poseedor, bien puede originarse en un titulo o acto
proveniente de un tercero o del propio contendor, o también, del frontal
desconocimiento del derecho del duefio, mediante la realizacion de actos de
explotacion que ciertamente sean indicativos de tener la cosa para si, o sea,
sin reconocer dominio ajeno. En esta hipotesis, los actos de
desconocimiento ejecutados por el original tenedor que ha transformado su
titulo precario en poseedor, han de ser, como lo tiene sentado la doctrina,
que contradigan, de manera abierta, franca e inequivoca, el derecho de
dominio que sobre la cosa tenga o pueda tener la persona del contendiente
opositor, maxime que no se puede subestimar, que de conformidad con los
articulos 777 y 780 del Codigo Civil, la existencia inicial de un titulo de mera
tenencia considera que el tenedor ha seguido detentando la cosa en la
misma forma precaria con que se inicio en ella”. (Sent. de abril 18 de 1989).

En consecuencia, cuando se invoca la prescripcion extraordinaria adquisitiva
de dominio para que se declare judicialmente la pertenencia, e/ demandante
debe acreditar, no solamente que la solicitud recae sobre un bien que no
esta excluido de ser ganado por ese modo de adquirir, sino la posesion
publica y pacifica por un tiempo minimo de veinte anos ininterrumpidos.
Pero ademas, si originalmente se detento la cosa a titulo de mero tenedor,
debe aportarse la prueba fehaciente de la intervencion de ese titulo, esto
es, la existencia de hechos que la demuestren inequivocamente, incluyendo
el tiempo a partir del cual se rebelo contra el verdadero propietario y empezo
a ejecutar actos de sefior y duefio desconociendo su dominio, lo que debio
ocurrir en un término superior a los veinte anos, para contabilizar a partir
de dicha fecha el tiempo exigido en la ley de posesion autonoma e
ininterrumpida del prescribiente”. 3

Al configurarse la demandante como mera tenedora del bien objeto de litigio la aqui
demandante, situacion probada por su propia avenencia predicable del consentimiento
expresado por ella en el acuerdo conciliatorio ya manifestado, en el que se evidencia la
carencia de animus, por ende, la inexistencia de posesion al faltarle tal elemento, y de
igual forma, su situacion de mera tenedora al ser, como lo acepta ella misma en dicho
acuerdo conciliatorio, una mera ocupante del predio.

Dicha configuracion debe provocar que se presuma su mala fe, de conformidad con el
numeral 3 del articulo 2531, por cuanto, con el libelo de la demanda, la actora no logra

3 Sentencia Expediente 6254, Magistrado Proponente JORGE SANTOS BALLESTEROS, 29 de agosto de
2000. Corte Suprema de Justicia, Sala Civil.
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probar la concurrencia de las dos circunstancias de las que trata el mismo numeral, que,
de conformidad con la jurisprudencia transcrita, es de su carga acreditar.

Posesion viciada: Violencia y Clandestinidad

Como ha quedado descrito en el pronunciamiento con respecto a los hechos de la
demanda, la actora ha actuado de manera soterrada y clandestina, al ocultar el presente
proceso a mis poderdantes, como quedd debidamente probado en el incidente de nulidad
adelantado por su Despacho. La actora, entr6 en calidad de tenedora en el bien inmueble
objeto de litigio, como se desprende de los acuerdos conciliatorios multicitados,
adelantandose la sucesidn del bien no participd de ella, estando enterada, por no tener
animus, como ya se explicd, y ahora, afirma tener una posesion, de lo cual puede inferirse
el caracter de clandestinidad en su actuar, al ejercerla de manera no publica, como es
requisito, sino ocultandola, para impedir que mis prohijadas ejercieran su defensa.

"Clandestinidad. La posesion debe ser publica, no en el sentido de que el poseedor tenga
gue difundirla, o hacerla notoria ante los demds, o, en otros términos, que sea un
pregonero de la posesion, sino que, en sus actos comunes de posesion, se efectuen segun
la naturaleza del bien a quién tiene derecho a oponerse a ellos. Si al mayordomo de una
finca externa, en complicidad con un tercero, oculta al propietario en sus visitas periodicas
una parte del terreno dedicado a un amplio cultivo en el cual ese tercero actua como
poseedor, esta posesion tendra el cardcter de clandestina, ya que las maniobras se dirigen
a que el propietario, no se entere del hecho de la posesion. Ahora bien, si el poseedor
hace publica la posesion ante todos, y la oculta frente a quién tiene derecho a oponerse a
ella, la posesion sigue impregnada de clandestinidad, como si en el ejemplo descrito, en
ausencia del dueno, los instrumentos de lucha posesoria del poseedor trabajan a todo
vapor, trabajo reducido a la pasividad total cuando el duerio esta presente.

Este vicio es controvertido en el derecho actual. Algunos afirman que la clandestinidad
puede presentarse en €l poseedor regular o irregular, sin afectar la posesion éa un
poseedor que oculta los actos posesorios ante el verdadero propietario, por qué razon se
le va a negar la posibilidad de adquirir por prescripcion? Nuestro codigo civil la presenta
como un vicio en la posesion.

Segun el articulo 774, inciso 39, existe el vicio de la clandestinidad cuando la posesion se
gjerce ocultandola a los que tienen derecho a oponerse a ella. No se requiere que se
presenten al momento inicial de la posesion, surge tal cardcter desde el momento en que
se oculta a quién tiene la alternativa de oponerse a ella. La facil ocultacion de bienes
muebles hace que el vicio se presente mas viable en esta clase de bienes que en la de los
inmuebles. Pothier trae como ejemplo de posesion clandestina en un bien inmueble el caso
del poseedor que realiza actos de posesion en el predio vecino a través de sotanos o
tuneles, lo que impide a su propietario poder observarlos”. *

FUNDAMENTOS DE DERECHO

Articulos 2200 al 2220, 762, 764, 768, 769, 775,777, 2531 numeral 3, jurisprudencia y
doctrina citada en las notas de pie de pagina.

PRUEBAS

Documentales:
1. Certificado de tradicion y libertad del inmueble objeto de litigio.
2. Copias de recibos pagados de Impuesto Predial del Inmueble objeto de litigio
pagados por mis poderdantes.
3. Certificacidn catastral del inmueble objeto de litigio.
4. Copias de facturas de servicios publicos domiciliarios pagadas por mis poderdantes.
5. Formato de Consulta de Proceso de Sucesion Intestada adelantada en el Juzgado

4 Velasquez, Luis. Bienes. VII Edicion. Editorial Temis, pp. 115.
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Civil Municipal de Bogota.

6. Copia del tramite conciliatorio adelantado en la Personeria Distrital de Bogota D.C.
entre las partes del presente proceso.

7. Copia del acta de conciliacion No. 3495 del 26 de enero de 2016 entre las partes
celebrada en la Personeria Distrital de Bogota.

Interrogatorio de Parte:

Con las formalidades de ley, solicito que se cite en la fecha y hora que su Despacho
sefiale, a la sefiora NOHORA ROSALBA BARRERA MARTINEZ, demandante del presente
proceso, para que bajo la gravedad de juramento y en forma personal, absuelva el
interrogatorio de parte que presentaré en sobre cerrado, sin perjuicio de remplazarlo por
el interrogatorio verbal.

Testimoniales:

1. Comedidamente, solicito a su Despacho recepcionar el testimonio del sefior
ESTANISLAO LOZANO PEDRAZA con cédula de ciudadania 14.075.167, quien
puede ser citado en la Carrera 74 C No. 76 — 64 Sur Barrio Potosi en Bogota, quien
es habil para declarar sobre los hechos en que se fundamenta la presente
contestacion, especialmente por conocer a las partes y dar fe de la situacion legal
del predio pretendido.

2. Comedidamente, solicito, en aras del debido proceso y derecho fundamental de
defensa, se convoque nuevamente a los testigos a los que se les practicé
interrogatorio en la diligencia de inspeccion judicial adelantada por el Despacho,
para que se nos permita el derecho de controvertir la prueba a través de
contrainterrogatorio.

ANEXOS

[E=Y

. Los documentos referidos en el acapite de pruebas documentales
Copia para traslado a la parte demandante.
4. Copia para archivo del Juzgado.

w

NOTIFICACIONES

Mi poderdante en la Calle 82 A Bis No. 46 A — 24 Sur de Bogota D.C.

La parte actora en la direccién indicada en la demanda.

El suscrito en la Secretaria del Juzgado o en la Calle 2 D No. 5 — 22 Este de Bogota D.C.,
en el teléfono 3118648938 y en el correo electronico pulytor.abogados@gmail.com.

De la Sefora Juez,
Atentamente,

77 . . /,r »/ ’,
@B
e =
t

JOHN FREDY PULIDO RINCON
C.C. 80.239.278 de Bogota D.C.
T.P. 278.788 del C.S.].


mailto:pulytor.abogados@gmail.com
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CIRCULO REGISTRAL: 50S - BOGOTA ZONA SUR DEPTO: BOGOTA D.C. MUNICIPIO: BOGOTA D. C. VEREDA: BOGOTAD. C.
FECHA APERTURA: 03-05-1985 RADICACION: 85-48420 CON: SIN INFORMACION DE: 18-04-1985
CODIGO CATASTRAL: AAA0027SKBSCOD CATASTRAL ANT: SIN INFORMACION

eEsTADO DEL FoLio: ACTIVO

DESCRIPCION: CABIDA Y LINDEROS

LOTE CON UNA EXTENSION DE 79.04 M2, CUYOS LINDEROS OBRAN EN LA ESCRITURA PUBLICA # 4727 DEL 14-12-84 NOTARIA 14. DE BOGOTA
SEGUN DECRETO # 1711 DEL 6 DE JULIO DE 1.984------

COMPLEMENTACION:

DIRECCION DEL INMUEBLE

Tipo Predio: URBANO

3) CL 63B SUR 18I 35 (DIRECCION CATASTRAL)
2) CALLE 63-A SUR #18-C-65

1) TRANSVERSAL 17D BIS 63-12 S

MATRICULA ABIERTA CON BASE EN LA(s) SIGUIENTE(s) (En caso de‘integracion y otros)
50S - 861939

ANOTACION: Nro 001 Fecha: 18-04-1985 Radicacion: 8548420

Doc: ESCRITURA 4727 del 14-12-1984 NOTARIA 14. de BOGOTA VALOR ACTO: $130,000
ESPECIFICACION: : 101 VENTA

PERSONAS QUE INTERVIENEN EN EL ACTO (X-Titular de derecho real de dominio,l-Titular de dominio incompleto)
DE: FERNANDEZ VALBUENA JULIO ENRIQUE CC# 17118759

A: PARRA GUADALUPE CC# 41557788 X

ANOTACION: Nro 002 Fecha: 21-02-2000 Radicacion: 2000-10978

Doc: ESCRITURA 2713 del 24-09-1998 NOTARIA 14 de SANTAFE DE BOGOTA, D.C. VALOR ACTO: $
ESPECIFICACION: : 915 OTROS ACTUALIZACION DE NOMENCLATURA

PERSONAS QUE INTERVIENEN EN EL ACTO (X-Titular de derecho real de dominio,l-Titular de dominio incompleto)

A: PARRA GUADALUPE CC# 41557788 X

ANOTACION: Nro 003 Fecha: 16-01-2001 Radicacion: 2001-2330

Doc: ESCRITURA 3816 del 29-12-2000 NOTARIA 58 de BOGOTA D.C. VALOR ACTO: $13,000,000
ESPECIFICACION: : 101 COMPRAVENTA

PERSONAS QUE INTERVIENEN EN EL ACTO (X-Titular de derecho real de dominio,l-Titular de dominio incompleto)
DE: PARRA GUADALUPE CC# 41557788

A: RAMIREZ PARRAGA JULIO CC# 17005491 X

ANOTACION: Nro 004 Fecha: 12-10-2010 Radicacion; 2010-99443
Doc: SENTENCIA SIN del 31-05-2010 JUZGADO 44 CIVIL MPAL de BOGOTA D.C. VALOR ACTO: $
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ESPECIFICACION: ADJUDICACION EN SUCESION: 0109 ADJUDICACION EN SUCESION

PERSONAS QUE INTERVIENEN EN EL ACTO (X-Titular de derecho real de dominio,l-Titular de dominio incompleto)

DE: RAMIREZ PARRAGA JULIO CC# 17005491

A: RAMIREZ PARRAGA ANA VERONICA CC#51933306 X 50%

CC# 51835298 X 50%

A: RAMIREZ PARRAGA MYRIAN

ANOTACION: Nro 005 Fecha: 12-08-2019 Radicacién: 2019-45935

Doc: OFICIO 1780 del 24-07-2019 JUZGADO 47 CIVIL DEL CIRCUITO de BOGOTAD. C. VALOR ACTO:' $

ESPECIFICACION: DEMANDA EN PROCESO VERBAL: 0492 DEMANDA EN PROCESO VERBAL REF. PERTENENCIA NO. 2012-00676-00
PERSONAS QUE INTERVIENEN EN EL ACTO (X-Titular de derecho real de dominio,l-Titular'de dominio incompleto)

DE: BARRERA MARTINEZ NOHORA ROSALBA CC# 51708845

A: DEMAS PERSONAS INDETERMINADAS

A: RAMIREZ PARRAGA ANA VERONICA CC#51933306 X

A: RAMIREZ PARRAGA MYRIAN CC# 51835298 X

NRO TOTAL DE ANOTACIONES: *5*

SALVEDADES: (Informacion Anterior o Corregida)

Anotacion Nro: 0 Nro correccion: 1 Radicacion: C2007-11595 Fecha: 18-08-2007
SE ACTUALIZA NUMERO CATASTRAL CON EL C.H.I.P., SE INCLUYE DIRECCION ACTUAL, SUMINISTRADA POR LA U.A.E.C.D., SEGUN RES. NO. 0350
DE 24/07/2007 PROFERIDA POR ESA ENTIDAD Y RES. NO. 5386 DE 14/08/2007 EXPEDIDA POR LA S.N.R.
Anotacion Nro: 4 Nro correccion: 1 Radicacion: C2015-1899 Fecha: 05-02-2015
CORREGIDONOMBRE ANA VERONICA SI VALE LEY 1579/12 ART.59 OGF.COR32
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| Fomulario No.

Impuesto Predial Unificado T 3 ‘r
Reciho Oficial de pago " 2011201023001471220 2012~

PTG =L

2011 ! Sisterna Simplificado de pago
4 Predios residenciales estratos 1y 2

TRICUL 64S 18CBIS 4

TGHE AAA0027SKBS | 2. MATRICULA INMOBLARA ' 867243 I 13. CEDULA CATASTRAL
| 4 DIRECCION DEL PREDIO _CLisfiESTR‘{SI 35 — — — e e S

6. TARFA O RANGO DE LIQUIDACION 13,900,001 A 20,900,000

7. APELLIDOS Y NOMBRES O RAZON SOCAL JULIO RAMIEZ PARRAGA ' ‘ 8. benTFicacon  CC 17085491
|L 9. DIRECCION DE NOTIFICACION CL 638 SUR 181 35 = ~ [10.cODGODEMUNCFO 11001 N

| FECHAS LIMITE DE PAGO (HASTA 13/MAY /2011 |HASTA 01/JUL/2011 HASTA 31/D|C/2011
D; LIQUIDACION DEL PAGO RS ;

11. VALOR DEL IMPUESTO Fu | 35,00

G 39,000 ’ 39.000 5
12. VALOR SANCION Vs 0 0 39,000 |
13. AJUSTE POR EQUIDAD TRIBUTARIA AT 4,000 4,000 0
14, IMPUESTO AJUSTADO 1A 35000 35000 39000
15, DESCUENTO POR PRONTO PAGO D 4,000 0 0|
16. INTERES DE MORA M 0 0 0/
17. TOTAL A PAGAR P
E. PAGO ADICIONAL VOLUNTARIO : R s W
Aporto voluntariamente un 10% adicional al desarrollo de Bogoté SI [] wNo @ i aporle debe destinarse al proyecto No: [:] |
11&3. 3. PAGO VOLUNTARIO (10% del renglon 14) AV 4,000 4,000 | 4,000
119. TOTAL CON PAGO VOLUNTARIO (Renglon 17 + 18) | TA 35,000 30 OOOJ A 82,000 |
| « Ty
S ' @®¢ COLPATRIA Bugota D C D.DL & % ) & 'a = @)
4 I!II||IH||HHII!lllll\llIllllllllllllllllllI\|\\||\|III|II|I|I 5
2 603020044984 a3 i e o
: ) 70720 i ; S feated
CONTRIBUYENTE =

Escaneado con CamScanner



Farmularig M

\ : Impuesto Predial Unificado  2012201023002857471 201
ANO GRAVABLE ‘ i Recibo Oficial de pago

2012 ! Sistema Simplificado de pago E
Predios residenciales estratos 1y 2 E

3. CEDULA CATASTRAL l 5 645 18CBIS 4

A. IDENTIFICACION.DEL PREDIO . .
1.CHP AAA0027SKBS 2. MATRICULA INMOBILIARA 867243

4 [‘IIRECCKSN DEL PREDIO  CL 63B SUR 181 35

3. DAIU SR L L] DA U
5. AVALUO CATASTRAL 22,348,000 - 6. TARIFA O RANGO DE LIQUIDACON 20,900,001 A 30,700,000
) i U 1] ? = E

l:wa_uoos ¥ NOMBRES 0 RAZON SOCAL JULIO RAMIEZ PARRAGA o patHcAcoN. | (CC 17065404
5 10. CODIGO DE MUNICIPIO 11001

3 DRECCONDENOTFICACON  GL 63B SUR 181 35
_— HASTA 06/JUL/2012 HASTA 31/DIC/2012

F

FECHAS LIMITE DE PAGO HASTA 04/MAY/2012
» QUIDACION D PAGO
f 11. VALOR DEL IMPUESTO FU 45,000 45,000 45,000
| 112. VALOR SANGION VS 0 0 45,000
| |13. AJUSTE POR EQUIDAD TRIBUTARIA AT 7,000 7,000 C
| 14. IMPUESTO AJUSTADO IA 38000 38000 | 45000 |
: |15, DESCUENTO POR PRONTO PAGO ™ 4,000 0 0
16. INTERES DE MORA IM 0 0 U
17. TOTAL A PAGAR 34,000 9,000 |

Mi aporte debe destinarse al proyzcto

IAporto volun(anamente un 10% adicional al desarrollo de Bogota

18. PAGO VOLUNTARIO (10% del renglon 14) AV ( Y 4,000 4,000
119. TOTAL CON PAGQ VOLUNTARIO (Renglon 17 + 18) | TA | 38,000 ) 42,000 95,000 |

I = ]
COLPATRIA i |

= (OO0 BogotéDC DDI i :.ﬂ; !

o v = !

e ‘ = [

| | | i i o !
|2 ' g |
':{ (415)7707202500013(3 2 ] %)L\ |
' |

o U= CONTRIBUYENTE

Escaneado con CamScanner
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GRINCENS.
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AUTOADHESIVO

[ ik ] Impuesto Predial Unificado 201 326“:1‘[6“023002995383
i A0 GRAVABLE ; Recibo Oficial de pago

; 2013 ‘ Sistema Simplificado de pago E

B Predios residenciales estratos 1y 2

| A IDENTIFICACION DEL PREDIO - :
1.CHP AAA0027SKBS | 2 WATRICULA NvOBLARA 64S 18CBIS 4

4. DIRECCION DEL PREDIO CL 63B SUR 18I 35 Teenll |

3. CEDULA CATASTRAL

20,900,001 A 30,700,000

5. AVALUO CATASTRAL 22,724,000

C. IDENTIFICACION DEL CONTRIBUYENTE

8. DenTFicacioN  CC 17085491

7. APELLIDOS Y NOMBRES O RAZON sochL JULIO RAMIREZ PARRAGA |
5 DRECCIONDENOTFIGACON  CL 63B SUF SUR 1 Tﬁg* il 10, CODIGO DE MUNICIPIO 11001
 FECHAS LIMITE DE PAGO T [HASTA 19/ABRI2013 |HASTA 21/JUN/2013 |HASTA 31/DIC/2013
m a DA O » PAGO
1, VALOR DEL IMPUESTO FU 45,000 45,000 45,000
12.VALORSANOON VS 0 0 45,000
113, AJUSTE POR EQUIDAD TRIBUTARIA AT 4,000 4,000 o
114 IMPUESTO AJUSTADC 1A 41000 41000 45000
15. DESCUENTO POR PRONTO PAGO ™ 4,000 0 0
16. INTERES DE MORA M 0 0 0
iR 37,000 41,000 90,000
Ap'.' T voluntariamente un 10% adicional al desarrollo de Bogola Sl E] i\fO Mi aporte debe destinarse al proyecto No:
18 PAGO VOLUNTARIO (10% del renglon 14) AV

\ 19. TOTAL CON PAGO VC VOLUNTARIO (Renglon 17 * 18) | TA_

@ coLparma -
Bogota D.C.- D.D.I
19881060058610

e o

(415)7707202600018(8020)19881060058610

=1

m NIT. 360.531.0284
s

SELLO O TIMBRE

CONTRIBUYENTE

Escaneado con CamScanner




Py e Impuesto predial unificado
AND GRAVABLE “Eg Recibo oficial de pago FormalatioNa No. de referencia del recaudo

2014 yygpe  Sistema simplificado de pego  5444501021620087972 14222502825
= s Predios residenciales estratos 1y2 L
A, IDENTIFICACION DEL PREDIO

1.CHiP AAADO27SKBS 2. MATRICULA INMOBILIARIA 0508867243 3.CEDULA CATASTRAL 64S 18CBIS 4
4. DIRECCION DEL PREDIO CL 63B SUR 181 35

QATOS BASE DE LIQUIDACION
5. AvALUO CATASTRAL 27,373,000

C. IDENTIFICACION DEL CONTRIBUYENTE

7.APELLIDOS Y NOMBRES O RAZON SOCIAL MYRIAM RAMIREZ PARRAGA 8. IDENTIFICACION CC 51835298
9. DIRECCION DE NOTIFICACION ~ CL 63B SUR 181 35 10. CODIGO DE MUNICIPIO 11001

FECHAS LIMITE DE PAGO Hasta

11/ABR/2014 |Hasta 20/JUN/2014 |Hasta 31IDII214

RRUIDACION DEL PAGO g 7 ; PR MO T ;

11. VAL CR DEL IMPUESTO FU 55,000 55,000 55,000
12. VALOR SANCION Vs 0 0 55,000
13. AJUSTE POR EQUIDAD TRIBUTAR'A AT 11,000 11,000 0
14, INFHESTO AJUSTADO 1A 44,000 44,000 55,000
15. Dics SHULNTO POR PRONTO PAGO D 4,000 0 0
16, INTERES DE MORA IM 0 0 0

17. TOTAL APAGAR TP

T

PADICIONAL VOLUNTARIO

Apcrio voh v"l".mmex.lp ur 10% adicional al desarrollo de Bogola si U NO m Mi aporle debe deslinarse ai proyeclo No. D

18. PAG( VOLUNTARIO 10% tiel renglon 14) AV 4,000 4,000 6,000
19 TOThJ ON PAGO VOLUNTARIO (Renglon 17 +18) | TA , 44,000 48,000 116,600
,-_\-5

s U;’ 02 BANGED POPULAR Recaudo son Fago

53 5 Of: 058 - Ceniro da racauds Bosa CAC S

23 & ‘“>‘e':h4 FIRDEGS 118537
|;§ = m,.,- GRGRER0T 777382 0 M
% w Mo, Form: 14222502825 Conses: 122
e : CONTRIBUYENTE (ST TN (R R A U = i TR

-

Escaneado con CamScanner



Impuesto predial unificado

Tﬂ;\\_ Reclbo oficial de pago Formulario No 5. de relerencia de recaudo
Sistema simplificado de pago mula 3 201-2
2016 Predlos residenclales estrato 1y2  2046201021601587551 16220031872
CiDEN T -
\., A IJ- 1t

1. CHIP AAA00275KBS

[2. MATRICULA INMOBILIARIA 050S00867243

I3 CEDULA CATASTRAL 645 19CBIS4

7. APELLIDOS Y NOMBRES O RAZON

MYRIAM

RAM | REZ F’ARRAGA

4. DIRECCION DEL PREDIO _CL 638 SUR 181 35 -

.DATOS BASEDETIOUIDACION TR : i T

5. AVALUO 33,190,000 . TARIFA 0 RANGO DE Av CATASTRAL Dt 30,700,001 A 37 700 000 _

G DENTIF| CACIOMDEE CONTRIBUYENTE! i L e oy by R |
B IDENTIFICACION 51,835,296

9. DIRECCION DE CL 63B SUR 181 35

10. CODIGO DE

11001

FECHAS LIMITE DE PAGO

HASTA 15/04/2016

HASTA 01/07/2016

HASTA 31/12/2016

DCNACION DECBAGO RCeE
11. VALOR DEL IMPUESTO FU 66,000 66,000 66.000
12. VALOR SANCION Vs 0 0 66,000
13, AJUSTE POR EQUIDAD AT 14,000 14,000 0
14. IMPUESTO AJUSTADO 1A 52,000 52,000 66,000
15. DESCUENTO POR PRONTO PAGO ™D 5,000 0 0
16. INTERES DE MORA 0 0 0
17. TOTAL A PAGAR 47,000 52,000 132,000

. FAGOADICIONAEVOLUNTARIC g

Aporto voluntanamente un 10% adicional al desarrollo de sl I___| NO [XJ Mi aporte debe destinarse. al prayecto. D T
18. PAGU VOLUNTARIO (10% del rengldn 14) AV 5,000 5,000 il 000;
19. TOTAL CON PAGO VOLUNTARIO (Renglon 17 + TA 52,000

BAT

:
i

CONTRIBUYENTE

Escaneado con CamScanner




ANO GRAVABLE
2018 ALCALDIA MAYOR
DE BOGOTA D.C

Factura
Impuesto Predial Unificado

No. Referencia Recaudo

18010788532

Factura digo QR
Namero: 2018201041609302885 :

3. MATRICULA INMOBILIARIA 050500867243

v 7. % PROPIEDAD 8. CALIDAD 9. DIRECCION DE NOTIFICACION 10. MUNICIPIO
1835298 MYRIAM RAMIREZ PARRAGA 50 PROPIETARIO CL B2A BIS SUR 46A 24 BOGOTA, D.C
i ANA VERONICA RAMIREZ PARRAGA 50 PROPIETARIO CL 82A BIS SUR 46A 30 BOGOTA, D.C.

Ec

ENCIALES URBANOS Y RURALES

14. TARIFA 1 15. % EXENCION 16. % EXCLUSION

E. PAGO CON PAGO VOLUNTARIO'
VOLUNTARIC
CON PAGO VOLUNTARIO

A DACA
24. PAGO

25. TOTAL

" A A I 18 DESCUENTO POR INCREMENTO DIFERENCIAL 21,000 l 19. VALOR DEL IMPUESTO AJUSTADO 36,000
|
GO
DESCRIPCION HASTA  06/04/2018  (ddimmiaaaa) HASTA  15/06/2018  (sdimm/asaa)
VALOR A PAGAR 36,000 36,000
ESCUENTO POR PRONTO PAGO 4,000 0
22. DESCUENTO ADICIONAL 0 0

32,000

HASTA 06/04/2018 (ddimm/aaan)
‘ ’ ‘i
2 4823500 J00000000036000(96)20180406

HASTA 15/06/2018

(dd/mm/aaaa)

FORTALECIMIENTO DE LA SEGURIDAD CIUDADANA

QT (T

A TSIT7E7 2028000588020 1 60

08/04/2018  wammassa

UE LA FECHA DE PAGO SIN APOR

JOLUNTARIO

HASTA 15/06/2018  (da/mmiaasa)

U

20160615
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Certificacion Catastral Radicacion No.: 935812

3 Fecha: 11/07/2017
ALUNLOIA BSYOH
L& BIGOTA DL ESTE CERTIFICADO TIENE VALIDEZ DE ACUERDO A LA LEY 527 de 1999 (Agosto 18) g 0 o g de 1
RS s« Directiva Presidencial No.02 del 2000, Ley 962 de 2005 (antitramites) articulo 6, paragrafo 3. 2 J

il —
Informacion Juridica |

B e |

T Nimero Nombre y Apellidos | Tipo de "?'"Nﬁmero de % d_e Caljd'ad 'de
| Propietario S i ‘Documento| Documento  Copropicdad Inscripcién,
1 ANA VERONICA RAMIREZ PARRAGA C 51933306 50 N
| 2 MYRIAM RAMIREZ PARRAGA (& 51835298 50 N
r Total Propietarios: 2 X R
? - —
| Documento soporte para inscripcion
7 " Tipo Nimero: Fecha Ciudad " Despacho:  Matricula Inmobiliaria
L. &6 1 31/05/2010 SANTA FE DE BOGOTA 44 050500867243
-
i ?nformacién Fisica Informacion Econémica ;
Pirecciﬁn oficial (Principal): Es la direccion asignada a la puerta: Afios Valor avalio catastral Ajio de vigencia
wés importante de su predio, en donde se encuentra instalada su L EFENEae
glaca domiciliaria. = s v (
iCL 63B SUR 181 35 - Codigo postal: 111951 1 S 32,788,000.00 2017
; W 5 - 2 $ 33,190,000.00 2016
Direccion secundaria y/o incluye: "S daria" es una puerta, ; 3 3 29,726,000.00 2015
adicional en su predio que esta sobre la misma fachada e "Incluye” es ' i
uella que esta sobre una fachada d ide la direccion oficial. g ’ e "7‘373’000‘00 e
i R e T 5 I8 22,724,000.00 2013
' 6 s 22,348,000.00 2012
A 19,569,000.00 2011 |
g ‘S 16,037,000.00 il 2010
PR il 15,753,000.00 2009 :

I

i i ,
ERebL L LR TEELRLE R STLTH | s
Hffﬂf_iﬁwrﬁfdn cn Catastro no constituye titulo de dominio, ni sanca los vicios gue toaga una
Hificion o una poscsion, Resolucion No. 0702011 del IGAC.
MAYOR INFORMACION: correo electronico )
Scrvicio: SuperCADE. Tel. 2347600 Ext 7600

CHA:11/06/1998
CL 63A SUR 18C 65 FECHA:11/12/2001

(N

gov.co, Punto de

Codigo de sector catastral:

002554 65 58 000 00000 EXPEDIDA, A LOS 11 DIAS DEL MES DE JULIO DEL ARO 2017
_ CHIP: AAA0027SKBS
2 Numero Predial Nal: 110010125195400650058000000000
Destino Catastral : 01 RESIDENCIAL o é /
Estrato : 1 Tipo de Propiedad: PARTICULAR F s COZY e
Uso: 001 HABITACIONAL MENOR O IGUAL A 3 PISOS NPH —_—

Total 4rea de terreno(m?2) Total drea de construccion (m2)
LIGIA ELVIRA GONZALEZ MARTINEZ

79.00 47.50 GERENTE COMERCIAL Y ATENCION USUARIO

* Para verificar su autenticiglad, ingrese a www.catastrobogota.gov.co. Catastro en linea opcion Verifique certificado y digite
el siguiente cédigo: 48BADB138521

Escaneado con CamScanner



Certificacion Catastral Radicacion No.: 935812

ALLALGIA MATOH Fecha: 11/07/2017
DE $0GOTA B.C. ESTE CERTIFICADO TIENE VALIDEZ DE ACUERDO A LA LEY 527 de 1999 (Agosto 18) ,
AR Ekgtian Directiva Presidencial No.02 del 2000, Ley 962 de 2005 (antitrdmites) articulo 6, pardgrafo 3. Pagina: | de 1

Informacion Juridica

Numero Nombre y Apellidos | )' Tipo de ‘Namerode | %de  [Calidad de
Propictario Documento, Documento | Copropiedad lnuripcldn
1 ANA VERONICA RAMIREZ PARRAGA C 51933306 50
2 MYRIAM RAMIREZ PARRAGA C 51835298 50 N
Total Propictarios: 2
Documento soporte para inscripeion
Tipo Namero: Fecha Ciudad Despacho:  Matricula Inmobiliaria
6 | 31/05/2010 SANTA FE DE BOGOTA 44 . 1 050500867243 _J
Informacion Fisica lnforma(.ién Ecom’)mica
Direccion oficial (Principal): Es la direccion asignada a la puc;ﬁ Y Afios Valor avaltio catastral Afio de vigencia
mas importante de su predio, en donde se encuentra instalada su AR, ‘
placa domiciliaria. ;o
CL 63B SUR 18135 - Codigo postal: 111951 1 $ 32,788,000.00 2017
2 $ 33,190,000.00 2016
Direccion secundaria y/o incluye: "Secundaria" es una pucrta 3 S 15929;726 060.00 T b
adicional en su predio que esta sobre la misma fachada e "Incluye” es 4 g1 1t 27(@ 3 000 00 it it
aquella que esta sobre una fachada distinta de la direcci6n oficial. 5 i W 2, 7 N i
th | : ittt i }! :
6 g ':32,343 ooooo Lt i
18 19,569,000.00 g;;«j;@:;g 2001 il
g% 16,037,000.00 };g%;ih;‘;! 2010 Hﬁ} iy
9 Ul 1575300000 2009 |
: " it it 1
Direccion(es) anterior(es): I lmil [T Hfll“]l l“,]l Wil Hl“ i

TV 17D BIS 63 125 FECHA:11/06/1998 i mﬁﬁ?iﬂﬂﬂ" mwwgmw&nwmmﬁww !

CL 63A SUR 18C 65 FECHA:11/12/2001 | MAYOR mom“mdu piasiclaelbiloselomton NP SIRPRIPIC TONS
Z Servicio: SuperCADE, Tel, 2347600 Ext 7600

Cadigo de sector catastral: Cédula(s) Catastral(es)
CHIP: AAA0027SKBS

Nuamero Predial Nal: | 10010125195400650058000000000
Destino Catastral : 01 RESIDENCIAL

Estrato : 1 Tipo de Propiedad: PARTICULAR
Uso: 001 HABITACIONAL MENOR O IGUAL A 3 PISOS NPH|
| Total drea de terreno(m2) Total drea de (m2) | i o
79.00 ‘ 47.50 B iy MWLYAW WUAW ; ;

Escaneado con CamScanner



Nimero ¢

% € cuenta / Referencia de pago

18 Dago por medios electrénicos o cualquier mguietud cite este nimero

o ® 268855
Factura No. PES4089386
Fecha factura 15Sep2009

' RAMIREZ PARRAGA JULIO

| CL 63B SUR 18 35 1

| Mitinicipio Sector;
BOGOTA ACACIA
Dirreccion Correspondencia

\ CL 82B SUR 18I 35 1

~Llote: 11061

b
gasNatural

~
www.gasnatural.com.co

Inscribete en la-oficina virtual

Linea de atencién al cliente
Sélo para
] 4446666 emergencias 1
kbt Abidtioedl 125 24 horas. _

©

Atencién: Si su servicio es ﬂqmididn. ¢l costo de la recanexion seré asumido por el cliante.

5@@%@@%@@

Prestamos el mejor servicio integral de
proteccion exequial.

Comunicate con nuestras lineas
486 2140 - 317 5670

En alianza con

CRPARK &

| No Medidor YZ 95-954 72150
| Lectura anterior 2605
Lectura actual 2605

. Consumo medido (m3) O
e

Factor corrector

Periodo facturado Ago-2009 Sep-2009
Fecha de lectura 13-Ago-2009
Fecha de lectura 12-Sep-2009

0.870

Actividad Comercial
Tipo de lectura REAL
Tipo de lectura REAL
Coeficiente de correcion

Estrato/Categoria 1
Uso DOMESTICO
Tarifa D1 |
Tipode gas NATURAL

7

Mensaje para el cliente

|
| | Periodo

"Somos autoretenedores excepto en materia

Concepto
de intereses por fMinanciacién ordinaria o

extraordinaria de serviclos™

7 Te =
# Reglamentaria

Necesaria - Preventiva - Sequra

Recuerde:

Los defectos encontrados en su

instalacion a gas-en |a Revision Técnica
Reglamentaria deben ser reparados por

una Firma Instaladera Registrada ante

la Superintendencia de Industria y Comercio.

iltimos seis p

jEficiencia enérgetica!
Las fuentes de energia no renovables se agotan

o= 1w R 15 S 153 8 18 1B &

|
| Else raciomal 1 eficienty g ln seergia contribuys con of medic ambiests.

Nl

| No de facturas vencidas a este corte:
Fecha de Emision

o
T
Miay

Para su informacidn

0

Saldo créditos vigentes

Capital
anterior

Tasa
aplicada

Capital
actual

Sus consumos de gas en los

eriodos fueron:

Valor

Tasa

maxima

i iAhorra energia, cuida el medio ambiente Ao W Rl A
Aprovecha las fuentes naturales de ventilacién, mantén Su consumo en M3 de gas equivale a: 0.00 KWH
las ventanas abiertas para reguiar |2 temperatura. Y EL PRECIO UNITARIO DE KWH ES § 0.00

Conceptos facturados

SUBTOTAL .....cccone.

Gas Natural s.A., ESP nr s00.0078135

- |_Res. CREG 011/03 Componentes Mvm735,55 (S/m3) Gm269.22 Tm131.81 Dvin319.87 Companentes Mfm 2509.00(3/Factura) Dfm0.00 Co2508.00

No. Cuenta / Referencia de pago FacturaNo.
e 268855 PE94089386
' Si cancela con cheque, éste debe ser de gerencia y a nombre de Gas Natural s
L S

A S y
:
Mi pago a través de medios electronicos 4
Entidad financiera At !ﬁmL cién i ,i."h’_m-
. A 3 ".:7-. ‘:,.“4 L. ""g__é_.l__l 1 = F a ———= i
& *_#_v-;_ f.‘—}—' ’ ',',_‘! 4

scaneado con CamScanner



-

Nuamero de cuenta / Referencia de pago

quietud

** DUPLICADO **

268855

A

/
(¥,

E107446771

gasNatura

18May2010

RAMIREZ PARRAGA JULIO

Linea de Servicio de

La compaiiia que te trae el gas

Atencion al Cliente

13

© CL63B SUR 18I 35 1 %

_ BOGOTA ACACIA 45.
orrespondencia >
CL 63B SUR 18I B 35 %
Lote 11062 nuta 13001200146860 a

Marque

para atender emergencias.

Entidad vigilada por la Superintenden

INT. RECARGO TPD (0,0575%) 1
3 Periodo Fecha de emision Valor RECONEXIGN FINANCIADA (001/003) 19,919
0 2 ~ Mar-2010 03-May-2010 S7298 INT. FINANCIACIGN (001/003) 570
g S 548-REV.TECNICA REGLAM (005/015) 2,622
: . SUBTOTAL 053w s i 14,13
g S -5 Saldo créditos vigentes SUBTOTAL 15,130
£ 3 S SALDO ANTERIOR ,90¢
- ?
< = =] z 4 > ' ‘j
E ¢ . O : v Lo i
o '%,wf’:» s
3 - p é_am@% % B

Gas Natural S.A. ESP. NIT: 800.007

Res. 4959 de julio 17 de

Facturacion segtin Res. CREG. 154 - Sept

Autorretenedor -

V0TI CoImt

En caso de presentar algun error en esta

PriceWaterhouseCoopers Ltda, al A.A. 60188

Esta factura de venta presta mérito gjecutivo de ¢

Valido Gnicamente con timbre y/o sello del cajero

Subsidios aplicados segin Res. CAEG 001/2007 para estratos

S S s (nombre, direccién, teléfono, e-mail)
cién en os centros de atencion.
YZ 95-95-4 72150 Periodo facturado  AP™2010 May-201Rctividad comercial Estrato/Categorfa :
tura anter 2626 Fechade lectura  15-Abr-2010° Tipp de ectura hE Uso DOIESTICO
2626 Fechadelectura  14Ma¥-2010  Ting e fectura RES Tarifa 2
Consumo medido (m3) 0 Factor corrector 0871 Coeficiente de correccion Tipo de gas NATURAL

| Valores de referencia de calidad Res. CREG 100/03: IPLI: 100%,

No. de facturas vencidas a este corte: 1

Sus consumos de gas en los iltimos seis periodos fueron:

Nov . Dic.

Su consumo en M? «
Y EL PRECIO UNIT/

Conceptos facturados
AJUSTE DECENA

-

Escaneado con CamScanner



Datos del usuario

JULIO RAMIREZ P .
! | CLB3BSUR 18I 35 (INMUEBLE)
-~ ) _CLB3ASUR18CE5 (CORRESPONDENCIA) 1

- ESTRATO: . 1 " CLASE DE USO _Residenci
UND.HABIT/FAMILIAS: 4 UND. NO HABITACIONAL: 0. _d
4 m 4 CICLO: sS4 RUTA: S44689A

Servicio»s_uspendldo. Se expone al corte. Datos del medidor

del servicio. Cancele su factura YA. AT seaseacass  MARCA: aquarorsas NUMERO: ag71ioee TIPO: yOLU015SB DIAMETRO 14
. CUENTA CONTRATO Datos del consumo
3 Numero para cualquier consulta 10658000 _LECTURA ACTUAL | 2974 CONSUMO  (m?) 5
- LECTURA ANTERIOR: | 2969

_ FACTURADO CON: \ ALTO CONSUMO Alcantarillado por Aforo: 0

Factura de Servicios Publicos No. Jitimos 1 medio m3:
NOmGFo pas geb0e 40832313411 Ultimos consumos m Promedio {

TOTAL A PAGAR

’ 10 5
Agua + Alcantarillado + Aseo (ver al respaldo 3
g { P ) e W [

2 2

$74.190
+ Cobro a terceros (ver al respaldo) PP e D e
JUN-AGO SEP-OCT OCT-DIC CONSUMO
e o ACTUAL

Fecha de pago oportuno FEB/25/2010 £8.032 £3.101

Periodo facturado
2 Fecha limite de pago para evitar suspensién MARI02I2010 DIC/08/2009 - FEB/04/2010

|
| Saldo

valor | Otros Cobros m Interés| Total
= EREDETG  Douda anterior $32.350
Intereses de mora $290
1 $13.01268 . $13.013 | $9.109- $3903.79 $3.904
5 $2.210,07 $11.050 | $7.735- $663,02 $3.315
! :
s
i e e 5is Subtotal Otros Cobros
' ‘ Otros conceptos que adeuda Valor Total
1 $663072 |  $6631 |  S4642- |  $1.989.21 $1.989 ;
5 51.42153 | $§7.108 $4.976- 342646 $2.132
:
|
S canta | TS soeln el Total otros conceptos que adeuda
CONSUMO MES | CON ™
TOTAL AGUA, ALCANTARILLADO Y OTROS COBROS @+ +€+0 $44.020 ss670 [RbibtachiaY
La tarifa es el costo mas aportes o menos subsidios - | Hasta 40 m* se Mﬂ!ﬁnﬂlﬁdﬂl»llﬂ estratos 1,2,3

Total seguridad
para tu contadory fu hogar

LI T7REAS

Llamanos al

6072230 ;

-
£
4
H
<
v
-
z
5}

& Un evenit de mano de obra en restituc:d
dstema o reguladores de pres

¢ Coordinacitn de Diagndsiico

& Coordinacién de Mantenimient

¢ Coordinacién de Lavado

& Coordinacion de diagn

& REDhogar, REDju

& Seguro de hurto de

Escaneado con CamScanner



i"$ y ASEO CAPITAL S.A. E.S.P

11001000-6

CUENTA CONTRATO

Numero para cualquler consulta 306530()0 .

Factura de Servicios Publicos No. ; 4
40832313411

Numero para pagos

ASE TAL ; | MESA ESP
‘ \ .20 Calle 18 Sur No. 16 - 25 Tel. 1721001
' CIUDAD LIMPIA BOGOTAS A ESP Periodo facturado
110 Opeior Av. Boyacd (AK 72) No. 8 B 20
ol i PRX 260 4804 FAX 260 30 31 DIC/12/2009 - FEB/10/2010
DATOS DEL USUARIO ESTADO DE SU CUENTA
Tipo de Productor: RESIDENCIAL Estrato ) - CONCEPTO VALOR CONCERTO o VALOR
Unid. Residencial; 1 Unid. No Residenclal: o Densldad: - Servicio Aseo Residencial s31.715  Contenedor - Escombros
eiinan % Particloac) Serviclo Aseo No Res|denclal Deuda Anterior $22.297
olumer X %» Participac : o Frec 4 3 |
000 clpaclon: (g0,  Frec. Barrido: o Subsidio s20.860- Nota Débito $233 |
Frec. Recoleccion: g3 Costo Residenclal: si5505  Costo No Residenclal: $0 Aporte Nota Crédito |
; . Cargo Fijo Residencial Anticipo $221
e idesaien o b $22.530 s1a970 1 §7.450 Cargo Fljo No Residencial Interés por Mora |
SOETORDE AFERMM [SOR  _s18304,6380 | O §76467 3000 TABADE BARRIDO 21.150 Dto. Licitacion s1.518-  Otros Cobros |
TARIFA DEL SERVICIO DE ASEO ( MES / UNIDAD ) Dto. Por Prestacion $1.915- Cuota Financiacion :
RESDANGIAL NO RESIDENCIAL Ghlculo del valor del Serviclo de Aseo Valor Aforo Interds de Financiacién s3 |
TP I T T Ajuste a la Decena |
61 $4 679.3 0 Si cancela en cheque favor girarlo a nombre de: : m i
e i, S S0 g g g omoa i FIBUGOLOMBIA A, CONGESIONASEG D, VALORASEO$ $30.170

NIT. 830054539-0

|
|

FACTURA DE COBRO No 40832313411 - 10658000

NOR CAJERO. POR FavOR RECEIR SOLO EL PAGO DE ACUEDUCTO SI ENELDESF‘RENDELEDEASEOAPARECEELSELLODERECLMMCION

PERIODO FACTURACION JULIO RAMIREZP
DIC/08/2009 - FEB/04/2010 CL 63A SUR 18C 65

000 AR

(415)7707200485271(8020)408323134115(3900)000000044020

\C wecunes 16 e

/LA TASA AMBIENTAL POR USO o8 4 y proteccion de las fuentes do agua. (Ley 99 da 1993) B Ve CENTROS ESPECIALIZADOS
LA TASA AMBIENTAL RETRFBUTlVA a cc m.:mww-:pn da las .hp\\l:w mswdu»\«s‘ iLu;VQB da 1993) PARA PAGOS DE PAGOS C.E.P. DE LOS BANCOS
2S¢ r ) sntes valores por concepto de estas tasas il & Bogotd
3 storidades amblentales ;gﬁg:g?;ses g::l‘l;:’r:l:““u s Popular i g bt .0&':672 gv.“ No 73-29,
: A Davivienda Chapinero Cra. 13 No 61 « 08,
( Tarifa por m3, consumo |Tarifa par m3, consumo Valor Total (Recaudo on todas  HSBC Oficinas Banco Colmena Caniro Cra 8 No. 13 - 86 sntrada
de 0 a 40 m3 mayor de 40 m3 Cobrado e hLoureales Credito Caja Social BCST dePiiBo povluah‘ls.
t ' 2 bancarias sin ninguna Santander Corresp s tro Narifio Dy, 228 No 38 - 05,
\cueducto (tasa por us $0,90 33,01 35 9U0% Colmenancse  no Bancarios CNB | Banco Popular Teasendams O 1318 37- 8,
r 1 de antidades financieras
\\ Alcantarillado (tasa retributiva) $12,41 341,36 $62 v r—'—=ﬁ
N QAJER% Cajoros Servibanca Banco Santander | | OTRAS FORMAS pébito automatico
AUTOMATICO  Davivienda Colpatria % Credibanco VISA
Cobro a terceros HaRe BancoAVVillas  Cajeros ATH e
Colmena Cansoonl . Banoaans || Radeben Mullcolor. via nfemet
. Telefénico
| Gramahorrar___Gitban Sudamaris a2 e
= Santa Iné: Puente Aranda B Hol
CONCEPTO ____ VALOR CONCEPTO VALOR B e Caled . Oha i KRR U
] 1] | . Prado Veramle®® Foniben  Santa Librada  Restrepo Sieta de Agosto Dlver Plaza Alamos)
Archivo Distrital Tibabuyes Venecia Bochlca Sur Suba Rineén  San Fernando
Chapinero 53 Bosa Despensa Galerias Claret Castllla
Chapinero 58 Zipaquird . Engativé Av. 88
CADES Usaquén  Tunal ~ Patlo Bonlte | SUPERCADES :
e Sorvitd  Bosa Fontibén Américas  Calle 13 | « piorui de aiencion
uz Chico Kennedy  Santa Helenita | Bosa Suba onoade: 7:00 a.m. &
2'“:; :-‘::" © LaVictorla Plaza = Suba 0“::‘” 4:00p.m, 9"".':'
andelaria , entidades y
Yomasa La Galtana 1 500 p.m. para fos
; bancos con
PER. PUNTO ESPECIALIZADO Av. La Esperanza’ Chicé Paseo Real axcepcion de ls
DE RECAUDO AUTORIZADOS estropo Victorie, cuyo horarlo
POR RAPICADE ooy 2 pi o
Class Roma 20 dejullo  Colseguros 7.00a.m, 0 4,00 pm.
Calle 150 Colina 132 Colina {
" Garrera 7

$ Co_llltbllﬂlﬂ

L mm i

TOTALAGUAY
ALCANTARILLADO

T e, it g

FACTURA E COBRO No: 40832313411 - 10658000
m m

31 CANCELA EN CHEQUE FAVOR GIRAR CHEQUES

GONGESIMDEAEODG NIT B30054539-0 Y ACUEDUGTONIT 8

=

PERIODO FACTURA_C_!(_)_!_\L ~JuLio RAMIREZ P

DIC/12/2009 - FEB/10/2010  CL 63A SUR 18C 65

NIIMIIIIII I|II|I||(IIIiI

(415)7709998003514(8020)4083231341 14{

Escaneado con CamScanner



Datos del usuario

: acueducto  “=Ehus

, ESTRATO: 1 | CLASE DE USO: Residenciales
AGUA Y ALCANTARILL
E CANTARILLADO [DE BOGOTA UNID. HABIT./FAMILIAS: 001 | UNID. NO HABITACIONAL: 000
NIT: 899.999.094-1 IEONA: ZNO4 CICLO: S4 RUTA: S44689A —I
CUENTA CONTRATO Datos medidor
NuUmero para cualquier consulta 10658000
MARCA: AQUAFORJA* Nro: AB711098 | TIPO: VOLU015B I DIAMETRO: %"
Factura de Servicios Publicos No. D
atos del Consumo
Numero de pagos 1065800086 LECTURA ACTUAL 2974 CONSUMO(m’): 5
LECTURA ANTERIOR 2969
TOT AL A P AG AR FACTURADO CON: Alto consumo Alcantarillado por Aforo
ua + Alcantarillado + I s a
+gCObr0 R A raé'érgso Aseo $94;890 Ultimos consumos m Promedio m

3
AER JUN  JUN- AGO SEP OLT OCT DIC

$8.032 $8.032 $9.

Fecha de Pago Oportuno JUN/09/2010
Periodo Facturado

lFecha Limite de pago para evitar suspension| JUN/15/2010 |

Resumen de su cuenta

Factura de Servicio - Acueducto $23,572 EE:E’%;E:E&?&;‘::” ‘1?:3%

Factura de Servicio - Alcantarilla $12,934 o

Meses Deuda 6

Subtotal Acueducto y Alcantarillado [ 1 ] $36506  |[swotlotoscobros[2] | s20784

concepro  ESTADO DﬁﬁEQ‘H'EN_anQEEm_TA ___VALOR Olmsconeepmo qufemugh | Valor Total _
ASEO RESIDENCIAL $30,675 L&%%\DI & ngié%s NTE $29$z%§
SHESIDIY 2RO, INTERES MORA $284
BEQOL'%T&S,'?ENSTAC,ON 1885 | AJUSTE A LA DECENA - $3
Si mw'?:mfgﬁ?—%? girarlo a nombre de: Ls




@%acueducto

AGUA Y ALCANTARILLADO DE BOGOTA
.Cl. 07210396
G4MFONSECA

Peticién No 9294037

Fecha: 09.06.2010

Hora: 15:55:32
Pégina 1 de 1

CONSTANCIA DE REQUERIMIENTO
PETICION DE INFORMACION

La Empresa le comunica que se atendié la peticion presentada por usted relacionada con:
Informacion Lectura, Critica, Facturacion y Recaudo

Nombre: JULIO RAMIREZ P
Doc. de Identificacion: 072103969999
Cuenta Contrato (si aplica) 10658000

Zona a la que pertenece: 04

Observaciones

SRA. MIRIAM RAMIREZ TEL. 7172236 SOLICITA INFORMACION ESTADO DE
CUENTA, SE CONFIRMA DEUDA Y ENTREGA REIMPRESION. SERVICIO
TAPONADO.

Escaneado con CamScanner



Datos del usuario
RAMIREZ P JULIO

£t acueducto
} ESTRATO: 1 l CLASE DE USQO: Residenciales

ACUA T ALCANTARILLADG DE BOGOTA = 0 e i iliAS 001 | UNID. NO HABITACIONAL: 000
- NT e ZONA: ZNO4 CICLO: S4 RUTA: S44689A |
NTA CONTRATO - :
Numero para cualquier consulta 10658000 —J Datos medidor.
q — MARCA: KENT ﬁro: 89AB411098 I TIPO: VOLUO15B l DIAMETRO: %"
Factura de Servicios Publicos No. D
atos del Consumo
Namero de pagos 1065800936 LECTURA ACTUAL 3 CONSUMO(m?): 8
o | LECTURA ANTERIOR 3046
IOTAALl A tpﬁlGdAR $44 1 830 FACTURADO CON: Consumo prom histé | Alcantarillado por Aforo
+ . e : 3
‘_g(l:lgbm A:aT“eracrergso 32 Aseoﬁ e ,_y___, Ultimos consumos m* Promedio m
FEBS-?\ER ABF;-::IUN JUNz-?\GO SEP?OCT X
$138528 $138528 $33.701 $3.339

Fecha de Pago Oportuno : J ENE/27/2011
SES—— Periodo Facturado
Fecha Limite de pago para evitar suupensién] FEB/01/2011 I

Resumen de su cuenta

Otros Cobros |No.| Cuota|Inter Total | Saldo

Descrlpcién Valor
Factura de Servicio - Acueducto $117,472 S e SRS
Factura de Servicio - Alcantarilla $73,145

Meses Deuda 4

Subtotal Acueducto y Alcantarillado[ 1 ] $190,617 $221,003
,,,,,,,,, con e ENTA concepTo [ ValorTotal =
ABED RERDIC 352550 | REKRR MR AR S T
- 21995 | \TERES MORA
RIOA KL racsom 8% | AjusTe A LA DECENA- $2

swu,smuwﬂvﬁ

~ TOTAL AGUA Y ALCANTARILL/

ESTADO DE CUENTA No. 1065800086-0 CUENTA CONTRATO No. 10658000 : L acuedUC'tO

SENOR CANRD FagOR RECIBR S0L0 EL PAGO DE ACUEDUCTO Si EN EL DESPRENDIBLE DE ASEQO AGUAY ST
APARECE €L BELLG DE RECLAMACION ALCANTRAILLAGD

‘PERIODO FACTURACION | RAMIREZPJULIO i
[ | CL63B SUR 18135 3 $411,710

(415)7T07 20048527 1(8020)010658000860(3900)000000411710 SARA TIMBE = ¥

ESTADO DE CUENTA No. 1065800086-3 CUENTA CONTRATO No. 10658000
smmnw%%u‘ﬂonc wmm
PERIODO F RACION J

Wy

nuuumm

(415)7709
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| FACTURA POR 2 MESES |

" Datos del usuario

\“’Q JULIO RAMIREZ P
CL 63B SUR 181 35 (Inmueble)
% CL 63A SUR 18C 65 (Correspondencia)

ESTRATO: 1 | CLASE DE USO: Residencial
AGUA ¥ ALCANTARILLADO DE BOGOTA UNID. HABIT/FAMILIAS: 1 |UN|D_ NO HABITACIONAL: 0
, nmesssetot ! | ZONRNA CICLO: S4 RUTA: S44689A
'CUENTA CONTRATO Datos medidor
Numero para cualquier consulta 10658000 MARCA: ACTARIS ]NUMERO A108404589 lT\PO VELOD15T2 lDIAMETRO "
| Factura de Servicios Publicos No. Datos del Consumo
\ Numero para pagos 436581 1 301 4 LECTURA ACTUAL: 42 | CONSUMO (m?): 9
) LECTURA ANTERIOR: 33
I TOTAL A PAGAR FACTURADO CON: Consumo Normal Alcantarillado por Aforo 0
| Agua + Alcantarillado + Aseo $23.840/| [uitimos consumos m Promedio m*

|+ Cobro Terceros(ver al respaldo)

7 5 9 4 3
ABR-JUN JUN-AGO AGO-OCT OCT-DIC
- $13.931 $11.896 316688  $10.904
Fecha de pago oportuno | FEB2412012 | -
8 — Periodo facturado
Fecha limite de pago para evitar suspensién ] FEB/29/2012 | DIC/03/2011 - FEB/01/2012
Resumen de su cuenta Fecha de Expedicion: FEB/15/2012 Fecha esperada préxima factura: ABR/19/2012
il ] Sosto (tsubsidio | Tarifa | Valor | |54oq cobros | No.|Cuota |Interés| Total | Saldo
Descripcion Cantidad| Valor Valor (+)Aporte alor | a pagar
Unitario | Total Unitario Aussgia Becens -
Intereses de mora 310
|Acueducto W
rgo fijo residencial 1 $13.841,62 $13.842 $9.690- $4.152 48 $4.152
S esidencial basico(0-40m3) 9m* $2.349,17 $21.143 $14.800- $704,75 $6.343
ons! esidencial superior a basico m*
Cargo fijo no residencial
Consumo no residencial (m3)
Subtotal Acueducto[1 | $34985  $24.490- s10.495| | Subtotal otros cobros[3] $9
Alcantarillado Otros conceptos que adeuda Valor total
Cargo fijo residencial 1 $7.053,10 $7.053 $4.037-| $2.115,93 $2.116
Consumo residencial basico(0-40m3) om? $1.489,00 $13.401 $9.381- $446,71 $4.020
Consumo residencial superior a basico m*
Cargo fijo no residencial
Consumo no residencial (m3)
' :
Subtotal Alcantarillado[ Z] $20.454]  $14.318- $6.136
TOTAL AGUA, ALCANTARILLADO Y OTROS COBROS $16.640 EG NSUMO MES; $8.316 C%N UMO DIA $273
1+2+3+4] AL .M’AMLLADO ANTARILLADO
La tarifa es el costo mas aportes o menos subsidios Hasta 40 m3 se olorgan subsidios a los estratos 1,23,

La Secretaria Distrital del Habitat

lanza el Banco de Vivienda donde
jquier puede encontrar las viviendas
venoer ... AQueestanenventaen la ciudad.

su vivienda?

;esta buscando 11 |
Vl\”enda para = E Si usted quiere vender o comprar una vivienda

CO m p rar? " : " ingresea la pgina web

= et e Ll
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PTSRR—

ASEQ CAPITAL S.A. E.S.P. e s T .

CUENTA CONTRATO ‘
EL R e e Numero para cualquier consulta 10658000 }

Factura de Servicios Publicos No.

PARA CUALQUIER RECLAMO SOBRE ASEQ 1
‘ DIRIJASE A LOS GENTROS DE ATENCION AL USUARIO - LINEA 110 Numero para pagos 43658113014
‘ UMESA ESP. o aiom ASEQ CAPITALSA ESP .
| Calle 125 ANo 53-75 Tel 5241242 Carrera 7 No 56-23 Linea 110 Opc.3 Periodo facturado
ATESASA ESP ASE APITA S
Av-1 borads No 69€-03 Loca 101 Carrera o4 No.48.64 Sur Local 2001 DIC/01/2011 - ENE/31/2012
C C Dorado Plaza Tel. 2106050 C.C. Tunal Linea 110 Opc.3
UM.E SA ESP ~ ~ CIUDAD LIMPIA BOGOTA SA ESP
Calle 16 Sur No. 16-25 Tel 3721091 Av Boyaca (AK 72) No, 6B - 20
PBX 2621155 - 36L8049f50/54
DATOS DEL USUARIO ESTADO DE SU CUENTA
Ti 3! .
ipo de Productor: RESIDENCIAL Estrato: 1 CONCEPTO VALOR CONCEPTO VALOR
Enid. Res.: 1 | Unid. No Res.: 0 | Densidad: 0.000
| ASEO RESIDENCIAL $25.486
| Volumen: 0.00 | % Partic.: 0.000% | Frec. Barrido: 01
| Frec. Recolec.: 03 | Costo Residen.: $0 | Costo no Resid.: so | [SUBSIDIO $16.781-| CONCEPTOS DEBITO 34
HISTORICO DE VIGENCIAS I l
COBRADAS $8.530 $4.470 |1. $7.270
COSTOS DE j
REFERENCIA CDT: $15918.44 = ido: 9
TARIFA DEL SERVICIO DE ASEO (MES / UNIDAD)
| Residencial No Residencial Calculo del valor del Servicio Aseo 1
Dias Tarifa Cargo Fijo Tarifa Cargo Fijo DSTO POR PRESTACION $1.513
Liqui U.Ocup 1] Besoc U._Ocup U Besoc Tarifa Aseo X Dias X Unidade: AJUSTE A LA DECENA - 34
62 $0.00 $0.00 $0.00 $0.00 Cigghdodos
— == - - - Si cancela en cheque favor girarlo a nombre de:
Para |os grandes generadores
LA TARIFA INCLUYE SUBSIDIO O APORTE Cambio les Unidades ror matios FIDUCOLOMBIA P.A. CONCESION ASEO D.C. | VALOR ASEO $7.200
cubicos Nit. 830054539-0
LA TASA AMBIENTAL POR USO: Contribuye a la preservacion y proteccion de las fuentes de agua. (Ley 99 de 1993) P P
LA TASA AMBIENTAL RETRIBUTIVA: Conlriouye a la desconlaminacion de as aguas residuales. (Ley 99 de 1993) ara Fagos
f h brado | iguient t tas t. t { ades
En esta factura se han cobrado los siguientes val Oal':‘iipe?&:lce}rs‘(':Ep 0 de estas tasas con destino a |as auto Bancos y corporaclones
Tarifa de m3, consumo de Tarifa por m3, consumo Valor Total Cobrado BANCAFE UNION COLOMBIANO
Ll L it 1| | ABN AMRO BANK POPULAR
Acueducto (Tasa por Uso) 30,96 E
Alcantarillado (Tasa Retributifa) $13,2 $44,04 $11 CITIBANK CAJA SOCIAL
BANITSMO DAVIVIENDA
COBRO A TERCEROS[4_] COLMENA SANTANDER
CONCEPTO VALOR CONCEPTO VALOR CREDITO MULTIBANCA COLPATRIAGNB SUDAMERIS
- RAPICADES
- P.E.R. Punto Especializado de Recaudo autorizados por
RAPICADE

- OTRAS FORMAS DE PAGO:

- Puntos de pago Redeban Multicolor
- Pago telefonico

- Via Internet

- Débito automatico

B VALOR TOTAL : ~ | |- Cajeros automaticos (Cajeros ATH)

Guenta Contrato 10658000 == acuedUCtO
EA%E%;JMER%EFQ\%E%EC g% 343&)528 33(9(; 4DE‘ACUEDUCT0 S| EN EL DESPRENDIBLE DE ASEQ gD AGUAY ALCANTARILLADD OE BOGOTA
APARECE EL SELLO DE RECLAMACION
PERIODO FACTURACION | JULIO RAMIREZ P VALOR AGUAY

DIC/03/2011 FEB/01/2012 | CL 63B SUR 18I 35 ALGANTARILLADO $16.640

)436581130144(3900)000000016640

0720048527 obal g sl
- FECHA DE EXPEDICION FEBIZEIZ%&

gn'%%é’em DEM%?EBRO e 4333%111319 éﬁmes SEPARADOS
FIDUCOLOMBIA PA CONCES| N DE ASEQ D.C. NIT 830054539-0 Y AC
PERIODO FACTURACION

DIC/01/2011 ENE/31/2012

Escaneado con CamScanner
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TB SA ESP - NIT

E

1 Mes ‘ CLAUDIA MIREYA BARRERA MARTINEZ
CL63BSUR18135

No. cuenta cliente: 8668864 HOGOTAD.C. [ CUNDINAMARCA Total ETB con IVA: $2,349.45
Factura mes de: Mayo 2010 Ajuste a la decena: $0.55
pPeriodo de consumo: Abril 1 al 30 Total Factura: $ 2,350.00
No. telefono cliente: 7923569
Fecha de Expedicion: 19 de Mayo de 2010
Estrato/Actividad: 1/Residencial(ciclo 35)
@ ESTIMADO CLIENTE p

Recuerde que tenemos un portafolio de VALOR TOTAL A PAGAR: $ 2,350.00

servicios complementarios a su linea 3 dios electrénicos diaite IPPPT TP

telefonica, llamenos al 018000112170 ara page pormecios electronicos clgite Rl

y permitanos asesorarlo. FECHA OPORTUNA DE PAGO: 2de Juniode 2010

Senor Usuario, le informamos que a partir del 30 de julio de 2009, la autoridad de inspeccion, vigilancia y control en materia de proteccién de los derechos de los usuarios para todos los servicios de

telecomunicaciones es la Superintendencia de Industria y Comercio.

/ Servicios de Telefonia Local (unidad de Medida - Minuto Redondeado) \
\

SERVICIO(S) ACTIVO(S)

Promedio historico

Plan Telefonia Local Plan 325 llimitado-min. Valor Total Telefonia Local $3,578.19
Minutos consumidos <21 N 2 (*)Subsidio -$1,228.74
0 Valor IVA $0.00

Minutos

Oct Nov Dic Ene Feb Mar Abr

ULTIMOS CONSUMOS DE VOZ
*Ver anexo informativo
(*) Subsidio correspondiente a su estrato Subtotal
: dispuesto por la Ley 142/94. s 2,349-45

Recuerde si usted paga su factura fuera de fecha tendra una Tasa de Recargo Mora de 0.48%.

wes1o por la ley 142/54. Se 2phca en beneficio de los estraros 1 y 2. para los primeros 200 minutos.

Referencia de Pago 1-000109641369-4
Factura de Servicios Publicos N" 000109641369
Teléfono 7923569

e; . Fecha oporpunl de pago - 2deJuniode2010
Sefior Cajero: favor dejar libre de firmas y sellos tanto el frente como el respaldo de esta franja - 5 VAR Ty

AR

Escaneado con CamScanner
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INICIO

" @ Consulta De Procesos

Consulta de Procesos

:Consulta de Procesos:: Pagina Principal

AYUDA

Seleccione donde esta localizado el proceso
Ciudad: BOGOTA, D.C.

| Entidad/Especialidad  JUZGADOS CIVILES MUNICIPALES DE BOGOTA(NEMQUETEBA) \

Aqui encontrard la manera mas facil de consultar su procesa.

Seleccione la opcion de consulta que desee

Consulta por Nombre o Razén social

| Sujeto Procesal ‘

* Tipo Persona

| * Nombre(s) Apellidos o Razon Social: jMY_ﬁlA_Nz Fi;\NE{REZ PAR§K6K7 =

* Tipo Sujeto: Demandante v

Natural Y.

Consultar . Nueva Consulta

Deslice la barra a la derecha para iniciar la consulta
(click sostenido en aplicativos méviles).

Numero del Proceso consultado: 11001400304420090074500

Regresar a los resultados de la consuita

Detalle del Registro

viernes, 19 de febrero de 2016 - 02:09:19 p.m.

Datos del Proceso

Informacion Radicacion del Proceso

Despacho

Ponente

044 Municipal - Civil

MARTHA YANET VERA GARAVITO

Clasificacion del Proceso

Tipo Clase Recurso Ubicacian del Expediente
De Liquidacién Sucesion Sin Tipo de Recurso Secretaria-Pendiente enviar archivo

|| Contenido de Radicacién

1 [ Demandante(s) Demandado(s)

' | 51835298 - MYRIAM RAMIREZ PARRAGA

(o Contenido i

= ]

Actuaciones del Proceso
Fec ; Fecha Inicia |Fecha Finaliza| Fechade |
s Actuacién e T Términa Término Registro
) ARCHIVO 5
[ 26 Jan 2016 DEFINITNVO CJA 59 Jan 2016
| 26 Jan 2016 FE“S‘}riD'Gg ACTUACION REGISTRADA EL 28/01/2016 A LAS 08:51:30. 29Jan2016 | 29Jan 2016 | 26 Jan 2016
AUTO PONE EN
26.Jan 2016 | A0TO F O e | ORDENA ARCHIVO 26 Jan 2016
26 Jan 2016 | AL DESPACHO 26 Jan 2016
FUACION BT

23 Oct 2015 ESTADO ACTUACION REGISTRADA EL 23/10/2015 A LAS 11:57:21. 270ct2015 | 27 0ct2015 | 23 Oct2015

230ct2015 | AUTOREQUIERE 23 Oct2015

22 0ct2015 | AL DESPACHO 22 Oct 2015

FUASIOH 06 13 Aug 2015 | 13 Aug 2015 | 11 Aug 2015

11 Aug 2015 ESTADO ACTUACION REGISTRADA EL 11/08/2015 A LAS 20:06:49. g q Aug

11 Aug 2015 | AUTO REQUIERE 1 Aug 2015

10 Aug 2015 | AL DESPACHO 10 Aug 2015

DE ;
30uun201s | ENTRECAOE | OF. 1218 RAD ARCHIVO CENTRAL

http //procesos.ramajudicial.gov.co/consultaprocesos/




19/2/2018

::Consulta de Procesos:: Pagina Principal

J

. OFICIO 11 Jun 2015
i 1 1218 ARCHIVO GENTRAL
K Jun2015 | L0 o |OFICIO
25 May 2015 FRACION | ACTUAGION REGISTRADA EL 25/052015 ALAS 13:07:07. 27 May 2015 | 27 May 2015 | 25 May 2015
25May 2015 | AUTO REQUIERE 25 May 2015
MEMORIAL AL 20 May 2015
20 May 2015 DESPACHO
20 May 2015 Rj&fggﬁ“ SOLICITA RESPUESTA RESPECTO DE UBICACION DEL PROCESO 20 May 2015
ARCHIVO 25 Nov 2011
25Nov2011 | ARCHIVO | paquete NO 250 DE 2011
RECEPCION 16 May 2011
16May2011 | ey pEpiENTE 5
ENVIO
EXPEDIENTE 27 Apr 2011
27 Apr2011 PARA P
DESCONGESTION
ENTREGA DE
23 Jul 2010 COPIAS Y 23 Ju1 2010
CERTIFICACION
15 Jul 2010 OFICIO INSCRICPION Y PROTOCOLIZACION 15 Jul 2010
ELABORADO
28 Jun 2010 | FIJACION EDICTO 28Jun 2010 | 30 Jun 2010 | 25 Jun 2010
18 Jun 2010 SsKel0 INSCRIPCION DEL TRABAJO PARTIVO 18 Jun 2010
ELABORADO
31 May 2010 FEIJSAT%JS ACTUACION REGISTRADA EL 31/05/2010 A LAS 14:08:38., 02Jun2010 | 02Jun2010 | 31May2010
SENTENCIA DE
31 May 2010 PRIMERA 31 May 2010
INSTANCIA
AL DESPACHO
18 May 2010 | PARA SENTENCIA 18 May 2010
SIN OPOSICION
FIJACION 44,
28 Apr 2010 Lt ACTUACION REGISTRADA EL 28/04/2010 A LAS 12:11:13. 30 Apr2010 | 30 Apr2010 | 28 Apr2010
AUTO DE
28 Apr2010 AP | PREVIA FIACION INGRESE 28 Apr2010
12 Apr2010 | AL DESPACHO 12 Apr 2010
23 Mar 2010 o | ACTUAGION REGISTRADA EL 231032010 A LAS 11:5355. 25 Mar2010 | 25 Mar2010 | 23 Mar 2010
AUTO ORDENA
23 Mar 2010 CORRER CORRE TRASLADO 23 Mar2010
TRASLADO
15Feb2010 | AL DESPACHO 15 Feb 2010
RECEPCION
224an2010 | RESERCION | parTicion 22 Jan 2010
FIJACION ‘N0
12 Jan 2010 ot ACTUACION REGISTRADA EL 12/01/2010 A LAS 18:09:44. 14Jan 2010 | 14 Jan 2010 | 12 Jan 2010
AUTODE
12 Jan 2010 A ome | RECONOGE PARTIDOR 12 Jan 2010
14 Dec2008 | AL DESPACHO 14 Dec 2008
RECEPCION
27 Nov 2008 MEMOSN SOL PARTICION 27 Nov 2008
FIJACION an.
17 Nov 2009 it ACTUACION REGISTRADA EL 17/11/2009 A LAS 16:32:36. 19 Nov 2009 | 19 Nov 2008 | 17 Nov 2008
AUTODE
17 Nov 2009 A AmE | TIENE POR AGREGADOS INVENTARIOS Y AVALUOS 17 Nov 2009
05 Nov 2009 AL DESPACHO 05 Nov 2009
RECEPCION
1902009 | RECEPGION |50 icmmup 19 Oct 2008
19 Oct2008 N | ACTUACION REGISTRADA EL 19/10/2009 A LAS 15:22:12, 21002009 | 210ct2009 | 19 Oct2009
AUTO ORDENA
18 0ct 2009 CORRER  |CORRE TRASLADO DE LOS INVENTARIOS Y AVALUOS 19 Oct 2009
TRASLADO
19 0ct2009 | ALDESPACHO z 19 Oct 2009
06 0ct2009 | ACTAAUDIENCIA =y 06 0ct2009 || |
FLACION S =
22 Sep 2009 ESTADQ 24 Se |
AUTO Fﬂ%&ﬁ%ﬁ e
22 Sep 2009 | AUDIE =
DILIGENCIA »
16 Sep 2009 | AL DESPACHO
RECEPCION
11sep2000 | RECETCIT

SCaneado

con Lamoscanner



19/2/2016 ::Consulta de Procesos:: Pagina Principal =1
I 8 Aug 2009 | AUTOPONEEN | LA PUBLICACION HECHA Y ACEPTADA SENALA FECHA PARA 18 Aug 2008
2 18448 CONOCIMIENTO | INVENTARIOS Y AVALUQS
h 2 Aug 2009 | AL DESPACHO 12 Aug 2009
RECEPCION 10 Aug 2008
10 Aug 2009 MEMORIAL PUBLICACION 9
FRACION a7 07 Jul 2009
07 Jul 2009 ESTADO ACTUACION REGISTRADA EL 07/07/2009 A LAS 17:17:09. 09 .Jul 2009 | 09 Jul 2009 u
AUTO ADMTE | DECLARA ABIERTA SUCESION / ORDENA EMPLAZAR / RECONOCE A
07 Jul 2009 MIRYAM Y ANA VERONICA COMO HIJAS / RECONOCE PERSONERIA AL 07 Jul 2009
DEMANDA
APODERADO
AL DESPACHO
27 May 2009 POR REPARTO 27 May 2009
26 May 2009 | RARICACION DE | ACTUACION DE RADICACION DE PROCESO REALIZADA EL 26/05/2009 | ¢ May 2009 | 26 May 2008 | 26 May 2008
PROCESO ALAS 16:17:58 —f
| Imprimir |
suariola) Fara suconocimienta cansulta aqui las Poltticas de Privacidad y Terminos de Uso del Partal Wel de la Rama Judicial _’

& 2002 CONSEID SUPERIOR DE LA JUDICATURA » REPUBLICA DE COLOMBIA
P

alle 12 Na 7 -85 - Palacio de Justicia - Begota B.C

Scaneado con Lamoscanner



PERSONERIA DE BOGOTA D.C.

CENTRO DE CONCILIACION
Personeria Autorizado Resolucion 2449 del 24 de diciembre de 2003.
#de Bogotd, D.C. Ministerio del Interior y de Justicia.
Tace valer sus derechos Cédlgo No. 0511 0013186

CORREO CERTIFICADO

OFICIO No. CCPB 6307
Bogota, D.C., 22 de Noviembre de 2005

Senores (a ) :

MAURICIO MARTINEZ
NOHORA MARTINEZ
CARLOS MARTINEZ
MARCOS MARTINEZ

Calle 63 A Sur No 18 C - 65
Bogota D.C.

ASUNTO: CITACION AUDIENCIA DE CONCILIACION EXTRAJUDICIAL

& Solicitud Conciliacion No. 3199 del 27 de Octubre de 2005

‘ Respetado (a) sefior (a) :
Mediante peticion radicada el dia 27 de Octubre de 2005, los sefiores MYRIAM ,ANA

( y,BARBARITA RAMIREZ PARRAGA, presentaron al Centro de Conciliacion de la
Personeria de Bogota, autorizado por Resolucion No.2449 del 24 de diciembre de 2003
del Ministerio del Interior y de Justicia, solicitud con el fin de celebrar Audiencia de
Conciliacion, cuyo objeto es llegar a un acuerdo prejudial o en su defecto agotar requisito
de procedibilida ,cuyo objeto es llegar a un acuerdo prejudial o en su defecto agotar
requisito de procedibilidad , en relacién con la restitucién del inmueble ubicado en la
Transv. 17 D Bis No 63 — 12 Sur y/o Calle 63 A Sur No 18 C — 65.

Sirvase comparecer el dia 12 de Diciembre de 2005 a las 2:00 P.M., en nuestra
sede ubicada en la carrera 30 No. 24 — 90 Torre B - SUPERCADE-CAD, primer piso,
modulo “D", edificio del Centro Administrativo Distrital .Podra asistir con su apoderado , si
lo considera necesario. :
Se le advierte que su inasistencia a esta diligencia da lugar a las sanciones dispuestas
en el articulo 22 de la ley 640 de 2001.
En caso de no comparecer, deberd justificar su inasistencia dentro de los tres (3) dias
siguientes a la fecha fijada para la celebracion de la audiencia.

L Para presentarse a la Audiencia de Conciliacion debe traer:

e 1.Cedula de Ciudadania en original y fotocopia

2.La presente Citacién
3.Si asiste como Representante Legal de Persona juridica, deberd aportar la

documentacion que lo acredite como tal y lo faculte para Conciliar.
4.-En los casos previstos en el paragrafo 2 del articulo 1° DE LA LEY 640 DE
podra presentarse el apoderado de la persona natural 6 juridica sin g és

aportara los documentos que lo acrediten como tal. b e
5.Todos los documentos que considere necesarios de acuerdo con el cofli
( Matricula del inmueble en mencion no supoerior a treinta dias y/a; SCitL

que acrediten la calidad de herederos )
6.- Este servicio es totalmente gratuito y de servicio a la con
Finalmente le informamos que la solicitud de conciliacién prese
sus anexos , se encuentra a su disposicion en este Des
Para ingresar a la Sala de Conciliacion NO es n
entrada del Médulo. ‘

k, PSRN

Scaneado con Lamoscanner
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A PERSONERIA DE BOGOTA D.C.
- 'P ' CENTRO DE CONCILIACION
ersonena
/ de Bogots, 0. Autorizado Resolucién 2449 del 24 de diciembre de 2003
AL Hace valer sus derechos Ministerio del Interior y de Justicia

Codigo No. 05110013186

CORREO CERTIFICADO|

OFICIO No. CCPB 6922
Bogota D.C., 19 de diciembre de 2005

Senor (a):

MAURICIO, NOHORA, CARLOS,
MARCOS y ROSARIO MARTINEZ

Calle 83 A sur 18 C 65 Berlin Localidad 19
Ciudad

ASUNTO: PRIMERA CITACION AUDIENCIA DE CONCILIACION EXTRAJUDICIAL
Solicitud conciliacion No. 3495 del 12 de diciembre de 2005

Respetado (a) sefor (a):

Mediante peticion radicada el dia 12 de diciembre de 2005, el sefior (a) MIRYAM ANA y BARBARITA
RAMIREZ PARRAGA, presentaron al Centro de Conciliacion de la Personeria de Bogotd, autorizado
por Resolucion No.2449 del 24 de diciembre de 2003 del Ministerio del Interior y de Justicia, solicitud
con el fin de celebrar audiencia de conciliacién, cuyo objeto es llegar a un acuerdo prejudicial o en su
defecto agotar requisito de procedibilidad, para resolver sobre reconocimiento derechos como
herederas. % o

Lo (la) invitamos a comparecer el dia 26 de enero de 2006 a las 9:30 a.m., en nuestra se i
en la carrera 30 24-90 Torre B — SUPERCADE CAD, primer piso médulo D, ‘Ediﬁe@ ;ﬂ
Administrativo Distrital. Podra asistir con su apoderado, si lo considera necesario.

Se le advierte que su inasistencia a esta diligencia da lugar a las sanciones lurfdims
dispuestas en los articulos 22 y 35 (paragrafo) de la Ley 640 de 2001, asi: “La ir

considerada como indicio grave en contra de sus pretensiones o de sus exce '
eventual proceso judicial que verse sobre los mismos hechos”. La sancién pe:
multa equivalente “hasta por valor de dos (2) salarios minimos legales mensuales

En caso de no comparecer, debera justificar su inasistencia dentro de los
siguientes a la fecha fijada para la celebracién de la audiencia.

Para presentarse a la audiencia de conciliacion debe traer.

1. Cedula de ciudadania en original y fotocopia.

2. La presente citacidn.

3. Si asiste como Representante Legal de persona juridica, d
lo acredite como tal y lo faculte para conciliar.

4. En los casos previstos en el paragrafo 2 del articulo 1°
presentarse el apoderado de la persona nalural 6 juric
documentos que lo acrediten como tal.

5. Todos los documentos que considere necesarios d

Finalmente le informamos que este servicio es GR
presentada por el cilante y sus anexos, se e
consulta.
Nota: Cuando la audiencia deba realizar:
Supercades, para ingresar a la Sala de
Modulo.

Atentamente,

MARTHA LUCIA AVILA A
Abogado Conclﬁaﬂor

A. Des

A

SCaneado con Lam

canner



PERSONERIA DE BOGOTA D.C.

de Bogots, L. Autorizado Resolucién 2449 del 24 de diciembre de 2003
Hace valer sus derechos Ministerio del Interior y de Justicia
Cadigo No. 05110013186

ICORREO CERTIFICADO|

OFICIO No. CCPB 6922

Bogota D.C., 19 de diciembre de 2005

Senor (a):
MAURICIO, NOHORA, CARLQOS,
MARCOS y ROSARIO MARTINEZ

Calle 63 Asur 18 C 65 Berlin Localidad 19
Ciudad

ASUNTO: PRIMERA CITACION AUDIENCIA DE CONCILIACION EXTRAJUDICIAL
Solicitud conciliacién No. 3495 del 12 de diciembre de 2005

Respetado (a) sefior (a):

Mediante peticion radicada el dia 12 de diciembre de 2005, el sefior (a) MIRYAM ANA y BARBARITA
RAMIREZ PARRAGA, presentaron al Centro de Conciliacién de la Personerfa de Bogotd, autorizado
por Resolucion No.2449 del 24 de diciembre de 2003 del Ministerio del Interior y de Justicia, solicitud
con el fin de celebrar audiencia de conciliacion, cuyo objeto es llegar a un acuerdo prejudicial o en su

defecto agotar requisito de procedibilidad, para resolver sobre reconocimiento derechos como
herederas. (r

Lo (la) invitamos a comparecer el dia 26 de enero de 2006 a las 9:30 a.m., en nuestra sede ubicada
en la carrera 30 24-90 Torre B — SUPERCADE CAD, primer piso médulo D, Edificio Centro
Administrativo Distrital. Podra asistir con su apoderado, si lo considera necesario.

Se le advierte que su inasistencia a esta diligencia da lugar a las sanciones juridicas y pecuniarias .
dispuestas en los articulos 22 y 35 (paragrafo) de la Ley 640 de 2001, asi: “La inasistencia ‘podréa ser l
considerada como indicio grave en contra de sus pretensiones o de sus excepciones de mérito en un 4
eventual proceso judicial que verse sobre los mismos hechos”. La sancién pecuniaria consiste en
multa equivalente “hasta por valor de dos (2) salarios minimos legales mensuales vigentes”,

En caso de no comparecer, debera justificar su inasistencia dentro de los tres (3) dias habiles
siguientes a la fecha fijada para la celebracion de la audiencia,

Para presentarse a la audiencia de conciliacién debe traer.

1. Cédula de ciudadania en original y fotocopia. _

2. La presente citacion. o |

3. Siasiste como Representante Legal de persona juridica, deberé aportar la docum ,
lo acredite como tal y lo faculte para conciliar. ( ,

4. En los casos previstos en el paragrafo 2 del articulo 1° de |a Ley 640 de 2001, p
presentarse el apoderado de la persona natural 6 juridica sin que ésta asista, y apor
documentos que lo acrediten como tal. : ;

5. Todos los documentos que considere necesarios de acuerdo con el conflicto a tratar,

Finalmente le infofmamos que este servicio es GRATUITO, y que la .ﬂ
presentada por el citante y sus anexos, se encuentran a su disposicién en el De
consulta.

Nota: Cuando la audiencia deba realizarse en las Sedes del Centro de Conciliacién ut
Supercades, para ingresar a la Sala de Conciliacion no es necesario solicitar turno a
Médulo. f

Atentamente, /
— A
MARTHA LUCIA AVILA ALFEREZ A"‘

Abogado Conciliador

A. Descongestion/ Esperanza U,

amocanner



PERSONERIA DE BOGOTA D.C.
- CENTRO DE CONCILIACION

de Bogots, DL Autorizado Resolucién 2449 del 24 de diciembre de 2003
Hace valer sus derechos Ministerio del Interior y de Justicia
Cédigo No. 05110013186

[CORREO CERTIFICADO

OFICIO No. CCPB 6922
Bogota D.C., 19 de diciembre de 2005

Senor (a):

MAURICIO, NOHORA, CARLOS,
MARCOS y ROSARIO MARTINEZ

Calle 63 A sur 18 C 65 Berlin Localidad 19
Ciudad

ASUNTO: PRIMERA CITACION AUDIENCIA DE CONCILIACION EXTRAJUDICIAL
Solicitud conciliacion No. 3495 del 12 de diciembre de 2005

Respetado (a) senor (a):

Mediante peticion radicada el dia 12 de diciembre de 2005, el sefior (a) MIRYAM ANA y BARBARITA
RAMIREZ PARRAGA, presentaron al Centro de Conciliacién de la Personeria de Bogota, autorizado
por Resolucion No.2449 del 24 de diciembre de 2003 del Ministerio del Interior y de Justicia, solicitud
con el fin de celebrar audiencia de conciliacién, cuyo objeto es llegar a un acuerdo prejudicial o en su
defecto agotar requisito de procedibilidad, para resolver sobre reconocimiento derechos como
herederas.

Lo (la) invitamos a comparecer el dia 26 de enero de 2006 a las 9:30 a.m., en nuestra sede ubicada
en la carrera 30 24-90 Torre B — SUPERCADE CAD, primer piso médulo D, Edificio Centro
Administrativo Distrital. Podra asistir con su apoderado, si lo considera necesario.

Se le advierte que su inasistencia a esta diligencia da lugar a las sanciones juridicas y pecuniarias
dispuestas en los articulos 22 y 35 (paragrafo) de la Ley 640 de 2001, asi: ‘“La inasistencia ‘podra ser
considerada como indicio grave en contra de sus pretensiones o de sus excepciones de mérito en un |
eventual proceso judicial que verse sobre los mismos hechos”. La sancién pecuniaria consiste en

multa equivalente “hasta por valor de dos (2) salarios minimos legales mensuales vigentes”.

En caso de no comparecer, debera justificar su inasistencia dentro de los tres (3) dias hdabiles
siguientes a la fecha fijada para la celebracion de la audiencia.

Para presentarse a la audiencia de conciliacién debe traer.

1. Cédula de ciudadania en original y fotocopia.

2. La presente citacion.

3. Si asiste como Representante Legal de persona juridica, debera aportar la documenmm

lo acredite como tal y lo faculte para conciliar.

4. En los casos previstos en el paragrafo 2 del articulo 1° de la Ley 640 de 26@1
presentarse el apoderado de la persona natural 6 juridica sin que ésta asista,- Y |
documentos que lo acrediten como tal.

5.
Finalmente le informamos que este servicio es GRATUITO, y que la solicitu
presentada por el citante y sus anexos, se encuentran a su disposicion en el Des
consulta. ;
Nota: Cuando la audiencia deba realizarse en las Sedes del Centro de Congcil
Supercades, para ingresar a la Sala de Conciliacién no es necesario solicitar
Modulo. :

Atentamente,

it s
MARTHA LUCIA AVILA ALFEREZ

Abogado Conciliador

A. Descongestion/ Esperanza U.
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Nota: El Cenlio de Conciliacion_advierte qu

10 la_admision_de la solicitud gueda
supetitada al estudio de la misma. _En caso de “inadmision” se le comunicard a
‘mas_ardar “dentro cle jos 10 dias calendario siguie
soliciiud” (At 2° numeral 3, Ley 640 de 2001).

Se le advierle que su inasistencia a esla diligencia d1 lugar a las sanciones juridicas y
pecuniatias dispuestas en los articulos 22 y 35 (paragraln) da la Ley 640 de 2001, asl: “La
inasisiencia ‘podra ser considerada como indicio grave en conira de sus pretensiones o de sus
excep iones de mérito en un eventual proceso judicial que verse sobre los mismos hechos®, La
sancién pecuniaria consiste en multa equivalente "hasta por valor de dos (2) ummm,-
chale mensuales vigentes”,

En caso de no comparecer, debera justificar su inasistencia dentro de los tres @ (
habiles sigulentes a la fecha fijada para la celebraclén de la audiencla,

Para aresentarse a la audiencia de conciliacion debe traer.

1. (édula de ciudadania en original y fotocopia,

2. La presente citacion,

3. S asiste como Representante Legal de persona juridica,
cocumentacion que lo acredite como tal y lo facuite para conel

4. Fn los casos previstos en el paragrafo 2 del aiticulo 1° d

podra presentarse el apoderado de la persona natural O

asista, y aportard los documentos que lo acrediten comao tal.

Todos los documentos que considere necesarios de

L atar, :

FECHA Y FIRMA RECIBIDO:

M)
2008

o]
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Perﬁmen’a
de Bogot3, D.C.

Hace valer sus derechos

PERSONERIA DE BOGOTA D.C.
CENTRO DE CONCILIACION

e s Autorizado Resolucion 2449 del 24 de diciembre de 2003
Ministerio del Interior y de Justicia
Cédigo No. 05110013186

ACTA DE CONCILIACION
Solicitud Conciliacion No. 3495
Del 12 de diciembre 2005

Partes: CITANTES: MIRYAM, ANA y BARBARITA RAMIREZ PARRAGA
CITADOS: MAURICIO, NOHORA, CARLOS, MARCOS Y ROSARIO MARTINEZ

En Bogotd D.C., a veintiseis (26) dias del mes de enero de 2006, siendo las nueve de la mafana
(9:00a.m.) comparecieron al Centro de Conciliacion de la Personeria de Bogotd, D.C., autorizado por
Resolucion 2449 del 24 de diciembre de 2003 del Ministerio del Interior y de Justicia, en uso de sus
facultades legales y constitucionales, en especial de las conferidas por los Articulos 91 y 113 de la Ley
446 de 1998 y 1° de la Resoluaon No. 0018 de 2003, las siguientes personas: ANA VERONICA
RAMIREZ PARRAGA, con cédula de ciudadania numero 51.933.306 expedida en Bogota,
BARBARITA RAMIREZ PARRAGA con cédula de ciudadania nimero 52.119.192 de Bogota y
MYRIAM RAMIREZ PARRAGA, con cédula de ciudadania nimero 51.835.298 expedida en Bogota,
todas ellas integrantes de la PARTE CITANTE; de otro lado, NOHORA ROSALBA BARRERA
MARTINEZ, con cédula de ciuddania nimero 51.708.845 de Bogotd, MARCO ANTONIO MARTINEZ,
identificado con la cédula de ciudadania nimero 79.508.256 expedlda en Bogota, JOSE MAURICIO
NUNEZ MARTINEZ identificado con la cédula de ciudadania nimero 79.508.257 expedida en Bogota,
CARLOS ALFONSO MARTINEZ RODRIGUEZ, con cédula de ciudadania nimero 79.670.194 de
Bogotd y MARIA DEL ROSARIO MARTINEZ identificada con la cédula de ciudadania nimero
51.995.776 expedida en Bogota, ellos integrantes todos de la PARTE CITADA, con el fin de adelantar
una diligencia de conciliacién relacionada con derechos herenciales provenientes del causante JULIO
RAMIREZ; actla como Conciliador el doctor LUIS LEJANDRO VEGA VEGA, quien da apertura a la
siguiente audiencia.

Instalada la diligencia el Abogado Conciliador, explica los objetivos de la audiencia, el orden GE
intervencion de cada una de las partes, los invita a exponer sus puntos de vista y los insta a
formulas de arreglo y les ilustrea acerca de las consecuencias juridicas que se derivan
conciliatorio.

RESUMEN DEL CONFLICTO

Los integrantes de la PARTE CITANTE, invocando su calidad de hijas del sefior JUHO
PARRAGA reclaman derechos herenciales respecto del inmueble ublcado en Ia TRAN

actualmente se encuentra bajo la tenencia de la PARTE CITADA, quienes a su ve g
herenciales sobre el mismo bien, los cuales prowenen de su condicién de hl]o |

JULIO RAMIREZ PARRAGA.

CONSIDERANDO

T Que los hechos constitutivos del conflicto suscitado
CONCILIACION, de acuerdo a lo preceptuado por el
articulo 65 de la Ley 446 de 1998.

II. Que después de haber escuchado las disti
partes y el CONCILIADOR, las primeras
expontanea a un ACUERDO TOTAL,

enuncia:

PRIMERA.- RECONOCIMIENTO DE
herederos de la sefiora MARIA LUISA
MARTINEZ PARRAGA, tienen deee
Nimero 63-12 sur (o CALLE 63 .

SEGUNDA.- CUOTAS PAR
50% sobre el bien e
VERONICA RA

SCaneado con Lamoscanner



PERSONERIA DE BOGOTA D.C.

! CENTRO DE CONCILIACION
PerSoneria
de Bogotd, .. Autorizado Resolucién 2449 del 24 de diciembre de 2003
Ministerio del Interior y de Justicia
SAcE e s e ches Cédigo No. 05110013186

ACTA DE CONCILIACION
Solicitud Conciliacién No. 3495
Del 12 de diciembre 2005

Partes: CITANTES: MIRYAM, ANA y BARBARITA RAMIREZ PARRAGA
CITADOS: MAURICIO, NOHORA, CARLOS, MARCOS Y ROSARIO MARTINEZ

BARBARITA RAMIREZ PARRAGA con cédula de ciudadania numero 52.119.192 de Bogota y
MYRIAM RAMIREZ PARRAGA, con cédula de ciudadania nimero 51.835.298 expedida en Bogot,
tienen derecho a la mitad de la casa ya identificada, mientras que la otra mitad se reconoce a favor de
la PARTE CITADA integrada por: NOHORA ROSALBA BARRERA MARTINEZ, con cédula de ‘
ciuddania nimero 51.708.845 de Bogota, MARCO ANTONIO MARTINEZ, identificado con Ia cédula \
de ciudadania numero 79.508.256 expedida en Bogotd, JOSE MAURICIO NUNEZ MARTINEZ

identificado con la cédula de ciudadania nimero 79.508.257 expedida en Bogotd, CARLOS ALFONSO

MARTINEZ RODRIGUEZ, con cédula de ciudadania ndmero 79.670.194 de Bogota y MARIA DEL

ROSARIO MARTINEZ identificada con la cédula de ciudadania ndmero 51.995.776 expedida en o
Bogota.

distribuido seqtin las proporciones antes indicadas. Mientras tanto MYRIAM RAMIREZ PARRAGA |
(integrante de |a parte citante) y NOHORA ROSALBA BARRERA MARTINEZ (en representacién dela
parte citada) ejercerdn de manera coordinada las actividades tendientes a la conservacion y
mantenimiento del inmueble.

( TERCERA: Las partes acuerdan que el inmueble serd vendido y el dinero producto de esa venta, serd

CUARTA: Las partes, teniendo en cuenta que en la actualidad el inmueble esté siendo ocupado por la
sefior NOHORA ROSALBA BARRERA MARTINEZ, se concede un plazo de dos meses para que ella lo
desocupe y en esa condicion permanezca el predio hasta que su venta se realice. Los servicios
plblicos del predio serdn cubiertos por la sefiora NOHORA ROSALBA BARRERA MARTINEZ hasta el

dia en que ella ocupe la casa y a partir de esa fecha, todos los costos de los servicios y mantenimiento
del inmueble, correra a cargo de los ocho herederos, por partes iguales. e

La presente CONCILIACIéN, HACE TRANSITO A COSA JUZGADA Y PRESTA
EJECUTIVO, sustituye y deja sin efecto cualquier convenio verbal o escrito celebrado con an

sobre el mismo objeto.

Leido el contenido de la CONCILIACION, es APROBADA en toc_:las sus partes p
suscriben, dejando para el archivo del CENTRO DE CONCILIACION, los siguiente

fotocopia de la cédula de ciudadania de ambas partes,.

i No siendo otro el objeto de la presente diligencia se da por terminada y se ﬁrma por q
= intervinieron hoy veintiseis (26) de enero de dos mil seis, a las once y treinta de la

p.m.) : i

LAS PARTES:

224 |/ -~
IR R AT S RRAGA
C. C. No. 51.933.306 expedida en Bogota,

ﬁa&&wz' ﬂz‘ﬁ Pzt -
BARBARITA RAMI%?FJARR%J
C. C. No. 52.119.192 de Bogota

\
Myx\am Qaowmiwwe?2 R oviy og o
MYRIAM RAMIREZ PARRAGA
C. C. 51.835.298 expedida en Bogota,
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Persiteria
e Bogotd, D.C.

Hace valer sus derechos

PERSONERIA DE BOGOTA D.C.
CENTRO DE CONCILIACION

Autorizado Resolucién 2449 del 24 de diciembre de 2003
Ministerio del Interior y de Justicia
Codigo No. 05110013186

ACTA DE CONCILIACION
Solicitud Conciliaciéon No. 3495
Del 12 de diciembre 2005

Partes: GITANTES: MIRYAM, ANA y BARBARITA RAMIREZ PARRAGA
CITADOS: MAURICIO, NOHORA, CARLOS, MARCOS Y ROSARIO MARTINEZ

O 70 Bocor ey A
NOHORA ROSALBA BARRERA MA[}z/}'INg ¢ Md =
€. €:51.70 de Bogota

NTONIO MARTINEZ

C. C. 7¥.508.256 de Bogota

Yl Le o V<i Lo L»(/Tt- 1_4//4)/7(7/?'
JOSE MAURICI (0] NUNEZ MARTINEZ
C. C. No. 79.508.257 expedida en Bogota

cdryoS HAIFl s Z
CARLOS ALFONSO MARTINEZ RODRIGUEZ
C. C. No. 79.670.194 de Bogota =

SRR I
MARIA DEL ROSARIO MARTINEZ
C. C. No. 51.995.776 expedida en Bogota

EL CONCILIADOR:

VE EGA
-54-19360488

Scaneado con Lamoscanner



TN

1 ,f N
‘ “f;\

KIS
e _/:v

( onszlo Superlor
’n J udicutur

CARRERA 7 N° 14-07 ng 13 ﬁg;
[

il f! U
Bogota D.C. 11 de Junio de 2015 ’

OFICIO No. 1218

Sefores

ARCH!VO CENTRAL
RAMA JUDICIAL
CIUDAD

REFW“ENCIA PROCESO  Sucesion! No. 1
RAMIFEZ PARRAGA, ANA VERONICA RAMIREZ PAR

Se anexa copia del folio No. 3.

Cordialmente,

T ok 'f\_.;;f‘.:-
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27/7/2021 Correo: Juzgado 47 Civil Circuito - Bogota - Bogota D.C. - Outlook

CONTESTACION DEMANDA Proceso de Pertenencia Rad. 11001310301005-2012-
00676-00

Pulido y Torres Abogados <pulytor.abogados@gmail.com>
Mié 04/11/2020 17:01
Para: Juzgado 47 Civil Circuito - Bogota - Bogota D.C. <j47cctobt@cendoj.ramajudicial.gov.co>

mJ 1 archivos adjuntos (11 MB)
CONTESTACION DEMANDA .pdf;

Cordial saludo.
Adjunto remito contestacion demanda proceso del asunto.

Atentamente,

JOHN FREDY PULIDO RINCON
Apoderado demandadas.

https://outlook.office.com/mail/id/AAMKADA3MTY3YzIILTQ2ZTYtINGE3Zi1hMzY5LWEyYZmJIYjRhZjcwOABGAAAAAADP4z0UIKKO9RogE2mYXKBa%2...  1/1



REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO

JUZGADO CUARENTA Y SIETE CIVIL DEL CIRCUITO DE BOGOTA
Bogota, D.C., nueve (9) de marzo de dos mil veintiuno (2021).

Expediente No. 110013103005-2012-00676-00
Clase: Pertenencia.

Por secretaria corrase traslado de la contestacion de la demanda a la parte
demandante, de conformidad a lo regulado en el articulo 370 de Cadigo General del
Proceso.

Notifiquese,
Firmado Por:

AURA CLARET ESCOBAR CASTELLANOS
JUEZ CIRCUITO
JUZGADO 47 CIVIL CIRCUITO BOGOTA

Este documento fue generado con firma electrénica y cuenta con plena
validez juridica, conforme a lo dispuesto en la Ley 527/99 y el decreto
reglamentario 2364/12

Cddigo de verificacion:
f601a64dc9ea3a944752e92866a18a55f758103e7709b14c6fa086¢3f2f3c97a
Documento generado en 10/03/2021 09:47:24 AM

Valide éste documento electrénico en la siguiente URL:
https://procesojudicial.ramajudicial.gov.co/FirmaElectronica
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Doctora
AURA CLARET ESCOBAR CASTELLANOS )
JUEZ CUARENTA Y SIETE (47) CIVIL DEL CIRCUITO DE BOGOTA

E. S. D.

REFERENCIA:

PROCESO: DECLARATIVO ORDINARIO DE RESPONSABILIDAD CIVIL
DEMANDANTE: SEGUROS GENERALES SURAMERICANA S.A.

DEMANDADOS: FRONTIER LINER SERVICES INC., CIA TRANSPORTADORA y otros
RADICADO: 2014 - 00482

ASUNTO: SUSTENTACION DEL RECURSO DE APELACION
Respetada Sefiora Juez,

Quien suscribe, Jorge Luis Cérdoba Gonzalez, identificado con cédula de ciudadania No.
79.266.002 de Bogota y tarjeta profesional de abogado No. 67.286 del Consejo Superior de
la Judicatura. actuandc como apoderado especial de BDP_TRANSPORT INC., por medio
de la presente me permito presentar SUSTENTACION DEL RECURSO DE APELACION
concedido en auto del 25 de Septiembre de 2020 contra el auto del 9 de Marzo de

2020, mediante el cual se dispuso declarar no probado el incidente de nulidad
interpuesto por el suscrito como primera actuacion en el asunto de la referencia, con
el fin de que dicho auto se REVOQUE y en su lugar se declare la NULIDAD ABSOLUTA
INSANEABLE DE TODO LO ACTUADO EN ESTE PROCESO DESDE EL AUTO
ADMISORIO DE LA DEMANDA, INCLUSIVE, con base en los hechos y argumentos que

se presentan a continuacion.

PETICION DE LA SUSTENTACION DEL RECURSO DE APELACION

Solicito comadidamente que se tenga por sustentado el recurso de apelacidn en
todos los momentos procesales, con los argumentos aqui esgrimidos y las pruebas
aqui solicitadas y presentadas.

ARGUMENTOS SUSTENTATORIOS DE LA APELACION

PRIMERQ: Antes de realizar un detallado recuento pertinente de las actuaciones
procesales relevantes para sustentar este recurso, me permito resaltar que el auto del 9
de Marzo de 2020, notificado por Estado el 10 de Marzo de 2020, por medio del cual se
declara no probado el incidente de nulidad, esta fundamentado en un srror grave del
A QUO, como es la simple faita de verificacion de la fecha y hora en la que el suscrito
present6 la nulidad, NO habiendo verificado el Juzgadoc 47 Civil del Circuito que ésta
fue la primera actuacién del suscrito apoderado, antes de presentar ningun otro
memorial, con la consecuencia que no fue saneada la nulidad por el suscrito como
erroneamente lo determina el Juzgado, como sustento para su densgacion de la
nulidad interpuesta.



1l

e

Se puede verificar en forma clara y didfana que el incidente de nulidad presentado
por el suscrito dentro del proceso se radico como PRIMERA ACTUACION DEL
SUSCRITO EN ESTE PROCESO, NO HABIENDOLA SANEADO EN MANERA ALGUNA,

como equivocadamente lo manifiesta el A QUO.

La nulidad fue radicada por el suscrito el 1 de junio de 2017 a las 4:27 PM, tal como
consta en el expediente, siendo ésta la primera actuacion procesal del suscrito ante

dicho Despacho en este proceso.

Posteriormente a la citada presentacion, el mismo dia 1 de junio de 2020, a las 4:30
PM, (tres (3) minutos después de presentar la nulidad como primera actuacion an sf proceso), €l suscrito
adicionalmente presenté recurso de reposicién contra el auto admisorio de la
demanda y posteriormente, escrito de excepciones previas a las 4:30 PM del mismo
dia 1 de junio de 2017, también tres (3) minutos después de presentar la nulidad
impetrada.

Teniendo en cuenta lo anteriormente expuesto, s palmario que no se saned la nulidad por
mi parte, ya que los recursos y excepciones previas fueron presentados con posterioridad
a incoarse la nulidad, esto es: tres (3) minutos después de la presentacion de la nulidad
impetrada y solamente porque la interposicion del incidente de nulidad no suspendia ningun

otro término en curso.

Los fundamentos del auto del 9 de Marzo de 2020 que declara no probado &l incidente de
nulidad y aquel del 25 de Septiembre de 2020 que no revoca el auto del 9 de Marzo de
2020 y concede el recurso de apelacion, estan sustentados sobre el argumento erréneo del
A QUO que sostiene equivocadamente que el suscrito saned la nulidad, supuestamente por
no alegarla oportunamente, cuando esto es totaimente contra evidente. habida cuenta que
la nulidad se presentd por mi parte, como primera actuacién dentro del proceso. el 1 de

Junio de 2017 a las 4:27 PM, antes de cualquier otra actuacidn al interior del mismo.

De haberse percatado el Juez de Primera Instancia que la nulidad no estaba saneada,
hubiese declarado desde el afio 2017, nulo todo el proceso desde el auto admisorio
de la demanda, mas no habiéndolo hecho, la consecuencia es gque el Honorable
Tribunal debe ahora abocar el conocimiento del proceso para corregir dicho yerro
judicial, deciarando la nulidad absoluta desde el auto admiscrio de la demanda,
evitando asi continuar violando los derachos fundamentales a!l debido procesoyala
defensa, con la continuacién de un proceso nulo desde gue se profirid el auto

admisorio de la demanda contra una persona juridica no demandada.

SEGUNDQ: NI EL AUTO DEL 9 DE MARZO DE 2020 QUE DECLARA NO PROBADO EL
INCIDENTE DE NULIDAD, NI EL AUTO DEL 25 DE SEPTIEMBRE DE 2020 QUE NO
REVOCA EL ANTERIOR Y CONCEDE EL RECURSO DE APELACION, ANALIZAN EN



MANERA ALGUNA, NI SE REFIEREN A NINGUNO DE LOS CUATRO (4)
ARGUMENTOS SUSTENTATORIOS DE LA NULIDAD IMPETRADA EL 1 DE JUNIO DE
2017 A LAS 4:27 PM, SUSTENTADA CON BASE EN EL ARTICULO 140 # 8 DEL C.P.C,
COMO CAUSAL DE NULIDAD, LO CUAL ESTA CONSAGRADO HOY EN EL ARTICULO

133 DEL C.G.P, emitiendo providencias sin motivacion alguna

Al considerar erréneamente el A QUO que estaba saneada la nulidad. no solo na se percato
que la nulidad no habia sido saneada, ni que se habia impetrado la nulidad como primer
actuacion del suscrito, sino que ademas no leyo ni analizé ABSOLUTAMENTE NINGUNO
DE LOS CUATRO ARGUMENTOS de la nulidad impetrada el 1 de Junio de 2017, A
LAS 4:27 PM, argumentos que se presentaron y sustentaron ante fa Juez 47 Civil del
Circuito de Bogota, EN LA PRIMERISIMA ACTUACION QUE SE TUVO POR PARTE DEL
SUSCRITO en hechos probados constitutivos de la nulidad desde el mismo auto admisorio
de la demanda.

DESARROLLO DE LOS ARGUMENTOS SUSTENTATORIOS DEL RECURSO

El mismo Juzgado 47 Civil del Circuito de Bogota reconoce expresamente que el auto
admisorio de la demanda fue proferido erradamente por el Juez de primera instancia, contra
una persona juridica no demandada, al establecer en el auto del 25 de Septiembre de 20240
pagina 2, primer parrafo, renglones 1 al 3, lo siguiente: “Sobre el particular, se dispuso
admitir la demanda mediante auto de fecha 25 de Septiembre de 2014 a folio 91, como
io manifiesta la parte demandada contra BDP INTERNATIONAL INC. error en que
incurrié el juzgado”.

En sendos autos del afio 2020, del 9 de marzo de 2020 que declara no probado el incidente
de nulidad y del 25 de septiembre de 2020, mas de cuatro anos de haber presentado la
nulidad, el A QUO hace una breve exposicion de los articulos que consagran las nulidades,
sin referirse en manera alguna a las varios argumentos de las nulidades presentadas, a
pesar que la nulidad fue presentada oportunamente y que se cumplieron sin excepcion
alguna, todos y cada uno de los requerimientos legales y facticos en la presentacion de la

nulidad de toco lo actuado desde el auto admisorio de la demanda inclusive.

Por otra parte, al no realizar ningun analisis ni motivacién de su decisién, EI A-QUO
no tiene en cuenta la existencia de los siguientes actos procesales y hechos
probados:

1. La nulidad impetrada fue presentada y sustentada en el momento procesal
oportuno a las 4:27 PM del 1 de junio de 2017, antes que cualquier otra actuacion
del suscrito apoderado.



s

2 La nulidad fue presentada con base en la indebida notificacion del auto admisorio
de la demanda, como causal taxativa contemplada en el articulo 140 # 8 del
C.P.C, como causal de nulidad, lo cual esta consagrado hoy en el articulo 133 del
C.GF

3. La nulidad se impetr6 con los mecanismos que el Cédigo establece.

La nulidad se impetré como PRIMERA ACTUACION dentro del presente proceso,
por parte del suscrito apoderado, en nombre y representacion de mis poderdantes
BDP TRANSPORT INC., con lo cual la parte que represento no la saneo.

5 La nulidad fue impetrada por la persona afectada

A pesar que &l mismo juez de primera instancia, expresa claramente que el auto admisorio
fue proferido contra persona juridica no demandada, no obstante, en forma inexplicable y
en un corto analisis, el Juzgador de primera instancia, determina que se ha saneado la
nulidad, sustentando la providencia en el hecho que “Si se admitié contra quien no era
parte, se dispuso su notificacién a persona distinta de la demandada, pero al
momento de comparecer al proceso viene quien si es la liamada al proceso esto es
BDP TRANSPORT INC, ... {...), se tiene como debidamente vinculada al mismo y no
hay entonces lugar a declarar la nulidad solicitada”.

Esta unica argumentacién del Juzgador de Primera Instancia, desconoce palmariamente
todos y cada uno de los lineamientos constitucionales del debido proceso y de la defensa,
como lo es el articulo 29 de la Constitucién Politica v los tratados y Convenciones
internacionales como &s la Convencion de la Haya, que forma parte del blogue de
constitucionalidad, la Ley 1073 del 31 de Julio del 2006 “Por medio de la cual se aprueba
la convencion sobre la notificacién de trasiados el extranjero de documentos judiciales y
extrajudiciales en materia civil 0 comercial’. Hecha en la Haya el 15 de noviembre de 1965
y los preceptos legales del Codigo de Procedimiento Civil y el Cédigo General del Proceso,
en cuanto a la naturaleza juridica del auto admisoric de la dernanda, las notificaciones de
demandas, como actos manifiestos de la jurisdiccién con efectos juridicos precisos, ios
cuales no pueden ser desconocidos por el Juzgador de primera instancia, so pena de violar

los derechos fundamentales de las personas.

Asimismo. incurre el Juzgador de primera instancia en una falta de motivacion, falta de
sustentacion de la decision y falta de analisis de todos los hechos que configuran la nulidad
absoluta, presentados a su consideracién como primera actuacion del suscrito apoderado

El AQUO incurre en el yerro de considerar que LA SOCIEDAD QUE ESTA LLAMADA
AL PROCESO EN EL AUTO ADMISORIO DE LA DEMANDA, es BDP INTERNATIONAL
INC. y no BDP TRANSPORT INC. y continua en su errado razonamiento al continuar
el proceso cuyo auto admisorio de la demanda admite la demanda contra BDP
INTERNATIONAL INC, sociedad que nunca fue demandada y por supuesto nunca fue

notificada. 4
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La sociedad BDP TRANSPORT INC. NO se encuentra vinculada a este proceso, habida
cuenta que el auto admisorio proferido por ol Juez de conocimiento no la vincula de

ninguna forma.

BDP TRANSPORT INC. no es parte del proceso y a pesar de eso, el A QUO no declara
{a nulidad insaneable, como se le solicité desde el 1 de junio de 2017, a las 4:27 PM,
en la primerisima actuacién del suscrito apoderado, sin justificacion constitucional

ni legal de ninguna especie.

Mal podria BOP TRANSPORT INC ser reconocido como parte en un proceso del cual
no lo es, con base en el hecho que es el auto admisorio de la demanda el anico acto
juridico que proferido por un Juez de la Republica vincula a las partes y no otros

actos procesales.

Esta establecido legal y jurisprudencialmente por las aitas Cortes, que uno de los principales
efectos y naturaleza juridica del auto introductorio del proceso es que en el auto admisorio
se determina quienes son los demandantes y demandados, esto es, qisienes son ios

que piden y a quienes se les pide, la satisfaccién de una pretension.

Para poner en contexto la sustentacion del recurso de apelacion, me permito a continuacion
explicar con un ejemplo comparativo, la nulidad absoluta en que se incurrio por el mismo
Juzgador de primera instancia, desde el mismo auto admisorio de la demanda, con lo cual
se establece que se esta en presencia de una nulidad absoluta por indebida notificacion de
la demanda y ante una violacién a los derechos fundamentales al debido proceso y a la
defensa de nus poderdantes.

Luego del siguiente ejemplo argumentativo se encuentra la sustentacion puntual y detallada
de los argumentos del presente recurso en contra del auto que rechaza la nulidad, sobre la
base de la existencia de CUATRO NULIDADES ABSOLUTAS en las que se incurre,
iniciandose con el yerre del A-QUO al proferir auto admisorio de la demanda contra persona
no demandada.

ACTOS PROCESALES llevados a cabo en este caso (sin especificar ios nombres para
mayor claridad)

1. En el presente caso, la demanda se instaurd entre otros litisconsortes necesarios
contra la sociedad comercial AAA.

2. El auto admisorio de la demanda admitio la demanda, pero conira ia sociedad ZZ2Z
(sociedad no demandada).

3. El auto admisor:io de la demanda determind que como la parte activa desconocia el

lugar donde se encontraba la prueba de existencia y de representacién legal de la



compaiiia ZZZ {sociedad que no esta demandada), ordend a los representantes
de la compafia ZZZ (compafiia no demandada) que con la contestacion se
presentara prueba de su representacion y si fuere el caso de la existencia de la
persona juridica que representaba (de la sociedad ZZZ no demandada)

4. El demandante envio una supuesta citacion para comparecer a Estados Unidos de
América en donde el idioma oficial es el inglés, a la compafiia ZZZ (sociedad no
demandada) enviandola sin traduccién alguna, en Espafiol y sin el
cumplimiento de absolutamente ninguno de los lineamientos taxativos legales
estabiecidos por el Cédigo General del Proceso y la ley 1073 de 2006,
aprobatoria de la Convencion Internacional de la Haya en cuanto a notificaciones en
el exterior para paises signatarios y sin el cumplimiento del Codigo General del
Proceso para notificaciones en el exterior, asi como tampoco siguiendo los
procedimientos a través del Ministerio de Relaciones Exteriores y de la entidad
competente norteamericana, de acuerdo a la Convencion Internacional de la Haya
suscrita por Colombia con varios paises, incluyendo USA.

5. Asimismo, el abogado de la parte demandante, elabord y envié una supuesta
notificacién por aviso a Estados Unidos de América a nombre de la compaiiia
222 (sociedad no demandada), enviandola a una direccidon que solo el conoce,
en idioma espafol y sin el cumplimiento de ninguna de los lineamientos legales
establecidos por la ley 1073 de 2006, ni el C.G.P.

6. Los envios de correspondencia en espafiol realizadas a la sociedad ZZZ {sociedad
no demandada) y a TODOS los litisconsortes necesarios del auto admisorio
erroneo en cuanto a las partes contra las que se admite la demanda se
encuentra viciados de nulidad absoluta insaneable ya que estaban notificando un
auto sustanciaimente errénec, contra la sociedad ZZZ (persona juridica no
demandada).

7. La pretendida notificacion fue violatoria de tocdos los preceptos legales vy
constitucionales, no practicandose en legal forma.

8. Ajustando el ejemplo al caso en particular, todo el proceso desde el auto admisorio
de ia demanda se ha desarrollado con la compafdia ZZZ, quien no esta
demandada y contra quien no se hizo notificacidon de! auto admisorio de la
demanda en legal forma.

NATURALEZA JURIDICA DEL AUTO ADMISORIO

El auto admisoric de la demanda, marca los pardmetros publicos precisos
constitucicnales y legales con los cuales se procedera por las partes, el juez. los
terceros, los apoderados, los jueces de segunda instancia y ias Cortes. con lo cual de
no declararse la nulidad absoluta en la que se incurre, se violan gravemente derechos
fundamentales al debido proceso y a la defensa de mis poderdantes y se les causa un
perjuicio sremediable, no dando aplicacién a la ley procesal de orden publico y de
obligatoric cumplimiento.



VARIOS ARGUMENTOS DEL RECURSO
CAUSAL DE NULIDAD (ARTICULO 140 # 8 DEL CODIGO DE PROCEDIMIENTO CIViL)

La nulidad se presento ante el A-QUO el 1 de junio de 2017 a las 4:27 PM, siendo la
primera actuacién procesal del suscrito ante dicho Despacho en este proceso, para
que se declarara la nulidad de todo lo actuado desde el auto admisorio de la demanda,
inclusive. Antes de dicho memorial, el suscrito no habia presentado nunca, ningun

memorial, con lo cual no se habia saneado NINGUNA actuacion anterior.

Esta peticion fue sustentada en varios argumentos juridicos independientes entre si,
procedentes algunos FUNDAMENTALMENTE DEL GRAVISIMO ERROR contenido en el
auto admisorio de la demanda, asi como ademas en otros actos procesales
consecuenciales que evidencian que no se practico en legal forma fa notificacion del auto

admisorio de ia demanda, configurandose la nulidad absoluta insaneabie.
HECHOS

1. La parte demandante presentd la demanda contra:
a. CIA Transportadora S.A.S
b. Interflex S.A
c. BDP TRANSPORT INC.
d

Frontier Liner Services inc.

2. Entre ios 4 demandados se presenta un litisconsorcio necesario.

3. BDP TRANSPORT INC., fue demandado como operador logistico, dentro de la
operacion del transporte realizado por la compafiia naviera Frontier Liner Services

inc.

4. En el auto admisorio de la demanda del 25 de septiembre de 2014, e Juzgado 17
Civil del Circuitc de Bogota decidi¢ en forma irreguiar y erronea lo siguiente:

“PRIMERQ. Admitir la presente demanda ordinaria de responsabilidad civii contractual
instaurada por Seguros Generales Suramericana S.A contra CIA Transportadora S A.S,
INTERFLEX S.A hoy BDP Colombia S.A, BDP INTERNATIONAL INC.. Frontier Liner
Services Inc. (Negrilla y maytscula fuera de texto).

SEGUNDO. Tramitar por el procedimiento ordinario de mayor cuantia conforme a lo
dispuesto en el articulo 396 y siguientes del Cédigo de Procedirmento Civil — articulo 1 ley
1716 de 2014

TERCEROQ. Correr traslado de la demanda y sus anexos a la parte demandada por el
término legal de 20 dias.
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CUARTO. Notificar esta providencia a las partes demandadas en la forma prevista por Ios
articulos 315 a 320 del Cédigo de Procedimiento Civil.

QUINTO. Como quiera que la parte activa desconoce &l lugar donde se encuentra la prueba
de existencia y de representacién legal de los aqui demandados BDP INTERNATIONAL
INC., y FRONTIER LINER SERVICES INC., y dando cumplimiento a lo dispuesto en el
articuio 78 Numeral 2 del Codigo de Procedimiento Civil, ordenar a los sefiores Richard J.
Bolte Jr. o Allan D. Kline, como representantes de la sociedad BDP IN TERNATIONAL INC.,
(...) que con la contestacion presente prusba de su representacion y si fuere el caso de la
existencia de la persona juridica que representa (...).

SEXTO. Reconocer al profesional del derecho John Jairo Correa Escobar como procurador

judicial de la parte demandante para los fines y efectos de! poder conferido.”

5 El auto admisorio de la demanda fue notificado por Estado el 29 de septiembre de
2014,

6. Mi poderdante es BDP TRANSPORT INC., es la persona juridica contra la cual no

se profirid auto admisorio de la demanda.

7. BDP TRANSPORT INC., es una persona juridica totaimente diferente de la
compafiia BDP INTERNATIONAL INC., la cual es tenida como parte demandada
erréneamente on el auto admisorio de la demanda.

8. En claro error grave, el auto admisorio de la demanda proferido por el Juzgado
47 Civil del Circuito de Bogota admiti6 la demanda contra;

a) CiA Transportadora

b) interflex S.A

c) BDP INTERNATIONAL INC.

d) Frontier Liner Services inc.

Més no se refirid en manera alguna en el auto admisorio contra BDP
TRANSPORT INC., ya que erroneamente se admitié la demanda contra BDP
INTERNATIONAL INC

9. La compafiia BDP INTERNATIONAL INC., es una entidad que no esta
demandada pero la demanda fue admitida contra ella, en el auto admisorio de
la demanda, proferido con todos los efectos procesales, vinculando a las
partes de un proceso y a nadie mas, con todos los efectos juridicos que esto

conlleva.

10. La demanda no fue admitida contra BDP TRANSPORT INC.

11. Come consecuencia del gravisimo arror cometido por el Juzgado 47 Civil del Circuito

de Bogota, en el auto admisorio de la demanda, el mencionado Despacho ordend:

W

i
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b)

c)

12.

14.

9

Correr traslado (erréneamente) ce la demanda a BDP INTERNATIONAL INC.,
(persona juridica no demandada)
Notificar el auto admisorio (errdbneamente) a BDP INTERNATIONAL INC,,

(persona juridica no demandada), y
Ordenar (erréneamente) al demandado BDP INTERNATIONAL INC., (entidad no

demandada) que presente prueba de su representacion y existencia de la persona

juridica que representa.

En sintesis, el auto admisorio de la demanda ADMITIO LA DEMANDA CONTRA
BDP INTERNATIONAL INC., A PESAR QUE ES UNA PERSONA JURIDICA QUE
NO FUE DEMANDADA, ORDENANDO SU NOTIFICACION Y CORRERSELE
TRASLADO DE UN AUTO ADMISORIO.

_En cuanto a, BDP TRANSPORT INC., se incurrié en los siguientes yerros y

viclaciones a sus derechos por parte del A QUO:

A) nunca fue citada a la Audiencia de Conciliacion, como requisito de
procedibilidad

B) no fue mencionada en el auto admisorio de la demanda, como
demandada, ni en ninguna forma,

C) no le fue ordenada la notificacién de la demanda.

D) No se practico en legal forma la notificacién del auto que admitié la
demanda.

Lo anrterior, en violacién de los derechos de defensa y del debido proceso, la

notificacion de una compafia que NO era demandada.

A pesar de presentarse un error material sustancial del auto admisorio de la
demanda, de la gravedad y efectos juridicos de violacion de derechos
fundamentales a la defensa y al debido proceso, acui anotados. el apoderado de la
parte demandante, no estando corriendo términos por estar el expediente al
Despacho desde el 25 de Octubre de 2016, procedid a intentar practicar una
notificaciéon en forma ilegal en espafol y sin cumplir los mandatos de la ley,
como io ordena el Codigo General del Proceso y la ley 1073 del 31 de Julio del 2006
“por medio de la cual se aprueba la Convencion de la Haya del 15 de Noviembre de
1955 sobre la notificacion de traslados el extranjero de documentos judiciales y
extrajudiciales en materia civil o comercial, ni el Cadigo General del Proceso, una
supuesta CITACION PARA DILIGENCIA DE NOTIFICACION PERSONAL en
forma degal a una compania llamada BDP INTERNATIONAL INC., no siendo esta
la compafiia que el mismo demandd, sino OTRA COMPANIA, CON OTRO
NOMBRE, OTROS SOCIOS, OTRA IDENTIFICACION, OTRO OBJETO SOCIAL,
EN FIN UNA COMPANIA TOTALMENTE DIFERENTE.

Rt
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15. El demandante envié dicha supuesta citacion en forma ilegal, sin cumplir con la
normativa expresa y taxativa del Codigo General del Proceso y de la ley 1073 de
2006, que incorpora la Convencion de la Haya de 1965 suscrita por Colombia para
las notificaciones internacionales aceptadas por los paises signatarios, las cuales

se realizan por via diplomatica.

16 El apoderado de la parte demandante, procedio a enviar dicha supuesta citacion a
BDP INTERNATIONAL INC., en forma ilegal por no practicar la notificacion del auto
admisorio en legal forma, a pesar de no ser la compafia demandada por él,
sustentandose en el auto admisorio de la demanda que admitio erroneamente ja
demanda contra una compafiia que no estaba demandando, como lo es BDP
INTERNATIONAL INC.

17. Siguiendo con los errores sustanciales surgidos como consecuencia del error grave
dei auto admisorio de la demanda, el abogado de la parte demandante, elaboro una
supuesta NOTIFICACION POR AVISO EN ESPANOL A NOMBRE DE LA
COMPARNIA BDP INTERNATIONAL INC., en forma ilegal, a pesar de que el
demandado es la compania BDP TRANSPORT INC., siendo dos personas juridicas
diferentes, dos entes diferentes en el mundo

18. El demandante envio dicha supuesta notificacién en forma ilegal, sin cumplir con la
normativa expresa y taxativa del Codigo General del Proceso y de la ley 1073 de
2006, que incorpora la Convencién de la Haya de 1965 suscrita por Colombia y
Estados Unidos de América para las notificaciones internacionales aceptadas por
los paises signatarios, las cuales se realizan por via diplomatica, tal como lo ordena
dicha legislacién, que forma parte del bloque de constitucionalidad.

16. En el auto admisorio, la demanda fue admitida por el Juez 47 Civil del Circuito de
Bogota contra una entidad que no estaba demandada. Consecuenciaimente, las
notificaciones de la demanda y del auto admisorio 2 BDP INTERNATIONAL INC., y
a todos los litisconsortes necesarios, no fueron realizadas en legal forma, siendo
tocas nulas de nulidad absoluta.

20. Dado que BOP INTERNATIONAL INC., no estd demandada, siendo la compania
BDP TRANSPORT INC., la persona juridica que si estd demandada, la notificacion
en ilegal forma realizada del auto admisorio a BDP INTERNATIONAL INC., es nula
por no haberse practicado la notificacion del auto admisorio en legal forma,
imponiéndose la declaratoria de nulidad de todo lo actuado desde el auto admisorio
de la demanda, inclusive.

21. El apoderado de la parte demandante ha debido percatarse del gravisimo error y
haber recurrido el auto admisorio de la demanda, para que este se revocaray en su

lugar se profiriera contra las personas demandadas efectivamente, antes de realizar
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remedos de notificaciones, sin cumplir los lineamientos fegales en forma a todos
los demandados de un auto evidentemente erréneo sustancialmente, con lo cual
ademas todas las notificaciones del auto admisorio de la demanda practicadas a

todas las otras partes, estan viciadas de nulidad absoluta

22 Las notificacionas no practicadas en legal forma a BDP INTERNATIONAL INC.,y a2
los litisconsortes necesarios se encuentran viciadas de nulidad, ya que ademas
estan notificados de un auto sustanciaimente erréneo, por incluir persona juridica

no demandada.

23. Fuera de todas las supuestas notificaciones, no realizadas en legal forma, el hecho
de enviar por correo en idioma espafol, la demanda presentada contra BDP
TRANSPORT INC., con un auto admisorio de la demanda contra BDP
INTERNATIONAL INC., tuvo el efecto que ademas de todas las ilegalidades en la
notificacion del auto admisorio, esta no se hizo en legal forma, incurriendose en

indebida notificacion

24 Todo lo actuado en este proceso desde el auto admisorio de la demanda de fecha
25 de septiembre de 2014 inclusive, esta viciado de nulidad absoluta.

25. La sociedad BDP TRANSPORT INC. no esta vinculada a este proceso, habida

cuenta que el auto admisorio no la vincula de ninguna forma.

ARGUMENTOS INDIVIDUALIZADOS SUSTENTATORIOS DEL RECURSO DE
APELACION CON EL FIN QUE SE REVOQUE EL AUTO QUE RECHAZO LA NULIDAD
Y EN SU LUGAR SE DECLARE LA NULIDAD DE TODO LO ACTUADO DESDE EL AUTO
ADMISORIO DE LA DEMANDA, INCLUSIVE.

PRIMERO: No se realizé en legal forma la notificacion del auto admisorio de ia

demanda dado que se realizé a una persona juridica que no esta demandada.

1. La notfficacion del auto admisorio de la demanda no fue practicada en legal forma
materializandose una NULIDAD absoluta a la luz del articulo 140 Numeral 8 del
Cédigo de Procedimiento Civil.

2. Elautc admisorio contiene en si mismo el germen de la nulidad absoluta insaneable,
habida cuenta que no ordena notificar a persona demandada, sino ordena notificar
del auto admisorio contra BDP INTERNATIONAL INC., y notificarie la demanda
presentada contra BDP TRANSPORT INC., & una persona diferente a la
demandada.

3. La nuldad insaneable ademas se materializé cuando no se practico en legal forma
la notificacion al demandado BDP INTERNATIONAL INC., dado que &l auto

admisorio de la demanda presenta un error grave al admitir la demanda contra BDP
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INTERNATIONAL INC., pero la demanda que se notifica esta dirigida a otra persona
juridica, como lo es BDP TRANSPORT INC.

La notificacion viciada se realizo a BDP INTERNATIONAL INC,, sin ser demandada.

A mi poderdante BDP TRANSPORT INC., a quien le fueron entregados unos
documentos en idioma espafol dirigidos a otra compafiia como lo es BDP
INTERNATIONAL INC., no le es posible notificarse de una demanda y corrérsele
traslado de un auto admisorio de una demanda, en donde se establece que el
demandado es una compaiia diferente a ellos, como lo es BDP INTERNATIONAL
INC.

BDP INTERNATIONAL INC., es |la persona juridica a quien se le ordena correr
traslado del auto admisorio de la demanda, a pesar de no ser demandada, mas en
el auto admisorio de la demanda aparece como demandado, o cual es una situacion
irregular que lleva hasta una notificacién del auto admisorio practicada en forma
ilegal y viciada de nulidad a BDP INTERNATIONAL INC.

Se resalta que la notificacion que ordena realizar el Juzgado 47 Civil del Circuito de
Bogota en el auto admisorio de la demanda del 25 de septiembre de 2014, io es
contra BDP INTERNATIONAL INC., entidad diferente a la persona juridica
demandada, ya que mi poderdante, a quien se le entregaron unos documentos, por
haber sido enviados a su direccion, es la compafiia BDP TRANSPORT INC.,
compaiiia totalimente diferente a BOP INTERNATIONAL INC.

Por oira parte, en el Numeral 5 de!l auto admisorio de la demanda en especial se le
ordena a BDP INTERNATIONAL INC., compafiia diferente a la que el suscrito
apodera y diferente a la demandada, ordenandole erréneamente que dando
cumpiimiento al Articulo 78 Numeral 2 del Cddigo de Procedimiento Civil, presente
prueba de su representacion y si fuere el caso de la existencia a la persona juridica
que representa.

Mi apoderamiento procede unicamente de BDFP TRANSPORT INC., persona
juridica diferente a BDP INTERNATIONAL INC.

La demanda admitida y notificada en ilegal forma lo fue contra persona que no
estaba ni fue demandada.

. Nco obstante, la parte demandante procede en forma irregular y viciada de nulidad

absoluta al realizar una supuesta notificacion del auto admisorio gue contiene dichos
graves errores y que se materializa en que la notificacion se hace a una persona
no demandada y en ilegal forma

~—

122



13

SEGUNDO: Nulidad materializada en el envio a persona juridica no demandada, de la
CITACION PARA DILIGENCIA DE NOTlFLQA(AQN PERSONAL.

El apoderado de la parte demandante envié en forma ilegal por correspondencia a
jos Estados Unidos de Norteamérica una supuesta CITACION PARA DILIGENCIA
DE NOTIFICACION PERSONAL de fecha 11 de octubre del 2016 dirigida a nombre
de BDP INTERNATIONAL INC, con el fin de posteriormente notificar la demanda y
el auto admisorio que ordenaba notificar a BDP INTERNATIONAL INC.

Se materializa asi la nulidad absoluta cuando nc se practica en legal forma la
citacion al demandado BDP TRANSPORT INC., citando en su jugar a BDP
INTERNATIONAL INC.

La citacion para comparecer constituye el inicio del proceso de notificacion, el cual
tambien debe realizarse en legal forma, so pena que su irregulanidad e ilegalidad lo

vicie de nulidad como en este caso.

Con el mero acto de enviar la citacion para comparecer el proceso, para diligencia
de notificacion personal, enviada en ilegal forma por correspondencia no oficial por
parte del apoderado de la parte demandante, en espanol y a un pais extranjero,
dirigido a BDP INTERNATIONAL INC., diferente a la persona juridica demandada,
como lo es la compaiia BDP TRANSPORT INC,, se esta materializando la

notificacion en forma ilegal del auto admisorio.

TERCERO: Nulidad materializada por envio en forma ilegal de una supuesta Citacién
para diligencia de notificacién personal supuestamente a realizarse segun el articulo

315 del C.G.P numeral 3, norma no aplicable ni ordenada en el auto admisorio.

1.

La citacion para la diligencia de notificacion personal de persona no demandada fue
ordenada por parte del Juzgado 47 Civil del Circuito de Bogota, estableciendo que
la notificacion deberia hacerse de acuerdo al Articulo 315 al 320 del Codigo de

Procedimiento Civil.

Se materializa en este caso, una nulidad absoluta ya que se esta citando en forma
ilegal y erroneamente a la comparia BDP INTERNATIONAL INC., informandole que
la citacion para la diligencia de notificacién personal se realiza con base en el
Articulo 315 del Cédigo General de Proceso Numeral 3, lo cual no es la norma

que consagra las citaciones a la luz del Coédigo de Procedimiento Civil, tal como lo
ordend el Juez 47 Civil del Circuito de Bogota.

Dicha normativa del Cédigo General de Proceso Articulo 315 del Codigo General
de Proceso Numeral 3, se refiere a las personas que no pueden desistir de las
pretensiones, estableciéndose que definitivamente esta normativa no es aplicable
para notificaciones por aviso.
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4. Por ende, estamos frente a la presencia de una notificacién que no se practicd en
legal forma, constituyéndose esto en una nulidad absoluta insaneable.

5 El auto admisorio de la demanda, primeraments, en forma errdonea admite la
demanda contra una persona juridica no demandada vy posteriormente ordena la
notificacién del auto admisorio de la demanda de acuerdo a los Articulos 315y 320

del Codigo de Procedimiento Civil.

6. La citacion para notificacion realizada con base en el Articulo 315 del Cdodige
General de Proceso Numeral 3, es totalmente nula de nulidad absoluta ya que dicha
normativa no fue la ordenada por el auto admisorio ni es aplicable para realizar 1a

notificacién, constituyéndose una notificacion ilegaimente realizada

CUARTO: Nulidad materializada por no practicarse en legal forma la notificacion por

Aviso — Se esta notificando un auto inexistente, diferente al auto admisorio de la

demanda.

1. Elarticulo 320 del Codigo de Procedimiento Civil establece la notificacion por Aviso
que debera expresar la fecha de la providencia que se notifica y la advertencia de
que la notificacion se considerara surtida al final del dia siguiente al de la entrega
de! aviso en el lugar de destino.

2. El expediente estuvo al Despacho del sefior juez desde ei 25 de octubre de 2016.

3. Elaviso a nombre de BDP INTERNATIONAL INC., fue entregado por correc en abril
de 2017, estando el proceso al Despacho del sefior Juez, y, por ende, no estando

corriendo términos.

4. En el presente caso, la notificacion por aviso se realizd en forma ilegal a la compafiia
BDP INTERNATIONAL INC., en linea con lo ordenado erronea y gravemente por el
auto admisorio de la demanda de fecha 25 de septiembre del afio 2014, proferida
por el Juzgado 47 Civil del Circuito de Bogota.

5. La notificacidon por aviso realizada en forma ilegal es totalmente nula, porque se esta
notificando un auto del 25 de septiembre de 2018, providencia que no es el auto
admisorio, ya que el auto admisorio es del 25 de septiembre de 2014 La
notificacién por aviso realizada, dice erréneamente a la letra.

“Por intermedio del presente aviso se le notifica la providencia calendada el
dia 25 del mes 09 del afio 2015, donde se admitié la demanda proferida en el
proceso de la referencia”

6. Sin mucho andlisis, se puede establecer claramente que el auto admisorio de la
demanda proferido en este proceso es del 25 de septiembre del afio 2014 y no de
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2015, con lo cual la providencia que se le esta notificando por medio del mentado
aviso, es una providencia que no existe, que no forma parte del proceso ni del
expediente de ia referencia, estando la notificacion viciada de nulidad por no

realizarse en legal forma.

QUINTO: La notificacion no se realizé en legal forma por no entregar al notificado
erréneamente ninguna de las siguientes piezas procesales EN {DIOMA INGLES,
DEBIDAMENTE TRADUCIDOS NI LEGALIZADOS, CON BASE EN LAS NORMAS

LEGALES PERTINENTES:

e e e et i N

a) ni la demanda misma,

b) ni la citacion para notificacién,
¢) ni el aviso notificatorio,

d) ni el auto admisorio de la demanda,

1. El apoderado de la parte demandante procedié a enviar en forma ilegal por
correspondencia no oficial a la compafia BDP INTERNATIONAL INC., (en forma
errénea) tal como se demuestra con las pruebas allegadas aqui, como lo son:

a. La citacion para notificacion en idioma espafiol. (sin cotejar)

b. Un sobre de manila supuestamente contentivo de la notificacion dirigido a
BDP INTERNATIONAL INC., (sin haber sido cotejado),

c. La supuesta notificacion por aviso enviado en forma ilegal y sin cotejar dentro
del mismo sobre de manila dirigido a BDP INTERNATIONAL INC., en
idioma espafiol.

d. El auto admisorio de la demanda en idioma espadnol. (sin cotejar)

La demanda contra BDP INTERNATIONAL INC en idioma espaiiol. (sin

cotejar)

2. Ademas de todas las arriba mencionadas consideraciones y hechos ocurndos a
través de los cuales se demuestra plenamente la existencia de la causal de la
nulidad absoluta establecida en el Numeral 8 del Articulo 140 del Cddigo de
Procedimiento Civil por no realizar la notificacion del auto admisorio de la demanda
al demandado en legal forma.

3. Se pone presente que la entidad a notificar (asi fuera erréneamente) estaba
domiciliada en la ciudad de Filadelfia, Pensilvania, Estados Unidos de
Norteamérica y que en esa ciudad y pais no hablan espafiol, dado que la
lengua oficial en los Estados Unidos de Norteamérica, es el idioma inglés.

4. Como se puede apreciar la pretendida notificacion por aviso enviada, aunque
erroneamente a BDP INTERNATIONAL INC., y no a BDP TRANSPORT INC,,

notificando una providencia diferente al auto admisorio, fue enviada junto con
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la copia de la demanda, ambas en idioma espafiol, en forma ilegal, sin cotejar

y sin ningan tipo de legalizacion.

ARGUMENTOS FINALES

Los anteriores argumentos puntuales, ademas de todos los anteriores esbozados
en los seis (6) puntos anteriores, condujeron a la materializacion de una causal de
nulidad insaneable ya que no se practict en legal forma la notificacion al demandado

del auto admisorio de ia demanda.

1. No es legal forma, haber enviado unos documentos de notificacion y traslado
en un sobre en idioma espafiol, a un pais donde su idioma oficial no es el

espaiiol.

2. No es legal forma haber supuestamente enviado documentos sin ningun tipo
de autenticacién o legalizacién.

3. No es legal forma haber supuestamente enviado documentos por canales no
diplomaticos, como lo es a través del Ministerio de Relaciones Exteriores al

pais donde se debe realizar la notificacién en legal forma.

4. No es legal forma haber supuestamente enviado notificaciones judiciales, si
tener en cuenta los canales establecidos en la Convencion de la Haya de 1965,
tal como lo establece la ley aprobatoria de la Convencién Internacional
ratificada por Colombia y aprobada mediante la ley 1073 de 20086.

5. Para subsanar dichas falencias que constituye el hecho que la notificacién no se
practicod en legal forma, el apoderado de la parte demandante debio haber previsto
que todos los documentos que enviaba a un pais extranjero como lo son los
Estados Unidos de Norteamérica, para que la notificacion fuera valida, -
independientemente de los otros hechos constitutivos de ia practica de la
notificacion en forma ilegal -, deberian haber ido traducidos al inglés por parte
de un traductor oficial registrado ante el Ministerio de Rslaciones Exteriores y
apostillado por parte de la misma entidad gubernamental y notificados de
acuerdo a los lineamientos del Cdodigo General del Proceso y de la ley 1073
dei 31 de Julio del 2006 “por medio de la cual se aprueba la convencion de la
Haya del 15 de Noviembre de 1965 sobre la notificacion de traslados el
extranjero, ratificada por USA.

PRETENSIONES

Se solicita en esta sustentacion del recurso de apelacién, al Honorable Tribunal
Superior de Bogota que se REVOQUE el auto del 8 de marzo de 2020, notificado por
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Estado el 10 de marzo de 2020, por medio del cual se declara no probado el incidente
de nulidad dentro del proceso de la referencia y en su lugar se declare la nulidad absoluta

de todo lo actuado en este proceso desde el auto admisorio de la demanda, inclusive.

Dado que en este caso se presenta un litisconsorcio necesario entre todas las partes
demandadas solicito en la presente sustentacion del recurso de apelacion, que
CONSECUENCIALMENTE se declare el auto admisorio de la demanda NULO
ABSOLUTAMENTE para todas las partes DECLARANDO la nulidad de todo lo actuado
desde el auto admisorio de la demanda inclusive, con efectos para todos los demandados

litisconsortes necesarios y para el demandante.
PETICION ADICIONAL

Como peticion adicional y mientras se resuelve el recurso de apelacion por parte del
Honorable Tribunal Superior, solicito se declare que mi poderdante la sociedad BDP
TRANSPORT INC debera ser desvinculada del presente proceso por no ser parte
demandada ni estar incluida dentro de la parte demandada conforme esta aparece
indicada en el auto admisorio de la demanda pues ella es diferente de la sociedad BDP
INTERNATIONAL INC.

El continuar un proceso con vicio de nulidad absoluta evidente contra entidad internacional
no demandada, es un yerro judicial que debe ser subsanado en forma urgente y prioritaria,
evitando violaciones a derechos fundamentales a la defensa y al debido proceso. de mis
poderdantes v de los notificados errbneamente por los yerros incurridos a partir del auto
admisorio de la demanda.

PRUEBAS

1.Solicito se tenga como prueba particular de lo esbozado y de los argumentos presentados
en la presente sustentacion del recurso de apelacion,

a) la demanda presentada,

b) el autc admisorio de la demanda,

¢) la nulidad impetrada el 1 de junio de 2017 a las 4:27 PM

d) la totalidad de los 46 (Cuarenta y seis) documentos presentados junto con la
nulidad impetrada que obran en el expediente mismo y

e) las supuestas notificaciones realizadas en ilegal forma allegadas por la parte
demandante

2. Asimismo, como prueba de todo lo argumentado en la presente sustentacion y en la
nulidad impetrada, solicito se tenga como prueba la totalidad del expediente como prueba

fehaciente de que todo lo actuado, desde la presentacién de la demanda hasta la presente.
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LEGISLACION APLICABLE

e Articuio 29 de la Constitucion Politica de Colombia

« Arniculo 140 Numeral 8, 142, 143, 315 al 320 del Codigo de Procedimiento Civil

» Articuio 133 y 135 del CGP.

o Articulo 78 Numeral 2 del Cédigo de Procedimiento Civil

e Ley No. 1073 del 31 de Julio del 2006 “Por medic de la cual se aprueba la
convencion sobre la notificacion de traslados el extranjero de documentos judiciales
y extrajudiciales en materia civil o comercial. Hecha en la Haya el 15 de noviembre
de 1665

e Resolucién 3269 del 14 de junio de 2016 del Ministerio de Relaciones Exteriores de

Colombia
NOTIFICACIONES

El suscrito las recibira en la Carrera 7 No. 5A — 47, Edificio Torre Isabella Oficina 701, barrio
Castilo grande de la ciudad de Cartagena, Bolivar y en correo glectronico
éfono 315 344 6999.

T.P. 67.286 del C.S.J.
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JUEZ CUARENTA Y SIETE (47) CIVIL DEL CIRCUITO DE BOGOTA
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REFERENCIA:

PROCESO ORDINARIO DE RESPONSABILIDAD CIVIL EXTRACONTRACTUAL

DEMANDANTE: SEGUROS GENERALES SURAMERICANA S.A.

DEMANDADOS: FRONTIER LINER SERVICES INC., CIA TRANSPORTADORA, BDP TRANSPORT
INC, INTERFLEX S.A. (HOY BDP COLOMBIA S.A))

RADICADO: 2014 - 00482

ASUNTO: SUSTENTACION DEL RECURSO DE APELACION
Respetada Sefora Juez,

Quien suscribe, Jorge Luis Cérdoba Gonzalez, identificado con cédula de ciudadania No. 79.266.002 de
Bogota y tarjeta profesional de abogado No. 67.286 del Consejo Superior de la Judicatura, actuando
como apoderado especial de BDP TRANSPORT INC., por medio de la presente me permito
presentar SUSTENTACION DEL RECURSO DE APELACION concedido en auto del 25 de Septiembre
de 2020 contra el auto del 9 de Marzo de 2020, mediante el cual se dispuso declarar no probado
el incidente de nulidad interpuesto por el suscrito como primera actuacion en el asunto de la
referencia, con el fin de que dicho auto se REVOQUE y en su lugar se declare la NULIDAD
ABSOLUTA INSANEABLE DE TODO LO ACTUADO EN ESTE PROCESO DESDE EL AUTO
ADMISORIO DE LA DEMANDA, INCLUSIVE, con base en los hechos y argumentos que se presentan
a continuacion.

PETICION DE LA SUSTENTACION DEL RECURSO DE APELACION

Solicito comedidamente que se tenga por sustentado el recurso de apelacion en todos los
momentos procesales, con los argumentos aqui esgrimidos y las pruebas aqui solicitadas y
presentadas.

ARGUMENTOS SUSTENTATORIOS DE LA APELACION

PRIMERO: Antes de realizar un detallado recuento pertinente de las actuaciones procesales relevantes
para sustentar este recurso, me permito resaltar que el auto del 9 de Marzo de 2020, notificado
por Estado el 10 de Marzo de 2020, por medio del cual se declara no probado el incidente de
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nulidad, esta fundamentado en un error grave del A QUO, como es la simple falta de verificaciéon \
de la fecha y hora en la que el suscrito presento la nulidad, NO habiendo verificado el Juzgado 47 ‘}0
Civil del Circuito que ésta fue la primera actuacion del suscrito apoderado, antes de presentar

ningtin otro memorial, con la consecuencia que no fue saneada la nulidad por el suscrito como
erréneamente lo determina el Juzgado, como sustento para su denegacion de la nulidad

interpuesta.

Se puede verificar en forma clara y diafana que el incidente de nulidad presentado por el suscrito
dentro del proceso se radico como PRIMERA ACTUACION DEL SUSCRITO EN ESTE PROCESO, NO
HABIENDOLA SANEADO EN MANERA ALGUNA, como equivocadamente lo manifiesta el A QUO.

La nulidad fue radicada por el suscrito el 1 de junio de 2017 a las 4:27 PM, tal como consta en el
expediente, siendo ésta la primera actuacion procesal del suscrito ante dicho Despacho en este
proceso.

Posteriormente a la citada presentacion, el mismo dia 1 de junio de 2020, a las 4:30 PM, (tres (3)
minutos después de presentar la nulidad como primera actuacién en el proceso), el suscrito
adicionalmente presento recurso de reposicion contra el auto admisorio de la demanday
posteriormente, escrito de excepciones previas a las 4:30 PM del mismo dia 1 de junio de 2017,
también tres (3) minutos después de presentar la nulidad impetrada.

Teniendo en cuenta lo anteriormente expuesto, es palmario que no se saned la nulidad por mi parte,
ya que los recursos y excepciones previas fueron presentados con posterioridad a incoarse la nulidad,
esto es: tres (3) minutos después de la presentacion de la nulidad impetrada y solamente porque la
interposicion del incidente de nulidad no suspendia ningun otro término en curso.

Los fundamentos del auto del 9 de Marzo de 2020 que declara no probado el incidente de nulidad y
aquel del 25 de Septiembre de 2020 que no revoca el auto del 9 de Marzo de 2020 y concede el
recurso de apelacion, estan sustentados sobre el argumento erroneo del A QUO que sostiene
equivocadamente que el suscrito sane6 la nulidad, supuestamente por no alegarla oportunamente,
cuando esto es totalmente contra evidente, habida cuenta que la nulidad se presenté por mi parte,
como primera actuacién dentro del proceso, el 1 de Junio de 2017 a las 4:27 PM, antes de
cualquier otra actuacion al interior del mismo.

De haberse percatado el Juez de Primera Instancia que la nulidad no estaba saneada, hubiese
declarado desde el afio 2017, nulo todo el proceso desde el auto admisorio de la demanda, mas
no habiéndolo hecho, la consecuencia es que el Honorable Tribunal debe ahora abocar el
conocimiento del proceso para corregir dicho yerro judicial, declarando la nulidad absoluta desde
el auto admisorio de la demanda, evitando asi continuar violando los derechos fundamentales al
debido proceso y a la defensa, con la continuacién de un proceso nulo desde que se profirio el
auto admisorio de la demanda contra una persona juridica no demandada.

SEGUNDO: NI EL AUTO DEL 9 DE MARZO DE 2020 QUE DECLARA NO PROBADO EL INCIDENTE
DE NULIDAD, NI EL AUTO DEL 25 DE SEPTIEMBRE DE 2020 QUE NO REVOCA EL ANTERIOR Y
CONCEDE EL RECURSO DE APELACION, ANALIZAN EN MANERA ALGUNA, NI SE REFIEREN A
NINGUNO DE LOS CUATRO (4) ARGUMENTOS SUSTENTATORIOS DE LA NULIDAD IMPETRADA
EL 1 DE JUNIO DE 2017 A LAS 4:27 PM, SUSTENTADA CON BASE EN EL ARTICULO 140 # 8 DEL
C.P.C, COMO CAUSAL DE NULIDAD, LO CUAL ESTA CONSAGRADO HOY EN EL ARTICULO 133
DEL C.G.P emitiendo providencias sin motivacion alguna.

Al considerar erréneamente el A QUO que estaba saneada la nulidad, no solo no se percato que la
nulidad no habia sido saneada, ni que se habia impetrado la nulidad como primer actuacion del
suscrito, sino que ademas no leyé ni analizd ABSOLUTAMENTE NINGUNO DE LOS CUATRO
ARGUMENTOS de la nulidad impetrada el 1 de Junio de 2017, A LAS 4:27 PM, argumentos que
se presentaron y sustentaron ante la Juez 47 Civil del Circuito de Bogota, EN LA PRIMERISIMA
ACTUACION QUE SE TUVO POR PARTE DEL SUSCRITO en hechos probados constitutivos de la
nulidad desde el mismo auto admisorio de la demanda.
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El mismo Juzgado 47 Civil del Circuito de Bogota reconoce expresamente que el auto admisorio de /
la demanda fue proferido erradamente por el Juez de primera instancia, contra una persona juridica

no demandada, al establecer en el auto del 25 de Septiembre de 2020 pagina 2, primer parrafo,

renglones 1 al 3, lo siguiente: “Sobre el particular, se dispuso admitir la demanda mediante auto de
fecha 25 de Septiembre de 2014 a folio 91, como lo manifiesta la parte demandada contra BDP
INTERNATIONAL INC. error en que incurrié el juzgado™.

En sendos autos del afo 2020, del 9 de marzo de 2020 que declara no probado el incidente de
nulidad y del 25 de septiembre de 2020, mas de cuatro afios de haber presentado la nulidad, el A
QUO hace una breve exposicion de los articulos que consagran las nulidades, sin referirse en manera
alguna a las varios argumentos de las nulidades presentadas, a pesar que la nulidad fue presentada
oportunamente y que se cumplieron sin excepcion alguna, todos y cada uno de los requerimientos
legales y facticos en la presentacion de la nulidad de todo lo actuado desde el auto admisorio de la
demanda inclusive.

Por otra parte, al no realizar ningun analisis ni motivacion de su decision, El A-QUO no tiene en cuenta
la existencia de los siguientes actos procesales y hechos probados:

1. La nulidad impetrada fue presentada y sustentada en el momento procesal oportuno a las 4:27
PM del 1 de junio de 2017, antes que cualquier otra actuacion del suscrito apoderado.

2. lanulidad fue presentada con base en la indebida notificacién del auto admisorio de la
demanda, como causal taxativa contemplada en el articulo 140 # 8 del C.P.C, como causal de
nulidad, lo cual esta consagrado hoy en el articulo 133 del C.G.P.

3.  Lanulidad se impetro con los mecanismos que el Codigo establece.

4. La nulidad se impetré como PRIMERA ACTUACION dentro del presente proceso, por parte del
suscrito apoderado, en nombre y representacion de mis poderdantes BDP TRANSPORT INC,, con lo
cual la parte que represento no la saneo.

5.  La nulidad fue impetrada por la persona afectada.

A pesar que el mismo juez de primera instancia, expresa claramente que el auto admisorio fue
proferido contra persona juridica no demandada, no obstante, en forma inexplicable y en un corto
analisis, el Juzgador de primera instancia, determina que se ha saneado la nulidad, sustentando la
providencia en el hecho que “Si se admitio contra quien no era parte, se dispuso su notificacion a
persona distinta de la demandada, pero al mormento de comparecer al proceso viene quien si es la
llamada al proceso esto es BDP TRANSPORT INC, ... (...), se tiene como debidamente vinculada al
mismo y no hay entonces lugar a declarar la nulidad solicitada”.

Esta Unica argumentacion del Juzgador de Primera Instancia, desconoce palmariamente todos y cada
uno de los lineamientos constitucionales del debido proceso y de la defensa, como lo es el articulo 29
de la Constitucion Politica y los tratados y Convenciones internacionales como es la Convencidn de la
Haya, que forma parte del bloque de constitucionalidad, la Ley 1073 del 31 de Julio del 2006 “Por
medio de la cual se aprueba la convencion sobre la notificacidn de traslados el extranjero de
documentos judiciales y extrajudiciales en materia civil o comercial”. Hecha en la Haya el 15 de
noviembre de 1965 y los preceptos legales del Codigo de Procedimiento Civil y el Cédigo General del
Proceso, en cuanto a la naturaleza juridica del auto admisorio de la demanda, las notificaciones de
demandas, como actos manifiestos de la jurisdiccion con efectos juridicos precisos, los cuales no
pueden ser desconocidos por el Juzgador de primera instancia, so pena de violar los derechos
fundamentales de las personas.

Asimismo, incurre el Juzgador de primera instancia en una falta de motivacion, falta de sustentacion
de la decision y falta de analisis de todos los hechos que configuran la nulidad absoluta, presentados
a su consideracion como primera actuacion del suscrito apoderado
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El AQUO incurre en el yerro de considerar que LA SOCIEDAD QUE ESTA LLAMADA AL PROCESO
EN EL AUTO ADMISORIO DE LA DEMANDA, es BDP INTERNATIONAL INC. y no BDP
TRANSPORT INC. y continua en su errado razonamiento al continuar el proceso cuyo auto
admisorio de la demanda admite la demanda contra BDP INTERNATIONAL INC, sociedad que
nunca fue demandada y por supuesto nunca fue notificada.

La sociedad BDP TRANSPORT INC. NO se encuentra vinculada a este proceso, habida cuenta que
el auto admisorio proferido por el Juez de conocimiento no la vincula de ninguna forma.

BDP TRANSPORT INC. no es parte del proceso y a pesar de eso, el A QUO no declara la nulidad
insaneable, como se le solicité desde el 1 de junio de 2017, a las 4:27 PM, en la primerisima
actuacion del suscrito apoderado, sin justificacion constitucional ni legal de ninguna especie.

Mal podria BDP TRANSPORT INC ser reconocido como parte en un proceso del cual no lo es, con
base en el hecho que es el auto admisorio de la demanda el tinico acto juridico que proferido por
un Juez de la Republica vincula a las partes y no otros actos procesales.

Esta establecido legal y jurisprudencialmente por las altas Cortes, que uno de los principales efectos y
naturaleza juridica del auto introductorio del proceso es que en el auto admisorio se determina
quienes son los demandantes y demandados, esto es, quienes son los que piden y a quienes se
Q les pide, la satisfaccion de una pretension.

Para poner en contexto la sustentacion del recurso de apelacion, me permito a continuacién explicar
con un ejemplo comparativo, la nulidad absoluta en que se incurrio por el mismo Juzgador de
primera instancia, desde el mismo auto admisorio de la demanda, con lo cual se establece que se esta
en presencia de una nulidad absoluta por indebida notificacién de la demanda y ante una violacién a
los derechos fundamentales al debido proceso y a la defensa de mis poderdantes.

Luego del siguiente ejemplo argumentativo se encuentra la sustentacion puntual y detallada de los
argumentos del presente recurso en contra del auto que rechaza la nulidad, sobre la base de la
existencia de CUATRO NULIDADES ABSOLUTAS en las que se incurre, iniciandose con el yerro del A-
QUO al proferir auto admisorio de la demanda contra persona no demandada.

ACTOS PROCESALES llevados a cabo en este caso (sin especificar los nombres para mayor
claridad)

1. Enel presente caso, la demanda se instaurd entre otros litisconsortes necesarios contra la
sociedad comercial AAA.

2. El auto admisorio de la demanda admitid la demanda, pero contra la sociedad ZZZ (sociedad
no demandada).

3. El auto admisorio de la demanda determind que como la parte activa desconocia el lugar donde

se encontraba la prueba de existencia y de representacion legal de la compafia ZZZ (sociedad que
no esta demandada), ordeno a los representantes de la compaiiia ZZZ (compaiia no demandada)
que con la contestacion se presentara prueba de su representacion y si fuere el caso de la
existencia de la persona juridica que representaba (de la sociedad ZZZ no demandada)

4. El demandante envio una supuesta citacion para comparecer a Estados Unidos de América en
donde el idioma oficial es el inglés, a la compaiia ZZZ (sociedad no demandada) enviandola sin
traduccion alguna, en Espafiol y sin el cumplimiento de absolutamente ninguno de los
lineamientos taxativos legales establecidos por el Codigo General del Proceso y la ley 1073 de
2006, aprobatoria de la Convencion Internacional de la Haya en cuanto a notificaciones en el exterior
para paises signatarios y sin el cumplimiento del Codigo General del Proceso para notificaciones en el
exterior, asi como tampoco siguiendo los procedimientos a través del Ministerio de Relaciones
Exteriores y de la entidad competente norteamericana, de acuerdo a la Convencion Internacional de la
Haya suscrita por Colombia con varios paises, incluyendo USA.
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AL
5 Asimismo, el abogado de la parte demandante, elabord y envié una supuesta notificacion por ]3)}
aviso a Estados Unidos de América a nombre de la compaiiia ZZZ (sociedad no demandada), .
enviandola a una direccién que solo el conoce, en idioma espafiol y sin el cumplimiento de ninguna
de los lineamientos legales establecidos por la ley 1073 de 2006, ni el C.G.P.

6. Los envios de correspondencia en espafiol realizadas a la sociedad ZZZ (sociedad no
demandada) y a TODOS los litisconsortes necesarios del auto admisorio erréneo en cuanto a las
partes contra las que se admite la demanda se encuentra viciados de nulidad absoluta insaneable ya
que estaban notificando un auto sustancialmente erréneo, contra la sociedad ZZZ (persona juridica no
demandada).

7. La pretendida notificacion fue violatoria de todos los preceptos legales y constitucionales, no
practicandose en legal forma.

8. Ajustando el ejemplo al caso en particular, todo el proceso desde el auto admisorio de la
demanda se ha desarrollado con la compaiia ZZZ, quien no esta demandada y contra quien no se
hizo notificacion del auto admisorio de la demanda en legal forma.

NATURALEZA JURIDICA DEL AUTO ADMISORIO

El auto admisorio de la demanda, marca los parametros publicos precisos constitucionales y legales
con los cuales se procedera por las partes, el juez, los terceros, los apoderados, los jueces de segunda
instancia y las Cortes, con lo cual de no declararse la nulidad absoluta en la que se incurre, se violan
gravemente derechos fundamentales al debido proceso y a la defensa de mis poderdantes y se les
causa un perjuicio irremediable, no dando aplicacién a la ley procesal de orden publico y de
obligatorio cumplimiento.

VARIOS ARGUMENTOS DEL RECURSO
CAUSAL DE NULIDAD (ARTICULO 140 # 8 DEL CODIGO DE PROCEDIMIENTO CIVIL)

La nulidad se presentd ante el A-QUO el 1 de junio de 2017 a las 4:27 PM, siendo la primera
actuacion procesal del suscrito ante dicho Despacho en este proceso, para que se declarara la
nulidad de todo lo actuado desde el auto admisorio de la demanda, inclusive. Antes de dicho
memorial, el suscrito no habia presentado nunca, ningin memorial, con lo cual no se habia saneado
NINGUNA actuacion anterior.

Esta peticidn fue sustentada en varios argumentos juridicos independientes entre si, procedentes
algunos FUNDAMENTALMENTE DEL GRAVISIMO ERROR contenido en el auto admisorio de la
demanda, asi como ademas en otros actos procesales consecuenciales que evidencian que no se
practico en legal forma la notificacion del auto admisorio de la demanda, configurandose la nulidad
absoluta insaneable.

HECHOS
1. La parte demandante presentd la demanda contra:

CIA Transportadora S.AS
Interflex S.A

BDP TRANSPORT INC.
Frontier Liner Services Inc.

on oo

2. Entre los 4 demandados se presenta un litisconsorcio necesario.

-

3. BDP TRANSPORT INC, fue demandado como operador logistico, dentro de la operacion del
transporte realizado por la compafia naviera Frontier Liner Services Inc.
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4. Enel auto admisorio de la demanda del 25 de septiembre de 2014, el Juzgado 17 Civil del M
Circuito de Bogota decidio en forma irregular y erronea lo siguiente: ' g Bkﬂ

"PRIMERO. Admitir la presente demanda ordinaria de responsabilidad civil contractual instaurada por
Seguros Generales Suramericana S.A contra CIA Transportadora SAS, INTERFLEX S.A hoy BDP
Colombia S.A, BDP INTERNATIONAL INC,, Frontier Liner Services Inc. (Negrilla y mayuscula fuera de
texto).

SEGUNDO. Tramitar por el procedimiento ordinario de mayor cuantia conforme a lo dispuesto en el
articulo 396 y siguientes del Cédigo de Procedimiento Civil — articulo 1 ley 1716 de 2014.

TERCERO. Correr traslado de la demanda y sus anexos a la parte demandada por el término legal de
20 dias.

CUARTO. Notificar esta providencia a las partes demandadas en la forma prevista por los articulos
315 a 320 del Cédigo de Procedimiento Civil.

QUINTO. Como quiera que la parte activa desconoce el lugar donde se encuentra la prueba de
existencia y de representacion legal de los aqui demandados BDP INTERNATIONAL INC,, y
FRONTIER LINER SERVICES INC,, y dando cumplimiento a lo dispuesto en el articulo 78 Numeral 2 del
Codigo de Procedimiento Civil, ordenar a los sefiores Richard J. Bolte Jr. o Allan D. Kline, como
representantes de la sociedad BDP INTERNATIONAL INC,, (...) que con la contestacion presente
prueba de su representacion y si fuere el caso de la existencia de la persona juridica que representa

(..).

SEXTO. Reconocer al profesional del derecho John Jairo Correa Escobar como procurador judicial de
la parte demandante para los fines y efectos del poder conferido.”

5.  El auto admisorio de la demanda fue notificado por Estaclo el 29 de septiembre de 2014.

6. Mipoderdante es BDP TRANSPORT INC., es la persona juridica contra la cual no se profirié
auto admisorio de la demanda.

7. BDP TRANSPORT INC, es una persona juridica totalmente diferente de la compafia BDP
INTERNATIONAL INC,, la cual es tenida como parte demandada erroneamente en el auto
admisorio de la demanda.

8.  Enclaro error grave, el auto admisorio de la demanda proferido por el Juzgado 47 Civil del
Circuito de Bogota admitio la demanda contra:

a) CIA Transportadora

b) Interflex S.A

¢) BDP INTERNATIONAL INC.
d) Frontier Liner Services Inc.

Mas no se refirié en manera alguna en el auto admisorio contra BDP TRANSPORT INC., ya que
erroneamente se admitio la demanda contra BDP INTERNATIONAL INC

9. La compaiia BDP INTERNATIONAL INC,, es una entidad que no esta demandada pero la
demanda fue admitida contra ella, en el auto admisorio de la demanda, proferido con todos los
efectos procesales, vinculando a las partes de un proceso y a nadie mas, con todos los efectos
juridicos que esto conlleva.

10. La demanda no fue admitida contra BDP TRANSPORT INC.

11. Como consecuencia del gravisimo error cometido por el Juzgado 47 Civil del Circuito de Bogota,
en el auto admisorio de la demanda, el mencionado Despacho ordend:
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a) Correr traslado (erroneamente) de la demanda a BDP INTERNATIONAL INC., (persona jurldlca%
no demandada) \'SS

b)  Notificar el auto admisorio (erroneamente) a BDP INTERNATIONAL INC., (persona juridica no
demandada), y

Q) Ordenar (erroneamente) al demandado BDP INTERNATIONAL INC,, (entidad no
demandada) que presente prueba de su representacion y existencia de la persona juridica que
representa.

12. En sintesis, el auto admisorio de la demanda ADMITIO LA DEMANDA CONTRA BDP
INTERNATIONAL INC., A PESAR QUE ES UNA PERSONA JURIDICA QUE NO FUE DEMANDADA,
ORDENANDO SU NOTIFICACION Y CORRERSELE TRASLADO DE UN AUTO ADMISORIO.

13. En cuanto a, BDP TRANSPORT INC., se incurrio en los siguientes yerros y violaciones a sus
derechos por parte del A QUO:

A) nunca fue citada a la Audiencia de Conciliacion, como requisito de procedibilidad

B) no fue mencionada en el auto admisorio de la demanda, como demandada, ni en ninguna
forma,

C) no le fue ordenada la notificacion de la demanda.
D) No se practicé en legal forma la notificacion del auto que admitié la demanda.

Lo anterior, en violacion de los derechos de defensa y del debido proceso, la notificacion de una
compaiiia que NO era demandada.

14. A pesar de presentarse un error material sustancial del auto admisorio de la demanda, de la
gravedad y efectos juridicos de violacion de derechos fundamentales a la defensa y al debido
proceso, aqui anotados, el apoderado de la parte demandante, no estando corriendo términos por
estar el expediente al Despacho desde el 25 de Octubre de 2016, procedié a intentar practicar una
notificacion en forma ilegal en espaiol y sin cumplir los mandatos de la ley, como lo ordena el
Codigo General del Proceso y la ley 1073 del 31 de Julio del 2006 “por medio de la cual se aprueba
la Convencion de la Haya del 15 de Noviembre de 1965 sobre la notificacion de traslados el
extranjero de documentos judiciales y extrajudiciales en materia civil o comercial, ni el Cédigo
General del Proceso, una supuesta CITACION PARA DILIGENCIA DE NOTIFICACION PERSONAL en
forma ilegal a una compaiia llamada BDP INTERNATIONAL INC,, no siendo ésta la compaiia que
el mismo demandé, sino OTRA COMPANIA, CON OTRO NOMBRE, OTROS SOCIOS, OTRA
IDENTIFICACION, OTRO OBJETO SOCIAL, EN FIN UNA COMPANIA TOTALMENTE DIFERENTE.

15. El demandante envio dicha supuesta citacion en forma ilegal, sin cumplir con la normativa
expresa y taxativa del Codigo General del Proceso y de la ley 1073 de 2006, que incorpora la
Convencién de la Haya de 1965 suscrita por Colombia para las notificaciones internacionales
aceptadas por los paises signatarios, las cuales se realizan por via diplomatica.

16. El apoderado de la parte demandante, procedid a enviar dicha supuesta citacion a BDP
INTERNATIONAL INC,, en forma ilegal por no practicar la notificacién del auto admisorio en legal
forma, a pesar de no ser la compafia demandada por él, sustentandose en el auto admisorio de la
demanda que admitio erroneamente la demanda contra una compania que no estaba demandando,
como lo es BDP INTERNATIONAL INC.

~17.  Siguiendo con los errores sustanciales surgidos como consecuencia del error grave del auto
admisorio de la demanda, el abogado de la parte demandante, elabord una supuesta
NOTIFICACION POR AVISO EN ESPANOL A NOMBRE DE LA COMPANIA BDP INTERNATIONAL
INC., en forma ilegal, a pesar de que el demandado es la compaiia BDP TRANSPORT INC., siendo
dos personas juridicas diferentes, dos entes diferentes en el mundo
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18. El demandante envio dicha supuesta notificacion en forma ilegal, sin cumplir con la normativa D
expresa y taxativa del Codigo General del Proceso y de la ley 1073 de 2006, que incorpora la

Convencion de la Haya de 1965 suscrita por Colombia y Estados Unidos de América para las

notificaciones internacionales aceptadas por los paises signatarios, las cuales se realizan por via
diplomatica, tal como lo ordena dicha legislacion, que forma parte del bloque de constitucionalidad.

19 En el auto admisorio, la demanda fue admitida por el Juez 47 Civil del Circuito de Bogota contra
una entidad que no estaba demandada. Consecuencialmente, las notificaciones de la demanda y del
auto admisorio a BDP INTERNATIONAL INC., y a todos los litisconsortes necesarios, no fueron
realizadas en legal forma, siendo todas nulas de nulidad absoluta.

20. Dado que BDP INTERNATIONAL INC., no esta demandada, siendo la compaiiia BDP
TRANSPORT INC, la persona juridica que si estd demandada, la notificacion en ilegal forma realizada
del auto admisorio a BDP INTERNATIONAL INC., es nula por no haberse practicado la notificacion
del auto admisorio en legal forma, imponiéndose la declaratoria de nulidad de todo lo actuado
desde el auto admisorio de la demanda, inclusive.

21. El apoderado de la parte demandante ha debido percatarse del gravisimo error y haber recurrido
el auto admisorio de la demanda, para que este se revocara y en su lugar se profiriera contra las
personas demandadas efectivamente, antes de realizar remedos de notificaciones, sin cumplir los
lineamientos legales en forma a todos los demandados de un auto evidentemente erroneo
sustancialmente, con lo cual ademas todas las notificaciones del auto admisorio de la demanda
practicadas a todas las otras partes, estan viciadas de nulidad absoluta.

22. Las notificaciones no practicadas en legal forma a BDP INTERNATIONAL INC. y a los
litisconsortes necesarios se encuentran viciadas de nulidad, ya que ademaés estan notificados de un
auto sustancialmente erréneo, por incluir persona juridica no demandada.

23. Fuera de todas ias supuestas notificaciones, no realizadas en legal forma, el hecho de enviar por
correo en idioma espafol, la demanda presentada contra BDP TRANSPORT INC,, con un auto
admisorio de la demanda contra BDP INTERNATIONAL INC,, tuvo el efecto que ademas de todas
las ilegalidades en la notificacion del auto admisorio, esta no se hizo en legal forma, incurriendose en
indebida notificacion

24. Todo lo actuado en este proceso desde el auto admisorio de la demanda de fecha 25 de
septiembre de 2014 inclusive, esta viciado de nulidad absoluta.

25. La sociedad BDP TRANSPORT INC. no esta vinculada a este proceso, habida cuenta que el
auto admisorio no la vincula de ninguna forma.

ARGUMENTOS INDIVIDUALIZADOS SUSTENTATORIOS DEL RECURSO DE APELACION CON EL
FIN QUE SE REVOQUE EL AUTO QUE RECHAZO LA NULIDAD Y EN SU LUGAR SE DECLARE LA
NULIDAD DE TODO LO ACTUADO DESDE EL AUTO ADMISORIO DE LA DEMANDA, INCLUSIVE.

PRIMERO: No se realizé en legal forma la notificacién del auto admisorio de la demanda dado
que se realizé a una persona juridica que no esta demandada.

1. La notificacion del auto admisorio de la demanda no fue practicada en legal forma
materializandose una NULIDAD absoluta a la luz del articulo 140 Numeral 8 del Codigo de
Procedimiento Civil.

2. El auto admisorio contiene en si mismo el germen de la nulidad absoluta insaneable, habida
cuenta que no ordena notificar a persona demandada, sino ordena notificar del auto admisorio contra
BDP INTERNATIONAL INC,, y notificarle la demanda presentada contra BDP TRANSPORT INC,, a
una persona diferente a la demandada.

3. Lanulidad insaneable ademas se materializd cuando no se practico en legal forma la
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notificacion al demandado BDP INTERNATIONAL INC., dado que el auto admisorio de la demandaw
presenta un error grave al admitir la demanda contra BDP INTERNATIONAL INC., pero la demanda l?:],
que se notifica esta dirigida a otra persona juridica, como lo es BDP TRANSPORT INC.

4. La notificacién viciada se realizé a BDP INTERNATIONAL INC,, sin ser demandada.

5. A mi poderdante BDP TRANSPORT INC., a quien le fueron entregados unos documentos en
idioma espariol dirigidos a otra compafia como lo es BDP INTERNATIONAL INC, no le es posible
notificarse de una demanda y corrérsele traslado de un auto admisorio de una demanda, en donde se
establece que el demandado es una compaiiia diferente a ellos, como lo es BDP INTERNATIONAL
INC.

6. BDP INTERNATIONAL INC., es la persona juridica a quien se le ordena correr traslado del auto
admisorio de la demanda, a pesar de no ser demandada, mas en el auto admisorio de la demanda

aparece como demandado, lo cual es una situacion irregular que lleva hasta una notificacion del auto
admisorio practicada en forma ilegal y viciada de nulidad a BDP INTERNATIONAL INC.

7. Se resalta que la notificacidn que ordena realizar el Juzgado 47 Civil del Circuito de Bogota en el
auto admisorio de la demanda del 25 de septiembre de 2014, lo es contra BDP INTERNATIONAL
INC., entidad diferente a la persona juridica demandada, ya que mi poderdante, a quien se le
entregaron unos documentos, por haber sido enviados a su direccion, es la comparia BDP

’ TRANSPORT INC., compafiia totalmente diferente a BDP INTERNATIONAL INC.

8.  Porotra parte, en el Numeral 5 del auto admisorio de la demanda en especial se le ordena a
BDP INTERNATIONAL INC., compafiia diferente a la que el suscrito apodera y diferente a la
demandada, ordenandole errdneamente que dando cumplimiento al Articulo 78 Numeral 2 del
Cédigo de Procedimiento Civil, presente prueba de su representacion y si fuere el caso de la existencia
a la persona juridica que representa.

9.  Miapoderamiento procede Unicamente de BDP TRANSPORT INC,, persona juridica diferente a
BDP INTERNATIONAL INC.

10. La demanda admitida y notificada en ilegal forma lo fue contra persona que no estaba ni fue
demandada.

11. No obstante, la parte demandante procede en forma irregular y viciada de nulidad absoluta al
realizar una supuesta notificaciéon del auto admisorio que contiene dichos graves errores y que se
materializa en que la notificacion se hace a una persona no demandada y en ilegal forma

SEGUNDO: Nulidad materializada en el envio a persona juridica no demandada, de la CITACION
PARA DILIGENCIA DE NOTIFICACION PERSONAL.

1.  El apoderado de la parte demandante envid en forma ilegal por correspondencia a los Estados
Unidos de Norteamérica una supuesta CITACION PARA DILIGENCIA DE NOTIFICACION PERSONAL
de fecha 11 de octubre del 2016 dirigida a nombre de BDP INTERNATIONAL INC, con el fin de
posteriormente notificar la demanda y el auto admisorio que ordenaba notificar aBDP
INTERNATIONAL INC.

2. Se materializa asi la nulidad absoluta cuando no se practica en legal forma la citacion al
demandado BDP TRANSPORT INC,, citando en su lugar a BDP INTERNATIONAL INC.

3. Lacitacion para comparecer constituye el inicio del proceso de notificacion, el cual también

debe realizarse en legal forma, so pena que su irregularidad e ilegalidad lo vicie de nulidad como en
este caso.

4. Con el mero acto de enviar la citacion para comparecer el proceso, para diligencia de
notificacion personal, enviada en ilegal forma por correspondencia no oficial por parte del
apoderado de la parte demandante, en espafiol y a un pais extranjero, dirigido a BDP
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INTERNATIONAL INC., diferente a la persona juridica demandada, como lo es la compafia BDP
TRANSPORT INC., se esta materializando la notificacion en forma ilegal del auto admisorio.

TERCERO: Nulidad materializada por envio en forma ilegal de una supuesta Citaciéon para
diligencia de notificacién personal supuestamente a realizarse segun el articulo 315 del C.G.P
numeral 3, norma no aplicable ni ordenada en el auto admisorio.

1. La citacion para la diligencia de notificacion personal de persona no demandada fue ordenada
por parte del Juzgado 47 Civil del Circuito de Bogota, estableciendo que la notificacion deberia
hacerse de acuerdo al Articulo 315 al 320 del Cédigo de Procedimiento Civil.

2 Se materializa en este caso, una nulidad absoluta ya que se esta citando en forma ilegal y
erroneamente a la compafnia BDP INTERNATIONAL INC,, informandole que la citacion para la
diligencia de notificacion personal se realiza con base en el Articulo 315 del Codigo General de
Proceso Numeral 3, lo cual no es la norma que consagra las citaciones a la luz del Codigo de
Procedimiento Civil, tal como lo ordené el Juez 47 Civil del Circuito de Bogota.

3. Dicha normativa del Cédigo General de Proceso Articulo 315 del Codigo General de Proceso
Numeral 3, se refiere a las personas que no pueden desistir de las pretensiones, estableciéndose que
definitivamente esta normativa no es aplicable para notificaciones por aviso.

Q 4. Porende, estamos frente a la presencia de una notificacion que no se practico en legal forma,
constituyéndose esto en una nulidad absoluta insaneable.

5. El auto admisorio de la demanda, primeramente, en forma erronea admite la demanda contra
una persona juridica no demandada y posteriormente ordena la notificacion del auto admisorio de la
demanda de acuerdo a los Articulos 315 y 320 del Cédigo de Procedimiento Civil.

6. La citacion para notificacion realizada con base en el Articulo 315 del Codigo General de
Proceso Numeral 3, es totalmente nula de nulidad absoluta ya que dicha normativa no fue la
ordenada por el auto admisorio ni es aplicable para realizar la notificacion, constituyendose una
notificacion ilegalmente realizada

CUARTO: Nulidad materializada por no practicarse en legal forma la notificacion por Aviso - Se
esta notificando un auto inexistente, diferente al auto admisorio de la demanda.

1. El articulo 320 del Codigo de Procedimiento Civil establece la notificacién por Aviso que debera
expresar la fecha de la providencia que se notifica y la advertencia de que la notificacion se
considerara surtida al final del dia siguiente al de la entrega del aviso en el lugar de destino.

2.  El expediente estuvo al Despacho del sefior juez desde el 25 de octubre de 2016.

3. El aviso a nombre de BDP INTERNATIONAL INC., fue entregado por correo en abril de 2017,
estando el proceso al Despacho del sefior Juez, y, por ende, no estando corriendo términos.

4. Enel presente caso, la notificacion por aviso se realizé en forma ilegal a la compafnia BDP
INTERNATIONAL INC., en linea con lo ordenado errénea y gravemente por el auto admisorio de la

demanda de fecha 25 de septiembre del afio 2014, proferida por el Juzgado 47 Civil del Circuito de
Bogota.

5. La notificacion por aviso realizada en forma ilegal es totalmente nula, porque se esta notificando
un auto del 25 de septiembre de 2015, providencia que no es el auto admisorio, ya que el auto

admisorio es del 25 de septiembre de 2014. La notificacidn por aviso realizada, dice errbneamente a
la letra:

“Por intermedio del presente aviso se le notifica la providencia calendada el dia 25 del mes 09
del aiio 2015, donde se admitio la demanda proferida en el proceso de la referencia”
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6. Sin mucho analisis, se puede establecer claramente que el auto admisorio de la demanda (LA
proferido en este proceso es del 25 de septiembre del afio 2014 y no de 2015, con lo cual la Hé’
providencia que se le esta notificando por medio del mentado aviso, es una providencia gue no

existe, que no forma parte del proceso ni del expediente de la referencia, estando la notificacion
viciada de nulidad por no realizarse en legal forma.

QUINTO: La notificacién no se realizé en legal forma por no entregar al notificado erroneamente
ninguna de las siguientes piezas procesales EN IDIOMA INGLES, DEBIDAMENTE TRADUCIDOS NI
LEGALIZADOS, CON BASE EN LAS NORMAS LEGALES PERTINENTES:

a)_ni la demanda misma,

b)_ni la citacion para notificacién,

c)_ni el aviso notificatorio,

d)_ni el auto admisorio de la demanda,

1. El apoderado de la parte demandante procedié a enviar en forma ilegal por correspondencia no
oficial a la compafia BDP INTERNATIONAL INC,, (en forma errénea) tal como se demuestra con las
pruebas allegadas aqui, como lo son:

a. La citacion para notificacion en idioma espanol. (sin cotejar)

b.  Un sobre de manila supuestamente contentivo de la notificacion dirigido a BDP
INTERNATIONAL INC., (sin haber sido cotejado),

c.  La supuesta notificacion por aviso enviado en forma ilegal y sin cotejar dentro del mismo sobre
de manila dirigido a BDP INTERNATIONAL INC,, en idioma espafiol.

d. El auto admiscrio de la demanda en idioma espafol. (sin cotejar)
e. Lademanda contra BDP INTERNATIONAL INC en idioma espaiiol. (sin cotejar)

2 Ademas de todas las arriba mencionadas consideraciones y hechos ocurridos a través de los
cuales se demuestra plenamente la existencia de la causal de la nulidad absoluta establecida en el
Numeral 8 del Articulo 140 del Cédigo de Procedimiento Civil por no realizar la notificacion del auto
admisorio de la demanda al demandado en legal forma.

3. Se pone presente que la entidad a notificar (asi fuera erréneamente) estaba domiciliada en la
ciudad de Filadelfia, Pensilvania, Estados Unidos de Norteamérica y que en esa ciudad y pais no
hablan espafiol, dado que la lengua oficial en los Estados Unidos de Norteamérica, es el idioma
inglés.

4. Como se puede apreciar la pretendida notificacion por aviso enviada, aunque erroneamente
a BDP INTERNATIONAL INC., y no a BDP TRANSPORT INC,, notificando una providencia
diferente al auto admisorio, fue enviada junto con la copia de la demanda, ambas en idioma
espaiol, en forma ilegal, sin cotejar y sin ningun tipo de legalizacion.

ARGUMENTOS FINALES
Los anteriores argumentos puntuales, ademas de todos los anteriores esbozados en los seis (6) puntos
anteriores, condujeron a la materializacion de una causal de nulidad insaneable ya que no se practico

en legal forma la notificacién al demandado del auto admisorio de la demanda.

1. No es legal forma, haber enviado unos documentos de notificacién y traslado en un sobre
en idioma espaiiol, a un pais donde su idioma oficial no es el espafiol.

https //outlook office.comvmail/inboxid/ AAMKAD FmOGFiN TMALWVmMNWUIN GUXMIY4ZGZhLTg INJM3MGYWODgzZg BGAAAAAADCF6qqKmLdSp6Cqalks... 1113




30/9/2020 Correo: Juzgado 47 CiMl Circuito - Bogota - Bogota D.C. - Outlook

2. No es legal forma haber supuestamente enviado documentos sin ningun tipo de
autenticacion o legalizacion.

3. No es legal forma haber supuestamente enviado documentos por canales no diplomaticos,
como lo es a través del Ministerio de Relaciones Exteriores al pais donde se debe realizar la
notificacion en legal forma.

4. No es legal forma haber supuestamente enviado notificaciones judiciales, si tener en cuenta
los canales establecidos en la Convencién de la Haya de 1965, tal como lo establece la ley
aprobatoria de la Convencién Internacional ratificada por Colombia y aprobada mediante la ley
1073 de 2006.

5. Para subsanar dichas falencias que constituye el hecho que la notificacion no se practicé en
legal forma, el apoderado de la parte demandante debio haber previsto que todos los
documentos que enviaba a un pais extranjero como lo son los Estados Unidos de Norteamérica,
para que la notificacién fuera valida, - independientemente de los otros hechos constitutivos de
la practica de la notificacion en forma ilegal -, deberian haber ido traducidos al inglés por parte
de un traductor oficial registrado ante el Ministerio de Relaciones Exteriores y apostillado por
parte de la misma entidad gubernamental y notificados de acuerdo a los lineamientos del Cédigo
General del Proceso y de la ley 1073 del 31 de Julio del 2006 “por medio de la cual se aprueba la
convencion de la Haya del 15 de Noviembre de 1965 sobre la notificacion de traslados el
extranjero, ratificada por USA.

PRETENSIONES

Se solicita en esta sustentacion del recurso de apelacion, al Honorable Tribunal Superior de
Bogota que se REVOQUE el auto del 9 de marzo de 2020, notificado por Estado el 10 de marzo de
2020, por medio del cual se declara no probado el incidente de nulidad dentro del proceso de la
referencia y en su lugar se declare la nulidad absoluta de todo o actuado en este proceso desde el
auto admisorio de la demanda, inclusive.

Dado que en este caso se presenta un litisconsorcio necesario entre todas las partes demandadas,
solicito en la presente sustentacion del recurso de apelacion, gue CONSECUENCIALMENTE se declare
el auto admisorio de la demanda NULO ABSOLUTAMENTE para todas las partes DECLARANDO la
nulidad de todo lo actuado desde el auto admisorio de la demanda inclusive, con efectos para
todos los demandados litisconsortes necesarios y para el demandante.

PETICION ADICIONAL

Como peticion adicional y mientras se resuelve el recurso de apelacion por parte del Honorable
Tribunal Superior, solicito se declare que mi poderdante la sociedad BDP TRANSPORT INC debera
ser desvinculada del presente proceso por no ser parte demandada ni estar incluida dentro de la
parte demandada conforme esta aparece indicada en el auto admisorio de la demanda pues ella
es diferente de la sociedad BDP INTERNATIONAL INC.

El continuar un proceso con vicio de nulidad absoluta evidente contra entidad internacional no
demandada, es un yerro judicial que debe ser subsanado en forma urgente y prioritaria, evitando
violaciones a derechos fundamentales a la defensa y al debido proceso, de mis poderdantes y de los
notificados erroneamente por los yerros incurridos a partir del auto admisorio de la demanda.

PRUEBAS

1.Solicito se tenga como prueba particular de lo esbozado y de los argumentos presentados en la
presente sustentacion del recurso de apelacion,

a) lademanda presentada,
b) el auto admisorio de la demanda,
¢) lanulidad impetrada el 1 de junio de 2017 a las 4:27 PM

https.//outlook office.cormvmail/inbox/i d/ AAMKADF mOGFiNTM4LWVMNWUIN GUXMY04ZGZhLTg 1NjM3MGYwODgzZg BGAAAAAADC F6qqKmLdSp6Cqak.. 12/13
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d) la totalidad de los 46 (Cuarenta y seis) documentos presentados junto con la nulidad W
impetrada que obran en el expediente mismo y | (,(
e) las supuestas notificaciones realizadas en ilegal forma allegadas por la parte demandante

2. Asimismo, como prueba de todo lo argumentado en la presente sustentaciony en la nulidad
impetrada, solicito se tenga como prueba la totalidad del expediente como prueba fehaciente de que
todo lo actuado, desde la presentacion de la demanda hasta la presente.

LEGISLACION APLICABLE

Articulo 29 de la Constitucion Politica de Colombia

Articulo 140 Numeral 8, 142, 143, 315 al 320 del Cédigo de Procedimiento Civil

Articulo 133y 135 del CGP.

Articulo 78 Numeral 2 del Cédigo de Procedimiento Civil

Ley No. 1073 del 31 de Julio del 2006 "Por medio de la cual se aprueba la convencion sobre la
notificacion de traslados el extranjero de documentos judiciales y extrajudiciales en materia civil o
comercial. Hecha en la Haya el 15 de noviembre de 1965."

Resolucién 3269 del 14 de junio de 2016 del Ministerio de Relaciones Exteriores de Colombia

NOTIFICACIONES

' El suscrito las recibira en la Carrera 7 No. 5A — 47, Edificio Torre Isabella Oficina 701, barrio Castillo
grande de la ciudad de Cartagena, Bolivar y en correo electronico
cordoba.associates@gmail.com Teléfono 315 344 6999.

Respetuosamente,
JORGE LUIS CORDOBA GONZALEZ

CC. 79.266.002 de Bogota.
T.P. 67.286 del C.S.J.
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COAREA

Calle 73 No.9 - 42 OFC. 305
TELS: (57-1) 3172970 - 3122109
Fax: (57-1) 3172902

E mail: jjcorrea@jcorrealegal.com
www.jcorrealegal.com

Bogota D.C. - Colombia

Bogota, mayo 2021
Sefiores

JUZGADO CUARENTA Y SIETE (47) CIVIL DEL CIRCUITO DE BOGOTA

E.S.D.

RADICADO: 11001310301720140048200

DEMANDANTE: SEGUROS GENERALES SURAMERICANA

DEMANDADO: BDP TRANSPORT INC, CIA TRANSPORTADORA
S.A ,FRONTIER LINER SERVICES INC,
INTERFLEX S.A. (HOY BDP COLOMBIA S.A))

ACTUACION: SOLICITUD IMPULSO PROCESAL

JOHN JAIRO CORREA ESCOBAR, en mi calidad de apoderado judicial de la parte
demandante, mediante la presente solicito se resuelvan los recursos interpuestos
contra el auto que denego el incidente de nulidad, con el fin de que el despacho pueda
fijar y dar tramite a la audiencia inicial.

Por ultimo, pongo de presente que el suscrito apoderado recibira notificaciones a los
correos electrénicos: jjcorrea@jcorrealegal.com o andresavila@jcorrealegal.com; en
todo caso, también en la pagina web del despacho y mediante los estados electronicos
de la misma.

Atentamente,

/Y

\%\/VWW?
\L

JOHN JAIRO CORRE‘A ESCOBAR
T.P.38.746 del C. S. de la ]
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“Radicacion memorial de impulso - 11001310301720140048200

Laura Leon <lauraleon@jcorrealegal.com>
fire 2BF0S/2077 16:00

Para: Juzgado 47 Civil Circuito - Bogoté - Bogota D.C. <j47cctobt@cendoj.ramajudicial.gov.co>; carlos.pareja@bdpint.com
<carlos.pareja@bdpint.com>; indira.mercado@bdpint.com <indira.mercado@bdpint.com>; jjcorrea@jcorrealegal.com
<jjcorrea@jcorrealegal.com>; Andrés Avila <andresavila@jcorrealegal.com>

U 1 archivos adjuntos (448 KB

Impulso procesal BDP transport v2.pdf;

Senor
JUEZ CUARENTA Y SIETE (47) CIVIL DEL CIRCUITO DE BOGOTAD.C.

j47 cctobt@cendoj.ramajudicial.gov.co

RADICADO: 11001310301720140048200
DEMANDANTE(S):
SEGUROS GENERALES SURAMERICANA
DEMANDADO:
BDP TRANSPORT INC, CIA TRANSPORTADORA S.,A
,FRONTIER LINER SERVICES INC, INTERFLEX S.A.
(HOY BDP COLOMBIA S.A)
ASUNTO: PRESENTACION MEMORIAL IMPULSO PROCESAL

Por instrucciones del Dr. JOHN JAIRO CORREA ESCOBAR, abogado identificado con la Tarjeta
Profesional No. 38746 expedida por el Consejo Superior de la Judicatura, en calidad de apoderado
judicial de la parte demandante en el proceso de la referencia, me permito allegar memorial de impulso

procesal.
ANEXOS
1. memorial
NOTIFICACIONES:
El Dr. John Jairo Correa recibira notificaciones en los correos

electronicos: jjcorrea@jcorrealegal.com o andresavila@jcorrealegal.com , asi como también en la
direccion Calle 73 No. 9 - 42 OFC. 305 de Bogota D.C.

Cordialmente,

Laura Sofia Ledn

Abogado.

J.CORREA ABOGADOS S.A.S.

www.jcorrealegal.com

Calle 73 No. 9 - 42 Of. 305
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Tel: (1) 317 29 70 - 312-21-09

Bogota D.C. - Colombia

“: Juzgado 47 Civil del Circuito de
. Bogota, D.C.

TRASLADO ART 110 C.0.P
SECT

LISTADE FECH,
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Pablo Mauricio Serrano Rangel
Abogado
Universidad Javeriana

Seiior
JUEZ 47 CIVIL DEL CIRCUITO DE BOGOTA
E. S. D.

REF. DECLARATIVO DE CONSTRUCTORA PARQUE CENTRAL S.A. - EN
REORGANIZACION contra ALDEA PROYECTOS S.A.S.

ASUNTO: RECURSO DE REPOSICION Y EN SUBSIDIO APELACION

RAD.- 2021-00123

PABLO MAURICIO SERRANO RANGEL, mayor de edad, vecino de esta ciudad, en
donde me encuentro domiciliado, identificado con la cédula de ciudadania No.
91.267.370 de Bucaramanga, abogado en ejercicio, portador de la Tarjeta
Profesional No 73.527 del Consejo Superior de la Judicatura, obrando en mi
condicion de apoderado judicial de CONSTRUCTORA PARQUE CENTRAL S.A. - EN
REORGANIZACION por la presente respetuosamente manifiesto que interpongo
RECURSO DE REPOSICION y en subsidio APELACION en contra del auto proferido
por su despacho el 11 de junio de 2021, por el cual se dispuesto Declarar probada la
excepcion previa denominada “Clausula Compromisoria” y en consecuencia decret6
la TERMINACION DEL PROCESO, recurso que paso a sustentar:

Como consideraciones y soporte de su decisidn, el Sefior Juez después de citar a la
Honorable Corte Suprema de Justicia en relacion con la definicidn, el sentido y el
alcance de la clausula compromisoria y hacer expresa mencidn de lo previsto en la
Ley 2 de 1938 en concordancia con el articulo 116 de la ley 446 de 1998 y Arts. 3y 4
de la ley 1563 de 2012, resalta que en el presente asunto no cabe duda de que en
ejercicio del principio de la autonomia privada el contrato que soporta las
pretensiones de la demanda efectivamente pacté la denominada CLAUSULA
COMPROMISORIA, misma que tiene el caracter de vinculante y obligatoria pues en
su concepto: “su redaccion no se presta a interpretaciones, ambigiiedades o

ambages”.

En tal sentido se indica por parte del despacho que sobre este tema, la precitada
clausula las partes sefialaron dos clases de jueces o interlocutores que resolverian

las discusiones o incumplimientos, uno un amigable componedor encargado de las

Calle 84 No. 18-38 Of. 704
pabloserranor@hotmail.com
Tel. 7426460/61
Bogota



Pablo Mauricio Serrano Rangel
Abogado
Universidad Javeriana

diferencias puramente técnicas, y el segundo, un Tribunal de Arbitramento que

conoceria de las demas discrepancias.

En relaciéon con la argumentacién que el suscrito abogado en representacién de
CONSTRUCTORA PARQUE CENTRAL, esbozé sobre el porqué para el simple cobro de
unas cuentas de cobro no es necesario acudir al mecanismo ni del amigable
componedor ni mucho menos del Tribunal de Arbitramento, el juzgado de manera
erronea mal interpretd los argumentos expuestos pues indica que el suscrito se
opuso a la excepcion previa por considerar que el Tribunal solo operaba para dirimir
diferencias de tipo técnico, lo cual es alejado de la realidad.

Es indiscutible por certero el argumento del Juzgado segun el cual en efecto, el
contrato soporte de la demanda pacté CLAUSULA ARBITRAL para dirimir conflictos
en el cual de ser técnica la discusion las dirimiria un amigable componedor, y en los

demas casos un Tribunal de Arbitramento.

Lo que sucede en el presente asunto y como efectivamente se explicé en el memorial
que descorrié6 la excepcion formulada por la demanda es que tratandose el presente
asunto de un proceso declarativo en el que se pretende Unica y exclusivamente la
declaracién de existencia de unas obligaciones contenidas en unas cuentas de cobro,
este tema no implica una discusiéon sobre temas relacionados con la ejecucion,

cumplimiento , liquidacion, validez, nulidad o interpretacion del contrato.

Se trata simplemente del camino procesal a seguir para la declaracién de existencia
de una deuda y su posterior reconocimiento y cobro por cuanto los documentos
soporte de la demanda (cuentas de cobro) no son titulos ejecutivos.

Al respecto se manifesto:

Me opongo a que se declare la prosperidad de la excepcién por cuanto la
CLAUSULA COMPROMISORIA estipulada dentro del marco del contrato base de
la accién contiene requisitos especificos y de cardcter eminentemente técnico
para su operatividad los cuales NO se cumplen y por lo tanto la via
jurisdiccional es la adecuada para dirimir el conflicto generado el
incumplimiento contractual que se pretende declarar, en efecto dispone la
citada cldusula en su parte pertinente: TRIGESIMA PRIMERA CLAUSULA
COMPROMISORIA: “De no ser posible la solucién de las diferencias que se
susciten entre las partes en razon de la validez, nulidad, celebracion,

interpretacion, ejecucion, cumplimiento liquidacién, o cualquier otra relativa a

Calle 84 No. 18-38 Of. 704
pabloserranor@hotmail.com
Tel. 7426460/61
Bogota



Pablo Mauricio Serrano Rangel
Abogado
Universidad Javeriana

este contrato, las resolverd un amigable componedor designado de mutuo
acuerdo entre ellas, siempre que se trate de diferencias de tipo puramente
técnico. En los demds casos, o si no existe acuerdo entre las partes, respecto de
la naturaleza de la diferencia, serd solucionada por un Tribunal de
Arbitramento que se sujetard al reglamento del Cetro de Arbitraje y
Conciliacion de la Cdmara de Comercio de Bogotd...”

Como se colige de la lectura de los hechos y pretensiones de la demanda, en el
presente asunto, la base de la demanda tiene que ver con la falta de pago de las
cuentas de cobro relacionadas en las mismas derivadas de la ejecucion del
contrato de obra que soporta la accién, por concepto de “Reintegro de
Impuestos”.

En otras palabras, las diferencias o conflictos que dan origen a la presentacion
de la demanda no tienen génesis en temas técnicos sino en un cumplimiento
simple de falta de pago de cuentas generadas dentro del escenario contractual
que por no tener el cardcter o naturaleza de ser titulos ejecutivos, se pretende
su reconocimiento y pago por la via declarativa jurisdiccional sin que sea
menester a la luz de la citada cldusula contractual acudir ni a la figura del

amigable componedor ni mucho menos al trdmite arbitral referido.

Asi las cosas y dado que en opinién del suscrito abogado no se analizé el argumento
de fondo del escrito de oposicion procede se revise la decisiéon adoptada por el
Sefior Juez de tal manera que en caso de que sea confirmada, se conceda el recurso

de alzada subsidiariamente interpuesto.

Del Sefior Juez

PABLO MAURICIO SERRANO RANGEL
C.C.91.267.370 de Bucaramanga
T.P.73.527 del C.S.].

Calle 84 No. 18-38 Of. 704
pabloserranor@hotmail.com
Tel. 7426460/61
Bogota
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ASUNTO: RECURSO DE REPOSICION Y EN SUBSIDIO APELACION- PROCESO
DECLARATIVO No. 2021-123 CONSTRUCTORA PARQUE CENTRAL vs ALDEA PROYECTOS.

PABLO MAURICIO SERRANO RANGEL <pabloserranor@hotmail.com>

e 0672021 16100
Para: Juzgado 47 Civil Circuito - Bogota - Bogota D.C. <j47cctobt@cendoj.ramajudicial.gov.co>
CC: joseluisbeltran2021@outlook.com <joseluisbeltran2021@outlook.com>; notificacion@aldea.com.co
<notificacion@aldea.com.co>

of adntos 56 K

LARATIVO CONSTRUCTORA PARQUE CENTRAL vs ALDEA PROYECTOS RAD. 2021-123 pdf;

DRSO REPOSICION DE

Buenas tardes.

Comedidamente me permito allegar RECURSO DE REPOSICION Y EN SUBSIDIO APELACION, este dentro
del proceso declarativo con numero de radicado 2021-00123 de CONSTRUCTORA PARQUE CENTRAL S.A.
- EN REORGANIZACION contra ALDEA PROYECTOS S.A.S.

Quedo atento, agradeciendo de antemano la atencién prestada.

Cordialmente,

Pablo Mauricio Serrano Rangel

Abogado - Universidad Javeriana

Escala Consultores Juridicos y Financieros S.A.S.
Gerente - Socio Fundador

2021

Calle 84 No. 18-38 Of. 704

Bogota, Colombia

PBX 7426460/ 61
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SENOR
JUEZ CUARENTA Y SIETE CIVIL DEL CIRCUITO BOGOTA
E.S.D.

REF: Ejccutivo Radicado: 2017-00116

Demandantes: Carlos Omar Guerrero Mendoza, Fabio Guerrero Valdeblanquez y Maria
Fernanda Guerrero Castaficda.

Demandados: Hoteles Royality Suite en liquidacién; Jorge Johan Puin Fernandez, Sandra

Marcela Puin Fernandez, Sandra Patricia Molina Leon y Jaime Mauricio Beltran Vanoy.

DAVID NAAR SANCHEZ, abogado en ejercicio, mayor y vecino de la ciudad de Bogota,
identificado civil y profesionalmente como aparece al pie de mi correspondiente firma,
obrando ¢n mi condicion de apoderado judicial de la parte demandante, por medio del
presente me permito interponer RECURSO DE REPOSICION Y EN SUBSIDIO
APELACION en contra del auto de fecha 10 de junio de 2021, notiticado por estado
del 11 dc los mismos mes y afio, por medio del cual se decretd la terminacion del
proceso por desistimiento tacito y el levantamiento de las mecdidas cautelares,

teniendo cn cuenta los siguientes:
I. ANTECEDENTES

PRIMERO — Mcdiante auto del 26 de febrero de 2021, notificado por estado del 1
de marzo del mismo aflo, su Despacho ordend efectuar ¢l tramite de los avisos de
notificacion durante el plazo de 30 dias, so pena de dar por terminado ¢l proceso por

desistimiento tacito.

SEGUNDO - El 1 de junio de 2021, se envid correo clectronico a su Despacho
allegando los correspondientes envios de los avisos de notificacion, asi como también
solicitando que, por su parte se llevara a cabo la notiticacion personal de los
demandados Jorge Johan Puin Fernandez y Sandra Marccela Puin Fernandez a los
correos clectronicos alli indicados, de conformidad con el inciso 5 del numeral 3 del
articulo 291 y el inciso 5 del articulo 292 del Codigo General del Proceso y el

emplazamiento de Hoteles Royalty Suite en liquidacidn

TERCERO - Su Despacho por auto del 10 de junio de 2021, declard terminado el

proceso y ordend el levantamiento de las medidas cautelarcs decretadas.

IL FUNDAMENTOS DEL RECURSO



En primera instancia s¢ hace necesario precisar que, su Degpacho no tuvo en cuenta
¢l memorial presentado cl 1 de junio de 2021, pues con éste fe allegaron los avisos de
notificacion solicitados, asi como también se hicieron do solicitudes relativas al
tramite de notificacion de los demandados. De modo que, fasé por alto que la parte
actora dio complimicnto a la carga procesal impucsty a fin dc integrar el
contradictorio, motivo por el cual no era procedente dar aplichcion a las consecuencias

establecidas en el articulo 317 de la Ley 1564 de 2012, que hl tenor literal reza:

ARTICULO 317. DESISTIMIENTO TACITO. El desistithiento técito se aplicarda
en los siguicntes eventos:

1. Cuando para continuar el tramite de la demanda, del lfamamiento en garantia,
de un incidenie o de cualquiera otra actuacion promovidafa instancia de parte, se
requiera el cumplimiento de una carga procesal o de un agto de la parte que haya
formulado aquella o promovido estos, el juez le ordenardlcumplirlo dentro de los
treinta (30) dias siguientes mediante providencia que se nqtificarda por esiado.
Vencido dicho término sin que quien haya promovido el wfimite respectivo cumpla
la carga o realice el acto de parte ordenado. el juez tendra gor desistida tacitamente
la respectiva actuacion v asi lo declarard en providedcia en la que ademds
impondra condena en costas.

El juez no podra ordenar el requerimiento previsto en este numeral, para que la

parte demandante inicie las diligencias de notificacion

*1 auto admisorio de la

demanda o del mandamiento de pago, cuando estén

endientes actuaciones

encaminadas a consumar las medidas cautelares previas.

2. Cuando un proceso o actuacion de cualquier naturaleda, en cualquiera de sus

elapas, permanezca inactivo en la secretaria del despache

porque no se solicita o

realiza ninguna actuacion durante el plazo de un (1) &io en primera o unica

instancida, contados desde el dia siguiente a la ultima notif

Facion o desde la tltima

diligencia o actuacion, a peticion de parte o de oficio, se §ecretara la terminacion

por desistimiento tacito sin necesidad de requerimiento p
habra condena en costas "o perjuicios” a cargo de las par
El desistimicitto tacito se regira por las siguientes reglas:
«) Para el computo de los plazos previstos en este articulc
que el proceso hubiese estado suspendido por acuerdo de
h) Si el proceso cuenta con sentencia ejecutoriada a favo
que ordena seguir adelante la ejecucion, el plazo previsto
dos (2) aios;

Fevio. En este evento no
les.

no se contara ¢l tiempo
kis partes;

del demandante o auto
en este numeral serda de

¢) Cualquier actuacion, de oficio o a peticion de parte, z#g cualquier naturaleza,

interrumpird los términos previstos en_este articulo;

d) Decretado el desistimiento tacito quedarad terminado e
correspondiente v se ordenara el levantamiento de
practicadas;

proceso o la actuacion
s medidas cautelares

¢) La providencia que decrete el desistimiento tacito se noffficara por estado v sera

susceptible del recurso de apelacion en el efecto suspensiy
niegue sera apelable en el efecto devolutivo;
1} El decreto del desistimiento tacito no impedira que sc

b. La providencia que lo

prescmc nuevamente la

demanda  transcwrridos  seis (6) meses contados desde la  ejecutoria de la

providencia que asi lo hava dispuesto o desde la n
obedecimicnto de lo resucelto por el superior, pero seran ind
que sohre lu interrupcion de la prescripcion extintiva
caducidad o cualquier otra consecuencia que hava prod
notificacion de la demanda que dio origen al proceso
terminacion se decreta;

g) Decretado el desistimiento tacito por segunda vez entr

ptificacion del auto de
ficaces todos los efectos
 la inoperancia de la
picido la presentacion v
o a la actuacion cuva

las mismas purtes v en

ejercicio de lus mismas pretensiones, se extinguira el der

cho pretendido. El juez

ordenara la cancelacion de los titulos del demandante si ¢ ellos hubiere lugar. Al

decretarse el desistimiento tacito, deben desglosarse los d
de base para la admision de la demanda o mandami

peumentos qie sirvieron
prito ejecutivo, con las




constancias del caso, para asi poder tener conocimiento de ello unte un eventual
AUCYO Proceso;

h) ET presente articulo no se aplicard en contra de los incapaces. ciando care=can
de apoderado judicial” (negrilla y subrayado fucra de texto)

De conformidad con lo sefialado en el anterior texto normativo, ¢l auto recurrido esta
llamado a ser revocado y en consecuencia continuar con ¢l tramite del proceso, por

las siguicntes razoncs:

- Para que se configure el desistimiento tacito y en consccuencia se decrete la
terminacidon del proceso es indispensable que sc¢ cumplan las reglas
cstablecidas en la norma en cita. Por lo tanto, como lo prescribe ¢l literal ¢)
cualquicr actuacion de parte interrumpe ¢l término dado por su Despacho para
adelantar la carga procesal de envio de los avisos de notificacién, lo cual
ocurri6 con la presentacion del memorial radicado ¢l 1 de junio de 2021, por
medio del cual s¢ allegaron dichos avisos, se solicito la notificacion por corrco
electronico de dos demandados y el emplazamiento de otro de ellos. Téngase
en cuenta que para ese momento el Juzgado no habia proferido el auto
recurrido, es decir, que tenia pleno conocimiento del cumplimicento de la carga
procesal impuesta, la solicitud de emplazamicnto y notificacion por correo
electronico.

- El requerimiento de que trata el articulo referido para cfectos de notificar el
auto de mandamiento de pago, no es procedente cuando estén pendientes
actuaciones para consumar medidas cautelares previas. Situacion que se
presenta cn este caso, como quicra que. aun sc estan practicando las cautclas
solicitadas. Por tal motivo, no correspondia dar aplicacion al termino de 30
dias para dar por terminado el proceso, mas cuando s¢ dio cumplimiento a

dicha carga.

En asentimiento de lo anterior, se anexan los envios de los avisos de notificacion y
sus correspondientes certificados de entrega efectiva, asi como se ratifican las
solicitudes efectuadas en el memorial radiado el 1 de junio de 2021 que su Juzgado

no tuvo cn cuenta, pucs al respecto no sc pronuncio.

De esta manera dejo argumentado el motivo de mi inconformidad. y en el evento de
que la providencia atacada no fuere revocada, subsidiariamente interpongo recurso de

apclacion ante ¢l superior.

Del senor Juez,



Atentamente,

DAVID NAAR SANCHEZ
C.C. No. 80.771.081 dc Bogota
T.P. N° 180.495 del Consejo Superior de la Judicatura.




SIGUE TU ENVIO

3

Guia y/o Factura: 700055254915

ESTADO: ENTREGA EXITOSA

INFORMACION GENERAL

Fecha y hora de Admision: 2021-06-01 16:24
Fecha estimada de entrega: 2021-06-02

DESTINATARIO

Ciudad Destino:BOGOTA/CUND\COL
CC: 5614758
Nombre: SANDRA PATRICIA MOLINA LEON
Direccion: KR 56 # 147 - 58 IN 96
Teléfono: 0

REMITENTE

Ciudad origen: BOGOTA/CUND\COL
Nombre: DAVID NAAR SANCHEZ
CC: 3012343734
Direccion: CL 26 # 68 C - 61 OF 414
Teléfono: 3012343734

DATOS DE ENVIO

Tipo empaque: SOBRE CARTA
No. de esta pieza: 1
Peso por Volumen: 0
Peso en Kilos: 1
Bolsa de seguridad:

Dice contener: DOCUMENTOS
Observaciones: ENVIO SELLADO SiN VERIFICAR
CONTENIDO VIAJA BAJO RESPONSABILIDAD
DEL REMITENTE
Servicio: NOTIFICACIONES
Forma de pago: Contado

RASTREO DEL ENVIO

CIUDAD ESTADO MOTIVO FECHA COORDENADA
BOGOTA\CUND\COL Envio Admitido - 2021-06-01

BOGOTA Ingresado a Bodega - 2021-06-01
BOGOTA\CUND\COL Ingresado a Bodega - 2021-06-02

BOGOTA En Distribucién Urbana - 2021-06-02

BOGOTA Entrega Exitosa - 2021-06-02

IMAGEN PRUEBA DE ENTREGA



Invitamos a nuestros clientes (Remitente o destinatario) a consulfar el acta de envios
declarados en rezago de mensajeria y carga, esto con el fin de qye puedan recuperar
aquellos envios que agotaron los intentos de entrega.

Consultar los Envios Declarados en Rezago

Vigilado y Controlado por

@ MINTIC

C ~ Industria y Comerci
| SUPERINTENDENC!

Q (7]

Tiencic Virtacl Sigue tu Envio Ubicar Oficinct
o enl ea Cotizar el envio Novedades
Envios en Re/ago Informacion importante para usuarios PQRS




SIGUE TU ENVIO

4

'y

e v s e e e

ESTADO: ENTREGA EXITOSA

INFORMACION GENERAL

Fecha y hora de Admision: 2021-06-01 16:20
Fecha estimada de entrega: 2021-06-02

DESTINATARIO

Ciudad Destino:BOGOTA/CUND\COL
CC: 5614758
Nombre: JAIME MAURICIO BELTRAN VANOY
Direccidn: KR 56 # 147 - 58
Teléfono: 0

REMITENTE

Ciudad origen: BOGOTA/CUND\COL
Nombre: DAVID NAAR SANCHEZ
CC: 3012343734
Direccion: CL 26 # 68 C - 61 OF 414
Telefono: 3012343734

DATOS DE ENVIO

Tipo empaque: SOBRE CARTA
No. de esta pieza: 1
Peso por Volumen: 0
Peso en Kilos: 1
Bolsa de seguridad:

Dice contener: DOCUMENTOS
Observaciones: ENVIO SELLADO SIN VERIFICAR
CONTENIDO VIAJA BAJO RESPONSABILIDAD
DEL REMITENTE
Servicio: NOTIFICACIONES
Forma de pago: Contado

RASTREO DEL ENVIO

CIUDAD
BOGOTA\CUND\COL
BOGOTA
BOGOTA\CUND\COL
BOGOTA
BOGOTA

ESTADO MOTIVO
Envio Admitido -
Ingresado a Bodega -
Ingresado a Bodega -
En Distribucion Urbana -
Entrega Exitosa -

FECHA
2021-06-01
2021-06-01
2021-06-02
2021-06-02
2021-06-02

COORDENADA

IMAGEN PRUEBA DE ENTREGA




Invitamos a nuestros clientes (Remitente o destinatario) a consulfar el acta de envios
declarados en rezago de mensajeria y carga, esto con el fin de qde puedan recuperar
aquellos envios que agotaron los intentos de entrega.

Consultar los Envios Declarados en Rezagqg

Vigilado y Controlado por

~® MINTIC

- Industria y Comercip

f- /SUPERINTENDENCIA

& Q "

Tienda Virtual Sigue tu Envio Ubicar Oficina
Envics enbinea Cotizar el envio Novedades
Ervos en ke e Informacion importante para usuarios PQR S




SUZGADO CUARENTA Y SIETE CIVIL DEL CIRCUITO DF 1 BOGOTADC
CARRERA 9N 11-45 PISO B
BOGOTA D.C.

,{;??A{;E{R«é PARA DILIGENC A
DE NOTIFICACION POR AVISO (ART. 292 11 Lo

Bogol: .0 1 de junio de 2021,

Senor 8 Pa
itvocc:on: Carrors 56 N® 147 - 88 Intoror 9, Bogota DO

L ILMAGU

N7 del croceso Naturaleza del proceso Facha
Doy

CViIG . nidia

- .
2017 - ig E.asutive de mayvor cuantia A

: Fabio Guerrero Valdeblanguez identificads con cedula dn «
feria fernands Guerrero Castafieda dentificade con cedula de cludadan s Me 80

3o con ceduia de cludadania N° 7
da de cludadania N° 52220508 §-
de cudadania N 52.182.139 v Jaime Mauricic
dadenia N° 79.502 844

wparecer a este despacho de inmediato dentro de los e
fa entrega de esta comunicacion, de Lunes a Viame: o o

s 81
imernie ala providencia proferida on el indicado Proceso,

Parte intoresada:;

Nombre y Apellidos: Dawvid Naar SSQCUQN
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RAMA JUDICIA
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Boyoeta, D.C.

Rad: 11001 31 03 048 201700116400
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dha, on la forma que estima legal a favor
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JUZCADD CUARENTA ¥ SIETE CIVIL DEL CIRCUITO Do w00
CARRIRAG N 11 - 45 PIBC:H
BOGOTA DG

CITACION PARA DILIGENC A
DE NOTIFICACION POR AVISC [ART. 23207

~

Bogotd 0.1 de junio de 2021,

launcio Belicdn Vanoy,

17 - 58
N del provese Jaturaleza del proceso
Providengia
2,@,_: EaRNAL Ejenntivt s moayor euantin

Demandantes. Carles Omar Guerrno Mendoza identificaris cor =o .
18.238.389 Fabio Guerrero Valdeblanguez identificade oo

SO

Demandados. Hotcles Royality Suite en liquidacion identificada
! an Pun Ferndndez identificado con cedula de ciu

wge de

a Puin Ferndndez identificado cor cedula de oi

Molina Leon identificado con ceduls de cludadan
an Vanoy identificado con cedula de ciudadaria N°

ar a este despacho de inmediato dentro Je lo. 0000
ntrega de esta comunicacion, de Lunes a Vieme: «on o
providencia proferida en el indicado proceso.

Parta interesada;

Nombre v Apellidos: David Naar Senchez

Fiemi.,

e an
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©.667.129, por concepic
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08 Prgar en numeral 8 de |

or for interases moratoric s
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FEPUBLIC A DE COLONE!
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SADO CUARENTA Y SEIR CIVIL DEL (‘Z!qu#!a TODE BEOGLRG
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Bogota, D.C. ‘_,‘_,f__‘%.\..‘;.{”lf”f’ .

Rad: 11001 31 03 046 2017-0011400
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cal dud Proceso. el Juzgadu
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~659.354.848. por concepts de DEPHGIOS 13
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§
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FEPUBLICA DE COLOMLIA
RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBL 00

JUZGADO CUARENTA ¥ SEIS CIVIL DEL CIRCUIT(: 07 60

Bogms, DG, W:&_J@ﬂﬁ%‘w

Rad: 110061 31 03 046 2017-00116-00

Como guisra que la anterior demanda fue subsansio
reine las exigencias legales y con elia se acompana ©

: astituye titulo que presta merito efecutiva, el
exigencias estabecdas en los articulos 422 y 257
General del Proceso. el Juzgado

RESUELVE:

AL

PRIMERO: LIBRAR mandamiente ejecutivo sing.
cuantiz. en la forma que estima legal, a favor de
Guerrero Mendoza, Fabio Guerrerc Valdeblant
Fernanda Guerrero Castaieda conira Hoteles Ros
liquidacion, Jorge Johan Puin Fernandez, Sandra
ternandez, Sandra Patricia Molina Leon, Jaime Mauric:
Vanoy, por las sigulentes sumas de dinero.

i1
nagar an numeral 4 dal laudo arbitral,

1.2

ins meses de enerc de 2 014 y julio de 2.016, ardenn !
meral 5 del laudo arbitral.

9 $30.000.000, ror conceplo de clausuiz pe-:
credenados pagar en numceral § del laudo arbitral

14 5%1.080.800, por conceplo de costas y sgencuu
denados pagar en numeral 7 del faudo arbitral

odenados pagar en numeral 8 del laudo arbitral

2. Por fos infereses moratorios sobre el monto s
"

A

Wit

$659,654.648, por conceplo de perjuicios matensias Lrionis

5352.101.792, por concepto de canones deados Jv o

ar
15 $5.667.129, por conceplo de intereses do
nonorarios y gastos por ‘a convocante por cuenta wox conoThn
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18/6/2021 Correo: Juzgado 47 Civil Circuito - Bogota - Bogota D.C. - Outlook

-

recurso de reposicion - apelacion 2017-116

hena sanchez arias <henasanchez21@gmail.com>
175 21 1ee

Para: Juzgado 47 Civil Circuito - Bogota - Bogota D.C. <j47cctobt@cendoj.ramajudicial.gov.co>; david naar
<naar.david13@gmail.com>

U 5 crchivos adiuntos (3 VB
RECURS(G REPD APELA pdf; Sigue Tu Envio en inter Rapidisimo 8 « Consulta el estado on s sandra molina pdf; Sigue Tu
Envic en inter Rapidisime #8 - Consulta el estado entrega jairme. pdf; AVISO DE NOTHICAL ANDRA COTEIADO.ndT AVISO

DE NOTIFICACION JAIME COTEJADO pdf;

SENOR

JUEZ CUARENTA Y SIETE CIVIL DEL CIRCUITO BOGOTA

E.S.D.

REF: Ejecutivo Radicado: 2017-00116

Demandantes: Carlos Omar Guerrero Mendoza, Fabio Guerrero Valdeblanquez y Maria Fernanda
Guerrero Castaneda.

Demandados: Hoteles Royality Suite en liquidacion; Jorge Johan Puin Fernandez, Sandra
Marcela Puin Fernandez, Sandra Patricia Molina Leon y Jaime Mauricio Beltran Vanoy.

David Naar Sanchez, mayor de edad, domiciliado y residente en la ciudad de Bogota D.C.,
identificado con la cédula de ciudadania N° 80.771.081 expedida en Bogota D.C., abogado en
ejercicio, portador de la tarjeta profesional N° 180.495 expedida por el Consejo Superior de la
Judicatura, actuando en calidad de apoderado de la parte demandante me dirijo a su despacho
con el fin de allegar memorial por medio del cual se presenta reposicion y en subsidio
apelacion en contra del auto notificado por estado el 11 de junio de 2021, asi como también se
anexan los avisos de notificacion y los certificados de entrega.

Recibiré correspondencia y notificaciones en la Calle 26 N° 68 C — 61, Edificio Torre Central,

o

oficina 414. Celular 3012343734 — correo electrénico naar.david 13@gmail.com

https://outlook.of‘fice.com/maiI/inbox/ideAMkADFmOGFiNTM4LWVmNWUtNGUxMyO4ZGZhLTg1 NjM3MGYwODgzZgBGAAAAAADCF6qqKmLdSp6...  1/1
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Consejo Superior de la Judicaturs Consejo Superior de la Judicatura
v Republica de Colombia Consejo Seccional de fa Judicatura de Bogota

ACTUACION ADMINISTRATIVA No. CSUBTAVJ21471
23 de marzo de 2021

/ %s Rama Judicial

Vigilancia Judicial No. 11001-1101-001-2020-01224

Proceso de Desalojo de Uri Barner contra Waldecira Imaculada Carvalho Bueno
de Camargo. Radicado: 2013 — 20307

Ponente: Dra. Emilia Montafiez de Torres

Se procede a resolver lo concerniente al cumplimiento de lo dispuesto por esta
Magistratura a través de actuacién administrativa CSJBTAVJ21-63 del 12 de
enero de 2021, donde se dispuso: “... ef archivo de la presente vigilancia judicial
administrativa, hasta tanto la sefiora Juez Cuarenta y Siete Civil del Circuito de
Bogota, Dra. Aura Claret Escobar Castellanos, una vez tenga bajo su
conocimiento el asunto de la referencia, proceda con prontitud a emitir 1as
actuaciones judiciales que en derecho comrespondan, tendientes a definir con
prontitud la instancia, impidiendo la paralizacién del proceso.” La anterior decision
se comunicé mediante Oficios CSJBT021-252, CSJBT0O21-253, CSJBTO21-254 ¥
CSJBTO21-255, todos del 13 de enero de 2021.

Mediante escrito enviado via correo electrénico a la secretaria del Consejo
Superior de la Judicatura el 09 de diciembre de 2020 y repartido a este Despacho
el 22 de enero de 2021, el sefor Uri Barner, solicita se le informe el tramite dado
a su derecho de peticién radicado el 15 de octubre de 2020 y reiterado el 12 de
noviembre del mismo afio, toda vez que no ha recibido respuesta alguna, y su
proceso continua sin el impuiso procesal requerido.

Para todos los efectos, se tiene que con actuaciéon administrativa CSJBTAVJ21-
63 del 12 de enero de 2021, se dispuso no dar apertura al tramite de vigilancia
judicial administrativa, en virtud a la medida correctiva realizada por el sefior Juez
Segundo Civil del Circuito Transitorio de Bogota D.C., quien mediante auto del
10 de septiembre de 2020 avoco el conocimiento del proceso; asi mismo, se
condiciond el archivo de las diligencias hasta tanto la sefiora Juez Cuarenta y
Siete Civil del Circuito de Bogota, Dra. Aura Claret Escobar Castellanos,
procediera con prontitud a emitir las actuaciones judiciales que en derecho
correspondan, tendientes a definir con prontitud la instancia, impidiéndose la
paralizacion del proceso.

Ahora bien, como quiera que a la fecha no se ha recibido por parte de la sefiora
Juez Cuarenta y Siete Civil del Circuito de Bogota, Dra. Aura Claret Escobar
Castellanos, informe o copias que acrediten el tramite dado al asunto de marras,
conforme lo solicitado por el quejoso y lo ordenado en la actuacion administrativa,
esta Corporacién la requerira nuevamente, a fin de que proceda de conformidad.

Sin mas disquisiciones sobre el presente asunto, este Despacho resuelve:

PRIMERO.- Estarse a lo dispuesto en la actuacién administrativa CSJBTAVJ21-
63 del 12 de enero de 2021.

Calle 85 No. 11 — 96 Piso 3° Telétono 6 214067 Fax 6214126
csisabta@cendoi.ramaiudicial.eov.co

Escaneado con CamScanner



e Hoja No.2 Actuacién Administrativa No.CSIBTAVJ21-471 del 23 d¢ marzo de 2021

i,/g SEGUNDO.- Requerir a la sefiora Juez Cuarenta y Siete

jvil del Circuito de

- Bogota, Dra. Aura Claret Escobar Castellanos, a fin de gge informe sobre el

tramite dado al proceso de la referencia, remitiendo copias de las actuaciones

r judiciales emitidas en pro a definir la instancia, evitango dilaciones o la

paralizacion del expediente.

COMUNIQUESE Y CUMPLASE.

EMILIA MONTANEZ DE TORRES
Magistrada
EMT /larm

Calle 85 No. 11-96 Piso 3° Teléfono 6 214067 Fax 6 214126

Esg¢aneado con CamScanner




Varpie Carvon Bodrguez

Lhoada

“Centro De Soluciones
Juridicas”

Sefiora:
JUEZ CUARENTA Y SIETE (47) CIVIL DEL CIRCUITO DE BOGOTA
E. S. D.

Proceso: Ordinario Reivindicatorio

Radicado: 1100131030032013-0030700

Accionante:  Uri Barner

Accionado:  Waldecira Inmaculada Carvalho de Camargo

Asunto: Recurso de Reposicién contra el Auto de fecha 08 de junio

Nelsy Yamile Garzon Rodriguez, mayor de edad, domiciliada en Bogota, abogada en ejercicio,
inscrita con tarjeta profesional No. 242.047 expedida por el C.S. de la J., actuando en calidad de
apoderada judicial del sefior Uri Barner, manifiesto a usted sefiora Juez que interpongo recurso de
reposicion contra el auto fechado 8 de junio de 2021, mediante el cual se fija fecha de audiencia
para el 17 de noviembre de 2021, segln los argumento esbozados a continuacion:

PETICION:

La presente tiene por objeto que la sefiora Juez revoque el auto atacado, a fin de que la audiencia
programada en auto del 23 de mayo de 2018, sea programada en una fecha mas inmediata o
préxima posible, como quiera que las razones esbozadas por la demandada en cuanto al tiempo de
cuarentena se delimitan a 15 dias los cuales ya se encuentran cumplidos.

FUNDAMENTOS:

En primer lugar, se ha de manifestar el gran desasosiego que genera el aplazamiento de la referida
audiencia hasta el 17 de noviembre de los corrientes, y es que no puede ser para menos, si tenemos
en cuenta que estamos hablando de casi SEIS (06) MESES, es decir la mitad de un afio, para que
se concrete la tan esperada audiencia, prérroga del plazo que de manera prolongada, recae en la
vulneracion del derecho de acceso y pronta administracion de justicia a mi prohijado. A la vez que
resulta demasiado frustrante que ante una evidente maniobra de dilacién, la parte demandada logre
conseguir su objetivo con gran resultado, teniendo en cuenta el periodo de aplazamiento, en
beneficio de sus intereses y en petjuicio de los derechos patrimoniales y morales del demandante,
quien vive indefinidamente pagando un arriendo para cubrir su derecho de vivienda digna.

Para el Despacho no es desconocido todas las vicisitudes que ha presentado el proceso bajo
estudio, entre otros, los traslados por descongestion judicial, que paradédjicamente ha derivado en
una mayor mora judicial de casi SIETE (7) ANOS de espera, para que le sean resueltos sus
derechos a mi prohijado, pues obra copia en el proceso las varias solicitudes de vigilancia judicial
que esta parte ha promovido en aras de obtener una mayor celeridad procesal. Mediante actuacién
administrativa No. CSJBTAVJ21-471 del 23 de marzo de 2021 (Adjunto copia), entre otros se
dispuso:

(...) “ Para todos los efectos, se tiene que con actuacion administrativa CSJBTAVJ21-63 del
12 de enero de 2021, se dispuso no dar apertura al tramite de vigilancia judicial
administrativa, en virtud a la medida correctiva realizada por el sefior Juez Segundo Civil
del Circuito transitorio de Bogota D.C., quien mediante auto del 10 de septiembre de
2020 avocd el conocimiento del proceso, asi mismo, se_condiciond el archivo de las
diligencias hasta tanto la sefiora Juez Cuarenta y Siete Civil del Circuito de Bogota, Dra.

Carrera 26 No. 73-67 Bogotd D.C., Oficina Primer Piso: 7392135 Cel. 3502766200-318521702
nelsy.garzon2déemuilcom




“Centro De Soluciones
Juridicas”

Aura Claret escobar Castellanos, procediera con prontitud a emitir |

s actuaciones judiciales

que en derecho correspondan, tendientes a definir con prontitud la infstancia, impidiéndose la

paralizacion del proceso. (Subrayado fuera de texto)

Ahora bien como quiera que a la fecha no se ha recibido por pprte de la sefiora Juez
Cuarenta y Siete Civil del Circuito de Bogota, Dra. Aura Clargt escobar Castellanos,
informe o copias que acrediten el tramite dado al asunto de marras, dpnforme lo solicitado por
el quejoso y lo ordenado en la actuacién administrativa, estad Corporacion requerira

nuevamente, a fin de que proceda de conformidad. (...)”

Si bien para esta parte activa resulta reconocible el gran cumulo de ex

edientes y carga laboral que

presentan los Juzgados, especialmente en el cumplimiento de la agenda para la realizacion de
audiencias, la cual debe estar sujeta a un turno, también lo es que en goncrecion y proteccion de un

efectivo derecho de acceso a la administracién de justicia, el Juez de

e preponderar, y de manera

excepcional, dar prelacion cuando quiera que se esta ante sujetog de especial proteccion y/o

vulnerabilidad como lo es el caso del aqui demandante serfior URI BAR
de 89 ANOS DE EDAD, condicién que ha sido ampliamente protegida

NER, por ser un adulto mayor
bor La Corte Constitucional, y

de manera reiterada por via jurisprudencial, frente a la concrecion de ur pronto y efectivo derecho de

acceso a la administracion de justicia.

Por lo anterior, atentamente solicito a la sefiora Juez que en ¢
desproporcionada dilacion y mora propinada por el sistema judicial a m
Auto, programando la audiencia en una fecha mas inmediata o proxima

pnsideracién a la injusta y
j prohijado, sea modificado el
posible.

Notificaciones en: Correo electronico: nelsy.garzonZ24@amail.com, darrera 26 No. 73-67 Oficina

Primer Piso Tel. 7392135 Cel.: 3185217022 - 3502766200

Sin otro particular, atentamente,

N
C.C. 52.476.105 de Bogota
T.P. 242,047 del C.S. de la J

Carrera 26 No. 73-67 Bogota D.C., Oficina Primer Piso: 7392135 Cel.
nelsy.garzon2degmail.com

3502766200-3185217022




15/6/2021 Correo: Juzgado 47 Civil Circuito - Bogota - Bogota D.C. - Outlook

Recurso de Reposicién contra Auto de fecha 08 de junio de 2021, Proceso 2013-00307.

Nelsy Garzon <nelsy.garzon24@gmail.com>
M 1570672021 12151

Para: Juzgado 47 Civil Circuito - Bogota - Bogota D.C. <j47cctobt@cendoj.ramajudicial.gov.co>; URI BARNER
<urba32@gmail.com>; ricardoley22@hotmail.com <ricardoley22@hotmail.com>; defensoriajuridica3@gmail.com
<defensoriajuridica3@gmail.com>

ﬁﬂ s oavchivos acliuntes 11 VR

vigilancia judicial 23 de marzo 20271 df: Memorial Reposician - Audiencia.pdf;

Sefiora:

JUEZ CUARENTA Y SIETE (47) CIVIL DEL CIRCUITO DE BOGOTA
E. S. D.

Proceso: Ordinario Reivindicatorio

Radicado: 1160131030032013-0030700

Accionante: Uri Barner

Accionado: Waldecira inmaculada Carvalho de Camargo

Atendiendo la referencia del asunto, de manera atenta y actuando en calidad de apoderada judicial del sefior Uri
Barner, interpongo recurso de reposicion contra el auto fechado 8 de junio de 2021, para efectos de lo cual adjunto
memorial en archivo PDF en 2 folios y copia en PDF de actuacion administrativa de vigilancia judicial de fecha 23 de
marzo de 2021 en 2 folios.

Asimismo, de conformidad con el articulo 3 del Decreto 806 de 2020, el presente correo se remite con
copia al correo de todos los sujetos procesales.

Atentamente,

Nelsy Y. Garzén Rodriguez

Abogada Conciliadora, Especialista en Derecho Administrative, Inmobiliario y Seguridad
Social.

Carrera 26 No. 73-67 Oficina Primer Piso

Tel 7392135 Ext. 208 Cel. 3502766200

Bogotd, Colombia

https://outlook.office.com/mail/inbox/id/AAMKADFMOGFINTM4LWVMNWUtNGUxMy04ZGZhLTg1NjM3MGYwODgzZgBGAAAAAADCF6qgKmLdSp6. .. 11
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MARIO AMARILES HERNANDEZ
ABOGADO

Doctora

AURA CLARET ESCOBAR CASTELLANOS
JUEZA 47 CIVIL DEL CIRCUITO DE BOGOTA D.C
E. S. D

REF: EJECUTIVO MIXTO DE ARION S.A. VS. INVERSIONES CARID S.A.S.
RADICADO: 2014-00666

MARIO AMARILES HERNANDEZ, en mi calidad de apoderado especial de la parte
actora en el Asunto de la referencia en el término de ley concurro a su despacho con
el fin de interponer Recurso de Reposicién y en su defecto el de apelacion contra su
providencia del 21 de junio de 2021, con base en los siguientes argumentos, para tal
efecto solicito desde ahora que se REVOQUE el numeral tercerode la parte resolutiva,
lo cual fundamento asi:

1.- Elarticulo625 del C.G.P., cuando trata de que procesos y como entran a regir segun
el C.G.P,, en su numeral 4 cuando trata de los procesos ejecutivos regla: “Los procesos
ejecutivos en curso, se tramitaran hasta el vencimiento del término para proponer
excepciones con base en la legislacién anterior. Vencido dicho término el proceso
continuara su tramite conforme a las reglas establecida en el cédigo general del
proceso.”

Como se puede dilucidar de la anterior regla de procedimiento el presente proceso se
DEBE REGIR POR LO ESTATUIDO EN EL C.G.P., toda vez que se cumple a cabalidad lo
normado en el articulo 625 literal 4 del C.G.P., toda vez que las excepciones se
formularon desde el afio 2015 y por ende como se vencio el terminose debe continuar
con el tramite del proceso segtin las reglas establecidas en el C.G.P.

Por lo tanto discrepo de lo sefialado por el Despacho, toda vez que este proceso se
inicié en el afio 2014, y las excepciones se formularon en el afio 2015 y asi mismo se
descorrieron, en dicho afio, por lo tanto no aplica el inciso segundo del numeral
cuanto del articulo 625 del C.G.P.



2.- No es admisible que el Despacho acceda a dilatar el groceso como lo planteo la
pasiva, toda vez, que fijada una fecha para audiencia, los npemoriales que se radiquen
antes de dicha fecha se deben resolver en la audiencla programada, lo cual el
Despacho no realizo, sino por el contrario entré al Despacto el Proceso, para salir con
una fecha de seis (6) meses para continuar con el tramite procesal. NO avalo la
posesién del Despacho en incurrir en una DILATACION el proceso, evidente por
cierto segun lo decidido por su Sefioria en el auto que ataqo.

3.- Con base en lo anterior solicito comedidamente que sq reconsidere la fecha para
la continuacion del proceso que el lapso no sea tan espafioso, teniendo en cuenta
que tratamos con un proceso que se radicé en el afio 201, y que luego de ocho (8)
afios no se ha podido obtener una sentencia, con el agrpvante que se trata de un
proceso ejecutivo hipotecario mixto.

4.- Con base en elinciso primerodel articulo 625 del C.G.P. Ino es dable que se declare
sin valor ni efecto lo actuado desde el 28 de septiembre dgl afio 2017, toda vez, que
no se ha decidido con lo normado en el articulo en cita, gor ende se estd actuando
por el despacho en contra de ley.

5.- Con base en lo anterior solicito comedidamente se yevoque los apartes aqui
cuestionados, y en el evento improbable que no se accedda mi solicitud acudo ante
el Ad Quen en Apelacién, para lo cual en su momen+> oportuno ampliare mi
descontento con su providencia.

De la Sefiora Jueza,

MARIO AMARILES HERNANDEZ
CC.No0.19.329.120 de Bogota
T.P. No. 54505 del C.S.J.




24/6/2021 Correo: Juzgado 47 Civil Circuito - Bogota - Bogota D.C. - Outlook

. -

REPOSICION AUTO 21 DE JUNIO DE 2021

-

Mario Amariles Hernandez <marioamariles@yahoo.es>
V600 1220

Para: Juzgado 47 Civil Circuito - Bogota - Bogota D.C. <j47cctobt@cendoj.ramajudicial.gov.co>

{0 sronivos adiuntes (1 KB

REPOSICION 1UZ. 47 C.CTO ARION.docx;

Doctora

AURA CLARET ESCOBAR CASTELLANOS
JUEZA 47 CIVIL DEL CIRCUITO DE BOGOTA D.C.
E. S. D.

REF: EJECUTIVO HIPOTECARIO MIXTO DE ARION S.A VS. INVERSIONES CARID S.A.S.
RADICADO 2014-00666

MARIO AMARILES HERNANDEZ, apoderado de la parte actora en el término de ley concurro
a su Despacho a interponer recurso de reposicion y en subsidio el de Apelacion contra en auto
del 21 de junio de 2021, notificado por estado el 22 de junio hogaro, para tal efecto anexo
memorial contentivo del recurso.

De la Sefiora Jueza,

MARIO AMARILES HERNANDEZ
CC. No. 19.329.120 de Bogota
T.P., No. 54505 del C.S.J.

MARIO AMARILES HERNANDEZ
Abogado Consultor-Litigante
Calle 12 5-32 Of. 905

Celular (310) 477 3814

Email: marioamariles@yahoo.es

https://outlook.office.com/mail/inbox/id/AAMKADFmOGFINTM4LWVmMNWUINGUxMy04ZGZhLTg1 NjM3MGYwODgzZgBGAAAAAADCFBqqKmLdSp6 11
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MARIO AMARILES HERNANDEZ
ABOGADO

Doctora

AURA CLARET ESCOBAR CASTELLANOS
JUEZA 47 CIVIL DEL CIRCUITO DE BOGOTA D.C
E. S. D

REF: EJECUTIVO MIXTO DE ARION S.A. VS. INVERSIONES CARID S.A.S.
RADICADO: 2014-00666

MARIO AMARILES HERNANDEZ, en mi calidad de apoderado especial de la parte
actora en el Asunto de la referencia en el término de ley concurro a su despacho con
el fin de interponer Recurso de Reposicion y en su defecto el de apelacién contra su
providencia del 21 de junio de 2021, con base en los siguientes argumentos, para tal
efecto solicito desde ahora que se REVOQUE el numeral tercerode la parte resolutiva,
lo cual fundamento asi:

1.- Elarticulo 625 del C.G.P., cuando trata de que procesosy como entran aregir segun
el C.G.P., en su numeral 4 cuando trata de los procesos ejecutivos regla: “Los procesos
ejecutivos en curso, se tramitaran hasta el vencimiento del término para proponer
excepciones con base en la legislacion anterior. Vencido dicho término el proceso
continuara su tramite conforme a las reglas establecida en el cédigo general del
proceso.”

Como se puede dilucidar de la anterior regla de procedimiento el presente proceso se
DEBE REGIR POR LO ESTATUIDO EN EL C.G.P., toda vez que se cumple a cabalidad lo
normado en el articulo 625 literal 4 del C.G.P., toda vez que las excepciones se
formularon desde el afio 2015 y por ende como se vencié el termino se debe continuar
con el tramite del proceso segun las reglas establecidas en el C.G.P.

Por lo tanto discrepo de lo sefialado por el Despacho, toda vez que este proceso se
inicio en el afio 2014, y las excepciones se formularon en el afio 2015 y asi mismo se
descorrieron, en dicho afio, por lo tanto no aplica el inciso segundo del numeral
cuanto del articulo 625 del C.G.P.




2.- No es admisible que el Despacho acceda a dilatar el proceso como lo planteo la
pasiva, toda vez, que fijada una fecha para audiencia, los nemoriales que se radiquen
antes de dicha fecha se deben resolver en la audiengia programada, lo cual el
Despacho no realizo, sino por el contrario entro al Despacho el Proceso, para salir con
una fecha de seis {6) meses para continuar con el trafnite procesal. NO avalo la
posesion del Despacho en incurrir en una DILATACION|del proceso, evidente por
cierto segun lo decidido por su Sefioria en el auto que atafo.

la continuacion del proceso que el lapso no sea tan espdcioso, teniendo en cuenta
que tratamos con un proceso que se radico en el afio 2034, y que luego de ocho (8)
afnos no se ha podido obtener una sentencia, con el agrpvante que se trata de un
proceso ejecutivo hipotecario mixto.

3.- Con base en lo anterior solicito comedidamente que S?Lreconsidere la fecha para

4.- Con base enelinciso primerodel! articulo 625 del C.G.P.}no es dable que se declare
sin valor ni efecto lo actuado desde el 28 de septiembre dpl afio 2017, toda vez, que
no se ha decidido con lo normado en el articulo en cita, gor ende se estd actuando
por el despacho en contra de ley.

5.- Con base en lo anterior solicito comedidamente se fevoque los apartes aqui
cuestionados, y en el evento improbable que no se accedala mi solicitud acudo ante
el Ad Quen en Apelacion, para lo cual en su momentp oportuno ampliare mi
descontento con su providencia.

De la Sefiora Jueza,

MARIO AMARILES HERNANDEZ
CC. No0.19.329.120 de Bogota
T.P. No. 54505 del C.S.J.




16/7/2021 Correo: Juzgado 47 Civil Circuito - Bogota - Bogota D.C. - Outlook
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Fw: REPOSICION AUTO 21 DE JUNIO DE 2021

Mario Amariles Hernandez <marioamariles @yaho

1.4

o
0.es> )
Vie 167072001 103

Para: Juzgado 47 Civil Circuito - Bogota - Bogota D.C.

REPOSICION JUZ. 47 C.C...

14 KE

Buenas tardes, Dra. AURA CLARET ESCOBAR CASTELLANOS. reenvio memorial
contentivo con recurso de reposicion y en subsidio Apelacion enviado el 24 de junio de
2021 al cual no se le ha dado el tramite legal, por favor acusar recibo.

MARIO AMARILES HERNANDEZ
Abogado Consultor-Litigante
Calle 12 5-32 Of. 905

Celular (310) 477 3814

Email: marioamariles@yahoo.es

----- Mensaje reenviado -~

De: Mario Amariles Hernandez <marioamariles@yahoo.es>

Para: Juzgado 47 Civil Circuito - Bogota - Bogota D.C. <j47cctobt@cendoi.ramajudicial gov.co>
Enviado: jueves. 24 de junio de 2021 12:22:51 GMT-5

Asunto: REPOSICION AUTO 21 DE JUNIO DE 2021

Doctora

AURA CLARET ESCOBAR CASTELLANOS
JUEZA 47 CIVIL DEL CIRCUITO DE BOGOTA D.C.
E. S. D.

REF: EJECUTIVO HIPOTECARIO MIXTO DE ARION S.A VS, INVERSIONES CARID
S.AS.
RADICADO 2014-00666

MARIO AMARILES HERNANDEZ, apoderado de la parte actora en el término de ley
concurro a su Despacho a interponer recurso de reposicion y en subsidio el de
Apelacion contra en auto del 21 de junio de 2021, notificado por estado el 22 de junio
hogafio, para tal efecto anexo memorial contentivo del recurso.

De la Senora Jueza,

MARIO AMARILES HERNANDEZ
CC. No. 19.329.120 de Bogota
T.P., No. 54505 del C.S.J.

MARIO AMARILES HERNANDEZ
Abogado Consultor-Litigante
Calle 12 5-32 Of. 905

Celular (310) 477 3814

Email: maricamariles@yahoc .es

“esponder Reenviar

https://outlook.office.com/mail/deeplink?popoutv2=1&version=20210705003.03
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Senores
JUZGADO CUARENTA Y SIETE (47) CIVIL DEL CIRCUITO DE BOGOTA

j47cctobt@cendoj.ramajudicial.gov.co
Despacho

Proceso: Proceso verbal

Demandante: Alma Mater

Demandados Sandra Cancino, José Albeiro Reyes y otros.
Expediente: 2014-367

Asunto: Recurso de reposicion

MARIA ALEJANDRA MAYA CHAVES, identificada como aparece al pie de mi
firma, actuando en calidad de apoderada de LA RED DE UNIVERSIDADES
PUBLICAS DEL EJE CAFETERO PARA EL DESARROLLO REGIONAL, ALMA MATER,
respetuosamente me dirijo ante Usted con el fin de inferponer recurso de

reposicion contra el auto del 30 de junio de 2021, en los siguientes términos:
I.  PETICION

Solicito respetuosamente al Despacho revocar parcialmente el numeral
segundo de la parte resolutiva del auto en mencidén, en lo que se refiere a

la decision de tener por desistido el dictamen pericial de parte.
Il.  SUSTENTACION DEL RECURSO

1. Considerd el Despacho, que mi mandante no cumplid la carga impuesta
en elnumeral 2.1.6 del auto de fecha 27 de agosto de 2020y por lo tanto
tuvo por desistida la prueba pericial.

2. Alrespecto es importante mencionar que, en el inciso “2.1.6 Dictamen
pericial” del Auto calendado el veinfisiete (27) de agosto de 2020,
proferido por el Juzgado Segundo Civil del Circuito Transitorio de Bogotd,

1




4. Dicha solicitud fue aceptada por el Despacho.

se avoco a mi poderdante a allegar la experticla en un término de 30

dias.

. Debido a la situacion de Emergencia Sanithria ocasiona por el

coronavirus covid-19 y con fundamento en el atticulo 117 del CGP, la

parte que representd solicitd un plazo adicional para allegar la prueba

pericial, ya que haosta esa fecha se habian prgsentado una serie de

inconvenientes que impedian incorporarla al prodgeso (ver Anexo 1).

. En consecuencia, el diez (10) de noviembre de 20p0 se allego via correo

electronico el dictamen pericial ordenado (ver Arpxo 3).

. Mediante auto del veinticuatro (24) de noviembre|de 2020 proferido por

el Juzgado Segundo Civil del Circuito Transitorid

de Bogotd, que se

encuentra ejecutoriado, se corrid “fraslado a las|partes del dictamen

pericial por el término de tres (3) dias (inciso 1, artidu

lo 228 del C.G.P) (fls.

385 a 631): Por lo tanto, el despacho se excusa de resolver la solicitud

visible a folio (316)" {ver Anexo 5).

. Porlo anterior, no es posible considerar que mi mom}ionte no cumplié con

la carga de la prueba impuesta por el Despacho, guando existe prueba

de gue el dictamen fue debidamente incorporadp en el expediente vy

respecto del mismo se surtié el trdmite de rigor.

. ANEXOS

. Correo electréonico mediante el cual se solicitd d
allegar dictamen pericial.
. Solicitud de plazo adicional.

. Correo electrénico mediante el cual se allega dictd

lazo adicional para

men pericial.




4. Memorial del dos (2) de octubre de 2020, por medio del cual se aporta

la prueba pericial.
5. Auto del del veinticuatro (24) de noviembre de 2020 proferido por €l

Juzgado Segundo Civil del Circuito Transitorio.

IV. DIRECCION DE NOTIFICACION ELECTRONICA

Para los fines previstos en los articulos 3, 6 y 7 del Decreto 806 de 2020,
manifiesto al Despacho que los canales digitales elegidos son el correo

electrénico pabonabogados@gmail.com y aps@pabonabogados.com

lgualmente autorizo a mi dependente para radicar memoriales desde el

correo electronico dependientejudicial@pabonagbogados.com

Atentamente,

Uawio, Nugmdia wwﬂa

MARIA ALEJANDRA MAYA CHAVES
C.C. 24.337.925
T.P. 165.984






{} ma §§ Pabon Abocgados <pabonabogados@gmail.com>

Proceso de Red Alma Mater contra Sandra Cancino 2014-367
1 mensaje

Pabon Abogados <pabonabogados@gmail.com> 2 de octubre de 2020, 16:48
Para: j406cctobta@cendoj.ramajudicial.gov.co

Buenas tardes,

De manera respetuosa me permito allegar memorial, para que por favor sea incorporado al expediente.

Atentamente,

Maria Alejandra Maya Chaves

Pabdn Abogados

Carrera 18 No. 78-40 Oficina 401
Tel 57 (1) 621 8265

Bogota - Colombia

“ Memorial solicitud plazo adicional.pdf
76K






Senores
JUEZGADO SEGUNDO CIVIL DEL CIRCUITO TRANSITORIO DE BOGOTA
Despacho

Proceso: Proceso verbal

Demandante: Alma Mater

Demandados Sandra Cancino, José Albeiro Reyes y otros.
Expediente: 2014-367

Asunto: Solicitud plazo adicional

MARIA ALEJANDRA MAYA CHAVES, identificada como aparece al pie de mi
firma, actuando en calidad de apoderada sustituta de LA RED DE
UNIVERSIDADES PUBLICAS DEL EJE CAFETERO PARA EL DESARROLLO REGIONAL,
ALMA MATER, respetuosamente me dirijo anfe Usted, y dentro de la
oportunidad prevista para el efecto, con el fin de solicitarles se sirvan
conceder un plazo adicional a mi mandante, a efectos de que aporte el
dictamen pericial de parte. Lo anterior de conformidad con la
comunicacion envida por la perito, quien debido a la emergencia sanitaria
ha tenido inconvenientes para la elaboracidon de la experticia.

Atentamente,

Uaa Muamdia Ovoouﬁa

MARIA ALEJANDRA MAYA CHAVES
C.C. 24.337.925
T.P. 165.984
pabonabogados@gmail.com
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1 JOHANNA ACEVEDO

~ ASESORIAS CONTABLES Y TRIBUTARIAS

Pereira, Septiembre 30 de 2020

Senores
SISTEMA UNIVERSITARIO DEL EJE CAFETERO
Ciudad

Referencia: Auditoria Forense Expediente N° 2014-367

Asunto: Solicitud ampliacion de plazo para peritaje forense

Debido a la emergencia sanitaria que se esta viviendo por el COVID-19 ha sido
complicado el desplazamiento y adquisicion de la informacién que se vincula al

expediente nombrado anteriormente en la referencia, tenier
principal de la empresa se encuentra en las instalacion
TECNOLOGICA DE PEREIRA vy esta propiedad cuenta con
ingreso de personal se ha retrasado de manera considerable
auditoria solicitada el dia 27 de agosto, por este motivo se s
mes para el desarrollo y entrega final del informe solicitado e

Se firma a los treinta (30) dias del mes de septiembre del 20

KELLY JOHANA ACEVEDO
CC. 1.088.022.928
Contadora Publica

do en cuenta que la sede
es de la UNIVERSIDAD
Lna alta restriccion para el
la realizacion optima de la
blicita la prorroga de un (1)
N el auto del proceso.

PO

ascsoriascontablesiap@gmail.com
Tel: 321 719 7597
Percira-Risaralda




G ma ;g Pabon Abogados <pabonabogados@gmail.com>

Proceso de Red Aima Mater contra Sandra Cancino 2014-367 / Dictamen pericial
1 mensaje

Pabon Abogados <pabonabogados@gmail.com>

10 de noviembre de 2020, 16:37
Para: j406cctobta@cendoj.ramajudicial.gov.co

Respetados sefores

De manera respetuosa me permito allegar memorial y anexos, para que por favor sea incorporado al expediente.

Atentamente,

Maria Alejandra Maya Chaves

Pabdn Abogados

Carrera 18 No. 78-40 Oficina 401
Tel 57 (1) 621 8265

Bogota - Colombia

i Dictamen.rar

= Memorial allega dictamen pericial.pdf
51K






Senores
JUEZGADO SEGUNDO CIVIL DEL CIRCUITO TRANSITORIO DE BOGOTA
Despacho

Proceso: Proceso verbal

Demandante: Alma Mater

Demandados Sandra Cancino, José Albeiro Reyes y otros.
Expediente: 2014-367

Asunto: Allegar dictamen pericial

MARIA ALEJANDRA MAYA CHAVES, identificada como aparece al pie de mi
firma, actuando en calidad de apoderada sustituta de LA RED DE
UNIVERSIDADES PUBLICAS DEL EJE CAFETERO PARA EL DESARROLLO REGIONAL,
ALMA MATER, respetuosamente me dirijo ante Usted con el fin de allegar el
dictamen pericial decretado por su Despacho el cual se compone de los
siguientes documentos:

Carta de la perito en el gue remite el dictamen

Dictamen pericial

Hoja de vida de la perito

Carpeta con los anexos al dictamen pericial denominado "ANEXOS
AUDITORIA FORENSE”

5. Carpeta con los anexos de la hoja de vida de la perito

b~

Los anteriores documentos se allegan como archivo adjunto a este correo,
y adicionalmente podran ser descargados del siguiente enlace:
Btos/ /www dropbox.com/sh/xwzZbs7inéanhtoy8/ AARR Az M ITCzTL7TTIKNGR

Atentamente,

k}cwfb\ B«Qchdm Q_pdd@

MARIA ALEJANDRA MAYA CHAVES
C.C. 24.337.925
T.P. 165.984
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REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JURISDICCIONAL DEL PODER PUBLICO
JUZGADO SEGUNDO CIVIL DEL CIRCUITO TRANSITORIO
CALLE 12 No.9-23, TORRE NORTE, PISO 3°, OFICINA 207
EDIFICIO VIRREY - BOGOTA

Expediente No. 2014-367

Bogota, veinticuatro (24) de noviembre de dos mil veinte (2020).

Encontrandose la presente actuaciéon para adelantar las actividades
previstas en los articulos 372 y 373 del Cédigo General del Proceso, se
advierte que nunca se emitié pronunciamiento en torno a la renuncia
presentada por la Dra. ISABEL CONTRERAS ORTEGA, por’lo tanto,
 s€ acepta su dimisidon como apoderada de los sefiores DANIEL,
RICARDO CARRION, ANA ELSY TORRES ARRIGUI, FLOR ALBA
TORRES y PAOLA ANDREA ARDILA CAICEDO, recordando que esta
no pone término, sino 5 dias después de presentado el memorial
acompanado de la comunicacion enviada al poderdante en tal sentido
(inciso 4, articulo 76 del C.G.P) (fls. 272 a 285).

! En consecuencia, se requiere a las prenombradas personas a fin de que

| constituyan apoderado so pena de seguir adelante con el proceso.

Agréguese a los autos la documental proveniente de los bancos CAJA
SOCIAL, DAVIVIENDA y COLMENA la cual se pone en conocimiento de

las partes para los fines pertinentes (fls. 325 a 380).

De otra parte, corrase traslado a las partes del dictamen pericial por el
término de tres (3) dias (inciso 1, articulo 228 del C.G.P.) (fls. 385 a 63 1).
Por lo tanto, el despacho se excusa de resolver la solicitud visible a folio

(316).
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Por lo anterior no es posible celebrar la audiencia pr#grarnada para el

26 de noviembre hogano. Vencido el término concedido, se continuara

con el tramite.

NOTIFIQUESE, \ m

JHON ERIK LOPEZ GUZMAN
JUEZ

JUZGADO SEGUNDO CIVL DEL CIRCUITO
TRANSITORIO DE BOGOTA

El auto anterior se NOTIFICA por ESTADO Noq’q en el dia

de hoy ° 25 de No\/.de 2020.

-

LUZ ADRIANA GUERRERO CABEZAS

Secretaria




Proceso de Red Alma Mater contra Sandra Cancino 2014-367 / Recurso de reposicién

Pabon Abogados <pabonabogados@gmail.com>
RMar 6 (.
Para: Juzgado 47 Civil Circuito - Bogota - Bogota D.C. <j47cctobt@cendoj.ramajudicial.gov.co>

o7

B 1 arcbwos adiuntos (9 KB

Recurso de repasicion en contra de auto del 30 de junio.pdf,
Respetados sefores

De manera respetuosa me permito allegar memorial y anexos, para que por favor sea incorporado al
expediente.

Atentamente,

Maria Alejandra Maya Chaves

Pabon Abogados
Carrera 18 No. 78-40 Oficina 401
Tel 57 (1) 621 8265
Bogota - Colombia
Anexo 1- Solicitud de plazo.pdf

Anexo 2 - Memorial solicitud plazo adicional.pdf
Anexo 3- Dictamen pericial.pdf
Anexo 4- Memorial allega dictamen pericial.pdf

Anexo 5- Corrve trasiado dictamen pericial.pdf
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Yeiro Ewmilio Alonso Morera
ABOGADO
Tel. 3103369224
emall. abogadoatonsol @outlock.crv:

SENOR

JUEZ 47 CIVIL DEL CIRCUITO DE BOGOTA D.C.

E. S. D.

Ref. “‘%@%

Radicado N.° 110013103006-2014-00081-00

Demandante. Elsy Gomez Pardo

Demandada. Jose Eduardo Orjuela y Otros.

Asunto. Notificado el 17 de junio de 2021, por medio del cual no se

acepto la aplicacion de la perdida de competencia del art 121 del
C.G.P. S

YEIRO EMILIO ALONSO MORERA, persona mayor de edad, identificado
civil y profesionalmente como aparece al pie de mi correspondiente signatura,
actuando como apoderado del demandado JOSE EDUARDO ORJUELA;
por medio del presente escrito y dentro del término establecido bajo los
articulos 319 320,321 y 322 del Cédigo General del Proceso, interpongo
recurso de Reposicion y en subsidio el de Apelacion, contra auto de
fecha 17 de junio de 2021, por medio del cual se negd dar aplicacion a lo
establecido en el articulo 317 y articulo 121 del cédigo general del proceso,
recurso el cual me permito sustentar de la siguiente manera:

1. El proceso de la referencia con radicado 2014/81, es conocido por la
administracion de justicia desde el afio 2014, entrando a tener
conocimiento de este el juzgado 47 Civil del Circuito de Bogota D. C.
desde el afo 2016.

2. A pesar de haber superado el termino de seis meses, toda vez que el
despacho 47 Civil del Circuito de Bogota D. C,, lleva 6 afios conociendo
del proceso, ademas de haber superado el termino dictado en el art 121
del CGP, para dictar sentencia, este Despecho debié haber resuelto el
mismo.

3. Dentro de los argumentos planteados por su honorable despacho se
dictamina que: “por su parte, la solicitud de nulidad y aplicacién de lo
dispuesto por el articulo 121 del Cédigo General del Proceso se deberd
rechazar, toda vez que en el expediente de la referencia aun no se ha
integrado la litis, pues hace falta nombrar el curador de las personas

indeterminadas. Actuacion que se dara como lo regulo el legislador en los

o



Yeiro Ewmilio Alonso Morera
ABOGADO
Tel. 3103369224
ewail. abogadoalonso21@outlook. covy

numeral 7y 8 del articulo 375 ibidem...” desconog
dicha actuacién debia ser surtida desde el inicio|

iendo el Despacho que
del proceso, dado que

es desde el inicio de la actuacién judicial qye se debid realizar la

inscripcion de la demanda y el emplazamiento,
haberse iniciado y admitido la demanda de la ref]
Ahora bien, en cuanto a la carga procesal deg
reitero que esta no ha cumplido con las mismas
para abril de 2014 se entregé oficio de inscri

no 6 afos después de

Frencia.

la parte demandante,
ya que a pesar de que
i6n de demanda, para

‘T
publicidad del proceso esta no cumplié y no fye si no hasta este afio

2021, que se esta realizando la inscripcién de la
En cuanto a la carga procesal de la instalacion de
la parte ejecutante allego unas fotografias donde
que contenia la valla, donde hay unas personas pg
pared, no se puede determinar qué pared es, ni ¢

ya que como se le advirtié al Despacho, la valla ny

como tampoco en la actualidad se encuentra

Hemanda.

a valla, si bien es cierto
se observaba los datos

niendo una valla en una

Je donde es esta pared,

nca ha estado instalada

instalada en el predio

objeto del litigio, no cumpliendo asi con lo reglagnentado por el Cédigo

General del Proceso en su articulo 375 numeral

en lo correspondiente

a: “La valla o el aviso deberan permanecer instafados hasta la audiencia

de instruccidn y juzgamiento.”
Se debe dar aplicacion al articulo 121 del CQG

enuncie en mi anterior solicitud, se esta prolon

P, dado que como lo
gando en el tiempo la

decision judicial, y no se esta cumpliendo con el precepto de un proceso

agil y sin dilaciones.
Ahora bien, El articulo 121 del Cédigo General

“Articulo 121. Duracién del proceso
Salvo interrupcion o suspension del procesq
podrd transcurrir un lapso superior a un
sentencia de primera o unica instancia, co

del Proceso, estipula:

por causa legal, no
(1) ano para dictar
htado a partir de la

notificacion del auto admisorio de la demIda o mandamiento

ejecutivo a la parte demandada o ejecuta
plazo para resolver la segunda instancia no podrd
meses, contados a partir de la recepcion del expedi
juzgado o tribunal.
Vencido el respectivo término previsto en el incil
dictado la el

providencia  correspondiente,

. Del mismo modo, el
ser superior a seis (6)
pnte en la secretaria del

ko anterior sin haberse

funcionario  perderd

automdticamente competencia para conocer del pri:ceso, por lo cual, al dia

siguiente, deberd informarlo a la Sala Administrativd

del Consejo Superior de




Yeiro Emilio Alonso Morera
ABOGADO
Tel. 3103369224

la Judicatura y remitir el expediente al juez o magistrado que le sigue en
turno, quien asumird competencia y proferird la providencia dentro del
término madximo de seis (6) meses. La remision del expediente se hard
directamente, sin necesidad de reparto ni participacion de las oficinas de
apoyo judicial. El juez o magistrado que recibe el proceso deberd informar a
la Sala Administrativa del Consejo Superior de la Judicatura sobre la
recepcion del expediente y la emisién de la sentencia...” (negrilla fuera de
texto)

El presente proceso, fue radicado en el afio 2014, teniendo el
conocimiento en un principio el Juzgado 6 Civil del Circuito, tal y como
se demuestra dentro del cuaderno No. 1, del presente expediente.
Ahora bien, el presente juzgado asumié competencia del proceso el dia
14 de enero de dos mil dieciséis (2016), segun folio 216 del cuaderno
No. 1, estando el proceso ante este despacho hace seis (6) afios, sin que
hasta la fecha se cumplan con los requisitos procesales por la
demandante y sin que se dicte sentencia por parte de este Despacho.
El hecho de que dentro del término de seis (6) afios que ha conocido el
proceso el Juzgado 47 Civil del Circuito de Bogota D.C. no se haya
nombrado el curador a los indeterminados, la litis, no implica que el
termino de que trata el articulo 121 del Cédigo General del Proceso no
le sea aplicable al presente proceso.

En cuanto a los requisitos de aplicacion del articulo 121 del Cédigo
General del Proceso, la Honorable corte constitucional, mediante
sentencia T-341/2018, argumento que se debia garantizar el derecho de
acceso a la administracién de justicia y debido proceso sin dilaciones
injustificadas, ademas establecié supuestos de los cuales la actuacién
extemporanea del juez dara lugar a la perdida de competencia del art
121 del C.G.P, siendo los siguientes, los cuales se cumplen en el presente
proceso, dados los siguientes presupuestos:

Que la solicitud de perdida de competencia sea alegada antes de que se
profiera sentencia, situacién que sucede en el presente litigio, ya que al
afio 2021, no se ha dictado sentencia y se estd solicitando.

Que el incumplimiento del plazo fijado no se encuentre justificado, lo
cual es asi ya que no existe justificacién para que en seis (6) afios no se
haya dictado sentencia respecto un proceso que debié ser dictaminado
desde hace mucho tiempo, vulnerando los principios de acceso a la
justicia, economia procesal y el derecho fundamental al debido proceso.
Que no se haya prorrogado la competencia por parte de la autoridad
judicial a cargo del tramite para resolver la instancia respectiva, de la




Yeiro Emilio Alonso Morera
ABOGADO
Tel. 3103369224

manera previsto en el inciso quinto del articulo{121 del CGP. Situacion

que en ningin momento se ha efectuado por pate de este despacho.
IV.  No evidencie un uso desmedido, abusivo o dilatorio de los medios de

defensa judicial. Que, aunque en este prodeso por parte de la

demandante se ha realizado actos dilatorios, como es el hecho que hasta
el afo 2021, este inscribiendo la demanda, cuandp esta se debid inscribir
desde el inicio del proceso, ademas de no tengr permanentemente la
vaya en el predio objeto de litis. No se ha decretgdo ningln tipo de acto,
siendo procedente la aplicacién del articulo 121

V. Que la sentencia no se haya proferido en un plajo razonable, y no es un
plazo razonable 6 afios.

Por los anteriores argumentos expuestos, solicitd respetuosamente se
revoque el auto del 17 de junio de 2021, y en su luggr se de aplicacion a lo
normado en el articulo 121 del Cédigo General del Préceso.

De no ser repuesto el auto solicito se me conceda enfsubsidio el recurso de

apelacion.

Agradezco atencion prestada,
Atentamente.

YEIRO EMILIO ALONSO MORERA
C.C. 1.016,067.610 de Bogota D.C.
T.P. 291618 del C.S. de la ).




21/6/2021 Correo: Juzgado 47 Civil Circuito - Bogota - Bogota D.C. - Outlook

2014-81 recurso
ABOGADO YEIRO EMILIO ALONSO <ABOGADOQALONSO21@outlook.com>

fun 2002020

R

Para: Juzgado 47 Civil Circuito - Bogota - Bogota D.C. <j47cctobt@cendoj.ramajudicial.gov.co>

U
RECURSO EDUARDO JOSE 201-81.pdf,;

cohivos adiuntos (375

Atentamente
YEIRO EMILIO ALONSO MORERA

Fste mensaje (incluyendo cualquier anexo) contiene informacion confidencial y se
encuentra protegido por la Ley. Sélo puede ser utilizada por la persona o compafia a la cual
estd dirigido. Si usted no es el receptor autorizado, o por error recibe este mensaje, favor
borrarlo inmediatamente. Cualquier retencion difusién, distribucién, copia o toma cualquier
accion basado en ¢lla, se encuentra estrictamente prohibido

https://outlook.office.com/mail/inbox/id/AAMKADFmOGFINTM4LWVMNWUINGUxMy04ZGZhLTg1NjM3MGYwODgzZgBGAAAAAADCF6qgKmLdSp6... 11
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Betty Cardozo Perdomo

Abogada

Derecho civil — Derecho Administrativo

Celular 313- 397 11 54, becarperlawverwgmail.com

Bogota, D.C., 6 de julio de 2021

SENORA ,
JUEZ 47 CIVIL DEL CIRCUITO DE BOGOTA

i47cctobtiecendol.ramajudicial. oov .co

CC: Dr. Jesiis Antonio Merchan, abogado Foncarulla, jesosanionomeria cnail.com
Ref. Declarativo Verbal - Accion de Nulidad

Radicado No. 11001310300220130076800
DEMANADANTES: MARCO ANTONIO CHAPARRO VEGA Y OTROS
DEMANDADO: Fondo de Empleados de Carulla *FONCARULLA”

Asunto: REPOSICION contra auto que nego aplicacion del art. 121 del CGP.

La suscrita apoderada de la parte actora, encontrandome dentro del término,

INTERPONGO Y SUSTENTO RECURSO DE REPOSICION contra su Auto de

fecha 29 de junio del corriente ano, notificado por estado clectronico del 30 del mismo

mes y ano (conforme aparece en la pagina de la Rama), cuyo traslado se surte por los

dias 1, 2 y 6 de julio de 2021, a lo cual procedo en los siguicntes términos:

OBJETO DEL RECURSO

Tiene por objeto el presente Recurso de Reposicion, que su despacho REPONGA

el auto del 29 de junio de la presente anualidad, mediante el cual nego la aplicacion

del art. 121 del CGP, y en su lugar. acepte que su despacho perdid la competencia

para continuar conociendo del proceso de la referencia.

Las razones en que fundamento la presente impugnacion, fueron consignadas en el

memorial radicado el 18 de mayo del corrientc ano, donde de manera clara,



2

concreta y consigné lo que ha sido el curso del procesq desde la radicacion de la

demanda. y de manera concreta me referi a la actuacion

desde el 8 de octubre de

2015 cuando el expcdicnte fue asignado al anterior desp#ho de Descongestion que

luego por disposicion del Consejo Superior, se convirtiQ

DEL CIRCUITO, hoy a su cargo.

en JUZGADO 47 CIVIL

Por lo anterior, de manera respetuosa le solicito remitjrse a ese escrito que de

Téngase por SUSTENTADO con dicho escrito el presen

Recurso de Reposicion,

manera cronoldgica muestra todas las actuaciones del 100&:50 ante su despacho.

que su despacho omitio estudiar y negd por haber decretaflo el desistimiento técito,

que es objeto de Apelacion ante el Honorable Tribmﬁal Superior del Distrito

Judicial de Bogota.

Atentamente,

I g,
BETTY CARDO70PFRDOM0

C.C 51/593.073 de Bogota.
T.P 42.896 del C.S.J




Betty cardozo

ERE AT iR 1636 . o
oz 5 i udicial.gov.co~
para: Juzgado 47 Civil Circuito - Bogota - Bogota D.C. <J47cctobt@cend0),ramaj g

. toniomer@gma\\.com>

cC jesusantoniomer <jesusan

4 KB)
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CAICION ART. 121 pEL CGP.pdf

REPOSICION CONTRA Al

SENORA ,
TUEZ 47 CIVIL DEL CIRCUTTO DE BOGOTA

jd7ectobli@ cendoj ramaj pdicial.gov.eo

CC: Dr. Jesis Antonio Merchan, abogado Eoncarulla, jesusd nteniomet(@ginaL.eom

Ref. Declgrativo Verbal - Accion de Nulidad
Radicado No. 11001310300220130076800
DEMANADANTES: MARCO ANTONIO C
. T GAY OTROS ONIO CHAPARRO
JEIVEA 2 :
DADO: Fondo de Emplcados de Carulla "Foncarulla”,

ASUNTO: Memori '
ASUNTO: Memorial contentivo del Recurso de Reposicion
Atentamente,

y
o iy 5 o
Betty Cardozo Perdoso

Abovada

Cel: (+57) 313 397 11 54
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