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JUZGADO CUARENTA Y SIETE CIVIL DEL CIRCUITO DE BOGOTA
Bogota, D.C., cinco (5) de septiembre de dos mil veintitrés (2023)

Expediente No. 110013103-008-2013-00767-00
Clase: Divisorio

En atencién a la solicitud de terminacién del proceso elevada por las partes y
sus apoderados, y a las manifestaciones realizadas conforme se ordendé al auto que
antecede, el Despacho de conformidad con lo dispuesto en el articulo 312 del C. G.
del P.:

RESUELVE
PRIMERO: DAR por terminado el presente proceso por TRANSACCION.

SEGUNDO: Consecuencialmente, ordenar el levantamiento de todas las
medidas cautelares practicadas en este proceso. Por secretaria, librense los oficios
correspondientes.

Si existieren embargos, de remanentes, concurrentes, acumulados, de bienes
gue se llegaren a desembargar o de créditos informados de la DIAN, procédase
conforme a la regla de prelacion de la ley sustancial o ponganse los bienes
desembargados a quien los requiera, segun el caso. Oficiese

TERCERO: Sin condena en costas para las partes.

CUARTO: En cuanto a lo manifestado por el secuestre, se le pone en
conocimiento el presente auto.

QUINTO: Cumplido lo anterior, archivese la actuacion.

Notifiquese,

Firmado Por:
Aura Claret Escobar Castellanos
Juez Circuito
Juzgado De Circuito
Civil 47
Bogot4, D.C. - Bogota D.C.,
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JUZGADO CUARENTA Y SIETE CIVIL DEL CIRCUITO DE BOGOTA
Bogota, D.C., cinco (05) de septiembre de dos mil veintitrés (2.023)

Expediente No. 110014003009-2023-00433-01
Clase: Apelacion de Auto

Procede el Juzgado a resolver el recurso de apelacion interpuesto por el
apoderado judicial de la parte demandante, en el proceso de la referencia, sobre el
auto del 13 de junio de 2023, mediante el cual el JUZGADO NOVENO CIVIL
MUNICIPAL DE BOGOTA, rechazo la demanda por la no subsanacion de la misma
en debida forma - por no haber dado cumplimiento a lo ordenado en el auto del 12
de mayo de este afio.

FUNDAMENTOS DEL JUZGADO DE CONOCIMIENTO:

El a-quo argumentd en la providencia apelada que el pasado 12 de mayo
inadmitié la accion de la referencia; a fin de que:

Conforme al inciso quinto del articulo 6 de la Ley 2213 de 2022, deberd acreditar que
simultdneamente con la presentacion de la demanda, envio por medio electronico copia de ella y de
sus anexos a la demandada. Lo mismo debera hacer cuando presente el escrito de subsanacion de
la demanda.

2. Debera adecuar el juramento estimatorio conforme al inciso sexto del articulo 206 del

CGP.

3. Deberé acreditar que se agoto la conciliacion prejudicial como requisito de procedibilidad,
toda vez que la medida cautelar solicitada no se encuentra debidamente justificada a la luz de los
requisitos jurisprudenciales asignados a las cautelas innominadas. En caso depersistir en el decreto
de cautelas debera en el término de cinco (5) dias allegar la caucién establecida en el numeral 2°
del articulo 590 del CGP, so pena de rechazar la demanda, a la luz del articulo 71 de la Ley 2220 de
2022.

Indicé el a-quo, en el lapso legal, el demandante subsan6 solamente las
falencias del punto dos, sin que cumpliese el primero y tercero. En tal providencia
aclaré que la medida cautelar solicitada por el promotor, no estaba debidamente
sustentada, lo que implicaria el deber de demostrar el envio de la accién a su
contraparte para el mismo momento de interponer el ruego y el acreditar el
agotamiento de conciliacion prejudicial que regulo la Ley 2220 de 2022.

En esta linea, recalc6 dos situaciones, i) que era necesario modificar la
cautela, y ii) en caso de persistir en el decretd de la primigenia, debia cumplir con
la constitucion de la péliza de que trata el numeral 2 del precepto en el lapso de
cinco dias, conforme lo regulé la Ley 2220

Asi las cosas, quedo sustentado el rechazo de la accion por el no cumplimiento
de las causales citadas en el proveido de inadmision.

ARGUMENTOS DEL APELANTE
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El apelante aduce que debe ser revocada la decision impugnada pues el a-
quo incurrié en error al no aceptar los reparos realizados en el memorial que se
aporto en el lapso para subsanar a demanda y reafirmo que para el presente caso
no opera la exigencia de la remision de la demanda y sus anexos a la parte
demandante.

Indico que la Ley 2213, prevé que se exceptla de esta obligacion a la parte
demandante, cuando en la demanda se solicite el decreto y practica de medidas
cautelares, citando la norma y que en caso de hacerse necesario el pago de la
caucion en el lapso de subsanacién, también lo es que el Juez no tazo el rublo de
la poliza.

Puestas de este modo las cosas, cerrd su participacién en el punto e indicé o
que, el despacho esta llamado a exceptuar a la entidad demandante de este
requisito de admisibilidad por configurarse de pleno la excepcion prevista por el
legislador, pues en los casos en donde se solicite el decreto y practica de medidas
cautelares no se hace necesario acreditar el envié de la demanda a su contraparte

En sintesis, solicita se revoque la decision adoptada por el Juez Municipal y
se ordene aceptar el tramite.

CONSIDERACIONES:

Los recursos ordinarios tienen por objeto sanear las irregularidades o yerros
en que incurren los operadores judiciales en sus providencias bien sea por una
errénea o inadecuada interpretacion de la ley o por inobservancia de postulados
sustanciales o procedimentales.

Asi pues, se tiene que la apelacion a resolverse se centrard, meramente en el
hecho de determinar si la entidad demandante tenia o no la obligacién de enviar de
forma electrénica o fisica la demanda y sus anexos a la persona a demandar, al
interior del proceso ejecutivo de efectividad de la garantia real regulado en el Art
468 del Codigo General del Proceso.

Sefialo el legislador en el articulo 6 del decreto 806 del afio 2020, que; “..En
cualquier jurisdiccioén, incluido el proceso arbitra! y las autoridades administrativas que ejerzan
funciones jurisdiccionales, salvo cuando se soliciten medidas cautelares previas o0 _se
desconozca el lugar donde recibira notificaciones el demandado, el demandante, al presentar
la demanda, simultdineamente debera enviar por medio electrénico copia de ella y de sus anexos a
los demandados. Del mismo modo debera proceder el demandante cuando al inadmitirse la
demanda presente .el escrito de subsanacion. El secretario o el funcionario que haga sus veces
velard por el cumplimiento de este deber, sin cuya acreditacion la autoridad judicial inadmitira la
demanda. De no conocerse el canal digital de la parte demandada, se acreditara con la demanda el
envio fisico de la misma con sus anexos...” (subrayado y resaltado por el despacho)

Teniendo asi en el caso revisado que al ser un proceso verbal, se tiene que la
parte demandante en su escrito de demanda, solicitd el Juez de conocimiento el
decreto de medidas cautelares innominadas, es decir, cumplio el requisito indicado
en el articulo 6 de la Ley 2213.

Pues al contrario de la interpretacion dada por el Juez Municipal, se tiene que
la norma antes citada, no hizo manifestacién o aclaracion alguna al respecto de los
tipos de medidas cautelares que se debian solicitar, para no tener la obligacion de
acreditar la conciliacién prejudicial o de enviar la demanda a su contraparte para el

momento de su radicacion, pues simplemente sefald “..salvo cuando se soliciten
medidas cautelares previas...”.
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Ahora bien, verifica este estrado con extrafieza que el Juez, indique “...en caso
de persistir en el decreto de cautelas, en el término de cinco (5) dias allegara la
caucion establecida en el numeral 2° del articulo 590 del CGP, so pena de rechazar
la demanda, a la luz del articulo 71 de la Ley 2220 de 2022...” al ser tal interpretacion
contraria a derecho, pues por un lado el articulo de la norma procesal no infiere que
ello sea causal de inadmision. Y por el otro el Estatuto de Conciliacién y otras
Disposiciones, tampoco citdé que se deba constituir la pdliza para antes de la
admision del tramite.

Y si lo anterior no es suficiente, la causal de inadmision que como quedé clara
no es valida, se encuentra incompleta, pues se ordena prestare una caucion, sin por
lo menos sefalar el monto de la misma.

Como resultado, no tiene otro camino que revocar la decisiéon adoptada por el
Juzgado 09 Civil Municipal de esta Ciudad, pues tal como se observa el demandante

......

momento de revisar la procedencia de aquella, no es la calificacion de la demanda,
sino la admision de aquella.

Por lo expuesto, el Juzgado Cuarenta y Siete Civil del Circuito de Bogota, D.C.
RESUELVE:

PRIMERO: REVOCAR la providencia fechada 13 de junio de 2023, emitida
por el Juzgado 09 Civil Municipal de esta ciudad, por las razones anotadas en lo
motivo de su texto.

En consecuencia, se ordena el continuar con el trdmite del proceso.

SEGUNDO: ORDENAR la devolucién de las presentes diligencias al Juzgado
08 Civil Municipal de esta ciudad, previa la desanotacion respectiva. OFICIESE.

Notifiquese,

Firmado Por:
Aura Claret Escobar Castellanos
Juez Circuito
Juzgado De Circuito
Civil 47
Bogot4, D.C. - Bogota D.C.,

Este documento fue generado con firma electrénica y cuenta con plena validez juridica,
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Cadigo de verificacion: 74e8815b325d9ffd48193c0829e911ea878f8e9a7979c0fb096c2d0ce8598b2b
Documento generado en 05/09/2023 09:45:04 AM

Descargue el archivo y valide éste documento electrénico en la siguiente URL.:
https://procesojudicial.ramajudicial.gov.co/FirmaElectronica

JDV.V



REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO

Jup
o ‘e,

/04 . GO

JUZGADO CUARENTA Y SIETE CIVIL DEL CIRCUITO DE BOGOTA
Bogota, D.C., cinco (05) de septiembre de dos mil veintitrés (2.023).

Impugnacion de tutela No0.34-2023-01016-01

Se avoca el conocimiento de la impugnacién presentada por la parte accionada
al interior de la accion de tutela de la referencia en contra de la sentencia proferida
por el Juzgado 34 de Pequefias Causas y Competencia Mdultiple de Bogota.

Notifiguese esta providencia a los interesados por el medio mas expedito y
eficaz.

Cumplase,

Firmado Por:
Aura Claret Escobar Castellanos
Juez Circuito
Juzgado De Circuito
Civil 47
Bogot4, D.C. - Bogota D.C.,

Este documento fue generado con firma electrénica y cuenta con plena validez juridica,

conforme a lo dispuesto en la Ley 527/99 y el decreto reglamentario 2364/12
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JUZGADO CUARENTA Y SIETE CIVIL DEL CIRCUITO DE BOGOTA
Bogota, D.C., cinco (05) de septiembre de dos mil veintitrés (2.023).

Impugnacion de tutela No. 51-2023-00733-01

Seria del caso, entrar a resolver sobre la impugnacién al fallo de tutela de
primera instancia, en cuanto se advierte, que la entidad accionada solicito la adicion
al fallo de primera instancia, sobre la cual a la fecha de esta determinacion el
Juzgado Municipal, no realizé manifestacion alguna, pues en el auto de fecha 30 de
agosto de 2023, solo se procedio a tramitar la impugnacién al fallo del 22 de agosto
anterior.

Asi las cosas, se debera abstener de avocar conocimiento esta sede judicial
al respecto de la impugnacién presentada por la entidad accionada en el tramite de
tutela de la referencia, hasta tanto no se resuelva la solicitud de adicion que esta
incoada en el mismo escrito de impugnacion.

Es importante resaltar, que cuando se ejerce la accion constitucional, el juez
de tutela debe desplegar la actividad procesal que resulte necesaria y que esté a su
alcance para la proteccion de los derechos fundamentales que se consideran
vulnerados, toda vez que la Constitucion Politica le ha confiado su proteccion y
garantia

Por lo expuesto, el Juzgado RESUELVE:

PRIMERO. Ordenar al Juez del Juzgado 51 Civil Municipal de Bogota el
tramitar y resolver de fondo la solicitud de adicién presentada por la EPS SANITAS
SAS.

SEGUNDO. Ordenar al Juez a-quo, que una vez se resuelva la adicion
planteada, se remita la impugnacion abonada a este despacho para su tramite,
siempre y cuando a esto hubiere lugar.

TERCERO. Ordénese la devolucion del expediente al Juzgado de origen, para
los fines pertinentes y notifiquese de esta decision a las partes intervinientes.

Cumplase,

Firmado Por:
Aura Claret Escobar Castellanos
Juez Circuito
Juzgado De Circuito
Civil 47
Bogot4, D.C. - Bogota D.C.,

Este documento fue generado con firma electronica y cuenta con plena validez juridica,



conforme a lo dispuesto en la Ley 527/99 y el decreto reglamentario 2364/12

Codigo de verificacion: ¢5f375eb3078cde4d85797e524ff2588c43e8de5dc53c267648bf26a8ca8cd81
Documento generado en 05/09/2023 09:30:51 AM

Descargue el archivo y valide éste documento electrénico en la siguiente URL:
https://procesojudicial.ramajudicial.gov.co/FirmaElectronica



REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO

Ju
»~ 010,

®
4
Q4 pe ©

JUZGADO CUARENTA Y SIETE CIVIL DEL CIRCUITO DE BOGOTA
Bogota, DC, cuatro (04) de septiembre de dos mil veintitrés (2023).

Expediente No. 72-2023-00027-01
Accion de tutela de segunda instancia

Agotado el tramite propio de esta instancia, se resuelve la impugnacion al
fallo proferido el 24 de julio, anterior por el Juzgado Setenta y Dos de Pequefas
Causas y Competencia Multiple de Bogot4, dentro de la accion de tutela de la
referencia.

ANTECEDENTES

1. Claudia Verdnica Guevara Borbon, solicitd la proteccion de su derecho
fundamental que denomind “debido proceso, y peticion”. En consecuencia, pidié que
se ordene a la accionada a declarar la nulidad de los procesos contravencionales
adelantados en su contra y en consecuencia se le notifique en debida forma la
orden de comparendo No. 20011000000031005858, de fecha 07 de enero de 2023.

2. Como sustento de sus pretensiones, el actor expuso estos hechos:

Que, se enter6 que habia un comparendo, cargado a su nombre por la
Secretaria de Movilidad de Aguachica - Cesar, al consultar con su numero de
cédula en la pagina del SIMIT

Adujo que, por medio de derecho de peticion solicitd a la Secretaria de
Movilidad de aquel municipio, las pruebas de notificacion del comparendo, y del
tramite en el cual la declararon contraventora, comoquiera que para la accionante
no existia constancia de notificacion personal ni por aviso de la orden de
comparendo.

Y resaltdé que, no pudo enterarse de la sancién en su contra ni ejercer su
derecho a la defensa, al no estar debidamente notificada por lo que se le violo el
principio de legalidad al no seguirse un debido proceso.

ACTUACION PROCESAL

1. Este asunto fue repartido al Juzgado Setenta y Dos De Pequeiias Causas
y Competencia Multiple de Bogota, el cual avoco su conocimiento, mediante adiado
del 13 de julio de 2023.

A su turno, la pasiva, sefiald, frente a los hechos y razones de la accion, que
a la promotora se le emitio la orden de comparendo 31005858, el 7 de enero de
2023, bajo la causal (C29). Adujo que el procedimiento de notificacion se surtio a
la calle 145 A 132-75 de Bogota, nomenclatura que se encontraba registrada en las
bases de datos del RUNT, para el dia de la contravencion.

1.D.V.V



Afirmo que, el derecho de peticidon radiado el 02 de junio, se le contesto el
20 de junio siguiente, mediante correo electrénico clavergue@hotmail.com,, por lo
cual a la fecha no ha violentado ninguna garantia constitucional a Guevara Borbdn.

2. El a quo negd el amparo, sefialando que la actora se encontraba
debidamente notificada de la orden de comparendo y que si lo buscado era nulitar
la orden de infraccion debia iniciar las acciones ordinarias, que habia creado el
legislador ante la Jurisdiccion de lo Contencioso Administrativo.

3. Inconforme con esta determinacion, la actora, sefialé que se le transgrede
sus derechos fundamentales, ya que, con la decision del Juez, se va en contra de
los explicado por la Corte Constitucional en multiples sentencias, dentro de las
cuales se declara la nulidad de comparendos por ausencia en la identificacién del
infractor.

CONSIDERACIONES

1. La accion de tutela, prevista por el articulo 86 de la Constitucion, es un
mecanismo procesal especifico y directo, cuya finalidad es lograr la eficaz, concreta
e inmediata proteccién de los derechos fundamentales, cuando estos resulten
vulnerados o amenazados por la accién o la omisién de cualquier autoridad o de
un particular encargado de la prestacién de un servicio publico o cuya conducta
afecte grave y directamente el interés colectivo, o respecto de quienes el solicitante
se halle en estado de subordinacion o indefension.

2. El debido proceso como derecho fundamental, estd consagrado en el
articulo 29 de la Constitucion Politica, el cual se debe aplicar tanto para tramites
judiciales como para procedimientos judiciales, cuando se establece “El debido
proceso se aplicara a toda clase de actuaciones judiciales o administrativas”, del cual se
desprende que se deben brindar las garantias correctas al curso de las distintas
actuaciones que se surtan dentro de esos procesos que estan desarrollo.

Particularmente en lo que a la notificacion de comparendos electronicos se
refiere la Corte Constitucional en sentencia T-051 de 2016 explicé que:

“En materia de transito, el derecho administrativo sancionador es aplicado desde su
Optica correctiva, para que los particulares se abstengan de incurrir en las conductas
gue les estan proscritas de acuerdo al Cédigo Nacional de Transito y, en caso de
hacerlo, se pretende que la administracion esté facultada para imponer y hacer
cumplir las sanciones a que haya lugar. Se resalta que las sanciones en materia de
transito se imponen para regular las conductas de aquellas personas que realizan
una actividad peligrosa, como la conduccién de vehiculos automotores, con la cual
estan en riesgo valores tan importantes para el Estado como la vida y la seguridad
de sus ciudadanos, con lo que se busca, en todo caso, preservar el orden publico.”

Pero para la aplicacion de las sanciones que la ley establece, es por
supuesto necesario, permitir al presunto infractor ejercer su derecho de defensa lo
cual involucra la posibilidad de aportar o pedir pruebas encaminadas a desvirtuar
su responsabilidad, por lo que el debido tramite en la notificacion de las decisiones
adoptas por la administracion en ejercicio de ese poder correctivo, resulta
indispensable para que el presunto infractor sea oido.

El Cédigo Nacional de Transito en su articulo 136 establece la actuacion que
se debe adelantar en caso de imposicién de un comparendo, al respecto sefala
gue, una vez surtida la orden de comparendo, si el inculpado acepta la comisién
de la infraccion, sin necesidad de otra actuacion administrativa, cancelara el 100%
de la infraccion o un porcentaje menor que oscila entre el 50% y el 75% si la multa
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se paga dentro de los 5 0 7 primeros dias y se asiste obligatoriamente a un curso
sobre normas de transito ante centro autorizado.

Pero el destinatario del comparendo, puede optar por rechazarlo, evento en
el cual, deberd comparecer ante el funcionario respectivo dentro de los cinco (5)
dias siguientes para que en audiencia publica se decreten las pruebas conducentes
gue le sean solicitadas y las de oficio que considere Utiles.

Si esto no ocurre después de treinta (30) dias calendario de ocurrida la
presunta infraccion, la autoridad seguiré el proceso, entendiéndose que el presunto
infractor queda vinculado al mismo y se adoptara la respectiva decision que
determinado si la persona es 0 no contraventora en audiencia publica,
determinacién que queda notificada en estrados y es susceptible de recursos a
voces del articulo 74 del CPCA.

3. De acuerdo a la situacion factica planteada entre las partes en el asunto,
y conforme el material probatorio que obra en el expediente, advierte el Juzgado
gue la sentencia de primera instancia que se revisa en sede de impugnacion, se
encuentra llamada a ser confirmada tal y como pasa a exponerse.

La inconformidad de la actora y que dio origen a la accién, radicé en que
aguella no era la conductora del rodante de placas KXX-028, para la fecha en que
se impuso su comparendo, Lo que conlleva a determinar que la sancién. No.
20011000000031005858.

Asi las cosas, se verifica que la orden de comparendo data del 07 de enero
de 2023, pero frente a los dichos de la demandante, en que no era quien llevaba el
rodante, no se aporta ningin medio suasorio, incluso, arrimo al pleito la pasiva
constancia de remisién a la calle 145 A 133-75 de Bogota, nomenclatura que se
encontraba registrada en las bases de datos del RUNT, para el dia de la
contravencion teniendo como fecha de entrega el 18 de enero siguiente.

Lleva lo anterior a concluir, que, si la gestora queria impugnar la sancion,
debia acudir ante la autoridad de transito dentro de los cinco dias siguientes a la
notificacion que se surtio el 18 de enero de 2023, (articulo 136 de la Ley 769 de
2002), sin que ello sucediera, pues asi y todo aquella no radicé ni hizo uso de los
medios electronicos pertinentes para tal fin, ya que este pudo ejercer su defensa
directamente en la pagina de la Secretaria de Movilidad accionada.

De manera que, como la actora no demostrd haber acreditado dentro de los
5 dias habiles siguientes a la imposicion del comparendo la carga de acudir a la
secretaria de transito para enrostrar su inconformidad o que haya intentado de
forma oportuna usar los canales habilitados para ello, lo correspondiente es que la
autoridad de transito, continde con el tramite respectivo, celebrando la audiencia
de que trata el articulo136 del Codigo Nacional de Transito, resaltando que contra
la decision que alli se emite, son procedentes recursos, que tiene a su alcance
también el accionante, lo cual reafirma la improcedencia de la accion de tutela por
desatenderse el requisito de subsidiaridad.

Y es que debe recordarse que la accion de tutela es una herramienta
preferente y sumaria, que debe emplearse en ausencia de otro mecanismo de
defensa o que el mismo no sea idéneo con el fin de evitar un perjuicio irremediable,
al respecto el Alto Tribunal Constitucional ha sefalado:

“(...) la tutela debe reunir, entre otros, los requisitos de
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subsidiariedad e inmediatez. La subsidiariedad establece que la accién
constitucional es improcedente, “si quien ha tenido a su disposicion las vias
judiciales ordinarias de defensa, no las utiliza ni oportuna ni
adecuadamente, acudiendo en su lugar a la accion constitucional”, pues
los medios de control ordinarios son verdaderas herramientas de
proteccion dispuestas en el ordenamiento juridico, a los cuales debe
acudirse oportunamente si no se pretende evitar algin perjuicio
irremediable™

De manera que si lo que se plantea es una irregularidad en el procedimiento
contravencional, la actora puede debatir la legalidad de los respectivos actos
mediante los recursos autorizados segun lo previsto en el articulo 142 de la Ley
769 de 2002 que establece en su parte pertinente que las providencias que se
dicten dentro del proceso regulado en el titulo IV, capitulo Il ibidem, seran
susceptibles de los recursos de reposicion y apelacion, o eventualmente la accién
de nulidad y restablecimiento del derecho agotados aquellos conforme lo establece
el 161 del CPCA, sin que en este asunto por demas, se hayan aportado medios de
conviccion que demuestran la falta de idoneidad de estos mecanismos legales o
estar ante la inminencia de un perjuicio irremediable que justifique no agotarlos.

4. Asi las cosas, resulta incuestionable que el mecanismo de amparo no
supera el requisito de la subsidiariedad que gobierna este tramite preferente;
situacién que de suyo impide la intervencién constitucional, por consiguiente, se
procedera a CONFIRMAR la sentencia de primer grado.

DECISION
En mérito de lo expuesto, el Juzgado Cuarenta y Siete Civil del Circuito de
Bogota D.C., administrando justicia en nombre de la Republica de Colombia y por
autoridad de la ley,
RESUELVE
PRIMERO. CONFIRMAR por las razones expuestas, el fallo emitido por el
Juzgado Setenta y Dos de Pequefias Causas y Competencia Multiple de Bogota,

fechado 24 de julio de 2023.

SEGUNDO. NOTIFICAR a las partes esta decision en la forma mas
expedita.

TERCERO. ENTERAR de esta decision al Juzgado de primera instancia.

CUARTO. REMITIR (en su oportunidad) el expediente a la H. CORTE
CONSTITUCIONAL para su eventual revision.

Notifiquese,

Firmado Por:

1 Corte Constitucional T 480- de 2014.

1.D.V.V
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REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO

JUZGADO CUARENTA Y SIETE CIVIL DEL CIRCUITO DE BOGOTA
Bogota, D.C., cinco (5) de septiembre de dos mil veintitrés (2023)

Expediente No. 110013103-002-2006-00220-00
Clase: Divisorio

Resuelve el despacho el recurso de reposicion, interpuesto por la apoderada
de los demandados Cesar Patifio y la menor Sharick Patifio, contra el auto proferido
el pasado 2 de diciembre de 2021, mediante el cual el Despacho termino el proceso
por desistimiento tacito.

ANTECEDENTES

En proveido del 2 de diciembre de 2021, por encontrarlo procedente se
procedid a terminar el proceso por desistimiento tacito, bajo los parametros del
articulo 317 del C.G.P.

Providencia contra la cual, la apoderada de los demandados Cesar Patifio y
la menor Sharick Patifio, interpuso recurso de reposicion y en subsidio de apelacion,
argumentando que, el auto del 2 de diciembre de 2021, debe revocarse debido a
que, el expediente se encuentra para remate y ademas que se le debe adjudicar el
inmueble a su poderdante por cuanto compro los derechos de todos los titulares de
derecho real.

En el término de traslado que trata el art. 110 del C.G.P., las demas partes
no hicieron manifestacion alguna respecto al recurso interpuesto.

CONSIDERACIONES

Por sabido se tiene que el recurso de reposicion busca que el mismo
funcionario que profirié la decision, vuelva sobre ella para que analice su legalidad
y en caso tal revoque, modifique, o adicione, cuando se evidencie que haya incurrido
en errores in procedendo o in judicando.



Estudiado el recurso se denota que, la memorialista o que pretende es
revocar el auto que termino el proceso por desistimiento tacito, conforme lo
establecido en el art. 317 del C.G.P.

Para aclarar el problema juridico que se discute en el presente recurso, es
necesario citar el articulo 317 del Codigo General del Proceso, el cual reza:

“(...) DESISTIMIENTO TACITO. El desistimiento tacito se aplicara en los siguientes
eventos: 1. Cuando para continuar el tramite de la demanda, del llamamiento en
garantia, de un incidente o de cualquiera otra actuacion promovida a instancia de
parte, se requiera el cumplimiento de una carga procesal o de un acto de la parte que
haya formulado aquella o promovido estos, el juez le ordenara cumplirlo dentro de los
treinta (30) dias siguientes mediante providencia que se notificara por estado.
Vencido dicho término sin que quien haya promovido el tramite respectivo cumpla la
carga o realice el acto de parte ordenado, el juez tendra por desistida tacitamente la
respectiva actuacion y asi lo declarara en providencia en la que ademas impondra
condena en costas.

El juez no podra ordenar el requerimiento previsto en este numeral, para que la parte
demandante inicie las diligencias de notificacion del auto admisorio de la demanda o
del mandamiento de pago, cuando estén pendientes actuaciones encaminadas a
consumar las medidas cautelares previas.

2. Cuando un proceso o actuacion de cualquier naturaleza, en cualquiera de sus
etapas, permanezca inactivo en la secretaria del despacho, porque no se solicita o
realiza ninguna actuacion durante el plazo de un (1) afio en primera o Unica instancia,
contados desde el dia siguiente a la ultima notificacién o desde la ultima diligencia o
actuacion, a peticidn de parte o de oficio, se decretara la terminacidn por desistimiento
tacito sin necesidad de requerimiento previo. En este evento no habra condena en
costas "o perjuicios" a cargo de las partes. (...)”

El desistimiento tacito, es una institucién tendiente a sancionar a la parte
negligente, sin importar la etapa procesal en la que se encuentre, pues se aplica
inclusive a los juicios que ya cuentan con sentencia 0 auto que ordene seguir
adelante la ejecucion, o ya se haya practicado el remate de bienes.

Dentro de esta secuencia, el desistimiento tacito que contempla el Cddigo
General del Proceso, tiene su génesis en la marcada inactividad de la parte
requerida o la conducta contumaz, e inclusive el desacatamiento injustificado de las
decisiones del Operador Judicial.

Asi las cosas, se entra a analizar que el Ultimo auto proferido antes de la
terminacion del proceso, es de fecha 8 de septiembre de 2020, proferido por el
Juzgado Segundo Civil Circuito Transitorio, donde se denota que las partes del
proceso, no presentaron ningun tipo de peticion a fin de impulsar o continuar con el
tramite del proceso, a dicho estrado judicial.



Aunado a lo anterior el ultimo memorial que allegaron las partes al expediente
data del 17 de julio de 2019, tiempo mas que razonable, para dar aplicacion a lo
estipulado en el articulo 317 ibidem.

Es asi que ni la memorialista tiene conocimiento en que etapa esta el proceso,
ya que manifiesta que el inmueble objeto de division esta para remate, lo cual no es
cierto, y ademas dice que se le debe adjudicar el inmueble a su poderdante, donde
en varias oportunidades se le ha negado la peticién por improcedente, tal como se
le hizo saber en auto de fecha 11 de abril de 2018 y auto del 21 de mayo de 2019.

Por lo brevemente expuesto, es evidente que no es procedente revocar el
auto que decreto el desistimiento tacito, ya que el mismo se profiri6 conforme a
derecho.

Por todas las razones expuestas en esta providencia, no prospera el recurso
interpuesto contra del auto de fecha 2 de diciembre de 2021, y se debe conceder el
recurso de apelacion, por cuanto lo prevé el numeral 7 del art. 321 del C.G.P.

En mérito de lo expuesto, EL JUZGADO CUARENTA Y SIETE CIVIL DEL
CIRCUITO DE BOGOTA D.C.,

RESUELVE

PRIMERO: NO REPONER la providencia impugnada conforme a lo expuesto
en la parte motiva de esta decision.

SEGUNDO: CONCEDER el recurso de apelacion subsidiario para ante el
superior, en el efecto SUSPENSIVO, por secretaria dese tramite a lo dispuesto en
los articulos 324 y siguientes del C. G. del P., dejando las constancias pertinentes.

Por secretaria rindase un informe explicando los motivos por los cuales el
proceso no habia ingresado al Despacho.

Notifiquese,

Firmado Por:
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REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO

JUZGADO CUARENTA Y SIETE CIVIL DEL CIRCUITO DE BOGOTA
Bogota, D.C., cinco (5) de septiembre de dos mil veintitrés (2023)

Expediente No. 110013103-006-2007-00540-00
Clase: Expropiacion

Estudiado el expediente, se debe dejar claro que no es procedente designar
auxiliares del IGAC, ya que el tramite del caso que aqui nos ocupa aun no cuenta
con sentencia de expropiacién, por ende se avizora que el dictamen ordenado en la
diligencia del pasado 1 de agosto de 2014, se realizé con el fin de establecer la
valoracion del inmueble, dado, que si se hacia la entrega del inmueble antes de este
estudio no se podia evidenciar luego de su demolicion, los valores y registros
fotograficos que ya obran en el expediente.

Por lo anteriormente expuesto no se encuentra necesario seguir ahondando
en la aclaracion de dicho dictamen pericial, ya que no es el trabajo final que se
tendra en cuenta para la indemnizacién que se debera fijar con el trabajo pericial
gue presenten dos auxiliares de la justicia, conforme lo establece en la sentencia T-
638 del 25 de agosto de 2011.

Ahora bien, ateniendo la peticion elevada por la parte demandante en escrito
gue antecede, se ordena comisionar a la Alcaldia Local de la zona respectiva y/o
Juzgados Civiles Municipales — reparto de esta ciudad. Encargados de la practica
de despachos comisorios conforme al Acuerdo PCSJA17-10832 de 2017, a efectos
de practicar la diligencia de entrega ordenada desde el auto admisorio de la
demanda de fecha 13 de noviembre de 2007. Librese despacho comisorio con los
insertos del caso. Secretaria proceda de conformidad.

Una vez realizado el despacho comisorio y retirado por la parte interesada,
ingresen las diligencias al despacho a fin de dictar la sentencia que en derecho
corresponda.

Notifiquese,

Firmado Por:
Aura Claret Escobar Castellanos
Juez Circuito
Juzgado De Circuito
Civil 47
Bogot4, D.C. - Bogota D.C.,
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REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO

JUZGADO CUARENTA Y SIETE CIVIL DEL CIRCUITO DE BOGOTA
Bogota, D.C., cinco (5) de septiembre de dos mil veintitrés (2023)

Expediente No. 110013103-010-2010-00275-00
Clase: Declarativo — Ejecutivo Tramite Posterior — Cuaderno Principal

Revisado el expediente y dado que le asiste razon al recurrente al indicar que
no era procedente ordenar notificar a la sociedad demandada conforme lo dispone
el art. 291 y s.s. del C.G.P., ya que se evidencia que efectivamente realiz6 la
solicitud de ejecucion conforme lo prevé el art. 306 ibidem, y teniendo en cuenta
gue los autos ilegales no atan al juez ni a las partes, este despacho dispone:

PRIMERQO: Dejar sin valor ni efecto el numeral quinto del auto datado 17 de
febrero de 2023.

SEGUNDO: Se adiciona el auto que libr6 mandamiento de pago en el sentido
de que se ordena notificar la providencia del 17 de febrero de 2023 al extremo
ejecutado, por estados en los términos del art. 306 del C. G. del P., dejando las
constancias a que haya lugar para el efecto.

Por ultimo, este Despacho de abstiene de dar tramite al recurso de reposicion
interpuesto por el apoderado judicial de la parte demandante, por cuanto el motivo
recurrido ya fue resuelto.

Notifiquese, (2)
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RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO

JUZGADO CUARENTA Y SIETE CIVIL DEL CIRCUITO DE BOGOTA
Bogota, D.C., cinco (5) de septiembre de dos mil veintitrés (2023)

Expediente No. 110013103-002-2010-00413-00
Clase: Responsabilidad Civil Extracontractual

Teniendo en cuenta que no se llevd a cabo la audiencia programada para el
pasado 28 de agosto de la presente anualidad, atendiendo la solicitud del
apoderado de SBS Seguros Colombia S.A., y con el fin de continuar con el tramite
dentro del presente asunto, se fija la hora de las 9:30 a.m. del dia veintisiete (27)
del mes de octubre del afio 2023, para llevar a cabo la audiencia de que trata el
articulo 373 del C. G. del P., es decir de alegatos y fallo.

Notifiquese,
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JUZGADO CUARENTA Y SIETE CIVIL DEL CIRCUITO DE BOGOTA
Bogota, D.C., cinco (5) de septiembre de dos mil veintitrés (2023)

Expediente No. 110013103002-2010-00468-00
Clase: Pertenencia

Obedézcase y cumplase lo resuelto por el honorable Tribunal Superior del
Distrito Judicial de Bogot4, D.C. - Sala Civil, en providencia del diecinueve (19) de
mayo de dos mil veintitrés (2023), por medio de la cual, declar6 desierto el recurso
de apelacion contra la sentencia proferida por este despacho judicial el 28 de febrero
de 2022.

Por conducto de la secretaria procédase con el levantamiento de las medidas
cautelares.

Notifiquese,
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REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO

JUZGADO CUARENTA Y SIETE CIVIL DEL CIRCUITO DE BOGOTA
Bogota, D.C., cinco (5) de septiembre de dos mil veintitrés (2023)

Expediente No. 110013103007-2011-00490-00
Clase: Pertenencia

Ejerciendo el control de legalidad dentro del presente proceso conforme lo
dispone el articulo 132 del Codigo General del Proceso y dada la potisima
relevancia de situar las medidas de saneamiento necesarias para el mejor proveer
de las etapas procesales subsiguientes dentro del presente asunto y con el fin de
evitar futuras nulidades, el despacho denota que no se pudo llevar a cabo la
audiencia programada para el pasado 9 de junio de la presente anualidad, debido a
gue se evidencia que el edicto ordenado en auto de fecha 2 de agosto de 2021, ya
fue publicado en el micrositio web del Juzgado, pero no se ha designado curador
ad-litem de las personas indeterminadas, por ende se encuentra procedente
designar a Ana Karina Arias Guerra secretaria notifiquele de su designacion al
correo electrénico anak arias@yahoo.com o a su namero telefénico 3165373948
para que asuma el cargo para el cual se le nombra.

Obre en autos y se pone en conocimiento las manifestaciones del auxiliar de
la justicia, y respecto a la solicitud del titulo y en atencién al informe de titulos que
antecede, se ordena entregar la suma de $140.000 a favor de Eder Smith Tafur
Lozano. Por secretaria elaborese y entréguese el titulo aqui ordenado.

Notifiquese,

Firmado Por:
Aura Claret Escobar Castellanos
Juez Circuito
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REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO

JUZGADO CUARENTA Y SIETE CIVIL DEL CIRCUITO DE BOGOTA
Bogota, D.C., cinco (5) de septiembre de dos mil veintitrés (2023)

Expediente No. 110013103-017-2011-00581-00
Clase: Divisorio

Estudiado el expediente, y las solicitudes que anteceden, el despacho ordena:

PRIMERO: Respecto de las solicitudes de la sefiora Roci6 del Pilar Gutiérrez
no podran ser tenidas en cuenta, como quiera que la misma no hace parte dentro
del proceso, tal y como se le ha sefialado en auto anteriores.

SEGUNDO: Se insta al sefior Elias E. Borre Sierra, a fin de que otorgue poder
a un abogado para que lo represente en el presente asunto, debido a que no puede
actuar si no acredita el derecho de postulacion de conformidad con lo dispuesto en
el articulo 73 del C.G.P.

TERCERO: En cuanto a la solicitud de oficiar a la Fiscalia General de la
Nacién, se niega ya que el memorialista puede adelantar por su cuenta las
denuncias correspondientes si a bien lo tiene.

CUARTO: Se pone en conocimiento el informe de titulos allegado por el
Juzgado Diecisiete Civil del Circuito y el realizado por la secretaria de este despacho
judicial.

QUINTO: Enrelacion a las solicitudes del apoderado de la parte demandante,
en cuanto a la devolucion del depdésito judicial que hizo el demandante como postura
de un remate, se hace procedente realizar la devoluciéon de $59.200.000, por
conducto de la secretaria hagase entrega del titulo judicial a favor del demandante
Raul Enrique Gutiérrez.

Referente a la solicitud del apoderado de la parte demandante de fijar nueva
fecha para llevar a cabo la diligencia de remate, no se hace procedente ya que el
avaluo del inmueble obrante en el expediente data del 2021, por ende, conforme a
los numerales 1y 4 del articulo 444 del C.G.P., se requiere a las partes a fin de que



actualicen el avalu6 del inmueble, esto con el fin de no causar un detrimento
patrimonial a las partes del litigio.
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JUZGADO CUARENTA Y SIETE CIVIL DEL CIRCUITO DE BOGOTA
Bogota, D.C., cinco (5) de septiembre de dos mil veintitrés (2023)

Expediente No. 110013103008-2011-00598-00
Clase: Divisorio

Respecto al poder allegado el pasado 15 de febrero de la presente anualidad,
se reconoce personeria juridica al abogado Andrés Felipe Aguilar Gonzalez, como
apoderado de los demandados Carolina Casallas Méndez, Eliana Casallas Méndez,
Rodrigo Casallas Méndez, Blanca Alvira Casallas Lopez y Olga Méndez Rico C, en
los términos y para los fines del poder conferido.

En atencion a la solicitud de requerir al secuestre y debido a que este allegé
un informe, se pone en conocimiento a las partes, y aunado a esto se requiere al
secuestre Didieer Ballesteros, quien representa a Estrategia y Gestion Juridica
S.A.S., afin de que en el termino de 15 dias aclare su informe, debido a que no es
claro, a que ocupante se refiere, y la entrega del inmueble que solicita, se le hizo el
dia de la diligencia de secuestro tal y como quedo consignado el dia 23 de
septiembre de 2015, mas aun que son varios apartamentos que le fueron
entregados y ademas el apoderado de la parte demandante manifiesta que hay
apartamentos desocupados.

Por lo anteriormente expuesto se hace necesario que el informe sea claro
respecto a su labor realizada, tal y como lo manifesté que lo iba hacer en la diligencia
de secuestro. Por conducto de la secretaria notifiquele por el medio méas expedito y
eficaz, al secuestre, lo aqui dispuesto.

Referente a la solicitud del apoderado de la parte demandante, de fijar nueva
fecha para llevar a cabo la diligencia de remate, no se hace procedente ya que el
avaluo del inmueble obrante en el expediente data del 2017, por ende, conforme a
los numerales 1y 4 del articulo 444 del C.G.P., se requiere a las partes a fin de que
actualicen el avalué del inmueble, esto con el fin de no causar un detrimento
patrimonial a las partes del litigio.
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Firmado Por:
Aura Claret Escobar Castellanos
Juez Circuito
Juzgado De Circuito
Civil 47
Bogota, D.C. - Bogota D.C.,

Este documento fue generado con firma electrénica y cuenta con plena validez juridica,

conforme a lo dispuesto en la Ley 527/99 y el decreto reglamentario 2364/12

Codigo de verificacion: 8d95254484ca2c3552328dd4837¢c10e0601f6a953fbff33698f7e023da841a2f
Documento generado en 05/09/2023 11:33:54 AM

Descargue el archivo y valide éste documento electrénico en la siguiente URL:
https://procesojudicial.ramajudicial.gov.co/FirmaElectronica



REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO

JUZGADO CUARENTA Y SIETE CIVIL DEL CIRCUITO DE BOGOTA
Bogota, D.C., cinco (5) de septiembre de dos mil veintitrés (2023)

Expediente No. 110013103-007-2011-00655-00
Clase: Declarativo

Respecto de la solicitud de aclaracion del auto anterior, se evidencia que no
existe motivo de duda, ya que era claro que se iba a realizar diligencia de calificacion
de preguntas, y no es procedente fijar audiencia que trata el art. 372 del C.G.P., ya
que la audiencia de conciliacion ya se realizé en el presente tramite bajo los
paradmetros del art. 101 del C.P.C.

Aunado a lo anterior y como el apoderado de la parte demandante ya informé
los correos de los testigos, se procede a continuar con el tramite dentro del presente
asunto, se fija la hora de las 9:30 a.m. del dia primero (1) del mes de diciembre del
afo 2023, para llevar a cabo la audiencia de que trata el articulo 373 del C. G. del
P., donde se llevara a cabo la calificacion de las preguntas de los Interrogatorios de
Equidad Seguros y Transportes Rapido Tolima, se recepcionaran los testimonios de
Julio Cesar Matiz, Maria Consuelo Torres y Aracely Yara Acosta, alegatos y fallo.

Con relacién a los demas testigos informados en el escrito del pasado 14 de
agosto de la presente anualidad, se le pone de presente al togado del derecho que
ya se tuvieron por desistidos en auto de fecha 3 de noviembre de 2022.

Por ultimo, se reconoce personeria juridica al abogado Diego Andrés Arango
Uruefa, como apoderado de la Equidad Seguros Generales O.C., en los términos y
para los fines del poder conferido, en la escritura publica allegada el 17 de agosto
de la presente anualidad.
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RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO

JUZGADO CUARENTA Y SIETE CIVIL DEL CIRCUITO DE BOGOTA
Bogota, D.C., cinco (5) de septiembre de dos mil veintitrés (2023)

Expediente No. 110013103004-2012-00771-00
Clase: Declarativo

Seria del caso, resolver el recurso radicado por el apoderado judicial de la
parte demandante, en contra de la decision del 21 de julio de 2023, sino fuera
porque se verifica que €l recurrente, no cumplio con la carga contemplada en el
inciso primero del articulo 3 de la Ley 2213 de 2022, por lo tanto se dispone que por
secretaria se surta el traslado pertinente que reguld el legislador en el articulo 319
del C.G.P., ello a fin de garantizar los derechos fundamentales al debido proceso,
contradiccion y defensa.

Notifiquese,

Firmado Por:
Aura Claret Escobar Castellanos
Juez Circuito
Juzgado De Circuito
Civil 47
Bogot4, D.C. - Bogota D.C.,

Este documento fue generado con firma electrénica y cuenta con plena validez juridica,

conforme a lo dispuesto en la Ley 527/99 y el decreto reglamentario 2364/12

Cadigo de verificacion: 742e1a846f6e81€91220e801ce6cf9ead1825f1f19e4d8ee027c0de00293dfa7
Documento generado en 05/09/2023 11:33:56 AM

Descargue el archivo y valide éste documento electrénico en la siguiente URL.:
https://procesojudicial.ramajudicial.gov.co/FirmaElectronica



REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO

JUZGADO CUARENTA Y SIETE CIVIL DEL CIRCUITO DE BOGOTA
Bogota, D.C., cinco (5) de septiembre de dos mil veintitrés (2023)

Expediente No. 110013103005-2013-00837-00
Clase: Pertenencia

Téngase en cuenta la inscripcion de la demanda en el folio de matricula
50C-217071, el cual corresponde al inmueble de mayor extension.

En atencion a la unica fotografia allegada por el apoderado de la parte
demandante, se requiere a fin de que de cumplimiento al auto anterior y a la norma?,
ya que debe aportar fotografias del inmueble donde conste que la valla esta
debidamente instalada, ya que la misma debe permanecer alli hasta la audiencia de
instruccion y juzgamiento, aunado a lo anterior debe quitar o dar a conocer la
direccién exacta de la ubicacion del Juzgado, a fin de evitar desinformacién a las
personas, que quieran vincularse al proceso.

Por lo anteriormente expuesto, una vez alleguen las respectivas fotografias y
de conformidad al numeral 7 del articulo 375 del C.G.P. por conducto de la
secretaria procédase con la inclusion de las fotografias de la valla allegadas, en la
plataforma del Registro Nacional de Procesos de Pertenencia.

Vencido el término ingrese el proceso al despacho, para continuar con el
tramite correspondiente.

Notifiquese,

L Art 375 C.G.P. ...Instalada la valla o el aviso, el demandante debera aportar fotografias del inmueble en las
gue se observe el contenido de ellos. La valla o el aviso deberan permanecer instalados hasta la audiencia de
instruccion y juzgamiento....
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JUZGADO CUARENTA Y SIETE CIVIL DEL CIRCUITO DE BOGOTA
Bogota, D.C., cinco (5) de septiembre de dos mil veintitrés (2023)

Expediente No. 110013103-002-2014-00123-00
Clase: Simulacién

Obedézcase y cumplase lo resuelto por el honorable Tribunal Superior del
Distrito Judicial de Bogota, D.C. - Sala Civil, en providencia del catorce (14) de
marzo de dos mil veintitrés (2023), por medio de la cual, declar6 la nulidad a partir
del auto de fecha 18 de septiembre de 2019.

En estricto cumplimiento a lo ordenado por el Tribunal, se avizora que el
Superior ordena el emplazamiento de los herederos indeterminados de Nubia
Sabina Parra Acevedo, en debida forma, por ende, se ordena que por conducto de
la secretaria se realice dicho emplazamiento en los términos del articulo 10 de la
Ley 2213 del afio 2022.

Una vez se realice lo anterior se resolvera como en derecho corresponda.

Notifiquese,
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JUZGADO CUARENTA Y SIETE CIVIL DEL CIRCUITO DE BOGOTA
Bogota, D.C., cinco (5) de septiembre de dos mil veintitrés (2023)

Expediente No. 110013103005-2014-00505-00
Clase: Pertenencia

En atencion a la constancia secretarial que antecede, se requiere a las partes
a fin de que alleguen la informacién respecto a la sucesién procesal que
manifestaron el dia de la audiencia iban a arrimar al pleito, esto con el fin de
continuar con el tramite que corresponde.

Respecto a la sustitucion de poder allegada por el abogado Luis Carrasco, se
evidencia que con anterioridad los demandantes habian allegado poder a favor del
togado del derecho William Moncada, por tal razén se reconoce personeria juridica
al abogado William Fernando Moncada Espafol, como apoderado de los
demandantes, en los términos y para los fines del poder conferido.

Notifiquese,

Firmado Por:
Aura Claret Escobar Castellanos
Juez Circuito
Juzgado De Circuito
Civil 47
Bogot4, D.C. - Bogota D.C.,

Este documento fue generado con firma electrénica y cuenta con plena validez juridica,

conforme a lo dispuesto en la Ley 527/99 y el decreto reglamentario 2364/12

Cadigo de verificacion: 78d8f839e9109ef88d3f5336d9f5d06b38c175c0a6a8f49740cff1411021691b



Documento generado en 05/09/2023 11:33:55 AM

Descargue el archivo y valide éste documento electrénico en la siguiente URL:
https://procesojudicial.ramajudicial.gov.co/FirmaElectronica



REPUBLICA DE COLOMBIA
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JUZGADO CUARENTA Y SIETE CIVIL DEL CIRCUITO DE BOGOTA
Bogota, D.C., cinco (5) de septiembre de dos mil veintitrés (2023)

Expediente No. 110013103008-2014-00689-00
Clase: Declarativo

Teniendo en cuenta lo estipulado en el inciso final del articulo 285 del C.G.P.,
al auto de aclaracion de la sentencia de fecha 21 de julio de la presente anualidad,
y en razén a la apelacion presentada en término por el apoderado de la sociedad
llamada en garantia La Previsora S.A. Compaiiia de Seguros, en el tramite de la
referencia y de conformidad a lo regulado por el articulo 323 del Cédigo General del
Proceso, se debe conceder el recurso de apelacion en efecto SUSPENSIVO en
contra de la sentencia de fecha 2 de junio de 2023, para ante la Sala Civil del
Tribunal Superior del Distrito Judicial de esta ciudad, por secretaria procédase de
conformidad.

Notifiquese,
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JUZGADO CUARENTA Y SIETE CIVIL DEL CIRCUITO DE BOGOTA
Bogota, D.C., cinco (5) de septiembre de dos mil veintitrés (2023)

Expediente No. 110013103-046-2017-00208-00
Clase: Declarativo

Teniendo en cuenta que no se llevd a cabo la audiencia programada para el
pasado 8 de junio de la presente anualidad, atendiendo la solicitud del apoderado
de la parte demandante, y con el fin de continuar con el tramite dentro del presente
asunto, se fija la hora de las 9:30 a.m. del dia veintisiete (27) del mes de octubre del
afo 2023, para llevar a cabo la audiencia de que trata el articulo 373 del C. G. del
P., es decir se practicaran las pruebas decretadas y alegatos y fallo.

Notifiquese,
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JUZGADO CUARENTA Y SIETE CIVIL DEL CIRCUITO DE BOGOTA
Bogota, D.C., cinco (05) de septiembre de dos mil veintitrés (2.023).

Expediente No. 110013103047-2020-00243-00
Clase: Expropiacion

Verificado el trdmite se tiene que el abogado nhombrado en auto de fecha 22 de junio
de 2022, no tomd posesion del encargo a él encomendado, por lo tanto, es pertinente
nombrar a la profesional en derecho Luz Adriana Rico?, en su lugar.

Por Secretaria, COMUNIQUESE mediante telegrama la designacion hecha
anteriormente en este auto, informando sobre la forzosa aceptacion del cargo, salvo que,
dentro de los cinco dias siguientes a la notificacion, acredite estar actuando en mas de
cinco procesos como defensor de oficio.

Se fijan como gastos parciales? de su funcién la suma de $300.000,00, los cuales
podran ser incrementados siempre y cuando se demuestre su causacion. Tal rublo
debera ser cancelado por el extremo demandante.

Notifiquese,

! Correo electrénico lar363@gmail.com
2 Sentencia STC7800-2023, Corte Suprema de Justicia, Sala de Casacién Civil, M.P., - Aroldo Wilson Quiroz Monsalvo
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RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO

JUZGADO CUARENTA Y SIETE CIVIL DEL CIRCUITO DE BOGOTA
Bogota, D.C., cinco (05) de septiembre de dos mil veintitrés (2.023).

Expediente No. 110013103047-2020-00386-00
Clase: Imposicién de servidumbre legal energia eléctrica

En razén de la apelacion presentada en término por el apoderado judicial de
la parte demandada en el tramite de la referencia conformidad a lo regulado por el
numeral 3° del articulo 321 del Cddigo General del Proceso, se debe conceder el
recurso de apelacion en efecto devolutivo para que conozca de aquel la Sala Civil
del H. Tribunal de Bogot4, la alzada aqui otorgada es en contra del auto de fecha
04 de mayo de 2023, con el cual se rechazé de plano la objecion del dictamen
formulada por la pasiva.

En consecuencia, de lo anterior, secretaria procédase de conformidad con los
articulos 322 y s.s. del Cédigo General del Proceso en armonia con lo dispuesto en
la Ley 2213 de 2022, se aclara al apelante que debera sufragar las expensas
necesarias para el tramite de apelacion, pues de no hacerlo llevara a tener por
desierta la alzada aqui concedida.

Notifiquese, (2)

Firmado Por:
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Juez Circuito
Juzgado De Circuito
Civil 47
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RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO

JUZGADO CUARENTA Y SIETE CIVIL DEL CIRCUITO DE BOGOTA
Bogota, D.C., cinco (05) de septiembre de dos mil veintitrés (2.023).

Expediente No. 110013103047-2020-00386-00
Clase: Imposicién de servidumbre legal energia eléctrica - nulidad

En razon de la solicitud de aclaraciéon al auto de fecha 04 de mayo de 2023,
elevada por el extremo demandado con el cual solicita se indique la razén por la
cual no se tramito la nulidad por indebida notificacion por él propuesta.

Se dir4, que tal rechazo se dio, en virtud del numeral 4° del precepto 136 del
C.G. del P. y toda vez que, en auto de aquella misma fecha, se tuvo por enterado
del litigio a FILEMON BOLIVAR, quien contesto la demanda, en término. Incluso, se
aclara al memorialista que el adiado atacado no contiene frase o motivo de duda
gue se deba modificar.

Notifiquese, (2)

Firmado Por:
Aura Claret Escobar Castellanos
Juez Circuito
Juzgado De Circuito
Civil 47
Bogot4, D.C. - Bogota D.C.,

Este documento fue generado con firma electrénica y cuenta con plena validez juridica,

conforme a lo dispuesto en la Ley 527/99 y el decreto reglamentario 2364/12

Codigo de verificacion: 029ef17122383a4644e2491ba5087d918367¢c5383cad4e76855723d6fb9a413f
Documento generado en 05/09/2023 09:45:01 AM



Descargue el archivo y valide éste documento electrénico en la siguiente URL:
https://procesojudicial.ramajudicial.gov.co/FirmaElectronica



REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO

JUZGADO CUARENTA Y SIETE CIVIL DEL CIRCUITO DE BOGOTA
Bogoté4, D.C., cinco (05) de septiembre de dos mil veintitrés (2.023)

Expediente No. 110013103047-2021-00023-00
Clase: Verbal

Notificado del auto admisorio de la demanda, en el término de traslado para
su contestacion, COMPANIA NACIONAL p,E MICROBUSES S.A,,
COMNALMICROS S.A, llamé en garantia a COMPANIA MUNDIAL DE SEGUROS
S.A.
CONSIDERACIONES

El articulo 64 del Codigo General del Proceso, consagra de manera expresa,
el llamamiento en garantia en los siguientes términos: “Quien afirme tener derecho
legal o contractual a exigir de otro la indemnizacion del perjuicio que llegare a sufrir
o el reembolso total o parcial del pago que tuviere que hacer como resultado de la
sentencia que se dicte en el proceso que promueva o se le promueva, o quien de
acuerdo con la ley sustancial tenga derecho al saneamiento por eviccion, podra
pedir, en la demanda o dentro del término para contestarla, que en el mismo proceso
se resuelva sobre tal relacion.”

De otra parte, el articulo 65, establece los requisitos de la demanda por medio
de la cual se llame en garantia, la cual debera cumplir con los mismos requisitos
exigidos en el articulo 82 y deméas normas aplicables.

Asi las cosas, siendo que la normatividad vigente fundamenta la procedencia
del llamamiento en garantia en la sola afirmacién de tener un derecho legal o
contractual, de exigir a un tercero la reparacion integral del perjuicio que llegare a
sufrir o el rembolso total o parcial del pago que tuviere que hacer como resultado de
la sentencia, se pasara a estudiar la procedencia del llamamiento en garantia
realizado por COMPANIA NACIONAL DE MICROBUSES S.A., COMNALMICROS
S.A, en sus requisitos formales.

Sea lo primero establecer que el llamamiento se encuentra formulado en el
momento procesal oportuno, esto es, dentro del término para contestar la demanda.
De igual forma se tiene que el escrito de llamamiento en garantia contiene la



afirmacion exigida en la norma, asi como los requisitos sefialados en el articulo 82
del C.G del P.

De acuerdo con lo expuesto, el Juzgado, RESUELVE:

PRIMERO: ADMITIR el LLAMAMIENTO EN GARANTIA propuesto por
COMPAN[A NACIONAL DE MICROBUSES S.A., COMNALMICROS S.A, contra
COMPANIA MUNDIAL DE SEGUROS S.A.

SEGUNDO: NOTIFIQUESE el presente auto a COMPANIA MUNDIAL DE
SEGUROS S.A,, por estado.

Concédase a las personas notificadas el término de traslado de veinte (20)
dias para contestar el lamamiento en garantia y solicitar las pruebas que pretenda
hacer valer.

Notifiquese, (2)
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RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO

JUZGADO CUARENTA Y SIETE CIVIL DEL CIRCUITO DE BOGOTA
Bogota, D.C., cinco (05) de septiembre de dos mil veintitrés (2.023)

Expediente No. 110013103047-2021-00023-00
Clase: Verbal

Se acepta la sustitucion de poder realizada por DIEGO ARMANDO AMAYA
MANZANO, a favor de ROLAND STIVE GALEANO NAVARRO, quien representara
los intereses de SANDRA MARIELA GUERRERO CRUZ, JOHAN SEBASTIAN y
BRAYAN FELIPE VALDERRAMA GUERRERO, esto ultimos representados por su
madre - SANDRA MARIELA GUERRERO CRUZ.

Para todos le efectos téngase en cuenta que la sociedad COMPANIA
NACIONAL DE MICROBUSES S.A., COMNALMICROS S.A, se notificé de la
demanda y por medio de apoderado judicial, radicd excepciones de mérito.

Asi mismo se ordena abrir cuaderno aparte al llamamiento en garantia
formulado por COMPANIA NACIONAL DE MICROBUSES S.A., COMNALMICROS
S.A.

Finalmente, en lo que concierne a tener por enterado del litigio a WILLIAM
FERNANDO VILLAMIZAR, tal actuacién no seré tenida en cuenta, toda vez que el
citatorio enviado (291 C.G. del P), contiene informacion diferente a la que bajo los
lineamientos del numeral 3 del precepto antes enunciado se debe nombrar. No se
puede sefialar un lapso de 20 dias para que la parte haga presencia en el Juzgado,
sino 5, 10 o 30, segun sea el caso en especifico.

Asi las cosas, se solicita al extremo demandante a notificar de esta demanda
a Villamizar Chavez en el lapso de 30 dias, so pena de aplicar las sanciones de que
trata el art. 317 ibidem.

Notifiguese y Cumplase, (2)

Firmado Por:
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LD.V.V
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JUZGADO CUARENTA Y SIETE CIVIL DEL CIRCUITO DE BOGOTA
Bogota, D.C., cinco (05) de septiembre de dos mil veintitrés (2.023).

Expediente No. 110013103047-2021-00286-00
Clase: Ejecutivo

En virtud de la constancia secretarial que antecede, es pertinente fijar las horas
de las 9:30 a.m. del dia siete (7) del mes de diciembre del afio 2023, a fin de realizar
la audiencia contemplada en los articulos 372 y de ser pertinente 373 del C. G. del
P.

Notifiquese,
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REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO

JUZGADO CUARENTA Y SIETE CIVIL DEL CIRCUITO DE BOGOTA
Bogot4, D.C., cinco (05) de septiembre de dos mil veintitrés (2.023).

Expediente No. 22-174345-49-01
Clase: Apelacion de Sentencia

Estando las diligencias al Despacho para resolver sobre su admisibilidad o
rechazo, se advierte que el link que contiene el archivo digitalizado por parte de la
Superintendencia de Industria y Comercio, no tiene acceso.

Por lo tanto, previo a realizar cualquier manifestacion al respecto de la accion,
se debera OFICIAR a la Delegatura para Funciones Jurisdiccionales de la
Superintendencia De Industria y Comercio, a fin de que solicite las autorizaciones
pertinentes para acceder al expediente.

ADVIERTASE que cuentan con 5 dias para remitir lo pedido, lapso
contabilizado desde el recibo del oficio.

Notifiquese,

Firmado Por:
Aura Claret Escobar Castellanos
Juez Circuito
Juzgado De Circuito
Civil 47
Bogot4, D.C. - Bogota D.C.,
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REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO

JUZGADO CUARENTA Y SIETE CIVIL DEL CIRCUITO DE BOGOTA
Bogota, D.C., cinco (05) de septiembre de dos mil veintitrés (2.023).

Expediente No. 110013103047-2023-00351-00
Clase: Ejecutivo

Como quiera que no se dio cumplimiento a lo ordenado en la providencia con
la cual se inadmitio la accién civil de la referencia en término, el Juzgado con apoyo
en lo normado en el art.90 del C. G. del P., debera rechazar la accion, y es que la
subsanacioén se arrimé a este despacho el 22 de agosto de los corrientes, dos dias
después de que el lapso legal hubiese expirado.

Por lo tanto, se,
DISPONE:

RECHAZAR el presente tramite por los motivos anteriormente expuestos.
Téngase en cuenta que no se dio cumplimiento a lo requerido en el auto que
antecede en término.

En consecuencia, hagase entrega de la solicitud y sus anexos a la parte
interesada sin necesidad de desglose y previas las anotaciones de rigor.

Notifiquese,

Firmado Por:
Aura Claret Escobar Castellanos
Juez Circuito
Juzgado De Circuito
Civil 47
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REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO

JUZGADO CUARENTA Y SIETE CIVIL DEL CIRCUITO DE BOGOTA
Bogot4, D.C., cinco (05) de septiembre de dos mil veintitrés (2.023).

Expediente No. 110013103047-2023-00363-00
Clase: Verbal

Revisado el expediente, y teniendo en cuenta que el mismo se ajusta a los
lineamientos minimos del ordenamiento Procesal Civil, el Juzgado:

RESUELVE:

PRIMERO -ADMITIR la presente demanda VERBAL de GERMAN SALGADO
VERGARA, en contra de GLORIA LILYANA ARANGO DUQUE, RAPAUL Y CIA.
S.A.S., LOS HEREDEROS DETERMINADOS DE JESUS EDUARDO SALGADO
GARAY: MARIA VICTORIA SALGADO VERGARA, MAGDALENA SALGADO
VERGARA, RAFAEL SALGADO VERGARA Y ADRIANA SALGADO VERGARA,
LOS HEREDEROS INDETERMINADOS DE JESUS EDUARDO SALGADO GARAY
(Q.E.P.D.); y LOMNE S.A.S. antes L.O.M.N.E. LTDA.

SEGUNDO-Tramitese el asunto por el proceso VERBAL regulado por los
articulos 368 y s.s. del ibidem.

TERCERO — NOTIFICAR a los aqui demandados en la forma establecida en
los Arts. 290. y ss. del C. G. del P, conjuntamente con lo regulado en la Ley 2213
del 13 de junio de 2022.

CUARTO -De ella y de sus anexos corrase traslado a la parte demandada por
el término de ley para que la conteste y en general ejerza su derecho de defensa.

QUINTO- Se reconoce personeria al Dr. Jesael Armando Giraldo Martinez, de
conformidad con el poder otorgado.

SEXTO: Preste caucion de conformidad a lo regulado en el numeral 2 del
articulo 590 del C.G. del P., por un valor de $3.200°000.000,00

Notifiquese,

Firmado Por:
Aura Claret Escobar Castellanos
Juez Circuito
Juzgado De Circuito
Civil 47
Bogot4, D.C. - Bogota D.C.,
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REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO

JUZGADO CUARENTA Y SIETE CIVIL DEL CIRCUITO DE BOGOTA
Bogot4, D.C., cinco (05) de septiembre de dos mil veintitrés (2.023).

Expediente No. 110013103047-2023-00467-00
Clase: Conflicto de Competencia

ASUNTO

Procede el Despacho a resolver lo que corresponda respecto del conflicto
de competencias planteado por el Juzgado Diecinueve (19) De Pequefas
Causas y Competencia Mdltiple, frente al Veintiséis (26) Civil Municipal

ambos de la ciudad de Bogota.

ANTECEDENTES

El Edificio Sitges P.H., a través de apoderado judicial, promovié demanda
verbal en contra de John Faber Cruz Romero, John Faber Cruz Echeverri Y
Maria Paula Cruz Echeverri, a fin de que se declare que los citados,
incumplen y vulneran el reglamento de propiedad horizontal de la
copropiedad y las normas que reglamentan la convivencia, establecidas en
los literales A), F), 1), J), K), L), M), 0), P), Q) y U) del articulo DECIMO
QUINTO del mentado pacto.

El asunto de manera primigenia correspondié por reparto al Despacho
Veintiséis (26) Civil Municipal de esta ciudad, quien en auto del 24 de
noviembre 11 de 2022 rechazé la demanda por falta de competencia, para
tal fin adujo, que el litigio debia ser conocido por los Jueces de Pequeias
Causas, en virtud del numeral 1 del precepto 390 del C.G del P., lo que

conllevo a someter a nuevo reparto el proceso ejecutivo.

Enviado el expediente, este fue asignado al Juzgado Diecinueve (19) De

Pequefias Causas y Competencia Multiple, quien, a su vez, se consideré



incompetente para conocer del asunto, en tanto que a su juicio, se debe
aplicar el numeral cuarto del articulo 17 del Estatuto Procesal Vigente, para
tal expediente u no el nombrado por la Sede Municipal. En atencién a ello
propuso conflicto negativo de competencias respecto del juzgado remitente,
cuya solucion le corresponde a este Estrado.

CONSIDERACIONES

El Despacho es competente para conocer del presente tramite, al tenor de
lo dispuesto en el inciso primero del canon 139 del Estatuto Procesal, como
superior funcional de los Juzgados Veintinueve (29) Civil Municipal y
Catorce (15) de Pequefias Causas y Competencia Multiple ambos de la

ciudad de Bogota.

Revisada la demanda, el Edificio Sitges P.H., a través de apoderado judicial,
promovié un asunto verbal en contra de John Faber Cruz Romero, John
Faber Cruz Echeverri Y Maria Paula Cruz Echeverri, a fin de que se declare
gue los citados, incumplen y vulneran el reglamento de propiedad horizontal
de la copropiedad y las normas que reglamentan la convivencia,
establecidas en los literales A), F), ), J), K), L), M), O), P), Q) y U) del articulo
DECIMO QUINTO del mentado pacto.

La Ley 1465 de 2012, en el articulo 17 regulé:

“ARTICULO 17. COMPETENCIA DE LOS JUECES CIVILES
MUNICIPALES EN UNICA INSTANCIA. Los jueces civiles municipales
conocen en Unica instancia:

1. De los procesos contenciosos de minima cuantia, incluso los
originados en relaciones de naturaleza agraria, salvo los que
correspondan a la jurisdiccion contencioso administrativa. También
conoceran de los procesos contenciosos de minima cuantia por
responsabilidad médica, de cualquier naturaleza y origen, sin
consideracién a las partes, salvo los que correspondan a la jurisdiccion
contencioso administrativa.

2. De los procesos de sucesion de minima cuantia, sin perjuicio de la
competencia atribuida por la ley a los notarios.

3. De la celebracién del matrimonio civil, sin perjuicio de la competencia

atribuida a los notarios.



4. De los conflictos que se presenten entre los copropietarios o
tenedores del edificio o conjunto o entre ellos y el administrador,
el consejo de administracién, o cualquier otro érgano de direccién
o control de la persona juridica, en razén de la aplicacién o de la

interpretacion de laley y del reglamento de propiedad horizontal.

(...)
PARAGRAFO. Cuando en el lugar exista juez municipal de
pequefias causas y competencia multiple, corresponderan a este

los asuntos consagrados en los numerales 1,2y 3...”

A su vez el numeral primero del articulo 390 establecio:

ARTICULO 390. ASUNTOS QUE COMPRENDE. Se tramitaran por el
procedimiento verbal sumario los asuntos contenciosos de minima
cuantia, y los siguientes asuntos en consideracién a su naturaleza:

1. <Numeral corregido por el articulo 7 del Decreto 1736 de 2012. El
nuevo texto es el siguiente:> Controversias sobre propiedad horizontal

de que tratan los articulos 18 y 58 de la Ley 675 de 2001.

Es decir, debe dirigirse a la norma especial, por medio de la cual se expide
el régimen de propiedad horizontal, sin que, en los dos articulos referidos,
se tengan como causas de las controversias algunas de las que aqui se
persiguen, por ejemplo, el no pago de expensas, que resalta el demandante
incurren John Faber Cruz Romero, John Faber Cruz Echeverri Y Maria
Paula Cruz Echeverri.

En esta linea, se dira que el asunto se atribuira para ser conocido al Juez
Municipal, notese que el nim. 4 del art. 17 del C.G.P. no delimit6 en modo
alguno la clase de conflictos a los que hace referencia, de modo que lo
perseguido por la promotora, es un claro conflicto de cumplimiento de la Ley
675 de 2001 y del reglamento de propiedad horizontal. Litigio que no puede
conocer el Despacho de Pequefias Causas, ya que sus competencias se
enmarcan netamente en los numerales, uno dos y tres del precepto 17
Ibidem.

En gracia de discusion, se sefiala al Juez Municipal que rechazé el
conocimiento inicialmente, que el pleito iniciado por El Edificio Sitges P.H.,
no cuenta con una cuantia determinada o regulada en el articulo 26 del

Estatuto Procesal Vigente.


http://www.secretariasenado.gov.co/senado/basedoc/ley_0675_2001.html#18
http://www.secretariasenado.gov.co/senado/basedoc/ley_0675_2001_pr001.html#58

Y es que una interpretacion contraria conduce a un innecesario desgaste
de la administracion de justicia, al convertir conflictos que el legislador quiso

gue fueran menores, en largos y complejos debates de doble instancia.

En dltimas, el interés del legislador fue atribuir al Juez municipal, de modo
general, la competencia para decidir cualquier clase de conflicto surgido en
el seno de la copropiedad, lo cual incluye, por supuesto, las controversias
sobre el cumplimento de las normas de convivencia, y, ademas, que dicha
decisién fuera adoptada mediante un proceso de Unica instancia, de modo
gue se garantice que el asunto tenga una pronta definicién y la sentencia

tenga algun efecto practico.

Por lo brevemente expuesto, se acogen los argumentos expuestos por el

Juzgado de Pequefias Causas, y en consecuencia el Juzgado;

RESUELVE:

Primero.- Dirimir el conflicto negativo de competencias de la referencia
planteado por el Juzgado Diecinueve (19) De Pequefias Causas Yy
Competencia Multiple, frente al Veintiséis (26) Civil Municipal ambos de la
ciudad de Bogota, en el sentido de declarar que la agencia judicial
competente para conocer del asunto es el Veintiséis (26) Civil Municipal de

Bogota.

Segundo.- Remitir sin tardanza el expediente al Veintiséis (26) Civil

Municipal de Bogota para lo de su cargo, dejando las constancias del caso.
Tercero.- Contra este auto no procede recurso alguno, al tenor de lo
dispuesto en el inciso cuarto del articulo 139 del Codigo General del

Proceso.

Cuarto.- Inférmese de esta decision al Juzgado Diecinueve (19) De

Pequefias Causas y Competencia Multiple, OFICIESE.

Notifiquese y Camplase,



Firmado Por:
Aura Claret Escobar Castellanos
Juez Circuito
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REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO

JUZGADO CUARENTA Y SIETE CIVIL DEL CIRCUITO DE BOGOTA
Bogoté4, D.C., cuatro (04) de septiembre de dos mil veintitrés (2.023).

Expediente No. 110013103047-2023-00481-00
Clase: Ejecutivo

En razon a que la presente demanda reune los requisitos formales, y por
cuanto el titulo aportado, contiene una obligacion clara, expresa y exigible de pagar
sumas de dinero, en virtud de los arts. 422 y 424 del C. G. del P., el Juzgado
dispone:

PRIMERO: LIBRAR mandamiento de pago ejecutivo de mayor cuantia, en
favor de AECSA S.A., en contra de YUDY MARITZA MONTOYA ALVAREZ, por los
siguientes rubros:

1. Por la suma de $182'651.522,85 moneda legal colombiana, por
concepto de capital pactado en el pagaré anexo a la demanda

2. Por el valor de los intereses moratorios frente a la suma de dinero citada
en el numeral anterior generados desde el 16 de marzo de 2023, a la
tasa maxima legal permitida, hasta que se acredite el pago de lo
adeudado.

SEGUNDO: Sobre las costas, se resolvera oportunamente.

TERCERO: Por Secretaria, OFICIESE con destino a la Direccion de
Impuestos Nacionales - DIAN, en los términos del art. 630 del Estatuto Tributario.

CUARTO: Notifiquese esta providencia al extremo ejecutado, en los términos
del art. 291 y siguientes del C. G. del P., o de conformidad a la Ley 2213 del afio
2022, dejando las constancias a que hay lugar para el efecto.

De igual suerte, requiérasele para que en el término de cinco (05) dias pague
la obligacién que por esta via se le reclama (art. 431 ibidem).



Igualmente, entéresele que dispone del término de diez (10) dias para que
haga uso del derecho a la defensa que le asiste.

QUINTO: Se reconoce personeria para actuar a la abogada ANGELICA
MAZO CASTARNO, conforme el mandato arrimado por el demandante.

Notifiquese, (2)
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Juez Circuito
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REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO

JUZGADO CUARENTA Y SIETE CIVIL DEL CIRCUITO DE BOGOTA
Bogota, D.C., cuatro (04) de septiembre de dos mil veintitrés (2.023)

Tutela de Primera Instancia No. 47-2023-00482-00

Surtido el trdmite de esta instancia, procede el Juzgado a decidir la Accién de
Tutela interpuesta por Delfin Alfonso Linares Hernandez, contra de la Agencia para la
Reincorporacion y Normalizacién de la ciudad de Bogota.

I. ANTECEDENTES

El actor, interpuso accion de tutela contra la Entidad accionada, al considerar
gue la Agencia para la Reincorporacioén y Normalizacion le vulneré el derecho al debido
proceso, al interior del tramite administrativo y se nulite el acto Administrativo de fecha
22 de diciembre de 2017.

Delfin Alfonso Linares Hernandez, fundamenté sus peticiones en los hechos
gue a continuacién se compendian:

Manifestd que, por temas de seguridad no pudo asistir al programa de
desmovilizados, tanto es asi que, ha recibido amenazas en su contra y de su nucleo
familiar, por lo citado tuvo que salir del pais, en suma, los sucesos le han llevado a
tener trastornos mentales y pérdida de memoria, segun lo ha expuesto ante el galeno
tratante.

Asi establecié que, ruega por medio de esta accion se declare la nulidad de la
Resolucion, con la que se declaro la pérdida de beneficios socioeconémicos desde el
06 de noviembre de 2014.

Lo pretendido

Por lo tanto, el actor solicitd se declare la vulneracién al derecho fundamental
del debido proceso, al interior de la actuacion administrativa, y se nulite la Resolucién
de fecha 22 de diciembre de 2017, por medio de la cual se decretd la pérdida de
Beneficios a favor de Delfin Alfonso Linares Hernandez, desde el 06 de noviembre de
2014.

Actuacién Procesal

1. La accién de tutela fue admitida en auto del pasado 23 de agosto, en el cual
se ordeno oficiar a la Entidad accionado, para que se pronunciara sobre los hechos de
la tutela

La Agencia para la Reincorporaciéon y la Normalizacién, contesté la accion,
y en esta expuso que, el accionante fue certificado como desmovilizado de las
Autodefensas Unidas de Colombia el 03 de septiembre de 2005, que a esta fecha
cuenta con pérdida de beneficios dentro del proceso de reintegracion, en atencion a la

JD.V.V



decision que fue adoptada por medio de acto administrativo de 22 de diciembre de
2017.

Aseguro que al interior de la investigacion que se inici6 el 05 de febrero de 2016,
se surtié y amparo las garantias pertinentes, dentro del cual Linares Hernandez tuvo,
todas las posibilidades de ejercer su defensa, sin que ello sucediera.

Asi, solicité negar el amparo rogado por Delfin Alfonso, por cuanto la accién no
cuenta con los requisitos minimos de subsidiariedad e inmediatez, para la procedencia
del tramite.

Surtido el tramite indicado, se entra a decidir lo respectivo, previas las
siguientes,

[I. CONSIDERACIONES

1. La Constitucion Nacional en su articulo 86 consagré un nuevo instrumento a
las personas para reclamar del Estado en forma preferente y sumaria "la proteccion
inmediata de los derechos fundamentales consagrados en la misma Carta", cuando
quiera que se vean vulnerados o amenazados por la accion u omision de cualquier
autoridad publica o de un particular en determinadas eventualidades.

2. Frente a la accion de tutela, en contra de actos administrativos la H. Corte
Suprema de Justicia ha sefialado que:

«Sin perjuicio de lo expuesto, ha de sefalarse que los actos
administrativos son pasibles de control judicial ante la jurisdiccion
contenciosa administrativa, bajo las demandas de nulidad simple y de
nulidad con restablecimiento de los derechos subjetivos, por tanto, existen
vias 0 medios de control instituidos en el ordenamiento juridico, los cuales
también contemplan la adopcion de medidas cautelares de suspension de
sus efectos, siendo ese el escenario natural, donde “es posible desvirtuar la
presuncion de legalidad de que [aquellos] hallan revestidos, siendo el
escenario propicio para que el [actor] discuta [los] derechos que reclama”
(STC, 25 Abr. 2012, Rad. 00257-01, reiterado STC10209-2020).

Asi mismo, se ha sostenido que,

[L]as inconformidades contra actos administrativos (...), por regla
general, no son susceptibles de debate a través de la accion de tutela, pues,
para ello concierne al afectado acudir a la jurisdiccion competente y a través
del procedimiento legalmente establecido para el efecto (...) habida cuenta
que la jurisdiccion contenciosa administrativa es el escenario natural de
dicha controversia (...)".

el proceso contencioso administrativo» si es idéneo y eficaz para
hacer frente a ese escrutinio, ya que alli es viable instar el decreto de las
medidas cautelares, entre ellas la «suspension del acto administrativo» en
cuestion acorde con lo estatuido en el precepto 231 de la Ley 1437 de 2011;
ello a fin de neutralizar temporalmente sus efectos y asi conjurar el
«perijuicio irremediable» que de él pudiere derivar™

Del material probatorio, se tiene que el aqui actor fue sujeto pasivo de una
investigacion interna de la ARN, dentro del cual el 22 de diciembre de 2017, se resolvio

1(CSJ STC3327-2019, reiterada el 07 abr. 2021, STC3576-2021) (CS) STC11408-2021, 2 sep., rad. 2021-02564-
01).

JD.V.V



“declarar la pérdida de los beneficios socioeconémicos del proceso de reintegracion
de Delfin Alfonso Linares Hernandez”, determinacién que se encuentra en firme, por
la no haber sido objeto de ningun reparo por parte del promotor o apoderado judicial.

Asi las cosas, observa esta sede judicial que el actor, por medio de este tramite
constitucional, pretende que el Juez de tutela ordene nulitar el acto administrativo del
22 de diciembre de 2017, sin acreditar que interpuso medio ordinario alguno en contra
de tal determinacion.

No debe olvidar, el promotor, que el no haber interpuesto los medios ordinarios
que el legislador le otorg6 a todos los ciudadanos para la proteccion de los derechos
ante las Entidades en término, no permite que este despacho en su calidad de Juez
Constitucional revoque decisiones o nulite aquellas cuando pudo haber sido atacadas
por medio del recurso de reposicion y apelacion en la debida manera — en término-.

Genera lo dicho que no se cumpla el requisito de subsidiariedad, ya que, como
se acabo de exponer el actor contd con los medios legales para impugnar la decision
del 22 de diciembre de 2017, pero no presento aquel.

3. Ahora bien, y en gracia de discusion de lo hasta aqui dicho, se tiene a su vez
gue no agotada la subsidiariedad, tampoco se evidencia que la accién aqui impetrada
tenga por superado el requisito de inmediatez. Véase que, frente a tal punto expuso la
Corte Constitucional en la decision SU-108 de 2018 que:

“...esta Corporacion si ha establecido en su jurisprudencia ciertos
elementos que pueden colaborar en el ejercicio del juez de tutela para fijar
la razonabilidad del término en el que fue propuesta la accion. Ello bajo el
supuesto que, en el caso concreto, se presenten circunstancias que
expliguen razonablemente la tardanza en el ejercicio del recurso de amparo,
a saber:

(i) [Ante] La existencia de razones validas para la inactividad, como
podria ser, por ejemplo, la ocurrencia de un suceso de fuerza mayor o caso
fortuito, la incapacidad o imposibilidad del actor para interponer la tutela en
un término razonable, la ocurrencia de un hecho completamente nuevo y
sorpresivo que hubiere cambiado drasticamente las circunstancias previas,
entre otras.

(i) Cuando a pesar del paso del tiempo es evidente que la
vulneraciéon o amenaza de los derechos fundamentales del accionante
permanece, es decir, su situacion desfavorable como consecuencia de la
afectacion de sus derechos contintia 'y es actual. Lo que adquiere sentido si
se recuerda que la finalidad de la exigencia de la inmediatez no es imponer
un término de prescripcion o caducidad a la accion de tutela sino asegurarse
de que se trate de una amenaza o violacién de derechos fundamentales que
requiera, en realidad, una proteccion inmediata.

(iif) Cuando la carga de la interposicion de la accion de tutela en un
plazo razonable resulta desproporcionada dada la situaciéon de debilidad
manifiesta en la que se encuentra el accionante, lo que constituye un trato
preferente autorizado por el articulo 13 de la Constitucion que ordena que
‘el Estado protegera especialmente a aquellas personas que por su
condicion econdmica, fisica o0 mental, se encuentren en circunstancia de
debilidad manifiesta y sancionara los abusos o maltratos que contra ellas se
cometan”
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Comparado lo anterior con lo expuesto por el actor, no se otea una razon
justificada en el expediente administrativo que explique el motivo por el cual interpuso
este asunto solo hasta el pasado 22 de agosto de 2023, si la actuacion con la cual se
trasgredio sus garantias constitucionales se dio desde el mes de diciembre de 2017.
Luego, no demostré que durante este lapso no pudiera adelantar el reclamo que aqui
ejercita.

Asi, no merece concederse el resguardo en virtud de lo acontecido y explicado
en lineas anteriores.

DECISION

En virtud a lo expuesto, el JUZGADO CUARENTA Y SIETE CIVIL DEL
CIRCUITO DE BOGOTA D.C., administrando justicia en nhombre de la Republica de
Colombia, por autoridad de la Ley y mandato de la Constitucion; RESUELVE:

PRIMERO: NO CONCEDER la TUTELA solicitada por DELFIN ALFONSO
LINAREZ HERNANDEZ, por las consideraciones anotadas en la presente providencia.

SEGUNDO: NOTIFICAR el presente fallo a las partes, por Secretaria procédase
en la forma y términos indicados en el articulo 30 del Decreto 2591 de 1991.

TERCERO: CONTRA la presente providencia procede el recurso de
impugnacién ante el superior, dentro de los tres (3) dias siguientes a su comunicacion,
en la forma prevenida en el articulo 31 del Decreto 2591 de 1991.

NOTIFIQUESE,

Firmado Por:
Aura Claret Escobar Castellanos
Juez Circuito
Juzgado De Circuito
Civil 47
Bogot4, D.C. - Bogota D.C.,

Este documento fue generado con firma electronica y cuenta con plena validez juridica,

conforme a lo dispuesto en la Ley 527/99 y el decreto reglamentario 2364/12

Codigo de verificacion: 8bbbdf4191379ebfe229fea49740c4f4cec921d59e5ef939b541ee42a7097dfe
Documento generado en 05/09/2023 10:59:51 AM

Descargue el archivo y valide éste documento electrénico en la siguiente URL:
https://procesojudicial.ramajudicial.gov.co/FirmaElectronica
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JUZGADO CUARENTA Y SIETE CIVIL DEL CIRCUITO DE BOGOTA
Bogota, D.C., cinco (05) de septiembre de dos mil veintitrés (2.023).

Expediente No. 110013103047-2023-00483-00
Clase: Divisorio

Se INADMITE la anterior demanda, para que dentro del término de cinco (5)
dias, de conformidad con lo normado en el art. 90 del C. G. del P., se subsane lo
siguiente so pena de rechazo de la misma:

PRIMERO: Aporte el certificado de libertad y tradicion del bien objeto de
division actualizado, fecha de expedicion no mayor a 30 dias a la data en que radicé
la demanda.

SEGUNDO: Acredite la remision de la demanda al extremo pasivo, de
conformidad a lo regulado en el articulo 6 de la Ley 2213 de 2022, pues en los
legajos aportados no se extrae solicitud de medidas cautelares. Debera aportar
cotejado del envio.

Notifiquese,

Firmado Por:
Aura Claret Escobar Castellanos
Juez Circuito
Juzgado De Circuito
Civil 47
Bogot4, D.C. - Bogota D.C.,

Este documento fue generado con firma electrénica y cuenta con plena validez juridica,

conforme a lo dispuesto en la Ley 527/99 y el decreto reglamentario 2364/12

Cadigo de verificacion: 63796d577bbfd3b15985adc53987d28efc5818¢5¢263076bf9cdddc4e402f66b
Documento generado en 05/09/2023 09:44:45 AM

Descargue el archivo y valide éste documento electrénico en la siguiente URL:
https://procesojudicial.ramajudicial.gov.co/FirmaElectronica
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JUZGADO CUARENTA Y SIETE CIVIL DEL CIRCUITO DE BOGOTA
Bogot4, D.C., cinco (05) de septiembre de dos mil veintitrés (2.023).

Expediente No. 110013103047-2023-00484-00
Clase: Verbal

Revisado el expediente, y teniendo en cuenta que el mismo se ajusta a los
lineamientos minimos del ordenamiento Procesal Civil, el Juzgado:

RESUELVE:

PRIMERO -ADMITIR la presente demanda VERBAL de HECTOR OSCAR
CASTELLON PEREZ y MAIRA ELENA CASTELLON., en contra de LINA ROCIO
MAAZ PEREZ.

SEGUNDO-Tramitese el asunto por el proceso VERBAL regulado por los
articulos 368 y s.s. del ibidem.

TERCERO — NOTIFICAR a los aqui demandados en la forma establecida en
los Arts. 290. y ss. del C. G. del P, conjuntamente con lo regulado en la Ley 2213
del 13 de junio de 2022.

CUARTO -De ella y de sus anexos corrase traslado a la parte demandada por
el término de ley para que la conteste y en general ejerza su derecho de defensa.

QUINTO- Se reconoce personeria al Dr. Carlos Andrés Rodriguez Calero, de
conformidad con el poder otorgado.

SEXTO: Preste caucion de conformidad a lo regulado en el numeral 2 del
articulo 590 del C.G. del P., por un valor de $1.720°000.000,00

Notifiquese,

Firmado Por:
Aura Claret Escobar Castellanos
Juez Circuito
Juzgado De Circuito
Civil 47
Bogot4, D.C. - Bogota D.C.,

Este documento fue generado con firma electrénica y cuenta con plena validez juridica,

conforme a lo dispuesto en la Ley 527/99 y el decreto reglamentario 2364/12

Cadigo de verificacion: 5acc0df9aa57586863581f9643fb71742f144091ff6df4b8af6ca56a120ffe43
Documento generado en 05/09/2023 09:44:44 AM

Descargue el archivo y valide éste documento electrénico en la siguiente URL:
https://procesojudicial.ramajudicial.gov.co/FirmaElectronica
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JUZGADO CUARENTA Y SIETE CIVIL DEL CIRCUITO DE BOGOTA
Bogoté, D.C., cinco (05) de septiembre de dos mil veintitrés (2.023)

Tutela de Primera Instancia No. 47-2023-00485-00

Surtido el tramite de esta instancia, procede el Juzgado a decidir la Accion de
Tutela interpuesta por el ciudadano Ernesto Galvis Gomez, contra la Aerondutica Civil.

l. ANTECEDENTES

El actor, interpuso accion de tutela en contra de la Aeronautica Civil, al
considerar que la Entidad, violent6 su derecho constitucional al no tramitar la peticion
elevada el 18 de julio de 2023.

Galvis Gémez, fundamentd sus peticiones en los hechos que a continuacién se
compendian:

Que, el18 de julio de 2023, solicité por medio de correo electrénico a la Entidad
accionada, (i) autorizar la expedicion de su licencia donde se acredite como piloto
privado y se dé (ii) apertura a la investigacion disciplinaria en contra del funcionario
gue rechazd un tramite similar incoado en dias anteriores, por ir en contra de las
disposiciones de la RAC. sin que la fecha de interponer el tramite hubiese tenido
respuesta.

Lo pretendido

Por lo tanto, la actora solicitd se declare la vulneracion al derecho fundamental
de peticion y se ordene a la Unidad Administrativa Especial de Aeronautica Civil, a
tramitar la solicitud que elevé el promotor desde el 18 de julio de 2023.

Actuacién Procesal

1. La accidén de tutela fue admitida en auto del pasado 24 de agosto, en el cual
se citd a la Entidad accionada, a fin de que ejerciera su defensa.

La Unidad Administrativa Especial de Aeronautica Civil, contesto la accion,
y en esta expuso que, el 24 de agosto de 2023, remitié la respuesta de los dos puntos
que elevd el promotor en peticion No. 2023190010050976, conforme lo observa en
esta imagen:
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¢ Anexos. 1 DOCUMENTOS ELECTRONICOS

¢ Remilente: GRUPO LICENCIAS AERONALITICAS

. Dessnataioc ERNESTO GALVIS GOMEZ

Bogota, Colombia, 24/08/2023

Sefior

ERNESTO GALVIS GOMEZ
CC 2.993.316
egalgo14@hotmail.com

Asunto: Respuesta radicado 2023190010050976 id: 1071562
Estimado Sr Galvis Gémez

En relacion con el asunto del presente, es importante precisar:

Por lo tanto, cité que no ha transgredido garantia alguna y que cualquier
afectacion a derechos fundamentales habia cesado. Asi que rogd negar el amparo
deprecado por el promotor.

Surtido el tramite indicado, se entra a decidir lo respectivo, previas las
siguientes,

[I. CONSIDERACIONES

1. La Constitucion Nacional en su articulo 86 consagré un nuevo instrumento a
las personas para reclamar del Estado en forma preferente y sumaria "la proteccion
inmediata de los derechos fundamentales consagrados en la misma Carta", cuando
quiera que se vean vulnerados o amenazados por la acciébn u omisién de cualquier
autoridad publica o de un particular en determinadas eventualidades.

2. La accion referida se caracteriza por una serie de principios y exigencias que
deben ser analizadas y vigiladas en forma estricta. Uno de los principios caracteristicos
es su naturaleza judicial, en virtud a que se estructur6 como accion para ser ejercida
ante los jueces con el propdsito de obtener una orden. Su objeto "protector inmediato
0 cautelar", su causa ‘tipica”, cual es el cercenamiento o amenaza de derechos
constitucionales, su procedimiento “especial, preferente y sumario”, igualmente son
elementos que caracterizan la accion aludida. De otro lado, se le atribuye caracter
subsidiario y eventualmente accesorio en la medida en que sélo puede interponerse
en ausencia de cualquier otro mecanismo que al respecto pueda existir para
salvaguardar tales derechos.

3. La acciébn de amparo es un mecanismo excepcional y subsidiario, cuya
procedencia se encuentra limitada a casos especificos de vulneracién de derechos
fundamentales, siempre que no exista otro medio de defensa judicial, o concurriendo,
no se torne efectivo.

El Decreto 2591 de 1991 y la reiterada Jurisprudencia de la Corte
Constitucional, han precisado que, la carencia actual de objeto sobreviene cuando
frente a la peticion de amparo, la orden del juez de tutela no tendria efecto alguno o
“caeria en el vacio,” estableciéndose la figura de hecho superado, bien porque en el
tramite de la tutela han cesado las circunstancias reclamadas o se ha consumado el
dafo, asi:
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“El hecho superado tiene ocurrencia cuando lo pretendido a través de
la accion de tutela se satisface y desaparece la vulneracién o amenaza de los
derechos fundamentales invocados por el demandante, de suerte que la
decisién que pudiese adoptar el juez respecto del caso especifico resultaria a
todas luces inocua y, por lo tanto, contraria al objetivo de proteccion previsto
para el amparo constitucional™

Entonces, si en el tramite surgen circunstancias que permitan inferir que, en el
caso concreto, no se podria cumplir tal finalidad, bien sea porque el dafio o vulneracién
se ha consumado o bien porque alegada en la accion de tutela ha cesado. En ambas
circunstancias habria lo que la jurisprudencia ha denominado como “carencia actual
de objeto”

4. Al descender al caso de estudio, se puede corroborar de la documental
aportada por las partes que, el 18 de julio de 2023, el promotora del ruego, solicitd a
la Unidad Administrativa especial de la Aeronautica Civil , resolver sobre dos puntos
gue se resumen en (i) autorizar la expedicion de su licencia donde se acredite como
piloto privado y se dé (ii) apertura a la investigacion disciplinaria en contra del
funcionario que rechazo un tramite similar incoado en dias anteriores, por ir en contra
de las disposiciones de la RAC. sin que la fecha de interponer el tramite hubiese tenido
respuesta.

Asi, la pasiva al contestar este tramite arrimé copia de documento con el cual
se contestaron las dos inconformidades de Ernesto Galvis Gémez, junto con el correo
electronico de remision de aquel, tal actuar del 24 de agosto de 2023:

Entregado: Respuesta radicado 2023190010050976 id: 1071562

l)
postmaster @outlook.com

Para:
e postmaster@outlook.com
Jue 200082023 17:13

Respuesta radicado 2023 190010050976 1d; 1071562
Elemento de Outlook

El mensaje se entrego a los siguientes destinatarios:

egalgol4@hotmail.com

Asunto: Respuesta radicado 2023190010050976 id: 1071562

Responder

Reenviar

De esta manera debera tenerse por satisfecho el nucleo fundamental del
derecho de peticion pues se resolvié de fondo la solicitud objeto de la presente accién
constitucional, significandose con ello que en verdad con tal proceder de la Entidad
accionada no ha transgredido garantia fundamental alguna.

Asi las cosas, se impide que la accién de tutela promovida por el actor tenga
vocacion de prosperidad, pues nos encontramos frente a lo que la jurisprudencia a

! Reiteracidn de jurisprudencia en sentencia T- 148 de 2020.
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denominado un hecho superado? en accion de tutela, toda vez que para la data en que
se radic6 la accion constitucional el promotor no habia tenido respuesta de fondo a su
solicitud, la que a su vez fue contestada el 24 de agosto de 2023 y puesta en
conocimiento el mismo dia.

Es de aclarar a Ernesto Galvis Gbmez, que si la respuesta no es positiva a favor
de aquel no quiere decir que la misma no sea valida, pues, en esta clase de asuntos,
se verifica que la pasiva demuestre la satisfaccion del ruego mas no si esta tiene
prosperidad a favor de lo pedido por el interesado, y como no, se demuestre el
enteramiento del actuar al ciudadano. Situaciones que, en este caso, estan probadas.

Asi las cosas, se denegara el amparo solicitado, ante la carencia actual de
objeto que deviene de la satisfaccion de la prestacion por parte del funcionario
accionado.

I1l. DECISION

En virtud a lo expuesto, el JUZGADO CUARENTA Y SIETE CIVIL DEL
CIRCUITO DE BOGOTA D.C., administrando justicia en nombre de la Republica de
Colombia, por autoridad de la Ley y mandato de la Constitucion;

RESUELVE:

) PRIMERO: NO CONCEDER la TUTELA solicitada por ERNESTO GALVIS
GOMEZ, por las consideraciones anotadas en la presente providencia.

SEGUNDO: NOTIFICAR el presente fallo a las partes, por Secretaria procédase
en la forma y términos indicados en el articulo 30 del Decreto 2591 de 1991.

TERCERO: CONTRA Ila presente providencia procede el recurso de
impugnacién ante el superior, dentro de los tres (3) dias siguientes a su comunicacion,
en la forma prevenida en el articulo 31 del Decreto 2591 de 1991.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE,

2 (...) entre el momento de interposicion de la accién de tutela y el fallo, se evidencia que como consecuencia del obrar de la accionada, se
superd o cesé la vulneracion de derechos fundamentales alegada por el accionante. Dicha superacion se configura cuando se realizo la
conducta pedida (accidn u abstencidn) y, por tanto, termind la afectacion, resultando inocua cualquier intervencion del juez constitucional en

aras de proteger derecho fundamental alguno, pues ya la accionada los ha garantizado. (Corte Constitucional, sentencia T-038 de 2019).
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JUZGADO CUARENTA Y SIETE CIVIL DEL CIRCUITO DE BOGOTA
Bogota, DC, cinco (05) de septiembre de dos mil veintitrés (2023).

Expediente No. 47-2023-00486-00
Accion de tutela de primera instancia

Agotado el trdmite propio de esta instancia, se resuelve la accion constitucional
de la referencia.

ANTECEDENTES

Nancy Garzén Ramirez, solicito la proteccion de los derechos fundamentales
que denomino “derecho de peticién e igualdad”, los cuales presuntamente se han visto
vulnerados por la Unidad Para La Atencion y Reparacion Integral a las Victimas. En
consecuencia, pidio se ordene a la Entidad, dar respuesta a la peticion interpuesta el
12 de mayo de 2023, bajo el No. 2023-0275955-2.

Como sustento de sus pretensiones, la promotora expuso:

Que, el pasado 12 de mayo, interpuso derecho de peticion ante la UARIV, con
el cual rog6 se indicara la fecha exacta en que se le pagaria la indemnizacién a que
tiene derecho, dada su condicién de victima del conflicto.

Resaltdé que la pasiva no ha dado alcance a su solicitud, afectando asi sus
garantias constitucionales.

ACTUACION PROCESAL

1. En auto del 25 de agosto pasado, se admitio la tutela, y se vincul6 al
Departamento Administrativo para la Prosperidad Social, y se dio traslado a las
Entidades para que ejercieran su defensa y contradiccion.

El Departamento Administrativo para la Prosperidad Social manifesté que
no ha incurrido en actuaciébn u omisién alguna que generara amenaza a las
prerrogativas de la quejosa, dado que no hay legitimacion en la causa por pasiva,
pues la peticién no fue dirigida en su contra; por tanto, debe denegar el amparo.

La Unidad para la Atencién y Reparacion Integral a las Victimas, expuso
por medio de la persona encargada que la peticion interpuesta por la promotora bajo
el radicado 2023-00275955-2, del pasado 12 de mayo, se le contesté y notificd a
Garzon Ramirez, a dos buzones electronicos nancyg04425mag@hotmail.com,
nancyg0425@gmail.com, arrimo para tal fin el documento contentivo de respuesta y
el aparte de constancia de envio del comunicado.

Con esto, solicité en su defensa la existencia de una carencia de objeto por
hecho superado, ya que a la fecha no se daban los presupuestos para dar por
vulnerados los derechos constitucionales de la actora.

CONSIDERACIONES

1. La accién de tutela, prevista por el articulo 86 de la Constitucion, es un
mecanismo procesal especifico y directo, cuya finalidad es lograr la eficaz, concreta
e inmediata proteccion de los derechos fundamentales, cuando estos resulten
vulnerados o amenazados por la accién o la omision de cualquier autoridad o de un
particular encargado de la prestacion de un servicio publico o cuya conducta afecte
grave y directamente el interés colectivo, o respecto de quienes el solicitante se halle
en estado de subordinacion o indefension.



2.Con relacion al derecho fundamental de peticion el articulo 23 de la
Constitucion preceptia que “[tJoda persona tiene derecho a presentar peticiones
respetuosas a las autoridades por motivos de interés general o particular y a obtener
pronta resolucion”. Por su parte, los canones 13 y 14 de la Ley 1437 de 2011,
sustituidos por la Ley 1755 de 2015, precisan que la respuesta debe ser completa y
de fondo, y, adicionalmente, que se debe informar al interesado los motivos de la
demora cuando no es posible resolver la solicitud en los plazos legales.

Ahora bien, la Corte Constitucional, en sentencia C-418 de 2017, reiterada en
el fallo T-077 de 2018, ha sefialado que esa garantia superior se rig9e por las
siguientes reglas y elementos de aplicacion:

El de peticiéon es un derecho fundamental y resulta determinante para la efectividad
de los mecanismos de la democracia participativa.

Mediante el derecho de peticion se garantizan otros derechos constitucionales,
como los derechos de acceso a la informacion, la libertad de expresién y la
participacion politica.

La respuesta debe satisfacer cuando menos tres requisitos basicos: (i) debe ser
oportuna, es decir, debe ser dada dentro de los términos que establezca la ley; (ii)
la respuesta debe resolver de fondo el asunto solicitado. Ademas de ello, debe ser
clara, precisa y congruente con lo solicitado; y (iii) debe ser puesta en conocimiento
del peticionario.

La respuesta no implica necesariamente la aceptacion de lo solicitado, ni se concreta
necesariamente en una respuesta escrita.

En lo referente a los presupuestos que debe contener una respuesta para que
sea considerada de fondo, el alto tribunal precisé lo siguiente:

(...) La jurisprudencia ha indicado que una respuesta de fondo deber ser: “(i) clara,
esto es, inteligible y contentiva de argumentos de facil comprension; (ii) precisa, de
manera que atienda directamente lo pedido sin reparar en informacion impertinente
y sin incurrir en formulas evasivas o elusivas; (iii) congruente, de suerte que abarque
la materia objeto de la peticion y sea conforme con lo solicitado; y (iv) consecuente
con el tramite que se ha surtido, de manera que, si la respuesta se produce con
motivo de un derecho de peticion elevado dentro de un procedimiento del que
conoce la autoridad de la cual el interesado requiere la informacion, no basta con
ofrecer una respuesta como si se tratara de una peticién aislada o ex novo, sino que,
si resulta relevante, debe darse cuenta del tramite que se ha surtido y de las razones
por las cuales la peticion resulta o no procedente”. En esa direccion, este Tribunal
ha sostenido “que se debe dar resolucién integral de la solicitud, de manera que se
atienda lo pedido, sin que ello signifique que la solucién tenga que ser positiva”.
(Corte Constitucional, sentencia T-206 de 2018).

3. En el presente caso, Nancy Garzon Ramirez narré que interpuso derecho
de peticion ante la Unidad para la Atencién y Reparacion Integral a las Victimas, en
el cual solicito informacion sobre la asignacion y entrega de ayuda humanitaria que
se otorga a las victimas del conflicto armado, a la que se asigno el radicado niumero
2023-0275955-2.

Frente a este requerimiento, y revisadas las piezas procesales que obran en
el plenario, avizora este despacho que la masiva incoada por la promotora, data del
12 de mayo de 2023.

En razén a la accién constitucional, la Entidad, por medio del oficio No. 2023-
1236785-1 del 29 de agosto pasado, remitido el mismo dia a la direccion electrénica
informada por la peticionaria.
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Asi las cosas, se impide que la accidn de tutela promovida por la actora tenga
vocacion de prosperidad, pues nos encontramos frente a lo que la jurisprudencia a
denominado un hecho superado?!, toda vez que para la data en que se radico el
trdmite constitucional la promotora no habia tenido respuesta a su solicitud, la que a
su vez fue contestada el 29 de agosto de los corrientes y puesta en conocimiento el
dia antes citado.
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Buen dia,
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De esta manera debera tenerse por satisfecho el nucleo fundamental del
derecho de peticion pues se resolvié de fondo la solicitud objeto de la presente accion
constitucional, significandose con ello que en verdad con tal proceder de la Entidad
accionada no ha transgredido garantia fundamental alguna.

4. Por consiguiente, se negara el amparo reclamado por el accionante, con
base en lo analizado en esta providencia.

DECISION
En mérito de lo expuesto, el Juzgado Cuarenta y Siete Civil del Circuito de
Bogot4, DC, administrando justicia en nombre de la Republica de Colombia y por

autoridad de la Ley y mandato constitucional,

RESUELVE

1 (...) entre el momento de interposicién de la accion de tutela y el fallo, se evidencia que como consecuencia del obrar de la
accionada, se superd o ceso la vulneracion de derechos fundamentales alegada por el accionante. Dicha superaciéon se
configura cuando se realizé la conducta pedida (accién u abstencién) y, por tanto, terminé la afectacion, resultando inocua
cualquier intervencién del juez constitucional en aras de proteger derecho fundamental alguno, pues ya la accionada los ha
garantizado. (Corte Constitucional, sentencia T-038 de 2019).




PRIMERO: NEGAR el amparo solicitado por Nancy Garzén Ramirez contra la
Unidad para la Atencién y Reparacion Integral a las Victimas, por lo anotado en
precedencia.

SEGUNDO: Comuniquese esta decision a las partes e intervinientes por el
medio mas expedito. Déjense las constancias del caso.

TERCERO: Si no fuere impugnada, enviese a la Corte Constitucional para su
eventual revision.

Notifiquese y Cumplase,

Firmado Por:
Aura Claret Escobar Castellanos
Juez Circuito
Juzgado De Circuito
Civil 47
Bogot4, D.C. - Bogota D.C.,
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JUZGADO CUARENTA Y SIETE CIVIL DEL CIRCUITO DE BOGOTA
Bogota, D.C., cinco (05) de septiembre de dos mil veintitrés (2.023).

Tutela No. 47-2023-00493-00

Teniendo en cuenta que la anterior solicitud retne los requisitos exigidos por
el Decreto 2591 de 1991, el Juzgado DISPONE:

PRIMERO: ADMITIR a tramite la presente tutela instaurada por el apoderado
judicial del EDIFICIO SAN JORGE P.H, en contra del JUZGADO 23 DE PEQUENAS
CAUSAS Y COMPETENECIA MULTIPLE DE BOGOTA.

SEGUNDO: En virtud de lo anterior y en desarrollo de lo dispuesto por el
articulo 19 del Decreto 2591 de 1991, SOLICITAR a las entidades accionadas que,
en el improrrogable término de UN (01) DIA contado a partir de la notificacion de
esta decision, so pena de que se tengan por ciertos los hechos de esta tutela, den
respuesta a todo lo manifestado en el escrito tutelar y remitan un informe
pormenorizado de los antecedentes del caso, junto con las copias de la
documentacion que estimen convenientes. A las entidades accionadas se le envia
copia de la peticion de tutela y sus anexos.

TERCERO: ORDENAR AL JUZGADO 23 DE PEQUENAS CAUSAS Y
COMPETENECIA MULTIPLE DE BOGOTA., para que notifique a todas y cada una
de las personas que han intervenido en el expediente, donde obra como parte el
ACCIONANTE de este tramite, de la radicacion de esta accion de tutela, siempre y
cuando este item sea cumplible, o de lo contrario debera fijar un aviso en el
micrositio del Juzgado y arrimar el comprobante con la respuesta.

CUARTO: Por secretaria y por el medio mas expedito e idoneo, procédase a
notificar esta determinacion tanto a la parte accionante como a la accionada,
dejando las constancias del caso. Inténtese la notificacién de ésta a través de los
medios electrénicos disponibles.

QUINTO: Téngase como pruebas las documentales allegadas por la parte
accionante.

SEXTO: REQUERIR a WILLIAM MOSQUERA VARGAS, con el fin de que
aporte mandato por parte de la copropiedad San Jorge P.H, para incoar este tramite.

Cumplase
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