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JUZGADO CUARENTA Y SIETE CIVIL DEL CIRCUITO DE BOGOTA
Bogota, DC, quince (15) de agosto de dos mil veintitrés (2023)

Proceso: Pertenencia

Demandante: Roman Cérdoba Médina
Demandados: Alberto Mosquera Solano y otros
Origen: Juzgado Cuarto Civil del Circuito de Bogota
Expediente: 110013103004-2014-00438-00

ASUNTO

Se procede a dictar el fallo por escrito de conformidad con lo autorizado por

en numeral 5° del articulo 373 del C. G. del P., dentro del asunto de la referencia.

ANTECEDENTES

1. La demanda

1.1. Romén Cérdoba Médina, instaur6 demanda contra Alberto Mosquera
Solano, y demas personas que se crean con derechos sobre el bien identificado mas
adelante, solicitando que (a) se declare que le pertenece por prescripcion
extraordinaria adquisitiva de dominio el inmueble ubicado en la calle 42 A Sur No. 79D-
28, de la Ciudad de Bogota, el cual se identifica con la matricula inmobiliaria No. 50S-
13258. (b) se ordene la inscripcion de la sentencia en el folio de matricula inmobiliaria

pertinente.

1.2. Como fundamento de sus pretensiones, el demandante expuso los

siguientes hechos:



1.2.1. Que, el ciudadano Roman Cordoba Medina, adquirio la propiedad del
predio ubicado en la calle 42 A No. 79D-28, por medio del acto protocolizado el 29 de

abril de 1987, en la Notaria 30 de esta Urbe, por medio de Escritura Publica No. 930.

Aseguré que, mediante documento privado, elevado a Escritura Publica el 29
de enero de 1994, en la Notaria 38 del Circulo Notarial de Bogota, el aqui demandante

transfirio el dominio de su bien, a favor de Alberto Mosquera Solano.

Sefialé que tal negocio juridico no existié, por cuanto las declaraciones alli
contenidas no se cumplieron, pues, el precio no se pago, tampoco hubo entrega
material ni real del bien, tanto es que en ningin momento el promotor desalojo el

inmueble.

En esta linea se ha realizado actos y hechos constitutivos de dominio, tales
adecuaciones del primer piso, edificacién del segundo y tercer nivel del inmueble
cancelacion de los servicios publicos, pago de impuestos catastrales que el bien

genero con el transcurrir del tiempo, y usufructiia aquel arrendandolo por periodos.

1.2.5. Que, el demandante ha vivido en el predio y lo ha arrendado desde hace
mas de 10 afos, de una manera pacifica, publica, ininterrumpida y sin que ningun

tercero le hubiere reclamado mejor derecho, a la data en que se inicio el tramite.

2. Tramite

2.1. Este asunto correspondié por reparto al Juzgado Cuarto Civil del Circuito

de esta ciudad, quien admiti6é la demanda el 24 de junio de 2014.

2.2. En auto del 6 de octubre de 2014, se nombré a favor de las personas
indeterminadas, el curador ad litem que los representaria, y de aquella lista acepto el

profesional en derecho Alvaro Lozada, quien contesté la accion el 4 de mayo de 2015.

2.3 La demanda se inscribié en el folio de matricula inmobiliaria, anotacién 19,

segun consta en el documento obrante a folios 44 al 46 de este expediente.

2.4 En providencia del 14 de enero de 2016, se autorizé el emplazamiento del
demandado, carga que se cumplié y el 30 de mayo de 2017, se nombré a su favor
curador ad litem, se design6 a Alvaro Lozada, para asumir tal carga, en calenda del
25 de abril de 2020.



2.5. El 07 de abril de 2019 se efectud un control de legalidad de la actuacion y
se dispuso la inclusién de los edictos en el Registro Nacional de Pertenencias,
acreditar la remision de las comunicaciones a las entidades correspondientes y la
instalacion de la valla, de conformidad con el articulo 375 del Cédigo General del

Proceso.

2.6. En providencia del 02 de agosto de 2021 se decretaron las pruebas
solicitadas por las partes. Sin embargo, los testimonios se modificaron en parte,
mediante adiado del 15 de febrero de 2022.

2.7 El 04 de noviembre de 2022, se corri6 traslado del dictamen pericial

allegado por el auxiliar de la justicia Fernando Guzman, por el término de tres (3) dias.

2.8 En decision del 03 de marzo de 2023, se cit6 a las partes para la realizacion
de la diligencia contemplada en el Art. 373 del Cddigo General del Proceso,
oportunidad en la cual se surtieron todas las etapas y se anuncio que el fallo se dictaria

por escrito.

CONSIDERACIONES

1. En el presente caso, se hallaron cumplidos los presupuestos procesales,
se ha asegurado la ausencia de vicios que puedan configurar motivos de nulidad,
se ha agotado la ritualidad correspondiente y esta sede judicial es competente para
definir este asunto; de manera que es procedente concluir esta causa con una

sentencia de mérito, ya sea estimatoria o desestimatoria de las pretensiones.

2. Ahora bien, la prescripcion es la sancion legal que se impone al titular de
un derecho por no ejercerlo en un determinado tiempo. En ese sentido, el articulo
2512 del Cédigo Civil define ese fendmeno juridico como “[e]l modo de adquirir las
cosas ajenas o de extinguir las acciones o derechos ajenos, por haberse poseido
las cosas y no haberse ejercido dichas acciones y derechos durante cierto lapso de
tiempo, y concurriendo los demas requisitos legales”. Cuando se trata del derecho
de dominio que se tiene sobre los bienes corporales, raices o muebles, la
prescripcibn de estos ocurre como lo consagra el articulo 2518 ibidem,
extendiéndose los efectos, no solo al derecho principal de dominio, sino a todos los

accesorios y que no estén exceptuados por ley o por la misma naturaleza del bien.



La jurisprudencia de la Corte Suprema de Justicia ha decantado que se
requieren ciertos componentes axiolégicos para se declare fendbmeno juridico, a
saber, “(i) posesion material del prescribiente; (ii) que esa posesion del bien haya
sido publica, pacifica e ininterrumpida durante el tiempo exigido por la ley, segun la
clase de prescripcion; (iii) que la cosa o el derecho sea susceptible de adquirirse por
prescripcion; y la (iv) determinacion o identidad de la cosa a usucapir” (SC3271-
2020).

Con relacion a los dos primeros requisitos referidos, se advierte que en la
legislacion civil se ha establecido que la posesion es la circunstancia por la que una
persona ejerce actos de sefior y duefio sobre una cosa, sea que el duefio o el que
se da por tal tenga la cosa por si mismo o por otra persona que la tenga en lugar y
a nombre de él (art. 762, C. C.), que puede ser regular o irregular (art. 764, ibidem),
siendo la primera aquella que procede de justo titulo y ha sido adquirida de buena
fe, aunque la buena fe no subsista después de adquirida la posesion (art. 765,
ejusdem), en tanto la segunda es la que procede un titulo no justo (art. 766, ibidem).
Las distinciones anteriores son trascendentales, por cuanto la posesion regular no
interrumpida puede generar la prescripcion ordinaria y la irregular no interrumpida
puede generar la prescripcion extraordinaria, al tenor de los canones 2528 y 2532,
ejusdem. Al respecto, en la jurisprudencia de la Corte Suprema de Justicia se ha

precisado:

La prescripcion adquisitiva encuentra su fundamento en el hecho juridico
denominado posesién, que no es otra cosa que la coincidencia de la aprehension
de la cosa por el poseedor (elemento objetivo), con la intencién de este ultimo de
comportarse como duefio —o hacerse duefio— de aquella (elemento subjetivo).

La posesion, entonces, esta conformada por dos elementos estructurales: el corpus,
esto es, el ejercicio de un poder material, traducido en un sefiorio de hecho, que se
revela con la ejecucion de aquellos actos que suelen reservarse al propietario (v.gr.,
los que refiere el articulo 981 del Codigo Civil); y el animus domini, entendido como
la voluntad o autoafirmacion del caracter de sefior y duefio con el que se desarrollan
los referidos actos.

Asi, mientras el corpus es un hecho fisico, susceptible de ser percibido —
directamente— a través de los sentidos, el animus reside en el fuero interno del
poseedor, por lo que ha de deducirse de la manifestacion de su conducta. Por
consiguiente, no bastara con que el pretendido usucapiente pruebe que cerco,
construyé mejoras o hizo suyos los frutos de la cosa, entre otros supuestos, sino
gue debera acreditar que, cuando lo hizo, actué prevalido del convencimiento de ser
el propietario del bien. (SC3925-2020).



3. En el caso concreto, el despacho observa, de entrada, que se reunieron los
presupuestos para la prosperidad de la accion de pertenencia, esto se debe a que se
demostré que Roman Cordoba Medina, ha sido poseedor de predio ubicado en la
ubicado en la Calle 42 A No. 79D- 28, el cual se identifica con la matricula inmobiliaria
No. 50S-13258 de esta urbe, condicion que ha ejercido de manera publica, pacifica e
ininterrumpida por mas de 10 afios con anterioridad a la presentacion de la demanda
sobre un bien raiz susceptible de adquirirse por prescripcion por parte de la

demandante el cual, finalmente se determiné e identificé ese objeto.

4.1 Como medios de conviccidn, se aporto, copia de la Escritura Publica No.
148 del 29 de enero de 1998, suscrito por Roman Cordoba Médina, en su calidad de
vendedor y Alberto Mosquera Solano como comprador del inmueble objeto de

usucapion y copia del pago de impuestos del afio 2014.

De los testimonios rendidos en el pleito, se tiene que José Ignacio Garcia,
sefial6 que, es amigo de la familia Cordoba, desde los afios 80, que siempre los ha
visto habitando el inmueble, y que ayudd a la construccion del mismo, aseguré que el
demandante compré aquel, y que Roman es quien cancela los impuestos y recibos
publicos de la casa, en suma, lo ha visto realizar adecuaciones necesarios y utiles al

actor. Sin que Nadie le hubiere reclamado mejor derecho.

A su turno Victor Adrian Castafieda Buitrago, manifesté a la diligencia que,
conoce al sefior Cordoba en el afio 1987, quien adquirié la vivienda en un predio, la
cual tenia un solo nivel, aclaré que la compra la hizo al sefior Rocha, y desde tal fecha
él ha sido encargado de arreglar el inmueble, incluso, es quien explota
economicamente el predio, tanto es que paga impuestos y servicios publicos. Aclard

gue ninguna autoridad o persona ha ido solicitando un mejor derecho.

Por su parte José Libardo Celis Martinez, expreso a la diligencia, que el sefior
Roman fue quien construyé los niveles dos y tres de la casa, afirmo que el demandante
es quien paga los recibos e impuestos del inmueble, sin que conozca el demandado,
ademas aclaré que el interesado siempre a habitado el predio y que aquel es el Gnico

dueno del bien.

Y Alfredo Toquita Espinosa, sefialé que es vecino de la casa, aseguré que
Roman compro el predio quien, ha realizado las mejoras de aquel, dos niveles. Sin

gue le conste como fue el ingreso del demandante al inmueble, pero es el interesado



quien cancela los impuestos que aquel genera, y que la vivienda es un paso obligado

para ir a la propia.

En conclusion, los terceros de manera general y sin duda tienen que el
poseedor del predio es el demandante Roman Coérdoba Medina, quien ha sido el
encargado de pagar y cuidar las mejoras efectuadas en el inmueble, como a su vez el
responsable del pago de impuestos y demas gastos que genera la vivienda, aunado
a que de manera unisona concuerdan que ningun ciudadano o interesado le ha
reclamado mejor derecho al actor por pertenencia del inmueble demostrando asi la

posesion pacifica e ininterrumpida alegada en esta demanda.

5. A propésito del tercer requisito, no existe duda alguna que el inmueble
relacionado en el petitum de la demanda es susceptible de apropiacion por el modo
de la usucapién ya que no hay prueba de que se encuentra dentro de aquellos que la
ley sustancial ha declarado como imprescriptibles, ni fuera del comercio. Por ende, es
susceptible de apropiacion por los particulares, maxime cuando ninguna de las
entidades publicas, a las que se oficio, manifestd que existiera algun motivo que

impidiera la usucapién de ese bien raiz.

6. Por ultimo, en cuanto a la identificacién del bien, del dictamen pericial se
extrae que se trata de un inmueble ubicado en la calle 29 SUR 5 A 26 ESTE de la
Localidad No 4, UPZ 32, SAN BLAS barrio catastral 001357 SANTA INES SUR Il de
la Ciudad de Bogota. Dentro de la manzana catastral 00135709, con estrato 2 Con
Matricula Inmobiliaria, 050540440786, CHIP AAA0O003BMUZ, Cedula catastral 29S

6E 6. Cuyos linderos especificos son: “

sur o frente, en extensiones de ocho metros diez centimetros (8,10 m) con la calle
veinte siete sur (Cll 27 Sur) hoy calle veintinueve A sur (29 A sur); por el norte, con extension
de ocho metros diez centimetros (8,10 m) con parte del lote nimero seis (6), identificado como
Cra 5 # 28 A 12 sur donde reside Alirio Velandia Pinilla, por el oriente, en extension de
diecisiete metros y cuarenta centimetros (17,40 m), con el lote nUmero dos (2), identificado
como Cl 29 A sur 5 A 42 Este donde reside José Jaime Hernandez Mejia y parte del lote
nuamero veinte cuatro (24), identificado con Cra 5 28 A 12 sur donde reside Claudia Patricia
Grisales, y por el occidente, en extension de diecisiete metros y cuarenta centimetros (17,40
m), con el lote nimero seis (6), identificado con el numero Cl 29 sur 5 A 18 Este, donde reside

Juvenal Avila.

Los linderos citados anteriormente, concuerdan a su vez con los sefialados en



el escrito de la demanda y para el momento en que se realizé la diligencia de
inspeccion se constataron los mismos, se verifico el estado actual de la vivienda, la

direccién por nomenclatura urbana.

7. Por consiguiente, es indudable que se deben acoger las pretensiones del
extremo activo, debido a que se probaron todos los elementos que fundamentan la

prescripcion adquisitiva extraordinaria de dominio.

DECISION

En mérito de lo expuesto, el Juzgado Cuarenta y Siete Civil del Circuito de

Bogot4, en nombre de la Republica de Colombia y por autoridad de la Ley

RESUELVE:

PRIMERO: DECLARAR que a ROMAN CORDOBA MEDINA identificado
con la cedula de ciudadania No. 19'350.363 expedida en Bogota le pertenece por
prescripcion extraordinaria adquisitiva de dominio el inmueble ubicado en la calle 29
SUR 5 A 26 ESTE de la Localidad No 4, UPZ 32, SAN BLAS barrio catastral 001357
SANTA INES SUR Il de la Ciudad de Bogota. Dentro de la manzana catastral
00135709, con estrato 2 Con Matricula Inmobiliaria, 050540440786, CHIP
AAA0003BMUZ, Cedula catastral 29S 6E 6. Cuyos linderos especificos son: “sur o
frente, en extensiones de ocho metros diez centimetros (8,10 m) con la calle veinte siete sur
(Cll 27 Sur) hoy calle veintinueve A sur (29 A sur); por el norte, con extension de ocho metros
diez centimetros (8,10 m) con parte del lote niUmero seis (6), identificado como Cra 5 # 28 A
12 sur donde reside Alirio Velandia Pinilla, por el oriente, en extension de diecisiete metros y
cuarenta centimetros (17,40 m), con el lote niumero dos (2), identificado como Cl 29 Asur5 A
42 Este donde reside José Jaime Hernandez Mejiay parte del lote nimero veinte cuatro (24),
identificado con Cra 5 28 A 12 sur donde reside Claudia Patricia Grisales, y por el occidente,
en extension de diecisiete metros y cuarenta centimetros (17,40 m), con el lote nimero seis

(6), identificado con el numero CI 29 sur 5 A 18 Este, donde reside Juvenal Avila.

SEGUNDO: ORDENAR a la Oficina de Registro de Instrumentos Publicos de
Bogota- Zona Sur inscribir esta sentencia en el folio de matricula inmobiliaria No. 50S-
13258.

TERCERO: CANCELAR la medida de inscripcion de la demanda, anotacion
No. 19 del folio de matricula inmobiliaria No. 50S-13258.



CUARTO: Sin condena en costas.

QUINTO: Cumplido lo anterior, ARCHIVAR el expediente. Déjense

constancias pertinentes.

Notifiquese,

Firmado Por:
Aura Claret Escobar Castellanos
Juez Circuito
Juzgado De Circuito
Civil 47
Bogot4, D.C. - Bogota D.C.,

Este documento fue generado con firma electrénica y cuenta con plena validez juridica,

conforme a lo dispuesto en la Ley 527/99 y el decreto reglamentario 2364/12

Cadigo de verificacion: cbd780d62ecbb7639b3f8d70f9ff83bb95a94443fdbe235f51880769522229¢c0
Documento generado en 15/08/2023 02:03:42 PM

Descargue el archivo y valide éste documento electrénico en la siguiente URL:
https://procesojudicial.ramajudicial.gov.co/FirmaElectronica

las



REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO

JUZGADO CUARENTA Y SIETE CIVIL DEL CIRCUITO DE BOGOTA
Bogota, D.C., catorce (14) de agosto de dos mil veintitrés (2.023).

Impugnacion de tutela No. 12-2023-01172-01

Se avoca el conocimiento de la impugnacion presentada por la parte accionante
al interior de la accion de tutela de la referencia en contra de la sentencia proferida
por el Juzgado 12 de Pequefias Causas y Competencia Mdltiple de Bogota.

Notifiguese esta providencia a los interesados por el medio mas expedito y
eficaz.

Cumplase,

Firmado Por:
Aura Claret Escobar Castellanos
Juez Circuito
Juzgado De Circuito
Civil 47
Bogot4, D.C. - Bogota D.C.,

Este documento fue generado con firma electrénica y cuenta con plena validez juridica,

conforme a lo dispuesto en la Ley 527/99 y el decreto reglamentario 2364/12

Cadigo de verificacion: acd6cec6dd963a47722f3c0c6e7416dcd2b653e3018¢941d47919bd5dal32748
Documento generado en 15/08/2023 01:37:16 PM

Descargue el archivo y valide éste documento electrénico en la siguiente URL:
https://procesojudicial.ramajudicial.gov.co/FirmaElectronica
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JUZGADO CUARENTA Y SIETE CIVIL DEL CIRCUITO DE BOGOTA
Bogoté4, DC, quince (15) de agosto de dos mil veintitrés (2023).

Expediente No. 15-2023-00987-01
Accion de tutela de segunda instancia

Agotado el tramite propio de esta instancia, se resuelve la impugnacion al
fallo proferido el 28 de junio de 2023 por el Juzgado Quince de Pequefias Causas
y Competencia Multiple de esta Urbe, dentro de la accidn de tutela de la referencia.

ANTECEDENTES

1. Jather Fernando Tejada Aguirre, solicitd la proteccion de su derecho
fundamental que denoming, peticion, presuntamente vulnerado por la Secretaria
Distrital de Transito de esta Ciudad

En consecuencia, pidié que se ordene a la accionada, a emitir respuesta a
medio incoado el 09 de mayo del afio en curso, con el cual persiguid informacion
frente a la orden de comparendo No. 11001000000013052907.

2. Como sustento de sus pretensiones, el actor expuso estos hechos:

2.1. Que, el 09 de mayo de 2023, radic6 una peticion ante la pasiva, sin que
a la fecha de interponer la accién hubiere tramitado su ruego.

ACTUACION PROCESAL

1. Este asunto fue repartido al Juzgado Quince de Pequefias Causas y
Competencia Multiple de Bogota, el cual avocé su conocimiento, mediante adiado
del 20 de junio de 2023, en tal calenda se cit6 a la pasiva a fin de que ejerciera la
defensa pertinente.

La Secretaria de Transito y Transporte de Bogot4, guardé silencio, auny
después de estar enterada del tramite.

2. El a quo concedié el amparo deprecado, por cuanto, la peticién
interpuesta por el demandante desde el mes de mayo de 2023, no tuvo respuesta
aun y con la intervencion del Juez Constitucional. Con lo cual ordend: “ORDENAR
al representante legal de la Secretaria Distrital de Movilidad, o quien haga sus veces, que
en el término de (48) horas contado a partir de la notificacion del presente fallo, de
respuesta de fondo al derecho de peticion de data 9 de mayo de 2023, formulado por



Jather Fernando Tejada Aguirre y se le ponga en conocimiento”

3. Inconforme con esta determinacion, la pasiva, solicité revocar la decision
de primer grado, para tal fin aport6 la respuesta al derecho de peticion, arrimé copia
de la contestacion junto al comprobante de envio al promotor.

II. CONSIDERACIONES

1. La Constitucion Nacional en su articulo 86 consagré un nuevo instrumento
a las personas para reclamar del Estado en forma preferente y sumaria "la proteccion
inmediata de los derechos fundamentales consagrados en la misma Carta", cuando
quiera que se vean vulnerados o amenazados por la accion u omision de cualquier
autoridad publica o de un particular en determinadas eventualidades.

2.Con relacion al derecho fundamental de peticion el articulo 23 de la
Constitucion preceptia que “ftloda persona tiene derecho a presentar peticiones
respetuosas a las autoridades por motivos de interés general o particular y a obtener
pronta resolucién”. Por su parte, los canones 13 y 14 de la Ley 1437 de 2011,
sustituidos por la Ley 1755 de 2015, precisan que la respuesta debe ser completa y
de fondo, y, adicionalmente, que se debe informar al interesado los motivos de la
demora cuando no es posible resolver la solicitud en los plazos legales.

Ahora bien, la Corte Constitucional, en sentencia C-418 de 2017, reiterada en
el fallo T-077 de 2018, ha sefialado que esa garantia superior se rig9e por las
siguientes reglas y elementos de aplicacion:

El de peticién es un derecho fundamental y resulta determinante para la efectividad
de los mecanismos de la democracia participativa.

Mediante el derecho de peticion se garantizan otros derechos constitucionales,
como los derechos de acceso a la informacion, la libertad de expresiéon y la
participacion politica.

La respuesta debe satisfacer cuando menos tres requisitos bésicos: (i) debe ser
oportuna, es decir, debe ser dada dentro de los términos que establezca la ley; (ii)
la respuesta debe resolver de fondo el asunto solicitado. Ademas de ello, debe ser
clara, precisa y congruente con lo solicitado; y (iii) debe ser puesta en conocimiento
del peticionario.

La respuesta ho implica necesariamente la aceptacién de lo solicitado, ni se concreta
necesariamente en una respuesta escrita.

En lo referente a los presupuestos que debe contener una respuesta para que
sea considerada de fondo, el alto tribunal precisé lo siguiente:

(...) La jurisprudencia ha indicado que una respuesta de fondo deber ser: “(i) clara,
esto es, inteligible y contentiva de argumentos de facil comprension; (ii) precisa, de
manera que atienda directamente lo pedido sin reparar en informacion impertinente
y sin incurrir en férmulas evasivas o elusivas; (iii) congruente, de suerte que abarque
la materia objeto de la peticion y sea conforme con lo solicitado; y (iv) consecuente
con el tramite que se ha surtido, de manera que, si la respuesta se produce con
motivo de un derecho de peticion elevado dentro de un procedimiento del que
conoce la autoridad de la cual el interesado requiere la informacion, no basta con
ofrecer una respuesta como si se tratara de una peticién aislada o ex novo, sino que,
si resulta relevante, debe darse cuenta del tramite que se ha surtido y de las razones
por las cuales la peticion resulta o no procedente”. En esa direccion, este Tribunal
ha sostenido “que se debe dar resolucion integral de la solicitud, de manera que se



atienda lo pedido, sin que ello signifique que la solucién tenga que ser positiva”.
(Corte Constitucional, sentencia T-206 de 2018).

3. El Decreto 2591 de 1991 y la reiterada Jurisprudencia de la Corte
Constitucional, han precisado que, la carencia actual de objeto sobreviene cuando
frente a la peticion de amparo, la orden del juez de tutela no tendria efecto alguno o
“caeria en el vacio,” estableciéndose la figura de hecho superado, bien porque en el
tramite de la tutela han cesado las circunstancias reclamadas o se ha consumado el
dafio, asi:

“El hecho superado tiene ocurrencia cuando lo pretendido a través de
la accion de tutela se satisface y desaparece la vulneracion o amenaza de los
derechos fundamentales invocados por el demandante, de suerte que la
decisién que pudiese adoptar el juez respecto del caso especifico resultaria a
todas luces inocua y, por lo tanto, contraria al objetivo de proteccion previsto
para el amparo constitucional™

Entonces, si en el tramite surgen circunstancias que permitan inferir que, en el
caso concreto, no se podria cumplir tal finalidad, bien sea porque el dafio o
vulneracion se ha consumado o bien porque alegada en la accién de tutela ha cesado.
En ambas circunstancias habria lo que la jurisprudencia ha denominado como
“carencia actual de objeto”

4. Al descender al caso de estudio, se puede corroborar de la documental
aportada por las partes que, el 09 de mayo de 2023 el ciudadano Jather Fernando
Tejada Aguirre, solicité una serie de informacion frente a una orden de comparendo
en su contra.

M G ma || Info Juzto <info@juzto.co>

Derecho de peticion (LD-268980) de JATHER FERNANDO TEJADA AGUIRRE -
comparendo No. 11001000000013052907

1 mensaje

entidades@juzto.co <enlidades@juzto.co> 9 de mayo de 2023, 08:17
Responder a: entidades+LD-268980@juzto.co

Para: contactociudadano@movilidadbogota.gov.co

CC: contactociudadano@movilidadbogota.gov.co, entidades@juzto.co, agendamientovirtual@movilidadbogota.gov.co

Senores,
SECRETARIA DISTRITAL DE MOVILIDAD DE BOGOTA

Por medio del presente se radica Derecho de peticién de JATHER FERNANDO TEJADA AGUIRRE, quien se
identifica con CCNo. 1013583229 sobre el comparendo No. 11001000000013052907

Cordialmente.

Asi, la pasiva al impugnar este trdmite arrimé copia de la respuesta a la peticién
de fecha 09 de mayo de 2023, con oficio del pasado 23 de junio y salidos
202342105686401, asi:

! Reiteracion de jurisprudencia en sentencia T- 148 de 2020.
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SECRETARIA DE SDC

BOGOT. MOVILIDAD 202342105686401

Informacion Publica
Al contestar Cite ¢! No. de radicacian de este Documento

Bogota D.C., junio 23 de 2023

Senor(a)

Jather Fernando Tejada Aguirre
Entidades+1d-268980@juzto.co
Email: juzgados+Id-310776 @juzto.co
Bogota - D.C.

Por su parte acredit6 la remision de la contestacion al correo electrénico que
el solicitante uso incluso en este asunto. juzgados+LD-268980@juzto.co, como se
observa:

S . - . — ry
Acta de Envio y Entrega de Correo andes ;\U
Electrdnico b
SERVICIOS POSTALES NACIONALES S ALS Centilica que fn realizado el servicn de enyvio de o nobfiescido electronsc o tmves de s
stoma de registm de ciclo de comunicacidn Emisar-Recepto
Segdn jo consigrado Jos registeos de SERVICIOS POSTALES NACIONALES S AS el mensape de datos presenta 1o sagmende walormacsin

Resumen del mensaje

Td mensy je: 24K

Fmisar: tutehipsselm B mowiticludbogoti. gov oo

Destinaturio: Entidades +1d. 2689806 justo.oo « Entidudes+d- 26898008 juzro.cn
Asunlo: RADICADD SDM No 202342 15688401

Fecha envio: 2023-06-23 16:44

Estado actual: Nouficacion de entregu al servidor exiioss

Genera lo dicho que, para la fecha de esta decisién ya se hubiere tramitado el
ruego elevado por el accionante, y ello permite colegir que la presunta dilacion al no
haber contestado la peticion del 09 de mayo de 2023, se ha superado.

Asi las cosas, se revocara la determinacién y se negara el amparo solicitado,
ante la carencia actual de objeto que deviene de la satisfaccion del derecho de
peticion.

[Il. DECISION

En virtud a lo expuesto, el JUZGADO CUARENTA Y SIETE CIVIL DEL
CIRCUITO DE BOGOTA D.C., administrando justicia en nombre de la Republica de
Colombia, por autoridad de la Ley y mandato de la Constitucion;

RESUELVE:

PRIMERO: REVOCAR la sentencia del tramite de la referencia, de fecha 28
de junio de 2023, por las consideraciones anotadas en la presente providencia.



SEGUNDO: NO CONCEDER la TUTELA solicitada por JATHER FERNANDO
TEJADA AGUIRRE, por las consideraciones anotadas en la presente providencia.

TERCERO: NOTIFICAR el presente fallo a las partes, por Secretaria

procédase en la forma y términos indicados en el articulo 30 del Decreto 2591 de
1991.

CUARTO: Remitanse las presentes diligencias a la Corte Constitucional para
su eventual revision.

Notifiquese,

Firmado Por:
Aura Claret Escobar Castellanos
Juez Circuito
Juzgado De Circuito
Civil 47
Bogot4, D.C. - Bogota D.C.,

Este documento fue generado con firma electronica y cuenta con plena validez juridica,

conforme a lo dispuesto en la Ley 527/99 y el decreto reglamentario 2364/12

Cadigo de verificacion: c2a31af98dcdb530c2332124¢1402f6d4054eb3b07e1a8f20cd73f1c6e098ad0
Documento generado en 15/08/2023 01:41:44 PM

Descargue el archivo y valide éste documento electrénico en la siguiente URL.:
https://procesojudicial.ramajudicial.gov.co/FirmaElectronica
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JUZGADO CUARENTA Y SIETE CIVIL DEL CIRCUITO DE BOGOTA
Bogota, DC, quince (15) de agosto dos mil veintitrés (2023).

Expediente No. 37-2023-00554-01
Accioén de tutela de segunda instancia

Agotado el tramite propio de esta instancia, se resuelve la impugnacion al fallo
proferido el pasado 28 de junio, por el Juzgado Treinta y Siete Civil Municipal de
Bogota de esta ciudad, dentro de la accién de tutela de la referencia.

ANTECEDENTES

Camilo Andrés Vargas Gonzalez, en calidad de agento oficioso de Leonardo
Medina Badillo, solicit6 la proteccion de sus derechos fundamentales a la vida, salud,
y seguridad social, presuntamente vulnerados por la EPS Famisanar, consecuencia,
pidi6 que se ordene a la accionada a la asignacion de cita para la realizacion del
procedimiento médico denominado “COLONOSCOPIA TOTAL CON O SIN BIOPSIA”
y del tratamiento integral sobre tal patologia.

Como sustento de sus pretensiones, la actora expuso estos hechos:

1. Que, Leonardo Medina Badillo, se encuentra afiliado al Sistema de
Seguridad Social en Salud a la EPS Famisanar, quien a su vez esta diagnosticado
con cancer de colon.

A fin de tratar la enfermedad nombrada, el médico del accionante ordend la
asignacion de cita para la realizacion del procedimiento meédico denominado
“‘COLONOSCOPIA TOTAL CON O SIN BIOPSIA”, el cual no ha sido agendado a
favor de Medina Badillo, y contrario a ello, se han puesto barreras para la prestacion
optima del servicio al afiliado.

ACTUACION PROCESAL

1. Este asunto fue repartido al Juzgado 37 Civil Municipal de Bogota, el cual
avoco su conocimiento, mediante calenda del 14 de junio de 2023, citando al tramite
a la EPS accionada, y cit6 como vinculados a la accion de tutela a la SECRETARIA
DISTRITAL DE SALUD, ADMINISTRADORA DE LOS RECURSOS DEL SGSSS -
ADRES, GASTROADVANCED, IPS COLSUBSIDIO, MINISTERIO DE SALUD,
SUPERINTENDENCIA NACIONAL DE SALUD y JUZGADO 14 PENAL MUNICIPAL
CON FUNCION CONOCIMIENTO DE BOGOTA D.C.

El Juzgado 14 Penal Municipal con Funcion Conocimiento de Bogota
D.C., aport6 copia del tramite que alli se surti6 bajo el radicado 14-2023-00128-00. En

esta linea, solicito desvincular del expediente a tal Sede Judicial.

A su turno, la Caja Colombiana de Subsidio Familiar Colsubsidio, sefialo



que las IPS de Colsubsidio, intervienen en la prestacion del servicio de salud, a favor
del accionante, y para el asunto de la “COLONOSCOPIA TOTAL CON O SIN
BIOPSIA”, se ha prestado la atencion, contrario es que el paciente no se hubiere
presentado de manera correcta con la preparacion previa para tal examen.

Asi, lo ratifico el Juzgado con la constancia secretarial que se hizo antes de la
emision del fallo que dio fin a la instancia.

Por su parte la Secretaria de Salud de Bogota, Ministerio de Salud y
Proteccion Social y el ADRES, solicitd la desvinculacion del tramite al carecer de
legitimacion en la causa por pasiva.

La E.P.S., Famisanar, resaltd que al actor se le han presentado todos y cada
uno de los tratamientos ordenados, tanto es que la COLONOSCOPIA TOTAL CON
O SIN BIOPSIA”, se encuentra agendada y que si aquella se ha atrasado, son por
factores externos que no le competen a la pasiva.

2.. El a quo, en fallo del 28 de junio de 2023, negs el amparo principal, pero
concedio el tratamiento integral frente a la patologia “ADENOCARCINOMA DEL
RECTO SUPERIOR”. , con lo cual ordeno:

PRIMERO: TUTELAR los derechos fundamentales a la salud, vida y
seguridad social del menor HEYDAN ZAYD ARANGO REYES, por las razones
expuestas en la parte motiva de esta providencia.

“TERCERO: Ordenar a EPS FAMISANAR S.A.S. que garantice el
tratamiento integral en favor de LEONARDO MEDINA BADILLO, respecto de su
diagnéstico “ADENOCARCINOMA DEL RECTO SUPERIOR”. Lo anterior, con el
fin de que le sean prestados los servicios que disponga el médico tratante en
consideracién a su diagnéstico. Dentro del tratamiento integral se le debera
garantizar, sin ningun tipo de dilacion todo cuidado, terapias, citas médicas,
insumos médicos, equipos médicos, servicios médicos, suministros de
medicamentos, procedimientos quirdrgicos, intervenciones y cualquier otro
componente que sus médicos tratantes estimen necesarios en favor de la salud
de la accionante”

3 Inconforme con esta determinacién, la EPS accionada, solicito revocar el
fallo impugnado, por cuanto Famisanar, ha entregado todos y cada uno de los
servicios médicos necesarios para tratar las patologias de las que se duele la
actora,

Ademas, sefialo que el fallo del Juez Municipal, desborda los limites que la
misma normatividad regula, por cuanto no se puede ordenar un tratamiento integral
frente a patologias futuras e inciertas y sin que se le autorizara u ordenara al
ADRES a reintegrar lo dineros que en razén al tratamiento de la accionante se
generen.

CONSIDERACIONES

1. La accion de tutela, prevista por el articulo 86 de la Constitucion, es un
mecanismo procesal especifico y directo, cuya finalidad es lograr la eficaz, concreta e
inmediata proteccion de los derechos fundamentales, cuando estos resulten
vulnerados o amenazados por la accion o la omision de cualquier autoridad o de un
particular encargado de la prestacion de un servicio publico o cuya conducta afecte
grave y directamente el interés colectivo, o respecto de quienes el solicitante se halle
en estado de subordinacion o indefension.



2. Con relacion al derecho fundamental a la salud el articulo 49 del Texto
Superior prescribe que “[s]e garantiza a todas las personas el acceso a los servicios
de promocion, proteccion y recuperacion de la salud”. En ese orden, el canon 2 de
la Ley Estatutaria 1751 de 2015 dispone que esa prerrogativa es “autébnom|a] e
irrenunciable en lo individual y en lo colectivo” y “[clomprende el acceso a los
servicios de salud de manera oportuna, eficaz y con calidad para la preservacion,
el mejoramiento y la promocién de la salud”.

Al respecto, la Corte Constitucional ha ensefado:

(...) en reciente sentencia T - 579 de 2017 [44] que *(...) el derecho
fundamental a la salud no puede ser entendido como el simple goce de unas
ciertas condiciones bioldgicas que aseguren la simple existencia humana o que
esta se restrinja a la condicién de estar sano. Por el contrario, tal derecho
supone la confluencia de un conjunto muy amplio de factores de diverso orden
gue influye sobre las condiciones de vida de cada persona, y que puede incidir
en la posibilidad de llevar el mas alto nivel de vida posible”. De alli, que su
proteccién trascienda y se vea reflejada sobre el ejercicio de otros derechos
fundamentales inherentes a la persona, como son los derechos fundamentales
ala alimentacion, a la vivienda, al trabajo, a la educacion, a la dignidad humana,
y por su puesto a la vida. Precis6 esta Corporacion mediante el precitado fallo
que “(...) el derecho a la salud ademas de tener unos elementos esenciales que
lo estructuran, también encuentra sustento en principios igualmente contenidos
en el articulo 6° de la Ley 1751 de 2015, dentro de los que de manera especial
sobresalen los de pro homine, universalidad, equidad, oportunidad, integralidad,
prevalencia de derechos, progresividad, libre eleccion, solidaridad, eficiencia, e
interculturalidad, entre otros”.

Con fundamento en lo anterior, ha resaltado la Corte que el caracter
autonomo del derecho a la salud permite que se pueda acudir a la accion de
tutela para su proteccion sin hacer uso de la figura de la conexidad y que la
irrenunciabilidad de la garantia “pretende constituirse en una garantia de
cumplimiento de lo mandado por el constituyente”. (Sentencia T-010 de 2019).

3. La jurisprudencia constitucional ha explicado el principio de continuidad
en la prestacion del servicio, “como la ejecucion de los procedimientos de forma
ininterrumpida, constante y permanente, sin que sea aceptable su suspensién sin una
justificacion constitucional pertinente» (T-406 de 2015), y ha destacado, que “‘una de las
caracteristicas de todo servicio publico es la continuidad en la prestacion eficiente del
mismo, aspecto que en materia de salud implica su oferta ininterrumpida, constante y
permanente dada la necesidad y la trascendencia que tiene para los usuarios del Sistema
General de Seguridad Social. Lo anterior significa que, una vez haya sido iniciada la
atencion en salud, debe garantizarse la continuidad del servicio, de tal forma que aquel no
sea suspendido o retardado durante la recuperacion o estabilizacion de paciente”
(Subrayas propias, Sent. T-196 de 2018).

Al respecto la jurisprudencia constitucional ha precisado que, “el orden
constitucional y legal vigente ha sido claro en reconocer que la salud reviste la naturaleza
de derecho fundamental autbnomo e irrenunciable, susceptible de ser protegido por via de
accion de tutela. Lo anterior, adquiere particular relevancia tratandose de nifios, nifias y
adolescentes, teniendo éstos un caracter prevalente respecto de los derechos de los
demas, de conformidad con lo dispuesto en el articulo 44 de la Carta Politica” y que, por
ello, “fsu] atencion no podra ser limitada o restringida por razones de naturaleza
administrativa o econémica” (C.C. Sentencia T-196 de 2018), razén por la cual, el
hecho de no prestarle oportunamente la atencién médica que requiere un sujeto de
especial proteccion, como sucede en el presente caso, pone en riesgo gravemente
sus derechos fundamentales a la salud y, especialmente, a la vida.

Por demas, los contingentes entrabes administrativos no pueden ser



oponibles a la accionante a fin de denotar demora en cuanto a su procedimiento,
maxime cuando inadecuadamente puede supeditarse la ejecucién del
procedimiento clinico a “las disposiciones que adopte de manera general el ente
administrativo distrital” a las que aluden las entidades enjuiciadas en la contestacion
del libelo tutelar.

4. En el caso en concreto se tiene que el impugnante, enrostra que el
tratamiento integral debe estar delineado mas concretamente, pues aduce que, no
se debe entregar el suministro de medicamentos sin certeza o lineamientos
determinados.

De lo arrimado al expediente en el tramite de primera instancia se tiene por
probado y acreditado que la actora solicitd la intervencion del Juez Constitucional
con el fin de que la pasiva se autorizara, y agendara “COLONOSCOPIA TOTAL
CON O SIN BIOPSIA”, al interior del tratamiento de “ADENOCARCINOMA DEL
RECTO SUPERIOR”.

En suma, dentro del expediente obra un concepto medico concreto sobre el
cual se puede generar un tratamiento integral, ya que el actor y la pasiva afirman
que patologia de manera general sufre el interesado es “ADENOCARCINOMA DEL
RECTO SUPERIOR”,

De este modo el A-quo hizo bien en ordenar “TERCERO: Ordenar a EPS
FAMISANAR S.A.S. que garantice el tratamiento integral en favor de LEONARDO
MEDINA BADILLO, respecto de su diagnostico ‘ADENOCARCINOMA DEL RECTO
SUPERIOR”. Lo anterior, con el fin de que le sean prestados los servicios que
disponga el médico tratante en consideracion a su diagndstico. Dentro del
tratamiento integral se le debera garantizar, sin ningun tipo de dilacién todo cuidado,
terapias, citas médicas, insumos médicos, equipos meédicos, servicios médicos,
suministros de medicamentos, procedimientos quirdrgicos, intervenciones y
cualquier otro componente que sus meédicos tratantes estimen necesarios en favor
de la salud de la accionante”, ya que se limitd la atencion a la enfermedad o
diagndstico de base con la cual padece Medina Badillo.

Y es que como quedé planteada la concesién del amparo se estd cumpliendo
el marco Constitucional, pues debe entenderse que el tratamiento integral es “todos
aquellos medicamentos, exadmenes, procedimientos, intervenciones y terapias, entre otros,
con miras a la recuperacion e integracion social del paciente, sin que medie obstaculo alguno
independientemente de que se encuentren en el POS o no Igualmente, comprende un
tratamiento sin fracciones, es decir “prestado de forma ininterrumpida, completa, diligente,
oportuna y con calidad”.

Por lo tanto, se otea que el amparo entregado por el Juez Municipal fue
concreto en determinar sobre que patologia versaria el tratamiento integral y que las
ordenes o procedimientos a entregar deberia estar previamente autorizados por el
CTC o la entidad que haga sus veces.

En sintesis, era procedente la concesiéon del amparo en la forma sefalada por
el juzgador de primer grado, puesto que la atencion integral en este caso es dable.

Por dltimo, en lo concerniente a la facultad de recobro a favor de la EPS
enjuiciada en contra de la Administradora de los Recursos del Sistema General de
Seguridad Social en Salud, se advierte que ese asunto administrativo no debe ser
objeto de pronunciamiento del juez de tutela, por cuanto en esta accion constitucional
solamente se discute la procedencia de la proteccion de derechos fundamentales y
no las relaciones que surgen entre los actores del Sistema General de Seguridad
Social en Salud, maxime que los obstaculos que puedan emerger entre ellos no
pueden constituirse en trabas para que los usuarios accedan a los servicios de salud.



Puestas, asi las cosas, se confirmara la sentencia impugnada, segun lo
expuesto en esta providencia.

DECISION

En mérito de lo expuesto, el Juzgado Cuarenta y Siete Civil del Circuito de
Bogotd, D. C., administrando justicia en nombre de la Republica de Colombia y por
autoridad de la Ley y mandato constitucional,

RESUELVE

PRIMERO: CONFIRMAR el fallo de tutela proferido el 28 de junio de 2023 por
el Juzgado 37 Civil Municipal de esta ciudad, conforme lo expuesto en esta
providencia.

SEGUNDO: Comuniquese esta decision al juez de primera instancia y a las
partes e intervinientes por el medio mas expedito. Déjense las constancias del caso.

TERCERO: Remitanse las presentes diligencias a la Corte Constitucional para
su eventual revision.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

Firmado Por:
Aura Claret Escobar Castellanos
Juez Circuito
Juzgado De Circuito
Civil 47
Bogot4, D.C. - Bogota D.C.,

Este documento fue generado con firma electronica y cuenta con plena validez juridica,

conforme a lo dispuesto en la Ley 527/99 y el decreto reglamentario 2364/12

Cadigo de verificacion: 9f9eebb67bf2bd6e82f55e24c82c33c20dadd7d76379aa0988fa3600c2€96197
Documento generado en 15/08/2023 01:47:33 PM

Descargue el archivo y valide éste documento electrénico en la siguiente URL.:
https://procesojudicial.ramajudicial.gov.co/FirmaElectronica
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JUZGADO CUARENTA Y SIETE CIVIL DEL CIRCUITO DE BOGOTA
Bogota, D.C., quince (15) de agosto de dos mil veintitrés (2.023).

Impugnacion de tutela No. 53-2023-00913-01

Se avoca el conocimiento de la impugnacién presentada por la parte accionada
al interior de la accion de tutela de la referencia en contra de la sentencia proferida
por el Juzgado 55 Civil Municipal de Bogota.

Notifiguese esta providencia a los interesados por el medio mas expedito y
eficaz.

Cumplase,

Firmado Por:
Aura Claret Escobar Castellanos
Juez Circuito
Juzgado De Circuito
Civil 47
Bogot4, D.C. - Bogota D.C.,

Este documento fue generado con firma electrénica y cuenta con plena validez juridica,

conforme a lo dispuesto en la Ley 527/99 y el decreto reglamentario 2364/12

Cadigo de verificacion: 803d658ac034e101e7200759cc45ee582681d0fa7c60919742ace71f10e1b37b
Documento generado en 15/08/2023 01:55:50 PM

Descargue el archivo y valide éste documento electrénico en la siguiente URL:
https://procesojudicial.ramajudicial.gov.co/FirmaElectronica
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JUZGADO CUARENTA Y SIETE CIVIL DEL CIRCUITO DE BOGOTA
Bogota, D.C., catorce (14) de agosto de dos mil veintitrés (2.023).

Impugnacion de tutela No. 55-2023-01164-01

Se avoca el conocimiento de la impugnacion presentada por la parte accionante
al interior de la accion de tutela de la referencia en contra de la sentencia proferida
por el Juzgado 55 de Pequefias Causas y Competencia Mdltiple de Bogota.

Notifiguese esta providencia a los interesados por el medio mas expedito y
eficaz.

Cumplase,

Firmado Por:
Aura Claret Escobar Castellanos
Juez Circuito
Juzgado De Circuito
Civil 47
Bogot4, D.C. - Bogota D.C.,

Este documento fue generado con firma electrénica y cuenta con plena validez juridica,

conforme a lo dispuesto en la Ley 527/99 y el decreto reglamentario 2364/12

Cadigo de verificacion: 0cc38e8169e6882f9fbbf4a2fc63befc6fea627dd9chf2c244d2dbeb6d26dbb3
Documento generado en 15/08/2023 01:37:15 PM

Descargue el archivo y valide éste documento electrénico en la siguiente URL:
https://procesojudicial.ramajudicial.gov.co/FirmaElectronica
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JUZGADO CUARENTA Y SIETE CIVIL DEL CIRCUITO DE BOGOTA
Bogota, D.C., quince (15) de agosto de dos mil veintitrés (2023)

Expediente No. 110013103-017-2006-00549-00
Clase: Expropiacion

Respecto a la solicitud de la parte demandante, de requerir a los peritos
designados, se evidencia que a la fecha solo ha tomado posesion la auxiliar del
IGAC Stefannye Buitrago, y debido a que el auxiliar de la justicia Manuel Novoa, no
ha tomado posesion, se procede a relevarlo y a designar como perito avaluador de
bienes inmuebles a MARIA DEL CARMEN PULIDO PULIDO, se le sefiala a la aqui
designada que cuenta con un término de 10 dias para que tome posesion del
encargo encomendado, so pena de hacerse acreedora de las sanciones legales.
COMUNIQUESE por el medio mas expedito y eficaz teniendo en cuenta los datos
de notificacion, correo electrénico, grupo.juricont@gmail.com y su ndmero
telefénico es 3118578506.

Por lo anteriormente expuesto, se ordena que por conducto de la secretaria
REQUIERA por el medio mas expedito y eficaz a los auxiliares aqui mencionados a
fin de que presenten el trabajo encomendado, en forma conjunta, tal y como se
establece en la sentencia T-638 del 25 de agosto de 2011.

Notifiquese,

Firmado Por:
Aura Claret Escobar Castellanos
Juez Circuito
Juzgado De Circuito
Civil 47
Bogot4, D.C. - Bogota D.C.,

Este documento fue generado con firma electrénica y cuenta con plena validez juridica,

conforme a lo dispuesto en la Ley 527/99 y el decreto reglamentario 2364/12

Cadigo de verificacion: b5f7d7¢f5553187¢7e1679c8a466c8de0f0c4c2c685a5c5864682e0b3d8d12df
Documento generado en 15/08/2023 01:32:37 PM

Descargue el archivo y valide éste documento electrénico en la siguiente URL:
https://procesojudicial.ramajudicial.gov.co/FirmaElectronica
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JUZGADO CUARENTA Y SIETE CIVIL DEL CIRCUITO DE BOGOTA
Bogota, D.C., quince (15) de agosto de dos mil veintitrés (2023)

Expediente No. 110013103-002-2009-00041-00
Clase: Pertenencia

En atencion a que la parte actora no dio cumplimiento a lo ordenado en el auto
de fecha 24 de noviembre de 2022, el cual se requeria a fin de que realizara el
emplazamiento de las personas indeterminadas conforme lo ordenado en los autos
de 18 de junio y 18 de octubre de 2018, con el fin de integrar el contradictorio
conforme a la ley, y en virtud de lo regulado en el articulo 317 del Cédigo general
del Proceso, el Juzgado DISPONE:

1° TERMINAR el presente proceso por desistimiento tacito.

2° LEVANTAR las medidas cautelares, y en el evento de existir algin embargo
de remanentes pongase a disposicion del juzgado o entidad solicitante, respectivo.

3° NO CONDENAR en costas al demandante.

Notifiquese,
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REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO

JUZGADO CUARENTA Y SIETE CIVIL DEL CIRCUITO DE BOGOTA
Bogota, D.C., quince (15) de agosto de dos mil veintitrés (2023)

Expediente No. 110013103-006-2010-00092-00
Clase: Ejecutivo

El articulo 317 del Codigo General del Proceso, DISPONE:

“(...) 2. Cuando un proceso o actuacion de cualquier naturaleza, en cualquiera de sus
etapas, permanezca inactivo en la secretaria del despacho, porgue no se solicita o realiza
ninguna actuacion durante el plazo de un (1) afio en primera o Unica instancia, contados
desde el dia siguiente a la ultima notificaciébn o desde la ultima diligencia o actuacién, a
peticion de parte o de oficio, se decretard la terminacion por desistimiento tacito sin
necesidad de requerimiento previo. En este evento no habra condena en costas o perjuicios
a cargo de las partes...”.

“...El desistimiento tacito se regira por las siguientes reglas: (...)

b) Si el proceso cuenta con sentencia ejecutoriada a favor del demandante o auto que
ordena seguir adelante la ejecucion el plazo (...) sera de dos afios...”

Por lo anterior, es del caso dar aplicacién al desistimiento tacito, por cuanto se
reunen los requisitos previstos en la norma legal comentada, entiende este Juzgado,
que la disposicion en comento contempla la configuraciéon del desistimiento, por el
mero transcurso del tiempo alli previsto y la falta de impulso de las partes o del
Juzgado, en consecuencia, este despacho dispone:

1° TERMINAR el presente proceso por desistimiento tacito.

2° LEVANTAR las medidas cautelares, y en el evento de existir algiin embargo
de remanentes pongase a disposicion del juzgado o entidad solicitante, respectivo.

3° Por estar acorde a lo dispuesto en el articulo 76 ibidem, se acepta la

renuncia del poder presentada a este despacho por parte del abogado Carlos
Eduardo Largo Pira, al poder a él concedido por el demandante.

4° ARCHIVAR las diligencias una vez se realice lo anterior.
5° NO CONDENAR en costas al demandante.

Notifiquese,
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REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO

JUZGADO CUARENTA Y SIETE CIVIL DEL CIRCUITO DE BOGOTA
Bogota, D.C., quince (15) de agosto de dos mil veintitrés (2023)

Expediente No. 110013103-002-2011-00718-00
Clase: Pertenencia

En atencién a la nota devolutiva de la Oficina de Registro Instrumentos
Publicos Zona Sur, allegada por el apoderado de la parte demandante, y las
solicitudes del memorialista, por ser procedentes en concordancia con el articulo
286 del Codigo General del Proceso este despacho dispone:

Aclarar la sentencia de fecha 27 de septiembre de 2021, proferida por esta
sede judicial, asi, respecto del inmueble ubicado en la Calle 36 H sur No. 6B-28
este, que le pertenece a Jorge Enrique Bricefio Espinosa, identificado con cédula
de ciudadania No. 11.516.820, este tiene un area de terreno de 60 m2 y un area
construida de 120 m2.

Respecto del inmueble ubicado en la Calle 36 H sur No. 6B-26 este, que le
pertenece a José Luis Hernando Daza Larrota, identificado con cédula de
ciudadania No. 19.278.627 y a Martha Torres de Daza, identificada con cédula de
ciudadania N0.41.660.959, este tiene un area de terreno de 68,59 m2 y un area
construida de 194,17 m2.

Por lo anteriormente expuesto, se ordena por conducto de la secretaria
comunicar lo aqui dispuesto, a la Oficina de Registro Instrumentos Publicos Zona
Sur.

Notifiquese,

Firmado Por:
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REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO

JUZGADO CUARENTA Y SIETE CIVIL DEL CIRCUITO DE BOGOTA
Bogota, D.C., quince (15) de agosto de dos mil veintitrés (2023)

Expediente No. 110013103-002-2012-00165-00
Clase: Declarativo

Respecto al poder allegado el pasado 8 de noviembre de 2022, y a las
sustituciones del mismo, recibidas por el togado del derecho Luis Alonso Gutiérrez
Rios, en calidad de apoderado de Cesar Eduardo Moreno Piraquive, se reconoce
personeria ateniendo la udltima sustitucion del poder, al abogado Luis Felipe
Céardenas Morales, a fin de que actue en representacién de Cesar Moreno, en los
términos y facultades alli descritas.

En atencion a la solicitud de librar despacho comisorio, se ordena comisionar
a la Alcaldia Local de la zona respectiva y/o Juzgados Civiles Municipales
encargados de la practica de despachos comisorios conforme al Acuerdo PCSJA17-
10832 de 2017, a efectos de practicar la diligencia de entrega del inmueble
identificado con folio de matricula inmobiliaria No. 50C-73104, a Cesar Eduardo
Moreno Piraquive, en cumplimiento a lo ordenado en la sentencia de fecha 29 de
noviembre de 2019, proferida por el Juzgado Segundo Civil del Circuito Transitorio
de Bogota. Librese despacho comisorio con los insertos del caso. Secretaria
proceda de conformidad. OFICIESE.

Notifiquese,

Firmado Por:
Aura Claret Escobar Castellanos
Juez Circuito
Juzgado De Circuito
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REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO

JUZGADO CUARENTA Y SIETE CIVIL DEL CIRCUITO DE BOGOTA
Bogota, D.C., quince (15) de agosto de dos mil veintitrés (2023)

Expediente No. 110013103-007-2013-00050-00
Clase: Rendicién de cuentas

Resuelve el despacho el recurso de reposicion, interpuesto por el apoderado de la
parte demandada, contra el auto proferido el pasado 22 de septiembre de 2021,
mediante el cual el Despacho concedi6 el recurso de apelacion en efecto devolutivo.

ANTECEDENTES

En proveido del 22 de septiembre de 2021, por encontrarlo procedente se procedié
a conceder el recurso de apelacion en efecto devolutivo, en contra de la sentencia
de fecha 16 de junio de 2021.

Providencia contra la cual, el apoderado de la parte demandada, interpuso recurso
de reposicibn argumentando que, el recurso de apelacion interpuesto debia
concederse en efecto suspensivo.

En el traslado que se le dio a la contraparte del recurso interpuesto, no hubo
manifestacion al respecto.

CONSIDERACIONES

Por sabido se tiene que el recurso de reposicion busca que el mismo funcionario
gue profirié la decision, vuelva sobre ella para que analice su legalidad y en caso tal
revoque, modifique, o adicione, cuando se evidencie que haya incurrido en errores
in procedendo o in judicando.

Estudiado el recurso y el articulo 323 del C.G.P., dispone que “...Efectos en
que se concede la apelacion...Se otorgara en el efecto suspensivo la apelacion de las
sentencias que versen sobre el estado civil de las personas, las que hayan sido recurridas
por ambas partes, las que nieguen la totalidad de las pretensiones y las que sean



simplemente declarativas. Las apelaciones de las demas sentencias se concederan en el
efecto devolutivo...” .

El proceso de rendicién de cuentas tiene dos fases y la primera que es la que
agui nos ocupa, es donde se declara que se debe rendir cuentas, a lo cual se
evidencia que es de naturaleza declarativa. Por lo anteriormente expuesto y sin
entrar a mas detalles se evidencia que le asiste razon al apoderado de la parte
demandada, por lo tanto, se revocara el auto de fecha 22 de septiembre de 2021,y
se concedera el recurso de apelacion en efecto suspensivo.

En mérito de lo expuesto, EL JUZGADO CUARENTA Y SIETE CIVIL DEL
CIRCUITO DE BOGOTA D.C.,

RESUELVE

PRIMERO: REVOCAR la providencia impugnada conforme a lo expuesto en
la parte motiva.

SEGUNDO: CONCEDER en efecto SUSPENSIVO la apelacién interpuesta
en contra de la sentencia del 16 de junio de 2021, de conformidad a lo regulado por
el articulo 323 del Codigo General del Proceso, para ante la Sala Civil del Tribunal
Superior del Distrito Judicial de esta ciudad, por secretaria procédase de
conformidad.

Notifiquese,

Firmado Por:
Aura Claret Escobar Castellanos
Juez Circuito
Juzgado De Circuito
Civil 47
Bogot4, D.C. - Bogota D.C.,
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REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO

JUZGADO CUARENTA Y SIETE CIVIL DEL CIRCUITO DE BOGOTA
Bogota, D.C., quince (15) de agosto de dos mil veintitrés (2023)

Expediente No. 110013103-004-2013-00164-00
Clase: Divisorio

En atencién a las solicitudes del apoderado de la parte demandante, se
releva al secuestre Rafael Maria Jiménez ya que se encuentra excluido y se procede
a designar como a Fabio Andrés Cardenas Clavijo, por conducto de la secretaria
notifiquele su designacion, al correo electronico ingmusica@hotmail.com o al
abonado telefonico 3112804593.

Respecto de oficiar y/o vincular al Banco Colpatria, se niega por
improcedente, ya que, revisado el certificado de tradicion y libertad, el banco no es
condueiio del inmueble aqui a rematar.

En cuanto a la solicitud de fijar nueva fecha para llevar a cabo la diligencia

de remate, se fija la hora de las del dia del mes de

del afio en curso, para que tenga lugar la diligencia de remate respecto

del bien objeto del litigio, ordenado en auto del 19 de diciembre de 2019. Efectiese

las publicaciones pertinentes con las advertencias del caso conforme con los

lineamientos del articulo 450 del Codigo General del Proceso, ademéas de lo

regulado por el Consejo Superior de la Judicatura teniendo como base de la
licitacion el 70% del avaluo.

Aunado a lo anterior se tendra en cuenta lo siguiente:

1. Quien pretenda hacer postura en la subasta debera consignar previamente
en dinero, a 6rdenes del juzgado, el cuarenta por ciento (40%) del avaluo,
en la cuenta de depdsitos judiciales pertinente del Banco Agrario de
Colombia de esta ciudad, y podré hacer postura dentro de los cinco (5) dias
anteriores al remate o en la fecha sefialada en el numeral 2° del presente
proveido, la oferta deberd allegarse por medio virtual debidamente
encriptada, téngase en cuenta que el desarrollo de la diligencia se llevara
a cabo conforme a los lineamientos del Consejo superior de la Judicatura
en el marco de la Virtualidad y en cumplimiento a lo dispuesto en la Ley
2213 de 2022 el cual debera contener, ademas de la oferta del interesado,


mailto:ingmusica@hotmail.com

el deposito antes sefialado, sin perjuicio de lo previsto en el inciso 2° del
Art. 451 ibidem.

INICIAR la licitacion a la hora sefialada y concluir transcurrida una hora
desde su comienzo (Inciso 2° Art.452 idem).

ORDENAR la publicacion del remate, mediante la inclusion en un listado,
en un medio de amplia circulacion nacional (El Espectador, La Republica o
El Nuevo Siglo), en dia domingo, con antelacion no inferior a diez (10) dias
a la fecha sefalada para el remate, con los datos dispuestos en el Art.450
Idem.

ADVERTIR a la parte interesada que antes de la apertura de la licitacién,
debera agregar al expediente una copia informal de la pagina del periédico
en que se haya hecho la publicacion y el certificado de tradicion y libertad
del inmueble, expedido dentro del mes anterior a la fecha prevista para la
diligencia de remate (Art. 450 C.G del P.).

FACULTAR a la parte interesada para que realice y tramite los avisos de
remate.

Notifiquese,
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REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO

JUZGADO CUARENTA Y SIETE CIVIL DEL CIRCUITO DE BOGOTA
Bogota, D.C., quince (15) de agosto de dos mil veintitrés (2023)

Expediente No. 110013103-008-2013-00673-00
Clase: Divisorio — Ejecutivo Auxiliar

Estudiadas las solicitudes que anteceden, el despacho ordena:

PRIMERO: En atencion a la objecion de la liquidacion de crédito, la misma
se rechaza, por cuanto no cumple con lo estipulado en el numeral 2 del art. 446 del
C.G.P., el cual establece que “sélo podra formular objeciones relativas al estado de
cuenta, para cuyo tramite deberd acompafiar, so pena de rechazo, una liquidacion
alternativa”, y en el presente caso no se allego liquidacion alternativa.

SEGUNDO: En razon a lo anterior, se debe aprobar en su totalidad la
liquidacion de crédito presentada por la apoderada de la parte demandante en el
proceso Divisorio, debido a que el poder la faculta para realizar los actos propios
del proceso en procura de los intereses de los aqui demandados dentro del proceso
Divisorio y el expediente ejecutivo es anexo al principal, ya que el fin del mismo es
cancelarle los honorarios a la auxiliar de la justicia, fijados en el proceso Divisorio.

TERCERO: En atencion a la solicitud de actualizar el despacho comisorio, se
ordena comisionar a la Alcaldia Local de la zona respectiva y/o Juzgados Civiles
Municipales encargados de la practica de despachos comisorios conforme al
Acuerdo PCSJA17-10832 de 2017, a efectos de practicar la diligencia de secuestro
de la cuota parte que le corresponde a Nury Patricia Parra Rendon, Néstor Augusto
Parra Rendon, Socorro Jacqueline Parra Rendon y Alexandra Jenifer Parra Correal
del inmueble identificado con folio de matricula inmobiliaria No. 50S-260355.
Librese despacho comisorio con los insertos del caso. Secretaria proceda de
conformidad. OFICIESE.

Notifiquese, (2)
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REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO

JUZGADO CUARENTA Y SIETE CIVIL DEL CIRCUITO DE BOGOTA
Bogota, D.C., quince (15) de agosto de dos mil veintitrés (2023)

Expediente No. 110013103-008-2013-00673-00
Clase: Divisorio

SENTENCIA

Se procede a dictar sentencia de particibn material que en derecho
corresponda, teniendo en cuenta que el trabajo de particion, se encuentra en firme
tal y como quedo sefialado en auto de fecha 22 de septiembre de 2020.

ANTECEDENTES

Este proceso divisorio se adelanté por los comuneros Nury Patricia Parra
Rendon, Néstor Augusto Parra Rendon, Socorro Jacqueline Parra Rendon y
Alexandra Jenifer Parra Correal en contra de los comuneros Myriam Pefiuela
Montoya, Héctor Guillermo Parra Pefiuela y Myriam Freya Parra Pefiuela.

ACTUACION PROCESAL

Mediante proveido del 12 de marzo de 2014, teniendo en cuenta que en la
contestacion de los demandados no se presentaron oposiciones, ni excepciones, el
Juzgado Octavo Civil del Circuito, decret6 la division material del bien que en comun
y proindiviso les pertenece a las partes aqui indicadas, consistente en el inmueble
ubicado en la carretera a Usme (Carrera 52) No. 14-37-87 (sic) del municipio de
Usme, identificado con folio de matricula inmobiliaria nimero 50S-260355.

Durante el tramite se tuvo en cuenta el dictamen de particion allegado el 19
de septiembre de 2019, por la auxiliar de la justicia, Gloria Grimaldos y el plano
aportado por el ingeniero Fernando Gonzalez, los cuales al estudiarlos se evidencia
gue se encuentran bajo los pardmetros establecidos en el articulo 610 del C.P.C.,
en donde se establecieron los linderos del inmueble a dividir como antes de la
particion y luego en cada una de las particiones realizadas, y aunado a esto se
aclaro el area total a dividir.



Posteriormente en auto de fecha 1 de octubre de 2019, se procedi6 a correrle
el respectivo traslado, en donde la apoderada de la parte demandante manifesté de
forma extemporanea, no estar de acuerdo con el trabajo presentado.

Aun asi se procede a dejar claro que, el trabajo de particion presentado se
encuentra conforme a la ley, ya que no se denota que se hiciera asignacion de
mejoras y la partidora en su consideracién general No. 9 folio 223 del plenario, deja
claro que no lo hace ya que ni las partes, ni el Juez lo solicitaron, ni decretaron y en
cuanto a que unos comuneros solicitaron dejar como globo de terreno los derechos
gue les correspondian, y aunado a esto que se hiciera un sorteo, esto tampoco era
viable de conformidad a lo regulado en el ultimo inciso del numeral 4 del articulo 610
del C.P.C., en donde estas solicitudes de particion deben estar aprobadas por todos
los comuneros y asi el Juez, poder aprobarla, tan asi que la misma partidora lo
manifestd en su trabajo y adjunto la carta firmada por tan solo unos comuneros, ver
folio 216 del plenario.

Por lo anteriormente expuesto en auto de fecha 22 de septiembre de 2020,
este despacho dejo en firme el trabajo de particion, auto que se encuentra
debidamente ejecutoriado, sin que las partes presentaran recurso alguno.

El apoderado de la parte demandada, ha solicitado que se dicte la respectiva
sentencia de particion, para lo cual se encuentra procedente segun lo regulado en
el articulo 611 del C.P.C, por ende, el despacho procede teniendo en cuenta las
siguientes y breves

CONSIDERACIONES

Estan dados los presupuestos procesales, esto es, las condiciones de
capacidad para ser parte y las de demanda en forma, que permiten que el asunto
pueda fallarse de fondo por este despacho. Siendo predicable lo anterior, también
lo es, que no se encuentra demostrada ninguna nulidad plausible de declararse
oficiosamente, como tampoco las partes la alegaron.

En cuanto al marco normativo, los procesos divisorios tienen por objeto
ponerle fin ala comunidad existente en relacion con un bien o un conjunto de bienes
determinados; esto en tanto al Cédigo General del Proceso, articulo 406, consagra
que todo comunero puede pedir la division material de la cosa comun, o su venta
para que se distribuya el producto, en modo similar el articulo 2323 del Codigo Civil,
prevé que es “derecho de cada uno de los comuneros sobre la cosa comun, es el
mismo que el de los socios en el haber de la sociedad conyugal”, por tanto, la cuota
gue corresponde a los comuneros sobre la cosa comun, pertenece al patrimonio



particular de cada uno de ellos; emergiendo necesario su individualizacion y la
posibilidad de no permanecer en indivision.

El tramite de este proceso especial esta contenido a partir del articulo 406
del C.G.P., asi, el contenido del numeral 1 del articulo 410 idem, estableciendo que
“(...) Ejecutoriado el auto que decrete la divisidn, el juez dictara sentencia en la que
determinara como sera partida la cosa, teniendo en cuenta los dictimenes
aportados por las partes”

La ley procesal civil establece que todo comunero puede pedir la division
material de la cosa comun, cuando se trate de bienes que puedan partirse
materialmente, sin que los derechos de los conduefios desmerezcan por el
fraccionamiento. En los demas casos procedera la venta, para que se distribuya el
producto entre ellos. Es patente, que la finalidad exclusiva del proceso divisorio es
poner fin al estado de indivisién, pues nadie puede ser obligado a vivir en comunidad
perpetua

Por lo anteriormente expuesto, en el caso concreto, los aqui comuneros ya
cuentan con un porcentaje establecido el cual se encuentra plasmado en el
certificado de tradicion y libertad del inmueble identificado con folio de matricula
50S-260355, segun adjudicacion por sucesion que hiciere el Juzgado Séptimo de
Familia de Bogot4, porcentajes que se entran a aclarar, ya que la sumatoria de los
mismos no dan el 100% del inmueble a dividir, teniendo en cuenta el trabajo de
particion aqui presentado, y el levantamiento topografico, los cuales quedaran asi:
el 8.75 % para Nury Patricia Parra Rendon, Néstor Augusto Parra Rendon, Socorro
Jacqueline Parra Rendon, Alexandra Jenifer Parra Correal, Héctor Guillermo Parra
Pefiuela, Myriam Freya Parra Pefiuela y para Myriam Pefiuela Montoya el 47.5%.

Lo anterior con el fin de actualizarlos a la realidad, segun lo plasmado por la
partidora y el ingeniero topografico, en la aclaracion vista a folio 224, en el punto I
cabida del terreno, y el plano topogréfico visto a folio 218 del plenario.

Ahora en atencion a lo regulado en el articulo 407 del C.G.P., establece cual
es la limitacion que impediria ordenar la division material de un inmueble, a la letra,
establece “salvo lo dispuesto en leyes especiales, la division material sera
procedente cuando se trate de bienes que puedan partirse materialmente sin que
los derechos de los conduefios desmerezcan por el fraccionamiento. En los demas
casos, procedera la venta”

Asi las cosas, el despacho no encuentran limitantes que impidan ordenar la
division material del inmueble, correspondiendo en la sentencia a sefalar, en qué
forma se ordenard esa decision, para lo cual se realiza,



PARTICION Y ADJUDICACION DE LA DIVISION MATERIAL

Para la comunera Myriam Pefiuela Montoya, le corresponden los derechos
de manera individual del 47.5%, sobre el 100% del inmueble identificado con
Matricula Inmobiliaria No 50S-260355, para un area total de 15018.18 m2, el cual
en el trabajo de particion se denomina como lote No. 1 y consta de los linderos
especificados en el trabajo de particion.

Para la comunera Myriam Freya Parra Pefiuela, le corresponden los
derechos de manera individual del 8.75%, sobre el 100% del inmueble identificado
con Matricula Inmobiliaria No 50S-260355, para un area total de 2766.5 m2, el cual
en el trabajo de particibn se denomina como lote No. 2 y consta de los linderos
especificados en el trabajo de particién.

Para el comunero Héctor Guillermo Parra Pefiuela, le corresponden los
derechos de manera individual del 8.75%, sobre el 100% del inmueble identificado
con Matricula Inmobiliaria No 50S-260355, para un area total de 2766.5 m2, el cual
en el trabajo de particibn se denomina como lote No. 3 y consta de los linderos
especificados en el trabajo de particion.

Para la comunera Nury Patricia Parra Rendon, le corresponden los derechos
de manera individual del 8.75%, sobre el 100% del inmueble identificado con
Matricula Inmobiliaria No 50S-260355, para un area total de 2766.5 m2, el cual en
el trabajo de particion se denomina como lote No. 4 y consta de los linderos
especificados en el trabajo de particion.

Para el comunero Néstor Augusto Parra Rendon, le corresponden los
derechos de manera individual del 8.75%, sobre el 100% del inmueble identificado
con Matricula Inmobiliaria No 50S-260355, para un area total de 2766.5 m2, el cual
en el trabajo de particibn se denomina como lote No. 5 y consta de los linderos
especificados en el trabajo de particion.

Para la comunera Socorro Jacqueline Parra Rendon, le corresponden los
derechos de manera individual del 8.75%, sobre el 100% del inmueble identificado
con Matricula Inmobiliaria No 50S-260355, para un area total de 2766.5 m2, el cual
en el trabajo de particion se denomina como lote No. 6 y consta de los linderos
especificados en el trabajo de particion.

Para la comunera Alexandra Jenifer Parra Correal, le corresponden los
derechos de manera individual del 8.75%, sobre el 100% del inmueble identificado
con Matricula Inmobiliaria No 50S-260355, para un area total de 2766.5 m2, el cual
en el trabajo de particion se denomina como lote No. 7 y consta de los linderos
especificados en el trabajo de particion.



Por lo discurrido, y de conformidad con lo previsto en los articulos 407 y 410
del Cédigo General del Proceso, se da por partida la cosa, segun los lineamientos
de la particion aportada, toda vez que asi los derechos de los conduefios no se
afectan, respetando los derechos de cada uno de los propietarios, por lo tanto, se
ordenara la inscripcion de la particién en el folio inmobiliario correspondiente.

DECISION

En mérito de lo expuesto, el JUZGADO CUARENTA Y SIETE CIVIL DEL
CIRCUITO de Bogota D.C., administrando justicia en nombre de la Republica de
Colombia y por autoridad de la Ley,

RESUELVE

PRIMERO: APROBAR en todas y cada una de sus partes, el trabajo de
particion en mencién, de modo que el inmueble objeto de division sera repartido de
la siguiente manera:

Para la comunera Myriam Pefiuela Montoya, le corresponden los
derechos de manera individual del 47.5%, sobre el 100% del inmueble identificado
con Matricula Inmobiliaria No 50S-260355, para un area total de 15018.18 m2, el
cual en el trabajo de particiéon se denomina como lote No. 1 y consta de los linderos
especificados en el trabajo de particién.

Para la comunera Myriam Freya Parra Pefiuela, le corresponden los
derechos de manera individual del 8.75%, sobre el 100% del inmueble identificado
con Matricula Inmobiliaria No 50S-260355, para un area total de 2766.5 m2, el cual
en el trabajo de particion se denomina como lote No. 2 y consta de los linderos
especificados en el trabajo de particion.

Para el comunero Héctor Guillermo Parra Pefiuela, le corresponden los
derechos de manera individual del 8.75%, sobre el 100% del inmueble identificado
con Matricula Inmobiliaria No 50S-260355, para un area total de 2766.5 m2, el cual
en el trabajo de particion se denomina como lote No. 3 y consta de los linderos
especificados en el trabajo de particion.

Para la comunera Nury Patricia Parra Rendon, le corresponden los derechos
de manera individual del 8.75%, sobre el 100% del inmueble identificado con
Matricula Inmobiliaria No 50S-260355, para un area total de 2766.5 m2, el cual en
el trabajo de particion se denomina como lote No. 4 y consta de los linderos
especificados en el trabajo de particion.



Para el comunero Néstor Augusto Parra Rendon, le corresponden los
derechos de manera individual del 8.75%, sobre el 100% del inmueble identificado
con Matricula Inmobiliaria No 50S-260355, para un area total de 2766.5 m2, el cual
en el trabajo de particion se denomina como lote No. 5 y consta de los linderos
especificados en el trabajo de particion.

Para la comunera Socorro Jacqueline Parra Rendon, le corresponden los
derechos de manera individual del 8.75%, sobre el 100% del inmueble identificado
con Matricula Inmobiliaria No 50S-260355, para un area total de 2766.5 m2, el cual
en el trabajo de particion se denomina como lote No. 6 y consta de los linderos
especificados en el trabajo de particion.

Para la comunera Alexandra Jenifer Parra Correal, le corresponden los
derechos de manera individual del 8.75%, sobre el 100% del inmueble identificado
con Matricula Inmobiliaria No 50S-260355, para un area total de 2766.5 m2, el cual
en el trabajo de particibn se denomina como lote No. 7 y consta de los linderos
especificados en el trabajo de particion.

SEGUNDO: INSCRIBIR la presente particion en el folio de matricula
inmobiliaria nimero 50S—-260355 de la Oficina de Registro de Instrumentos Publicos
y Privados de la zona sur de esta ciudad, con miras a que se abran certificados de
tradicion y libertad independientes para cada uno de los copropietarios.

TERCERO: CANCELAR la inscripcion de la demanda. OFICIESE

CUARTO: PROTOCOLIZAR el expediente una vez registrada la sentencia,
el trabajo de particion y el plano visto a folio 218, en la Notaria que elijan los
interesados. Por secretaria déjense las constancias del caso.

QUINTO: EXPEDIR copias auténticas de esta sentencia, el trabajo de
particion y el plano visto a folio 218 a las partes, previo el pago de las expensas

necesarias.

SEXTO: SIN CONDENA en costas a la parte demandada, por no haberse
causado, ni existido una oposicion real.

Notifiquese, (2)
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REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO

JUZGADO CUARENTA Y SIETE CIVIL DEL CIRCUITO DE BOGOTA
Bogota, D.C., quince (15) de agosto de dos mil veintitrés (2023)

Expediente No. 110013103-007-2013-00735-00
Clase: Declarativo

En atencion a las solicitudes del apoderado del demandante, se le pone de
presente que los alegatos de conclusion se presentan en la audiencia que se sefiala
en esta providencia.

Se fijan como honorarios por el dictamen presentado la suma de $600.000,
al auxiliar de la justicia Gustavo Caicedo Lozano.

Respecto a la manifestacion de condenar pecuniariamente, por el incidente
de nulidad interpuesto, se le pone de presente que no se fijé condena por cuanto no
fueron causadas, y aunado a esto, el auto que decidio el incidente no fue recurrido,
por ende, se encuentra en firme.

Con relacién a un incidente por error grave, se le pone de presente que no
se evidencia tal incidente en el plenario, y en el auto de fecha 19 de agosto de 2021,
se dio por precluida la etapa probatoria, auto que se encuentra en firme.

Por ultimo y con el fin de continuar con el trdmite del presente asunto se fija la
hora de las 9:00 a.m. del dia trece (13) del mes de septiembre del afio 2023, para
llevar a cabo la audiencia de que trata el articulo 373 del C. G. del P., con el fin de
evacuar alegatos y fallo.

Notifiquese,
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REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO

JUZGADO CUARENTA Y SIETE CIVIL DEL CIRCUITO DE BOGOTA
Bogota, D.C., quince (15) de agosto de dos mil veintitrés (2023)

Expediente No. 110013103-004-2013-00765-00
Clase: Divisorio

Estudiadas las solicitudes que anteceden, el despacho ordena:

PRIMERO: En atencién a la objecidon del avalué, presentada el pasado 8 de
abril de 2022, la misma se rechaza, en cuanto a lo dispuesto en el numeral 2 del
articulo 444 del C.G.P., el cual establece, que en el término del traslado podran
allegar un avalug diferente.

Aunado a lo anterior, se denota que el avalud allegado, si fue presentado bajo
los lineamientos del numeral 4 del art. 444 ibidem, ya que aportan el avalu6 catastral
y le hacen el incremento que autoriza la ley, por ende, el avalu6 presentado se
aprueba, por valor de $578.418.000.

SEGUNDO: Respecto a la manifestacion del apoderado de la parte
demandada, en cuanto al auto notificado en el estado del 8 de noviembre de 2022,
se deja sin valor y efecto el auto que realiza un control de legalidad, ya que el mismo
no pertenece a este expediente, por conducto de la secretaria procédase a realizar
las constancias pertinentes ya que el mismo fue desanotado en el sistema siglo XXI,
al igual que se haga el respectivo desglose del archivo denominado 006 de la
carpeta de OneDrive. Rindase un informe de lo acontecido.

TERCERO: En cuanto a lo manifestado por la Procuraduria General de la
Nacion, se le pone en conocimiento el presente auto.

CUARTO: Obedézcase y cumplase lo resuelto por el honorable Tribunal
Superior del Distrito Judicial de Bogota, D.C. - Sala Civil, en providencia del treinta
(30) de junio de dos mil veintitrés (2023), por medio de la cual, Declar6 bien
denegado el recurso de apelacion interpuesto por Natalia Pefia Beltran contra el
auto del 14 de octubre de 2021.



QUINTO: Por ultimo, y con el fin de continuar con el respectivo tramite dentro
del presente asunto, se procede a fijar nueva fecha para llevar a cabo la diligencia
de remate, se fija la hora de las 2:00 p.m. del dia dieciocho (18) del mes de octubre
del afio en curso, para que tenga lugar la diligencia de remate respecto del bien
objeto del litigio. Efectiese las publicaciones pertinentes con las advertencias del
caso conforme con los lineamientos del articulo 450 del Coédigo General del
Proceso, ademas de lo regulado por el Consejo Superior de la Judicatura teniendo
como base de la licitacion el 100% del avaluo.

Aunado a lo anterior se tendra en cuenta lo siguiente:

e Quien pretenda hacer postura en la subasta deberé consignar previamente
en dinero, a ordenes del juzgado, el cuarenta por ciento (40%) del avaluo,
en la cuenta de depdésitos judiciales pertinente del Banco Agrario de
Colombia de esta ciudad, y podré hacer postura dentro de los cinco (5) dias
anteriores al remate o en la fecha sefialada en el numeral 2° del presente
proveido, la oferta deberd allegarse por medio virtual debidamente
encriptada, téngase en cuenta que el desarrollo de la diligencia se llevara
a cabo conforme a los lineamientos del Consejo superior de la Judicatura
en el marco de la Virtualidad y en cumplimiento a lo dispuesto en la Ley
2213 de 2022 el cual debera contener, ademas de la oferta del interesado,
el deposito antes sefialado, sin perjuicio de lo previsto en el inciso 2° del
Art. 451 ibidem.

e INICIAR la licitacion a la hora sefialada y concluir transcurrida una hora
desde su comienzo (Inciso 2° Art.452 idem).

e ORDENAR la publicacion del remate, mediante la inclusién en un listado,
en un medio de amplia circulacion nacional (El Espectador, La Republica o
El Nuevo Siglo), en dia domingo, con antelacién no inferior a diez (10) dias
a la fecha sefialada para el remate, con los datos dispuestos en el Art.450
ldem.

e ADVERTIR a la parte interesada que antes de la apertura de la licitacion,
debera agregar al expediente una copia informal de la pagina del periédico
en que se haya hecho la publicacion y el certificado de tradicion y libertad
del inmueble, expedido dentro del mes anterior a la fecha prevista para la
diligencia de remate (Art. 450 C.G del P.).

e FACULTAR a la parte interesada para que realice y tramite los avisos de
remate.

e REQUERIR a la parte para que actualice los datos del secuestre que tiene
bajo su encargo los bienes objeto de licitacion.

Notifiquese,
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REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO

JUZGADO CUARENTA Y SIETE CIVIL DEL CIRCUITO DE BOGOTA
Bogota, D.C., quince (15) de agosto de dos mil veintitrés (2023)

Expediente No. 110013103-005-2014-00502-00
Clase: Divisorio

Estudiadas las solicitudes que anteceden, el despacho ordena:

PRIMERO: En atencion a la solicitud de actualizar el despacho comisorio, se
ordena comisionar a la Alcaldia Local de la zona respectiva y/o Juzgados Civiles
Municipales encargados de la practica de despachos comisorios conforme al
Acuerdo PCSJA17-10832 de 2017, a efectos de practicar la diligencia de secuestro
del inmueble identificado con folio de matricula inmobiliaria No. 50C-485922.
Librese despacho comisorio con los insertos del caso. Secretaria proceda de
conformidad. OFICIESE.

SEGUNDO: Respecto al escrito de la Procuraduria General de la Nacién, se
evidencia que el mismo ya habia sido radicado y tramitado por este estrado judicial,
ya que en el expediente se dicté sentencia el pasado 22 de febrero de 2022, donde
se decreto la venta del inmueble que aqui nos ocupa.

TERCERO: Por estar acorde a lo dispuesto en el articulo 76 del C.G.P., se
acepta la renuncia del poder presentada a este despacho por parte de la abogada
Ayda Jimena Garcia Roa, al poder a ella concedido por la demandante Martha
Gbmez, se insta a la antes citada, a constituir un abogado de confianza a fin de que
la contintie representando en el pleito.

Notifiquese,

Firmado Por:
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REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO

JUZGADO CUARENTA Y SIETE CIVIL DEL CIRCUITO DE BOGOTA
Bogota, D.C., quince (15) de agosto de dos mil veintitrés (2023)

Expediente No. 110013103-008-2014-00507-00
Clase: Declarativo

Respecto de la solicitud de adicion del auto que decreta pruebas, se
evidencia que el apoderado de la parte demandante se manifestd respecto de las
excepciones propuestas por Fernando Angel Salcedo y Teresa Pisco Paz, dentro
del término otorgado, por ende, se hace procedente adicionar el auto de fecha 17
de marzo de la presente anualidad, teniendo en cuenta lo contemplado en el art.
287 del C.G.P.

En consecuencia, de lo anterior se DECRETAN LAS PRUEBAS
SOLICITADAS POR LA PARTE DEMANDANTE:

Documentales: La documental aportada con la manifestacion de las
excepciones de mérito.

Interrogatorio de Parte: Se ordena el interrogatorio de Fernando Angel
Salcedo y Teresa Pisco Paz.

Pruebas Trasladada: Previo a tener en cuenta la prueba trasladada allegada,
se requiere al togado del derecho a fin de que conforme a lo estipulado en el art.
174 ibidem, aclare a favor de quien se decretaron los testimonios y contra quien los
aduce, con su respectiva prueba documental y asi proceder de conformidad.

Lo anterior debera aclararlo en el termino de cinco (5) dias, so pena de declarar
desierta dicha prueba.

Notifiquese,
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REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO

JUZGADO CUARENTA Y SIETE CIVIL DEL CIRCUITO DE BOGOTA
Bogota, D.C., quince (15) de agosto de dos mil veintitrés (2023)

Expediente No. 110013103-004-2014-00652-00
Clase: Responsabilidad Civil Contractual

Estudiadas las solicitudes que anteceden, el despacho ordena:

PRIMERO: Obré en autos y se pone en conocimiento la repuesta allegada
por Instituto Nacional de Medicina Legal, el pasado 4 de mayo de la presente
anualidad.

SEGUNDO: Obré en autos y se pone en conocimiento la repuesta allegada
por La Facultad de Medicina, de la Universidad Nacional, el pasado 18 de julio de
la presente anualidad, y se requiere a la parte interesada en la prueba, a fin de que
envié los documentos solicitados por dicha entidad, para que los valoren e informen
el valor del trabajo a realizar, esto dentro del término de 15 dias, so pena de
declararla desierta.

TERCERO: Respecto a las manifestaciones del apoderado de la parte
demandante, del pasado 1 de agosto de la presente anualidad, y teniendo en cuenta
la respuesta del Instituto Nacional de Medicina Legal, y con el fin de hacer menos
gravosa la situacion, ya que la prueba fue decretada en el afio 2021, se ordena:

Autorizar a la parte demandante para que allegue el dictamen pericial
conforme lo decretado en el numeral 3.1.5., del auto que abrié a pruebas de fecha
26 de agosto de 2021, teniendo en cuenta para ello los requisitos establecidos en
el art. 226 y s.s. del C.G.P. El dictamen debe ser allegado en un término no mayor
a veinte (20) dias, so pena de tener por desistida la prueba.

CUARTO: Se reconoce personeria juridica para actuar dentro del presente
asunto a la togada del derecho Dayana Vanessa Bello Torres, lo anterior de
conformidad a la sustitucion de poder allegada por el abogado Rafael Ariza, en los
términos y para los fines del poder conferido, por Allianz Seguros S.A.



QUINTO: Obre en autos y téngase en cuenta, la manifestacion del apoderado
de la parte demandante, respecto de que el perito el Dr. Rubén Dario Angulo
Gonzalez, no podia asistir a la audiencia sefialada.

Notifiquese,
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REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO

JUZGADO CUARENTA Y SIETE CIVIL DEL CIRCUITO DE BOGOTA
Bogota, D.C., quince (15) de agosto de dos mil veintitrés (2023)

Expediente No. 110013103-003-2015-00098-00
Clase: Ejecutivo Singular — Cuaderno Principal

Estudiado el expediente, y las solicitudes que anteceden, el despacho ordena:

PRIMERO: En atencién a la solicitud radicada el pasado 14 de abril de la
presenta anualidad, respecto de reconocer a un tercero con interés, y de
conformidad a lo estipulado en los articulos 60 al 72 del C.G.P., es claro que no es
aplicable ninguna de las vinculaciones establecidas en el presente asunto, por ende
no resulta procedente la vinculacién solicitada, habida cuenta de que no se
evidencia, una relacion sustancial entre la demandada y el vinculado, y existe una
falta de legitimacion para actuar del tercero interviniente, ya que lo que pretende es
un embargo de remanentes, el cual a la fecha no ha sido ni recepcionado el oficio
que lo solicite a este estrado judicial.

Por lo anteriormente expuesto, se hace procedente oficiar al Juzgado Tercero
de Pequefas Causas y Competencia Mdltiple, a fin de alleguen copia del oficio con
el cual nos informaron el embargo de remanentes decretado en su auto de fecha 29
de mayo de 2019, ya que revisado aqui el plenario no obra dicha comunicacion.
OFICIESE.

SEGUNDO: Por conducto se la secretaria OFICIESE, conforme a la solicitud
recepcionada el 12 de enero de la presente anualidad, realizada por la parte
demandante.

TERCERO: Se insta al apoderado de la parte demandante, a fin de que
allegue la solicitud que manifiesta haber radicado el pasado 13 de febrero de 2023,
ya que la misma no obra en el expediente.

CUARTO: Por ultimo, y por conducto de la secretaria reorganice el expediente
y procédase con la remision del proceso a los Juzgados de Ejecucion Civil Circuito
para su conocimiento.

Notifiquese, (4)

Firmado Por:



Aura Claret Escobar Castellanos
Juez Circuito
Juzgado De Circuito
Civil 47
Bogot4, D.C. - Bogota D.C.,

Este documento fue generado con firma electrénica y cuenta con plena validez juridica,

conforme a lo dispuesto en la Ley 527/99 y el decreto reglamentario 2364/12

Cadigo de verificacion: 9f44e3c83f1965d1lefad3abce1844ef6098c7el0cachd85809b3e36f0a8efe46
Documento generado en 15/08/2023 01:32:43 PM

Descargue el archivo y valide éste documento electrénico en la siguiente URL:
https://procesojudicial.ramajudicial.gov.co/FirmaElectronica



REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO

JUZGADO CUARENTA Y SIETE CIVIL DEL CIRCUITO DE BOGOTA
Bogota, D.C., quince (15) de agosto de dos mil veintitrés (2023)

Expediente No. 110013103-003-2015-00098-00
Clase: Ejecutivo Singular — Medidas Cautelares

Estudiado el expediente, y las solicitudes que anteceden, el despacho ordena:

PRIMERO: Obre en autos y se pone en conocimiento, la devolucién del
despacho comisorio No. 006 que realizé el Juzgado Promiscuo Municipal de
Miraflores, respecto de la diligencia de secuestro llevada a cabo el dia 17 de
noviembre de 2022, del inmueble identificado con matricula inmobiliaria No. 082-
9070.

SEGUNDO: Respecto de la copia del despacho comisorio No. 0039, que
aporta el apoderado de la parte demandante, se ordena que por conducto de la
secretaria se oficie al Juzgado Promiscuo Municipal de Miraflores, a fin de que
realice la devolucién de dicho despacho comisorio, diligencia de secuestro del
inmueble identificado con matricula inmobiliaria No. 082-5785, realizada el pasado
9 de mayo de 2018. OFICIESE

TERCERO: En atencién a la solicitud de la parte demandante, se procede a
requerir al secuestre Cristian Mora, con el fin de que rinda un informe de su gestion
y presente las cuentas a las que tenga lugar, lo anterior debera realizarse dentro del
término de diez (10) dias, de conformidad con el inciso 3° del articulo 51 del C.G.P.

Notifiquese, (4)
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Bogota, D.C. - Bogota D.C.,
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REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO

JUZGADO CUARENTA Y SIETE CIVIL DEL CIRCUITO DE BOGOTA
Bogota, D.C., quince (15) de agosto de dos mil veintitrés (2023)

Expediente No. 110013103-003-2015-00098-00
Clase: Ejecutivo Demanda Acumulada

El articulo 317 del Codigo General del Proceso, DISPONE:

“(...) 2. Cuando un proceso o actuacion de cualquier naturaleza, en cualquiera de sus
etapas, permanezca inactivo en la secretaria del despacho, porgue no se solicita o realiza
ninguna actuacion durante el plazo de un (1) afio en primera o Unica instancia, contados
desde el dia siguiente a la ultima notificaciébn o desde la ultima diligencia o actuacién, a
peticion de parte o de oficio, se decretard la terminacion por desistimiento tacito sin
necesidad de requerimiento previo. En este evento no habra condena en costas o perjuicios
a cargo de las partes...”.

“...El desistimiento tacito se regira por las siguientes reglas: (...)

b) Si el proceso cuenta con sentencia ejecutoriada a favor del demandante o auto que
ordena seguir adelante la ejecucion el plazo (...) sera de dos afios...”

Por lo anterior, es del caso dar aplicacién al desistimiento tacito, por cuanto se
reunen los requisitos previstos en la norma legal comentada, entiende este Juzgado,
que la disposicion en comento contempla la configuraciéon del desistimiento, por el
mero transcurso del tiempo alli previsto y la falta de impulso de las partes o del
Juzgado, en consecuencia, este despacho dispone:

1° TERMINAR el presente proceso acumulado que interpuso Clara Inés Tovar
Hoyos, por desistimiento tacito.

2° ARCHIVAR las diligencias una vez se realice lo anterior.
3° NO CONDENAR en costas al demandante.

Notifiquese, (4)

Firmado Por:
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REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO

JUZGADO CUARENTA Y SIETE CIVIL DEL CIRCUITO DE BOGOTA
Bogota, D.C., quince (15) de agosto de dos mil veintitrés (2023)

Expediente No. 110013103-003-2015-00098-00
Clase: Ejecutivo Demanda Acumulada

El articulo 317 del Codigo General del Proceso, DISPONE:

“(...) 2. Cuando un proceso o actuacion de cualquier naturaleza, en cualquiera de sus
etapas, permanezca inactivo en la secretaria del despacho, porgue no se solicita o realiza
ninguna actuacion durante el plazo de un (1) afio en primera o Unica instancia, contados
desde el dia siguiente a la ultima notificaciébn o desde la ultima diligencia o actuacién, a
peticion de parte o de oficio, se decretard la terminacion por desistimiento tacito sin
necesidad de requerimiento previo. En este evento no habra condena en costas o perjuicios
a cargo de las partes...”.

“...El desistimiento tacito se regira por las siguientes reglas: (...)

b) Si el proceso cuenta con sentencia ejecutoriada a favor del demandante o auto que
ordena seguir adelante la ejecucion el plazo (...) sera de dos afios...”

Por lo anterior, es del caso dar aplicacién al desistimiento tacito, por cuanto se
reunen los requisitos previstos en la norma legal comentada, entiende este Juzgado,
que la disposicion en comento contempla la configuraciéon del desistimiento, por el
mero transcurso del tiempo alli previsto y la falta de impulso de las partes o del
Juzgado, en consecuencia, este despacho dispone:

1° TERMINAR el presente proceso acumulado que interpuso Maria del
Rosario Camargo y Pedro Saul Rivera Camargo, por desistimiento tacito.

2° ARCHIVAR las diligencias una vez se realice lo anterior.
3° NO CONDENAR en costas al demandante.

Notifiquese, (4)

Firmado Por:
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REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO

JUZGADO CUARENTA Y SIETE CIVIL DEL CIRCUITO DE BOGOTA
Bogota, D.C., quince (15) de agosto de dos mil veintitrés (2023)

Expediente No. 110013103-007-2015-00165-00
Clase: Ejecutivo Singular

Respecto de la copia de la pdliza que allega el apoderado de la parte
demandante, la cual presenté en su momento bajo los lineamientos del C.P.C.
articulo 513, no se tiene en cuenta, ya que dicha norma se encuentra derogada, por
ende, se debe prestar la caucion que trata el numeral 6 del articulo 595 del C.G.P.,
el cual estipula: “Para el secuestro de bienes se aplicaran las siguientes reglas: (...)
cuando se trate de vehiculos automotores, el funcionario que realice la diligencia de
secuestro los entregara en depdsito al acreedor, si éste lo solicita y ha prestado,
ante el juez que conoce del proceso, caucidn que garantice la conservacion e
integridad del bien. En este caso, el depdsito sera a titulo gratuito”.

De lo anterior se deduce, segun el pretérito del verbo “ha prestado”, antes de
decretar la aprehension del rodante y, en consecuencia, de la diligencia secuestro
a favor del demandante, para que en aquella se entregue el bien a su cargo.

Asi las cosas, y de conformidad al 603 del C.G.P., se fija caucion por valor
$15.000.000, con el fin de garantizar la conservacion e integridad del vehiculo de
placas FUL423, de propiedad del demandado Inversiones Giraldo Forero S.AS.

La anterior caucion debera prestarse dentro de los quince (15) dias siguientes
a la notificacion del presente auto.

Notifiquese,
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REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO

JUZGADO CUARENTA Y SIETE CIVIL DEL CIRCUITO DE BOGOTA
Bogotd, D.C., quince (15) de agosto de dos mil veintitrés (2.023)

Tutela de Primera Instancia No. 47-2023-00432-00

Surtido el trdmite de esta instancia, procede el Juzgado a decidir la Accion de
Tutela interpuesta por Ismael Ramirez Amias, contra los Juzgados Diecisiete y
Ochenta y Cinco Civiles Municipales de esta Urbe.

I. ANTECEDENTES

El actor, interpone la accion de tutela contra los Despachos citados, al
considerar que aquellos le vulneran el derecho fundamental al debido proceso y
administracion de justicia, al interior de los expedientes No. 17-2021-00891-00 y 85-
2022-01422-00.

Como hechos de sus peticiones sefialan que:

Aseguré que en la actualidad cuenta con varios procesos de cobro en su contra,
de los cuales explica, en los Juzgados Diecisiete y Ochenta y Cinco Civiles Municipales
se encuentran activas, cautelas que no le permiten tener acceso ni al uno por ciento
del salario.

Afirmd que, a la data, su cuenta de ndmina, que tiene en el banco BBVA., se
encuentra embargada, con lo que se tiene aun mas de presente la imposibilidad de
cobrar sus salarios.

Lo pretendido

Por lo tanto, el actor solicita se declare la vulneracion a las garantias
constituciones del promotor en los procesos que se adelantan ante los Juzgados
Diecisiete y Ochenta y Cinco Civiles Municipales, y se ordene el levantamiento de la
medida cautelar que pesa sobre su cuenta de ndémina.

Actuacién Procesal

1. La accion de tutela fue admitida en auto del 02 de agosto de 2023, en el cual
se ordend oficiar a los Juzgados accionados para que se pronunciaran sobre los
hechos de la tutela y de ser el caso remitieran copia del expediente digital a su cargo,
e igualmente notificara a las partes y terceros intervinientes al interior de los pleitos.

Por su parte el Juzgado 85 Civil Municipal de Bogota, en término, contesto la
accion, sefiald, que en tramite no se le ha violentado garantia constitucional alguna al
interesado. En suma, en el asunto civil 85-2022-01422-00 se decret0 una cautela
dirigida al nominador del accionante sin que aquella hubiese sido aplicada, al estar
antecedida de otros embargos.



A su turno el Despacho 17 Civil Municipal de Bogota, manifesté que, no se
ha vulnerado derecho fundamental alguno al actor, en el expediente 17-2021-00891-
00, dentro del cual se decretd y cumplio la cautela de embargo de la cuenta de ahorros
del accionante, sin embargo, de tal actuar no se puso a disposicién del Juzgado ningun
dinero, toda vez que el saldo para la fecha en que se oficié, no era de aquellos que se
podian retener.

Por lo tanto, solicit6 negar el amparo, al no haber transgredido derecho
fundamental alguno al interesado.

Finalmente, el apoderado judicial de la entidad ejecutante en el pleito que se
tramita en el Despacho 17 Civil Municipal de Bogota, se opuso a la prosperidad del
ruego, por cuanto en los asuntos no se le ha violentado derecho alguno a Ramirez
Amias.

Surtido el tramite indicado, se entra a decidir lo respectivo, previas las
siguientes,

[I. CONSIDERACIONES

1. La Constitucion Nacional en su articulo 86 consagré un nuevo instrumento a
las personas para reclamar del Estado en forma preferente y sumaria "la proteccion
inmediata de los derechos fundamentales consagrados en la misma Carta", cuando
quiera que se vean vulnerados o amenazados por la accion u omisién de cualquier
autoridad publica o de un particular en determinadas eventualidades.

2. La accion referida se caracteriza por una serie de principios y exigencias que
deben ser analizadas y vigiladas en forma estricta. Uno de los principios caracteristicos
es su naturaleza judicial, en virtud a que se estructur6 como accion para ser ejercida
ante los jueces con el propésito de obtener una orden. Su objeto "protector inmediato
0 cautelar", su causa ‘tipica”, cual es el cercenamiento o amenaza de derechos
constitucionales, su procedimiento “especial, preferente y sumario”, igualmente son
elementos que caracterizan la accion aludida. De otro lado, se le atribuye caracter
subsidiario y eventualmente accesorio en la medida en que sélo puede interponerse
en ausencia de cualquier otro mecanismo que al respecto pueda existir para
salvaguardar tales derechos.

3. Frente a la accion de tutela, en contra de providencias judiciales la H. Corte
Constitucional ha sefialado los requisitos generales de procedencia del tramite:

‘requisitos generales de procedencia excepcional de la accién de
tutela contra providencias judiciales son los siguientes: (i) que la cuestion
gue se discuta tenga relevancia constitucional, esto es, que el caso
involucre la posible vulneracién de los derechos fundamentales de las
partes; (i) que se cumpla con el presupuesto de subsidiariedad que
caracteriza a la tutela, es decir, que se hayan agotado todos los medios de
defensa judicial al alcance de la persona afectada, salvo que se trate de
evitar la consumacion de un perjuicio irremediable; (iii) que se cumpla el
requisito de inmediatez, o sea, que la tutela se interponga en un término
razonable y proporcionado a partir del hecho que origino la vulneracion; (iv)
cuando se trate de una irregularidad procesal, ésta debe tener un efecto
decisivo en la sentencia que se impugna; (v) que la parte actora identifique
de manera razonable tanto los hechos que generaron la vulneracion, como
los derechos vulnerados; y (vi) que no se trate de sentencias de tutela™

3.1. El despacho abordard entonces el estudio de los requisitos antes
mencionados en el caso en particular, por ende, frente al (i) que la cuestiéon que se
discuta tenga relevancia constitucional, esto es, que el caso involucre la posible

! Sentencia C-590 de 2005



vulneracion de los derechos fundamentales de las partes, se tiene por cumplida, por
cuanto la actora aduce la vulneracion de derechos constitucionales como los son el
debido proceso y minimo vital.

3.2 El segundo de los requisitos, (ii) que se cumpla con el presupuesto de
subsidiariedad que caracteriza a la tutela, es decir, que se hayan agotado todos los
medios de defensa judicial al alcance de la persona afectada, salvo que se trate de
evitar la consumacién de un perjuicio irremediable.

Asi las cosas, debe recordar al actor de estas diligencias que la subsidiariedad,
en acciones de tutela es: “fe]sta accion solo procedera cuando el afectado no disponga
de otro medio de defensa judicial, salvo que aquella se utilice como mecanismo
transitorio para evitar un perjuicio irremediable™.

Del material probatorio, se tiene que aquel no demuestra haber solicitado y
fustigado ninguno de los dos pleitos que conocen las Sedes, Judiciales accionadas,
tanto es que del actuar se deduce que en ninguna de las causas el ciudadano Ramirez
Amias se encuentra enterado

En tal sentido, su el promotor, pretende o requiere se ordene el levantamiento
de las medidas cautelares que pesan sobre su cuenta de ahorros que tiene en la
Entidad Bancaria BBVA., debera agotar las solicitudes ante los Juzgados 17 y 85
Civiles Municipales de Bogota, para tal fin

4 En conclusion, observa esta sede judicial que el actor, por medio de este
tramite constitucional, pretende que el Juez de tutela ordene el levantamiento e
cautelas que pesan sobre asuntos bancarios a su nombre, sin acreditar que interpuso
ante los estrados mencionados medio ordinario alguno en contra de las
determinaciones que decretaron las medidas cautelares.

No debe olvidar, la parte actora, que el no haber interpuesto los medios
ordinarios que el legislador le otorg6 a todos los ciudadanos para la proteccion de los
derechos ante los Jueces naturales, no permite que este despacho en su calidad de
Juez Constitucional revoque, nulite o levante actuaciones que pueden ser atacado en
la debida manera.

Genera lo dicho que no se cumpla el requisito de subsidiariedad, ya que como
se acabo de exponer el actor a la data cuenta con los medios legales para atacar los
autos que decretaron las medidas cautelares y de las que se duele en este asunto

En suma, no observa el despacho, que se acredite en su totalidad el segundo
requisito de procedencia para que pueda ser utilizada la accion de tutela en contra de
las decisiones de los Jueces Civiles Municipales

5. Las consideraciones expuestas permiten concluir que en el presente caso la
accion de tutela resulta improcedente, pues no se cumplen los requisitos que hagan
viable el estudio de fondo del amparo invocado.

DECISION

En virtud a lo expuesto, el JUZGADO CUARENTA Y SIETE CIVIL DEL
CIRCUITO DE BOGOTA D.C., administrando justicia en nombre de la Republica de
Colombia, por autoridad de la Ley y mandato de la Constitucion; RESUELVE:

PRIMERO: NO CONCEDER la TUTELA solicitada por ISAMEL RAMIREZ
AMIAS, por las consideraciones anotadas en la presente providencia.

SEGUNDO: NOTIFICAR el presente fallo a las partes, por Secretaria procédase
en la forma y términos indicados en el articulo 30 del Decreto 2591 de 1991.

2 el inciso 42 del articulo 86 de la Norma Superior



TERCERO: CONTRA la presente providencia procede el recurso de
impugnacién ante el superior, dentro de los tres (3) dias siguientes a su comunicacion,
en la forma prevenida en el articulo 31 del Decreto 2591 de 1991.

NOTIFIQUESE.
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Rama Judicial
Consejo Superior de la Judicatura

Republica de Colombia

JUZGADO CUARENTA Y SIETE (47) CIVIL DEL CIRCUITO DE BOGOTA D.C.
Bogotd, quince (15) de agosto de dos mil veintitrés (2.023)

Proceso: Ejecutivo

Demandante: ECOVENTANAS S.A.S EN
LIQUIDACION

Demandado: BROKNY CORTES VALENCIA
CONSULTORIAY APOYO
CORPORATIVO S.A.S

Radicacion: 11001400305320210076601.

Asunto: Apelacion de sentencia.

Se pronuncia el juzgado por escrito sobre el recurso de apelacion
provocado por la parte demandante contra la sentencia proferida el 11 de
noviembre de 2022, por el Juzgado 53 Civil Municipal de Bogota, en el

asunto de la referencia.

ANTECEDENTES

1. La sociedad ECOVENTANAS S.A.S. EN LIQUIDACON a través de su
liguidadora y esta a su vez, por intermedio de apoderado judicial,
instaur6 demanda ejecutiva contra la sociedad BROKNY CORTES
VALENCIA CONSULTORIA Y APOYO CORPORATIVO S.A.S., afin de
que se librara orden de pago por las siguientes cantidades y conceptos

segun lademanda:

1. Por la suma de $62.600.000,00 mcte, por concepto de
capital contenido en el contrato de compraventa firmado el 28 de febrero
de 20109.

2. Por el valor de $32.369.000 por concepto de intereses
moratorios diarios a la tasa méaxima bancaria certificada por la
Superintendencia Financiera, sobre la suma del numeral primero desde

el 28 de junio de 2019 hasta cuando se efectue el pago. 1

Como soporte del petitum, se expusieron los hechos que se sintetizan



como sigue:

1.Que entre la partes se suscribi6 un contrato de compraventa de

maquinaria por el monto de $62.600.000,00 mcte.

2.Que en virtud del mismo, la sociedad demandante hizo entrega real y
material de la maquinaria el 29 de febrero de 2019, a entera satisfaccion de
la parte demandada en el lugar dispuesto por ella, y cumpliendo asi las

obligaciones a su cargo.

3.Que la compradora BROKNY CORTES VALENCIA CONSULTORIA Y
APOYO CORPORATIVO S.A.S se obligé a pagar el valor total del precio
pactado dentro de los 4 meses siguientes a la entrega, esto es, el 27 de

junio de 2019. (clausula tercera del contrato de compraventa).

4. Que llegada la fecha del pago, la demandada incumplié con la
cancelacion de la maquinaria, por lo que el 25 de septiembre de 2019, la
demandante le requirié para el cumplimiento de la obligacion, sin obtener

respuesta.

El Juzgado 53 Civil Municipal de Bogota, el 6 de octubre de 2021, libro6 la
orden de pago en la formasolicitada y dispuso su notificacion a la parte
demandada, quien se notific6 por intermedio de su apoderado vy
oportunamente comparecié proponiendo las excepciones que denoming:
“Falta de exigibilidad del titulo valor y cobro de lo no debido”, la que hizo
consistir en el incumplimiento de la demandante pues al momento de la
entrega, ni la demandada pudo recibir la maquinaria por no tener la calidad
de usuario operador de Zona Franca, como tampoco poderlas recibir si al
momento de la entrega la maquinaria se encontraba en comodato a la
empresa EQUINOXPLANET ZONA FRANCA S.A.S.

Surtidas las etapas procesales pertinentes, se profiri6 sentencia en
audiencia que se resolvié declarar probada la excepcién propuesta y dar

por terminado el proceso.
LA SENTENCIA DE PRIMERA INSTANCIA

Luego de realizar la sintesis del asunto en relacidn con los presupuestos
de la accion y el concepto del titulo ejecutivo el a quo abordd la
excepcion planteada, desde la Optica tedrica del contrato no cumplizdo de
que trata el articulo 1609 de nuestra ley sustancial para evidenciar que

en punto de la entrega de la maquinaria que adujo el demandante haber



realizado, ésta no se habia cumplido conforme con el acervo recaudado
y entonces quien aparece como contratante incumplido en primer lugar,

es la parte demandante y no la demandada.

No se hizo alusion en el contrato traido como base de la ejecucion, a la
existencia de un contrato de comodato anterior en virtud del cual quien
ostentaba la tenencia material de las maquinarias era un tercero, y no la
demandante, de alli que tal argumento reforzo6 la imposibilidad de cumplir
conforme a lo convenido para la demandante, luego el posible
incumplimiento de la pasiva se hallaba sujeto al cumplimiento inicial de

su contraparte, lo cual resultd, como se probd, desvirtuado.
LA APELACION

Inconforme la parte actora con la decisidon, sustento puntualmente su
inconformidad por considerar en primer lugar, que el titulo aportado es de
aquellos valores, que pueden ser susceptibles de ejecucion, que en su
clausula quinta claramente dio por satisfecha la entrega en el lugar alli
convenido de las maquinarias, y la pasiva Unicamente manifesté que
aquellas se encontraban retenidas en virtud de un comodato anterior y no

probd soporte contable o ducumento que asi lo corroborara.

Que en auto del 18 de agosto de 2022, se solicité por el juzgado a
Equinoxplanet que allegara los documentos y soportes correspondientes a
dicho comodato, y por lo tanto la parte actora no tenia ninguna obligaciéon
de allegar pruebas en relacion con este hecho, por lo tanto, tampoco en lo
relacionado con la entrega de las maquinas.

CONSIDERACIONES

Con la presencia de los llamados presupuestosprocesales de la accion
y sin que se advierta la incursionen causal que pueda viciar de nulidad
lo actuado, estan dadas las condiciones para que este juzgado decida
de fondo sobre el recurso de apelaciéon dirigido contra la sentencia de

primera instancia.

Preliminarmente advierte este despacho que nuestra competencia como
superior se circunscribe a examinar los concretos reproches sefalados por
el apelante ante la primera instancia y sustentados con posterioridad
mediante escrito presentado en esta segunda instancia, atendier?;do la
delimitacién que rige el recurso de apelacion de conformidad con lo

regulado en la Ley 1564 de 2012, “sin perjuicio de las decisiones que deba



adoptar de oficio” conforme lo autoriza las reglas que asi lo precisan en esta

misma norma.

En asuntos como este, debe recordarse que al momento de proferir
sentencia, la juez ha debido establecer si los documentos que soportan la
ejecucion satisfacen losrequisitos establecidos en el articulo 422 de la
ley 1564de 2012, o si de acuerdo a una norma especial, tienen la

capacidad de soportar el cobro forzado de la obligacion.

Asi, la Corte Suprema de Justicia -Sala Civil- ha sefalado que: “a
orden de impulsar la ejecucion, objeto de las sentencias que se
profieran en los procesos ejecutivos, implica el previo y necesario
andlisis de lascondiciones que le dan eficacia al titulo ejecutivo, sin que
en tal casose encuentre el fallador limitado por el mandamiento de
pago proferido al comienzo de la actuaciéon procesal; por lo tanto, no funda
la falta de competencia la discrepancia que pueda surgir entre la
liminar orden de pago y la sentencia que, con posterioridad, decida no
llevar adelante la ejecucion por reputar que en el titulo aportadopara la
misma no militan las condiciones pedidas por el articulo 488del C. de
P.C.” (Fallo de 7 de marzo de 1988)

Posicién que se reitera recientemente en la sentencia STC 3298-2019
(expediente No. 250021230020190001801), en la que la Corte Suprema

de Justicia sefal6:

“3. Esta Corte ha insistido en la pertinencia y necesidad de examinar los
titulos ejecutivos en los fallos, incluidos los de segundo grado, pues, se
memora, los jueces tienen dentro de sus deberes, escrutar los
presupuestos de los documentos ejecutivos, “potestad-deber” que se
extrae no soélo del antiguo Estatuto Procesal Civil, sino de lo consignado

en el actual Cédigo General del Proceso.”

Pues bien, observa este despacho que en el sub lite, se solicito la
ejecucion de unas sumasde dinero, correspondientes a lo pactado en
contraprestacion, dentro de un contrato de compraventa de maquinaria, a

favor de la sociedad demandante y a cargode la demandada.

Con todo y como quiera que no es objeto de esta apelacion la calificacion
de tal contrato como titulo ejecutivo, teniéndolo por tal desde la primera
instancia se cuestiona por el apelante en primer lugar, que el mismo cémplié
los requisitos esenciales para ser tenido como tal, no fue tachado y por lo

tanto no entiende como se dio curso a la excepcion denominada como



inexistencia del mismo.

Pues bien, es claro en este punto, que al partir de un titulo contenido en un
contrato de compraventa cuyo sustrato implica obligaciones para ambos
contratantes, la juez de conocimiento tuvo que desglosar aquellas, para uno
y otro contratante, y desde el marco tedrico planteado, arribé a la conclusion
segun la cual, pese a haberlo indicado en la demanda y en el mismo
contrato, lo referente a la entrega de las maquinarias se encontraba en
entredicho. Si bien el contrato y la demanda afirmaron la entrega a
satisfaccion del demandado en la forma convenida, es el propio demandado
y posteriormente el tercero comodatario, mediante pruebas de oficio,
quienes vierten al proceso la comprobacion de la existencia de un contrato
anterior y por lo tanto, de la afirmacion de retencion de las maquinas en
desmedro del demandado y por la cual no habia tenido acceso a ellas,
contrario a lo anunciado en el convenio traido al proceso. En ese orden, se
afecto la exigibilidad del contrato, lo mismo que la prueba de la entrega de
las mercancias, la cual surgié coruscante, pues no se habia cumplido a

cabalidad.

De alli entonces, que bien encaminada estuvo la juez al decidir como lo hizo
en favor de la pasiva, pues es claro que aun cuando el demandante adujo
haber entregado a satisfaccion los instrumentos objeto del contrato, lo cierto
fue que se logr6 evidenciar en el proceso, que la parte actora, quien debia
cumplir en primer lugar, en el sitio y fecha convenidos para la entrega de los
bienes, no lo hizo y no podia hacerlo si se hallaba vigente un contrato de

comodato anterior.

Respecto de la carga de la prueba de la entrega, de la que afirma el
apelante, no le correspondia como parte actora, conforme a lo convenido
en la clausula quinta del contrato base de la accién, y ademas por cuanto
fue de oficio que la juez de conocimiento dispuso el testimonio del
representante legal suplente de Equinos Planet ZF, para que aportara los
soportes contables relacionados con la maquinaria, se advierte con
precision, que lo que se previno por la juzgadora fue la obligatoriedad de
esclarecer lo concerniente al contrato anterior y no la prueba de la entrega
de las mercancias, afirmacion contenida en los hechos de la demanda, de

la que en efecto no se adjuntd prueba alguna por parte de la demandante.

En ese orden, indiscutible se abre camino la confirmacion de la decision
5

de la primera instancia, pues ante la carencia de prueba de la entrega

material de las mercancias se desvirtué lo dicho en el contrato y por lo

tanto surgio la imposibilidad de cumplir, como primera medida, por quien



interpuso la demanda, haciendo flaguear con ello la vocacion ejecutiva
del contrato. No podia decidirse de manera distinta sin que ahora con
motivo de la apelacion, se vuelva sobre la identidad entre los
representantes legales de la empresa demandada y el tercero, pues ello

debio ser objeto del debate probatorio, pero en la primera instancia.

Corolario de lo asi explicado y por las razones aqui consignadas se
confirmara la sentencia cuestionada, y se condenara en costas a la parte

apelante a voces del articulo 365 de la Ley 1564 de 2012.

DECISION
Conforme con lo asi consignado, el Juzgado Cuarenta y Siete Civil del
Circuito de Bogotd D.C., administrando justicia en nombre de la

Republica de Colombia y por autoridad de la ley, RESUELVE:

PRIMERO: CONFIRMAR la sentencia emitida el 11 de noviembre de
2022 por el Juzgado 53 Civil Municipal de Bogota.

SEGUNDO: NO CONDENAR en costas por cuanto no aparecen

causadas en el expediente.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE,

La jueza,
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JUZGADO CUARENTA Y SIETE CIVIL DEL CIRCUITO DE BOGOTA
Bogota, DC, quince (15) de agosto de dos mil veintitrés (2023).

Expediente No. 47-2023-00431-00
Accion de tutela de primera instancia

Agotado el tramite propio de esta instancia, se resuelve la accidén constitucional
de la referencia.

ANTECEDENTES

Javier Mufioz Manjarrez, como apoderado judicial de Saul Valencia Heno
solicité la proteccion del derecho fundamental de peticion, el cual presuntamente se
ha visto vulnerado por la Superintendencia de Notariado y Registro — Zona Sur-., En
consecuencia, pidié se ordene a la Entidad, dar respuesta al alcance interpuesto el
29 de mayo de 2023

Como sustento de sus pretensiones, la promotora expuso:

Que, el 29 de mayo de 2023, tramitd ante la Superintendencia de Notariado y
Registro — Zona Sur, una peticion, con el cual rogo6 se registrara la medida cautelar
ordenada en oficio No. OCCEES23-ND2866 del 12 de abril de los corrientes, y que se
radico el pasado 29 de mayo.

Resaltd que la pasiva no ha dado alcance a la solicitud, afectando asi sus
garantias constitucionales.

ACTUACION PROCESAL

1. En auto del 01 de agosto de 2023, se admitié la tutela, y se citdo a
SUPERINTENDENCIA DE NOTARIADO Y REGISTRO — OFICINA DE REGISTRO DE
INSTRUMENTOS PUBLICOS Y PRIVADOS ZONA SUR BOGOTA D.C.

En tal providencia se requirié a JAVIER MUNOZ MANJARREZ, a fin de que
arrimara mandato para incoar esta accion judicial a favor de SAUL VALENCIA
HENAO, actuacién que no se cumplio.

Por su parte, la Superintendencia de Notariado y Registro, aleg6 a su favor
la falta de legitimacién en la causa, por cuanto, el Ente no ha afectado ninguna
garantia fundamental, por cuanto cada oficina registral, es independiente de dar
tramite a las peticiones y demas solicitudes que alla se realicen.

En el curso de la instancia, demostré haber enviado a la Oficina de Registro

de Instrumentos Publicos y Privados Zona Sur Bogota D.C., quien, a su vez,
guardo silencio, asi se resolvera esta instancia, previo las siguientes,

CONSIDERACIONES



1. La Constitucion Nacional en su articulo 86 consagré un nuevo instrumento
a las personas para reclamar del Estado en forma preferente y sumaria "la proteccién
inmediata de los derechos fundamentales consagrados en la misma Carta", cuando
quiera que se vean vulnerados o amenazados por la accion u omision de cualquier
autoridad publica o de un particular en determinadas eventualidades.

2. La accion referida se caracteriza por una serie de principios y exigencias
gue deben ser analizadas y vigiladas en forma estricta. Uno de los principios
caracteristicos es su naturaleza judicial, en virtud a que se estructur6 como accion
para ser ejercida ante los jueces con el propdsito de obtener una orden. Su objeto
"protector inmediato o cautelar”, su causa ‘tipica”, cual es el cercenamiento o
amenaza de derechos constitucionales, su procedimiento “especial, preferente y
sumario”, igualmente son elementos que caracterizan la accion aludida. De otro lado,
se le atribuye caracter subsidiario y eventualmente accesorio en la medida en que
s6lo puede interponerse en ausencia de cualquier otro mecanismo que al respecto
pueda existir para salvaguardar tales derechos.

3 La legitimacion en la causa en sede de tutela. Dice el art. 86 inc. 1 de la
Constitucion Politica: “Toda persona tendra accion de tutela para reclamar ante los
jueces, [...], por si misma o por quien actue a su nombre, la proteccion inmediata de
sus derechos constitucionales fundamentales, cuando quiera que éstos resulten
vulnerados o amenazados por la accion o la omision de cualquier autoridad publica.”

De igual suerte indica el art. 10 del Decreto 2591 de 1991, mediante el cual se
reglamenta la accion de tutela que:

“La accién de tutela podra ser ejercida, en todo momento y lugar, por
cualquiera persona vulnerada o amenazada en uno de sus derechos
fundamentales, quien actuara por si misma o a través de representante. Los
poderes se presumiran auténticos.

También se pueden agenciar derechos ajenos cuando el titular de los
mismos no esté en condiciones de promover su propia defensa. Cuando tal
circunstancia ocurra, deberd manifestarse en la solicitud.

También podra ejercerla el Defensor del Pueblo y los personeros
municipales.”

Sobre la normatividad citada, ensefi6 la Corte Constitucional en sentencia T —
176 de 2011 que:

“Bajo esos parametros, interpretando el alcance de los articulos 86 de la
Constitucion Politica y 10° del Decreto 2591 de 1991, la jurisprudencia ha
considerado que se configura la legitimacion en la causa, por activa, en los
siguientes casos: (i) cuando la tutela es ejercida directamente y en su propio
nombre por la persona afectada en sus derechos; (ii) cuando la accion es
promovida por quien tiene la representacion legal del titular de los derechos, tal
como ocurre, por ejemplo, con quienes representan a los menores de edadl, los
incapaces absolutos, los interdictos? y las personas juridicas?; (iii)) también,
cuando se actla en calidad de apoderado judicial del afectado?, “caso en el cual
el apoderado debe ostentar la condicién de abogado titulado y al escrito de accion
se debe anexar el poder especial para el caso o en su defecto el poder general
respectivo”s; (iv) igualmente, en los casos en que la accion es instaurada como
agente oficioso del afectado, debido a la imposibilidad de éste para llevar a cabo
la defensa de sus derechos por su propia cuenta, como sucede, por ejemplo, con
un enfermo grave, un indigente, o una persona con incapacidad fisica o0 mental®,

1 Ver, entre otras, las sentencias T-567/08, T-1019/06, T-1166/05, T-497/05, T-002/05, T-1311/01 y T-408/95. (cita original de la
jurisprudencia transcrita)

2 Ver sentencias T-1103/04, T-993/03 y T-281/02. (cita original de la jurisprudencia transcrita)

3 Ver, entre otras, las sentencias T-723/05, T-396/05, T-1191/04 y T-1189/03. (cita original de la jurisprudencia transcrita)

4 Ver sentencias T-552/06 y T-526 de 1998 (cita original de la jurisprudencia transcrita)

5 Auto 064 de 2009. (cita original de la jurisprudencia transcrita)

6 Ver, entre muchas otras, las sentencias T-560A/07, T-366/07, T-750/05, T-977/04, T-1201/04, T-1101/04, T-534/03, T-252/02, T-787/01,
T-236/00, T-906/99, T-149/96, T-029/93 y T-029/94. (cita original de la jurisprudencia transcrita)



Finalmente, (v)la accion de tutela puede ser instaurada a nombre del sujeto cuyos
derechos han sido amenazados o violados, por el Defensor del Pueblo, los
personeros municipales y el Procurador General de la Nacidn, en el ejercicio de
sus funciones constitucionales y legales”.”

Es decir, de conformidad con la normatividad y la jurisprudencia traidas a
colacion para que una persona, diferente de los miembros del ministerio publico,
pretenda solicitar la proteccion de los derechos constitucionales de otra por medio de
la accién de tutela, debe concurrir una de tres posibilidades:

e Que sea el representante legal de la persona cuyos derechos son
vulnerados.

¢ Que se trate de apoderado judicial del perjudicado, persona que en todo
caso debera ser abogada inscrita y a la cual se debe conferir poder en
debida forma.

e Que actue como agente oficioso del afectado.

En punto al poder, el 6rgano de cierre constitucional en sentencia T — 648 de
2013 explico la forma y requisitos este debe tener en sede de tutela sefialando:

“La accion de tutela tiene como propésito proteger de forma
preponderante y expedita los derechos fundamentales de los colombianos, sin
embargo, cuando esta accion es interpuesta a través de apoderado judicial es
necesario que se cumpla con ciertos requisitos para que exista legitimacion en la
causa por activa.

En primer lugar, el poder es un acto formal que se debe realizar por escrito
y por tratarse de una accion de tutela éste se presume auténtico. Ademas, debe
ser especial, es decir que se otorga una vez y para un fin determinado relacionado
con unos hechos especificos y el apoderado necesariamente tiene que ser
abogado titulado y tener la capacidad para ejercer la profesion, situacion que se
acredita con la tarjeta profesional vigente®.

De otro lado, el poder debe contener (i) los nombres, datos de
identificacion tanto del poderdante como del apoderado; (ii) la persona natural o
juridica contra la cual se va a incoar la accién de tutela; (iii) el acto o documento
causa del litigio; (iv) el proceso o la accion mediante la que se pretende proteger
un derecho vy, (v) el derecho fundamental que se procura salvaguardar y
garantizar®,

De lo expuesto, se evidencia que, pese a que la accion de tutela es de caracter
informal, cuando ésta es interpuesta a través de apoderado judicial debe cumplir con
ciertos requisitos; con el fin de evitar que sea declarado improcedente el amparo de
los derechos invocados al no estar demostrada la legitimacién en la causa por activa.

4. Bajo tales postulados, tempranamente advierte el Juzgado que el amparo
constitucional solicitado por el apoderado judicial del sefior Saul Valencia Henao en
contra de la Oficina de Registro de Instrumentos Publicos y Privados Zona Sur
Bogota D.C., no se encuentra llamado a prosperar dada la falta de legitimacion en la
causa por activa de quien invoca la accién.

Conclusion a la que se arriba si se tiene en cuenta que el abogado Javier
Mufioz Manjarrez debe tener poder al interior del pleito 08-2007-00593-00, mas no
para interponer este medio especial de proteccidén de derechos fundamentales.

De ahi que si bien podria partirse del supuesto que contaba con poder para
adelantar la representacion del sefior Valencia Henao en el proceso No. 08-2007-

7 Ver las sentencias T-046/97, T-443/95, T-662/99, T-331/97, T-731/98. (cita original de la jurisprudencia transcrita)
8 Sentencia T-001 de 1997 (cita original de la jurisprudencia transcrita)
9 Sentencia T-679 de 2007 (cita original de la jurisprudencia transcrita)



00593-00 en comento, dicho mandato no extendia las facultades para iniciar la
presente accién constitucional en representacion de aquella.

Siendo asi, es pristino que el abogado del actor carece de legitimidad en la
causa para actuar en este caso, como quiera que el derecho de peticion podria verse
afectados, seria el de su representado, que no de quien formula la accién, evento que
no fue subsanado pese a que en el numeral 6 del auto admisorio de la accién adiado
el 01 de agosto de 2023 se le requiri6 para que allegara poder especial que lo
facultara a presentar la presente accion de amparo.

Advertido que el profesional del derecho no acredité en el término dado por
esta sede judicial gue ostentara poder para interponer la accién a nombre de Valencia
Henao, con el propésito aqui ventilado se desprenda que no ostenta facultad alguna
para incoar la presente accion de tutela, de lo que se colige sin hesitacion alguna su
improcedencia.

5. Las consideraciones expuestas permiten concluir que en el presente caso la
accion de tutela resulta improcedente, pues no se cumplen los requisitos que hagan
viable el estudio de fondo del amparo invocado.

DECISION

En virtud a lo expuesto, el JUZGADO CUARENTA Y SIETE CIVIL DEL
CIRCUITO DE BOGOTA D.C., administrando justicia en nombre de la Republica de
Colombia, por autoridad de la Ley y mandato de la Constitucion;

RESUELVE:

PRIMERO: NO CONCEDER la TUTELA solicitada por el apoderado judicial de
SAUL VALENCIA HENAO, por las consideraciones anotadas en la presente
providencia.

SEGUNDO: NOTIFICAR el presente fallo a las partes, por Secretaria
procédase en la forma y términos indicados en el articulo 30 del Decreto 2591 de
1991.

TERCERO: CONTRA la presente providencia procede el recurso de
impugnacién ante el superior, dentro de los tres (3) dias siguientes a su comunicacion,
en la forma prevenida en el articulo 31 del Decreto 2591 de 1991.

NOTIFIQUESE.

Firmado Por:
Aura Claret Escobar Castellanos
Juez Circuito
Juzgado De Circuito
Civil 47
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JUZGADO CUARENTA Y SIETE CIVIL DEL CIRCUITO DE BOGOTA
Bogota, D.C., catorce (14) de agosto de dos mil veintitrés (2.023).

Tutela No. 47-2023-00356-00

Teniendo en cuenta que la anterior solicitud retne los requisitos exigidos por
el Decreto 2591 de 1991, el Juzgado DISPONE:

PRIMERO: ADMITIR a tramite la presente tutela instaurada por EMILCE
CIFUENTES RODRIGUEZ, en represtacion de su padre TOBIAS CIFUENTES
BARBOSA, en contra de la NUEVA EPS, IPS COODONTOLOGOS CLINICAS
ODONTOLOGICAS.

SEGUNDO: En virtud de lo anterior y en desarrollo de lo dispuesto por el
articulo 19 del Decreto 2591 de 1991, SOLICITAR a las entidades accionadas que,
en el improrrogable término de UN (01) DIA contado a partir de la notificacion de
esta decision, so pena de que se tengan por ciertos los hechos de esta tutela, den
respuesta a todo lo manifestado en el escrito tutelar y remitan un informe
pormenorizado de los antecedentes del caso, junto con las copias de la
documentacion que estimen convenientes. A las entidades accionadas se le envia
copia de la peticion de tutela y sus anexos.

TERCERO: Por secretaria y por el medio mas expedito e idoneo, procédase
a notificar esta determinacién tanto a la parte accionante como a la accionada,
dejando las constancias del caso. Inténtese la notificacion de ésta a través de los
medios electrénicos disponibles.

CUARTO: Téngase como pruebas las documentales allegadas por la parte
accionante.

Cumplase,

Firmado Por:
Aura Claret Escobar Castellanos
Juez Circuito
Juzgado De Circuito
Civil 47
Bogot4, D.C. - Bogota D.C.,

Este documento fue generado con firma electrénica y cuenta con plena validez juridica,

conforme a lo dispuesto en la Ley 527/99 y el decreto reglamentario 2364/12
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JUZGADO CUARENTA Y SIETE CIVIL DEL CIRCUITO DE BOGOTA
Bogota, D.C., quince (15) de agosto de dos mil veintitrés (2.023).

Tutela No. 47-2023-00459-00

Teniendo en cuenta que la anterior solicitud retne los requisitos exigidos por
el Decreto 2591 de 1991, el Juzgado DISPONE:

PRIMERO: ADMITIR a tramite la presente tutela instaurada por FELIPE
SEGUNDO DIAZ PUCHE, en contra de SECCION DE MEDICINA LABORAL
EJERCITO NACIONAL — DIRECCION DE SANIDAD MILITAR — EJERCITO
NACIONAL.

SEGUNDO: En virtud de lo anterior y en desarrollo de lo dispuesto por el
articulo 19 del Decreto 2591 de 1991, SOLICITAR a las entidades accionadas que,
en el improrrogable término de UN (01) DIA contado a partir de la notificacion de
esta decision, so pena de que se tengan por ciertos los hechos de esta tutela, den
respuesta a todo lo manifestado en el escrito tutelar y remitan un informe
pormenorizado de los antecedentes del caso, junto con las copias de la
documentacion que estimen convenientes. A las entidades accionadas se le envia
copia de la peticion de tutela y sus anexos.

TERCERO: Por secretaria y por el medio mas expedito e idoneo, procédase
a notificar esta determinacién tanto a la parte accionante como a la accionada,
dejando las constancias del caso. Inténtese la notificacion de ésta a través de los
medios electrénicos disponibles.

CUARTO: Téngase como pruebas las documentales allegadas por la parte
accionante.

Cumplase,

Firmado Por:
Aura Claret Escobar Castellanos
Juez Circuito
Juzgado De Circuito
Civil 47
Bogot4, D.C. - Bogota D.C.,
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JUZGADO CUARENTA Y SIETE CIVIL DEL CIRCUITO DE BOGOTA
Bogota, D.C., quince (15) de agosto de dos mil veintitrés (2.023).

Tutela No. 47-2023-00460-00

Teniendo en cuenta que la anterior solicitud retne los requisitos exigidos por
el Decreto 2591 de 1991, el Juzgado DISPONE:

PRIMERO: ADMITIR a tramite la presente tutela instaurada por ROSA
MARIA BECERRA RAMOS en causa propia y en representacion de MARIO
SALAZAR PEREZ, en contra del JUZGADO 17 CIVIL MUNICIPAL DE BOGOTA.

SEGUNDO: En virtud de lo anterior y en desarrollo de lo dispuesto por el
articulo 19 del Decreto 2591 de 1991, SOLICITAR a las entidades accionadas que,
en el improrrogable término de UN (01) DIA contado a partir de la notificacion de
esta decision, so pena de que se tengan por ciertos los hechos de esta tutela, den
respuesta a todo lo manifestado en el escrito tutelar y remitan un informe
pormenorizado de los antecedentes del caso, junto con las copias de la
documentacion que estimen convenientes. A las entidades accionadas se le envia
copia de la peticion de tutela y sus anexos.

TERCERO: ORDENAR AL JUZGADO 17 CIVIL MUNICIPAL DE BOGOTA,
para que notifique a todas y cada una de las personas que han intervenido en el
expediente, donde obra como parte el ACCIONANTE de este tramite, de la
radicacion de esta accion de tutela, siempre y cuando este item sea cumplible, o de
lo contrario debera fijar un aviso en el micrositio del juzgado y arrimar el
comprobante con la respuesta.

CUARTO: Por secretaria y por el medio mas expedito e idoneo, procédase a
notificar esta determinacion tanto a la parte accionante como a la accionada,
dejando las constancias del caso. Inténtese la notificacién de ésta a través de los
medios electrénicos disponibles.

QUINTO: Téngase como pruebas las documentales allegadas por la parte
accionante.

SEXTO: REQUERIR a ROSA MARIA BECERRA RAMOS, con el fin de que
aporte mandato por parte de MARIO SALAZAR PEREZ, para incoar este tramite.

Cumplase,

Firmado Por:
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