REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO

JUZGADO CUARENTA Y SIETE CIVIL DEL CIRCUITO DE BOGOTA
Bogota, D.C., veintiuno (21) de julio de dos mil veintitrés (2.023).

Proceso: 1100140030-062022-00373-01
Clase: Apelacion de auto.

Encontrandose el proceso al despacho, para resolver lo que en derecho
corresponda, este estrado judicial avizora, que no existe constancia del
cumplimiento de lo reglado por el articulo 326 del Codigo General del Proceso,
frente al ejecutado CARLOS MARIO DE JESUS VEGA CUARTAS, pues aun y que
aguel se presenta como silente en el tramite, el correo con el cual se incorpor6 la
apelacion incoada por GLORIA AMPARO VEGA CUARTAS, no le fue copiado al
citado. Asi que se debe correr el traslado pertinente a favor del sefior CARLOS
MARIO.

Por lo anterior este despacho

RESUELVE:
PRIMERO: REMITIR, El presente expediente al Juzgado 06 Civil Municipal
de esta Ciudad, con el fin de que tramite lo pertinente, teniendo como fundamento
el articulo 326 del C. G del P. y si ya lo hizo deje las constancias del caso, por lo

menos en el sistema.

SEGUNDO: Por secretaria dese cumplimiento al numeral anterior, realizando

las anotaciones pertinentes.

Notifiguese y camplase,
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Aura Claret Escobar Castellanos
Juez Circuito
Juzgado De Circuito
Civil 47
Bogota, D.C. - Bogota D.C.,
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JUZGADO CUARENTA Y SIETE CIVIL DEL CIRCUITO DE BOGOTA
Bogota, DC, veintiuno (21) de julio de dos mil veintitrés (2023).

Expediente No. 06-2023-00512-01
Accion de tutela de segunda instancia

Agotado el tramite propio de esta instancia, se resuelve la impugnacion al
fallo proferido el 09 de junio de 2023 por el Juzgado Sexto Civil Municipal de Bogota,
dentro de la accion de tutela de la referencia.

ANTECEDENTES

1. La sociedad Caracoli S.A., solicitd la proteccion de sus derechos
fundamentales que denomind “debido proceso, justicia e igualdad”. En consecuencia,
pidi6 que se ordene a la accionada a eliminar la Resolucién 18166 del 28 de
diciembre de 2022, para surtir la audiencia de impugnacion programada para el 08
de septiembre de 2023.

2. Como sustento de sus pretensiones, el actor expuso estos hechos:

Adujo, que el 06 de octubre del 2022 le generaron el foto-comparendo No.
25183001000035785834 con el vehiculo de placa No. GAX-200. Asi,
encontrandose en términos, por medio de correo electronico solicitd la asignacion
de la cita de impugnacién el dia 01 de noviembre del 2022.

Cité que el dia 09 de noviembre del 2022, la accionada emitié una respuesta
por medio de la cual le notificaron que se realizaria la audiencia de impugnacion el
dia 08 de septiembre del 2023. Sin embargo, argumentd que la Entidad llevé a
cabo el proceso contravencional, sin haber adelantado la audiencia de
impugnacion.

Por lo tanto, solicité a la accionada la revocatoria directa de la Resolucién
No. 18166 del 28 de diciembre del 2022, no obstante, se le neg6 su pedimento en
la medida en la que fue notificada en debida forma.

ACTUACION PROCESAL

1. Este asunto fue repartido al Juzgado Sexto Civil Municipal de Bogota, el
cual avoco su conocimiento, mediante adiado del29 de mayo de 2023.

2. La Secretaria De Transito Y Movilidad De Cundinamarca, guardd
silencio

El a quo neg6 el amparo, y sefialé que si las pretensiones del actor eran
nulitar las actuaciones de la orden de infraccion debia iniciar las acciones
ordinarias, que habia creado el legislador ante la Jurisdiccion de lo Contencioso
Administrativo.



3. Inconforme con esta determinacion, el actor, sefialé que se le transgrede
su derecho de defensa, y va en contra de los explicado por la Corte Constitucional
en la sentencia C-038 de 2020, aclar6 que la Entidad expidi6 el acto administrativo,
aun y que se fijo fecha y hora para la impugnacion de la orden de comparendo,
para el 08 de septiembre de 2023, sin que ello sucediera,

CONSIDERACIONES

1. La accion de tutela, prevista por el articulo 86 de la Constitucion, es un
mecanismo procesal especifico y directo, cuya finalidad es lograr la eficaz, concreta
e inmediata proteccion de los derechos fundamentales, cuando estos resulten
vulnerados 0 amenazados por la accidn o la omisién de cualquier autoridad o de
un particular encargado de la prestacion de un servicio publico o cuya conducta
afecte grave y directamente el interés colectivo, o respecto de quienes el solicitante
se halle en estado de subordinacion o indefension.

2. El debido proceso como derecho fundamental, estd consagrado en el
articulo 29 de la Constitucion Politica, el cual se debe aplicar tanto para tramites
judiciales como para procedimientos judiciales, cuando se establece “El debido
proceso se aplicara a toda clase de actuaciones judiciales o administrativas”, del cual se
desprende que se deben brindar las garantias correctas al curso de las distintas
actuaciones que se surtan dentro de esos procesos que estan desarrollo.

Particularmente en lo que a la notificacion de comparendos electrénicos se
refiere la Corte Constitucional en sentencia T-051 de 2016 explic6 que:

“En materia de transito, el derecho administrativo sancionador es aplicado desde su
Optica correctiva, para que los particulares se abstengan de incurrir en las conductas
gue les estan proscritas de acuerdo al Cédigo Nacional de Transito y, en caso de
hacerlo, se pretende que la administracion esté facultada para imponer y hacer
cumplir las sanciones a que haya lugar. Se resalta que las sanciones en materia de
transito se imponen para regular las conductas de aquellas personas que realizan
una actividad peligrosa, como la conduccion de vehiculos automotores, con la cual
estan en riesgo valores tan importantes para el Estado como la vida y la seguridad
de sus ciudadanos, con lo que se busca, en todo caso, preservar el orden publico.”

Pero para la aplicacion de las sanciones que la ley establece, es por
supuesto necesario, permitir al presunto infractor ejercer su derecho de defensa lo
cual involucra la posibilidad de aportar o pedir pruebas encaminadas a desvirtuar
su responsabilidad, por lo que el debido tramite en la notificacion de las decisiones
adoptas por la administracion en ejercicio de ese poder correctivo, resulta
indispensable para que el presunto infractor sea oido.

El Cbédigo Nacional de Transito en su articulo 136 establece la actuacion que
se debe adelantar en caso de imposicién de un comparendo, al respecto sefala
gue, una vez surtida la orden de comparendo, si el inculpado acepta la comisién
de la infraccion, sin necesidad de otra actuacion administrativa, cancelara el 100%
de la infraccion o un porcentaje menor que oscila entre el 50% y el 75% si la multa
se paga dentro de los 5 0 7 primeros dias y se asiste obligatoriamente a un curso
sobre normas de transito ante centro autorizado.

Pero el destinatario del comparendo, puede optar por rechazarlo, evento en
el cual, debera comparecer ante el funcionario respectivo dentro de los cinco (5)
dias siguientes para que en audiencia publica se decreten las pruebas conducentes
gue le sean solicitadas y las de oficio que considere Utiles.



Si esto no ocurre después de treinta (30) dias calendario de ocurrida la
presunta infraccion, la autoridad seguira el proceso, entendiéndose que el presunto
infractor queda vinculado al mismo y se adoptara la respectiva decision que
determinado si la persona es 0 no contraventora en audiencia publica,
determinacién que queda notificada en estrados y es susceptible de recursos a
voces del articulo 74del CPCA.

3. De acuerdo a la situacion factica planteada entre las partes en el asunto,
y conforme el material probatorio que obra en el expediente, advierte el Juzgado
gue la sentencia de primera instancia que se revisa en sede de impugnacion, se
encuentra llamada a ser revocada tal y como pasa a exponerse.

La inconformidad del actor y que dio origen a la accién, radico en que aquel
solicita la nulidad de la Resolucién No. 18166 del 28 de diciembre de 2022, con la
cual quedé en firme el comparendo 25183001000035785834.

Del plenario se tiene un correo electronico, en el cual la Entidad accionada,
le sefald al promotor del riego, que conforme a lo dispuesto en el articulo 12 de la
Ley 1843 de 2017, se le programaba la cita de comparecencia virtual para el dia:
2023-09-08 (yyyy-mm-dd) a las: 10:00 horas. Conforme se observa.

Citacion Comparecencia Virtual Comparendo No. 25183001000035785834

De <comparecenciasvirtuales@datatools.com.co>
Destinatario <contacto@tututelaentransitoytransporte.com>
Fecha 2022-11-09 18:08

Sr (a) CARACOLIS A

N.L.T. No. 860527754

La Secretaria de Transporte y Movilidad de Cundinamarca, conforme a lo dispuesto en la Ley 1843 de 2017 en su Articulo 12 que cita lo siguiente "Articulo 12.
Comparecencia virtual. Dentro de los seis meses siguientes a la vigencia de esta ley, qui operen sisti tomdticos y j iticos para detectar
infracciones de trdnsito, impl tard igual te i electrénicos que permitan la compar: ia a distancia del pr to infractor."y en atencion a su

g

solicitud de asistir a una audiencia virtual para el comparendo numero: 25183001000035785834 de la sede operativa CHOCONTA, confirma que ha sido
programada su cita de comparecencia virtual para el dia:

2023-09-08 (yyyy-mm-dd) a las: 10:00 horas.

Para acceder a la comparecencia virtual por favor haga clic en el siguiente enlace, el dia y hora indicados:

Asi las cosas, se verifica que la pasiva no actué conforme lo regulé el
Legislador, por cuanto, antes de que se surtiese la diligencia de impugnacion dio
por cierta la infraccion y emitié la Resolucion 18166 del 28 de diciembre de 2022.

No encuentra asidero legal, el Juzgado del actuar de la accionada, al
verificar que el gestor impugnd, en término la sancion se le emitié una fecha y hora
para tal labor, pero ello no ocurrio.

Es decir, se verifica la violacion al derecho al debido proceso, ya que este
es una garantia que suponen la posibilidad de emplear todos los medios legitimos
y adecuados para ser oido y pretender una decision que se ajuste a derecho, pues
el hecho que se adelante la actuacion administrativa no quiere decir que los ruegos
del apelante del comparendo salgan avantes.

Por lo expuesto, considera el Despacho que una vez cumplido el requisito
de subsidiariedad, la autoridad administrativa accionada se encuentra vulnerando
el derecho fundamental citado al proceder a expedir la Resolucion No. 18166 del
28 de diciembre de 2022, sin que se haya llevado a cabo la audiencia virtual citada
para el 08 de septiembre de 2023.



En sintesis, debera la Secretaria De Transito Y Movilidad De Cundinamarca
adoptar las medidas correctivas del caso y proceda a dejar sin efecto la Resolucion
No. 18166 del 28 de diciembre de 2022, y proceda llevar acabo el respetivo tramite
administrativo de acuerdo con lo llevado a cabo en la audiencia publica que se hiba
a realizar el dia: 2023-09-08 (yyyy-mm-dd) a las: 10:00 horas.

Asi las cosas, se revocara la determinacion y se concedera el amparo
solicitado

DECISION

En mérito de lo expuesto, el Juzgado Cuarenta y Siete Civil del Circuito de
Bogota D.C., administrando justicia en nombre de la Republica de Colombia y por
autoridad de la ley,

RESUELVE

PRIMERO. REVOCAR por las razones expuestas, el fallo emitido por el
Juzgado Sexto Civil Municipal de Bogota, fechado 09 de junio de 2023.

SEGUNDO: CONCEDER el amparo de tutela solicitado por la sociedad
CARACOLI S.A., contra la SECRETARIA DE TRANSITO Y MOVILIDAD DE
CUNDINAMARCA, conforme se expuso.

TERCERO: ORDENAR al Representante Legal y/o quien haga sus veces de
la SECRETARIA DE TRANSITO Y TRANSPORTE DE CUNDINAMARCA — SEDE
OPERATIVA CHOCONTA para que dentro del término de cuarenta y ocho (48)
horas siguientes a la notificacién de este fallo, tome las medidas administrativas
necesarias para que a mas tardar dentro del término de cinco (5) dias habiles,
proceda a dejar sin efecto la Resolucion No. 18166 del 28 de diciembre de 2022 y
proceda llevar acabo el respetivo tramite administrativo de impugnacién y se
reprograme la agendada para el 23-09-08 a las 10:00 Hrs., en menos de dos
meses, conforme el espacio de la agenda , con la posibilidad de comparecer
virtualmente para la impugnaciéon del comparendo impuesto

CUARTO. NOTIFICAR a las partes esta decision en la forma més expedita.
QUINTO. ENTERAR de esta decision al Juzgado de primera instancia.

SEXTO. REMITIR (en su oportunidad) el expediente a la H. CORTE
CONSTITUCIONAL para su eventual revision.

Notifiquese,

Firmado Por:
Aura Claret Escobar Castellanos
Juez Circuito
Juzgado De Circuito
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JUZGADO CUARENTA Y SIETE CIVIL DEL CIRCUITO DE BOGOTA
Bogota, DC, veintiuno (21) de julio de dos mil veintitrés (2023).

Expediente No. 07-2023-00588-01
Accion de tutela de segunda instancia

Seria del caso decidir la impugnacion propuesta frente al fallo del 08 de junio
de 2023, emitido por el Juzgado 09 Civil Municipal, en el asunto de la referencia, si
no fuera porque el Despacho advierte una nulidad que corresponde decretar con
apoyo en los articulos 133 (numeral 1°) y 138 del C.G.P., normas aplicables al caso
de conformidad con el precepto 4° del Decreto 306 de 1992. Para sustentar la
invalidacion de lo actuado,

CONSIDERACIONES

1. La jurisprudencia ha sostenido que, pese al caracter preferente, sumario
e informal de la accion de tutela, ella “no es ajena -como no lo es ninguna acciéon
judicial- a las reglas del debido proceso, por lo que su conocimiento debe
corresponder al juez que se encuentre legalmente facultado para resolverla, dado
que, como lo ha explicado la jurisprudencia, en su tramite ‘se deben satisfacer
ciertos presupuestos basicos del juicio como son, entre otros, la capacidad de las
partes, la competencia y la debida integracion de la causa pasiva’ (Corte
Constitucional. Auto 257 de 1996)

Ello explica el criterio que de tiempo atrads adopté el maximo érgano de la
jurisdiccién ordinaria, segun el cual, “el fallo dictado por un juzgador carente de
competencia funcional para tal efecto, en nuestro ordenamiento procesal actual,
esto es, a partir de la entrada en vigencia del Codigo General del Proceso,
constituye una decision ‘nula’, la que se torna insubsanable, al establecer el
legislador que la competencia por tal factor es ‘improrrogable’, tal como lo dispone
el inciso 1° del articulo 16 del referido estatuto adjetivo, por lo que el funcionario
gue advierta esa anomalia esta obligado a declararla de oficio, como se extrae de
la misma norma, la cual resulta aplicable al tramite de la accién de tutela de
conformidad con el articulo 4° del Decreto 306 de 19921

Con idéntica orientacion, la Alta Corporacion asenté: “la falta de
competencia del juez de tutela genera nulidad insanable y la constatacién de la
misma no puede pasarse por alto, por mas urgente que sea el pronunciamiento
requerido, pues (...) la competencia del juez se relaciona estrechamente con el
derecho constitucional fundamental a/ debido proceso’ (Auto 304A de 2007), ‘el
cual establece que nadie puede ser juzgado sino conforme a leyes preexistentes
al acto que se le imputa, ante juez o tribunal competente y con observancia de la
plenitud de las formas propias de cada juicio’ Auto 072A de 2006, Corte
Constitucional.

1 CSJ, Casacion Civil, auto ATC2521-2016, reiterado en ATC903-2022 de 22 de junio de 2022, exp.
2022-00152-01.



2. En este asunto, la promotora del ruego reclamé el amparo de sus derechos
fundamentales, frente a la E.P.S MALLAMAS y la ADMINISTRADORA DE LOS
RECURSOS DEL SISTEMA GENERAL DE SEGURIDAD SOCIAL EN SALUD -
ADRES, por cuanto estas afectan la garantia constitucion de la seguridad social.

3. Por su parte se tiene, por un lado, que el ADRES, es una entidad nacional
0 como bien lo enuncia la misma en su pagina WEB asimilada a una Empresa
Industrial y Comercial del Estado. y por el otro que, la EPS accionada es una
Entidad de derecho publico de caracter especial.

Aunado a lo anterior, pone de presente este estrado judicial que el Decreto
333 de 2021 consagra en ARTICULO 1° numerales 2 y 11 lo siguiente: Numeral 2:

“...Las acciones de tutela que se interpongan contra cualquier
autoridad, organismo o entidad publica del orden nacional seran repartidas,
para su conocimiento en primera instancia, a los Jueces del Circuito o con igual
categoria Numeral

“... Cuando la accion de tutela se promuevas contra mas de una
autoridad y estas sean de diferente nivel, el reparto se hara al juez de mayor
jerarquia, de conformidad con las reglas establecidas en el presente
articulo...”

4 Asi las cosas, se configura la nulidad por falta de competencia funcional
del juez de primera instancia, prevista en el numeral 1° del articulo 133 del C.G.P.,
la cual “esta indisociablemente referida al derecho fundamental del debido proceso
(articulo 29 de la Carta), el acceso al juez natural y la administracion de justicia”

Como la misma norma reza que ‘el auto que declare una nulidad indicara la
actuacion que debe renovarse”, se dispondra el envio de la actuacion al Centro de
Servicios Administrativos Jurisdiccionales, para su reparto entre los Jueces Civiles
del Circuito de Bogota.

El funcionario de esa categoria (juez civil del circuito) al que se le asigne, en
primera instancia, el conocimiento de esta accion de tutela dictard una nueva
sentencia que defina en primer grado el resguardo, claro estd, sin perjuicio de
constatar la integracion del contradictorio (lo cual implica determinar si deben o no
ser vinculados los participes

5. Por lo brevemente expuesto, se

RESUELVE

PRIMERO: Declarar la nulidad de la sentencia de 08 de junio de 2023,
proferida por el Juzgado 07 Civil Municipal de Bogota, en el tramite de la accion de
tutela de la referencia, por los motivos expresados en el cuerpo de esta providencia.

SEGUNDO: Ordenar el envio inmediato del expediente al Centro de
Servicios Administrativos Jurisdiccionales, para su reparto entre los Jueces Civiles
del Circuito de Bogota. El funcionario a quien le sea asignado el asunto en primera
instancia asumira el conocimiento de la accion constitucional referenciada y
adoptara las determinaciones que en derecho considere.

TERCERO: Comuniquese esta decision al despacho de origen y a las partes
e intervinientes, de inmediato y por el medio mas expedito.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE,
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JUZGADO CUARENTA Y SIETE CIVIL DEL CIRCUITO DE BOGOTA
Bogota, D.C., veintiuno (21) de julio de dos mil veintitrés (2.023).

Impugnacion de tutela No. 07-2023-00985-01

Se avoca el conocimiento de la impugnacion presentada por la parte accionada
al interior de la accion de tutela de la referencia en contra de la sentencia proferida
por el Juzgado 07 de Pequefas Causas y Competencia Mdltiple de Bogota.

Notifiquese esta providencia a los interesados por el medio mas expedito y
eficaz.

Cumplase,
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JUZGADO CUARENTA Y SIETE CIVIL DEL CIRCUITO DE BOGOTA
Bogota, D.C., veintiuno (21) de julio de dos mil veintitrés (2.023).

Proceso: 1100140030122020-00070-01
Clase: Apelacion de auto, demanda acumulada 1.

Encontrandose el proceso al despacho, para resolver lo que en derecho
corresponda - apelacion de auto -, denota que el expediente remitido de manera
digital por parte del Juzgado 12 Civil Municipal de esta Ciudad, no se encuentra la
demanda sobre la cual neg6 el mandamiento de pago el primero de marzo de dos
mil veintitrés, asi, este Estrado no puede realizar ninguna manifestacion de fondo al

no contar con el expediente completo.

Por lo anterior este despacho

RESUELVE:

PRIMERO: DEVOLVER y OFICIAR, al Juzgado 12 Civil Municipal de esta
Ciudad, con el fin de qué en el lapso improrrogable de 10 dias maximo, remita a
esta sede judicial por medio magnético todas y cada una de las piezas del proceso

de la referencia.

SEGUNDO: Por secretaria dese cumplimiento al numeral anterior, realizando

las anotaciones pertinentes.

Notifiguese y camplase,
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JUZGADO CUARENTA Y SIETE CIVIL DEL CIRCUITO DE BOGOTA
Bogota, D.C., veintiuno (21) de julio de dos mil veintitrés (2.023).

Proceso: 110014003014-2020-00475-01

Clase: Apelacion de Sentencia

Admitase la alzada incoada por el apoderado judicial de la parte ejecutante, en
contra de la sentencia de fecha 24 de febrero de 2023, emitida por el Juzgado Catorce
Civil Municipal de Bogota, de conformidad a lo regulado en el articulo 12 de la Ley 2213
del afio 2022, el apelante deberéa sustentar la apelacién concedida ante este despacho.

Se concede al apelante el término de cinco (05) dias para que sustente su recurso,
lapso contado a partir del dia siguiente a la firmeza de esta decision. De no efectuarse lo
anterior se impondran las sanciones procesales a que tenga lugar. Vencido este periodo
por secretaria cérrase traslado a la contraparte de la sustentacion, por el plazo previsto
alli mismo*:

Del mismo modo, se tramitara la adhesiéon de alzada incoada por el ejecutado,
conforme lo regul6 el paragrafo del art. 322 del C.G del P.

Notifiguese y Cumplase,
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Este documento fue generado con firma electrénica y cuenta con plena validez juridica,

conforme a lo dispuesto en la Ley 527/99 y el decreto reglamentario 2364/12

Cadigo de verificacion: a6502c51435f48f556a3f3bab48504c14f4c75ef5890fc628f07b58955509403
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JUZGADO CUARENTA Y SIETE CIVIL DEL CIRCUITO DE BOGOTA
Bogota, D.C., veintiuno (21) de julio de dos mil veintitrés (2.023).

Impugnacion de tutela No. 15-2023-00987-01

Se avoca el conocimiento de la impugnacion presentada por la parte accionada
al interior de la accion de tutela de la referencia en contra de la sentencia proferida
por el Juzgado 15 de Pequefas Causas y Competencia Mdltiple de Bogota.

Notifiquese esta providencia a los interesados por el medio mas expedito y
eficaz.

Cumplase,

Firmado Por:
Aura Claret Escobar Castellanos
Juez Circuito
Juzgado De Circuito
Civil 47
Bogot4, D.C. - Bogota D.C.,

Este documento fue generado con firma electrénica y cuenta con plena validez juridica,

conforme a lo dispuesto en la Ley 527/99 y el decreto reglamentario 2364/12

Codigo de verificacion: bde5a892037564ef30c639c¢10f641c7fch9beac6161d0e13edde8lcc8a418a9b
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JUZGADO CUARENTA Y SIETE CIVIL DEL CIRCUITO DE BOGOTA
Bogota, D.C., veintiuno (21) de julio de dos mil veintitrés (2.023).

Impugnacion de tutela No. 19-2023-00607-01

Se avoca el conocimiento de la impugnacion presentada por la parte accionada
al interior de la accion de tutela de la referencia en contra de la sentencia proferida
por el Juzgado 19 Civil Municipal De Bogota.

Notifiquese esta providencia a los interesados por el medio mas expedito y
eficaz.

Cumplase,

Firmado Por:
Aura Claret Escobar Castellanos
Juez Circuito
Juzgado De Circuito
Civil 47
Bogot4, D.C. - Bogota D.C.,

Este documento fue generado con firma electrénica y cuenta con plena validez juridica,

conforme a lo dispuesto en la Ley 527/99 y el decreto reglamentario 2364/12

Cadigo de verificacion: 7cd429932c¢936afd8600bfaadc476c5255hbcf212a9b0a28be96¢c3c696b1a2965
Documento generado en 21/07/2023 01:13:12 PM
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JUZGADO CUARENTA Y SIETE CIVIL DEL CIRCUITO DE BOGOTA
Bogotd4, D.C., veintiuno (21) de julio del afio dos mil veintitrés (2.023)

Expediente No. 110014003027-2023-00517-01
Accidn tutela segunda instancia

En razén del memorial que anteceden, radicado por parte del apoderado
judicial de la parte accionada Sociedad Andnima de Obras y Servicios, COPASA,
Sucursal de Colombia, no se observa por parte del Despacho que la sentencia
proferida el 04 de julio de 2023, contenga algun concepto o frase que ofrezca un
verdadero motivo de duda en la parte resolutiva, pues cada uno de los numerales
alli dictados se encuentra acorde con lo ampliamente explicado en la parte
considerativa del fallo.

Ahora bien, frente a la adicion, el Codigo General del Proceso en el articulo
287 de la Ley 1564 de 2012, establece: “...] ARTICULO 287. ADICION. Cuando la
sentencia omita resolver sobre cualquiera de los extremos de la litis o sobre
cualquier otro punto que de conformidad con la ley debia ser objeto de
pronunciamiento, debera adicionarse por medio de sentencia complementaria,
dentro de la ejecutoria, de oficio 0 a solicitud de parte presentada en la misma
oportunidad. (...)

La Corte Constitucional ha dicho frente a la figura de la adicion en materia de
sentencias de tutela, lo siguiente

“[...] Este Tribunal en reiterada jurisprudencia ha indicado que uno
de los pilares del derecho procesal -aplicable en materia constitucional-,
es el del agotamiento de la competencia funcional del juzgador una vez
dictada la sentencia con la cual se termina su actividad jurisdiccional. Por
esa razon, dicha sentencia, como regla general, no es modificable ni
alterable por el cuerpo judicial que la profiri6. Ahora bien, en la teoria
procesal es factible la enmienda de algunos yerros del fallo, mediante la
aclaracién, correccion y adicion de las providencias.



5. La jurisprudencia de esta Corporacion, en aplicacion de lo que
disponia el articulo 309 del Cdodigo de Procedimiento Civil, cuyo
contenido normativo es bastante similar al actualmente vigente en el
Caodigo General del Proceso, indic6 que procede la aclaracion de
sentencias de tutela proferidas por las Salas de Revisién de la Corte
Constitucional, en los casos previstos en la norma general ya citada.

6. De acuerdo con lo antes visto, la aclaracion de las sentencias o
autos de la Corte Constitucional procede respecto de (i) aquellos
conceptos o frases que generen duda en el alcance del fallo, siempre que
estén contenidas en la parte resolutiva de la sentencia o que influyan en
ella. (...)Y, (ii) la complementacién o adicién se funda estrictamente en
el objeto del caso resuelto, por ello no necesariamente todos los asuntos
juridicos que surjan del caso deben ser analizados. (...).

8. Finalmente, es importante precisar que la Corte Constitucional ha
establecido que la solicitud de aclaracién y/o adicién de una providencia
proferida por ella misma debe presentarse dentro del término de su
ejecutoria por una parte con interés en la decision™

El apoderado de la accionada aleg6 que el fallo de segunda instancia que
accedi6 al amparo pretendido y revoco la decision del a quo, no estudio el memorial
en gue se opuso a la prosperidad de la impugnacién y no se adoptd el precedente
judicial en la sentencia cuestionada

Al respecto, el Despacho estima que no le asiste la razon al petente puesto
que, como lineas atras se indicé, para que haya lugar a adicionar un fallo de esta
naturaleza éste debe haber omitido decidir de fondo sobre cualquier extremo de la
litis o sobre cualquier punto que de conformidad con la ley deba ser objeto de
pronunciamiento.

En este evento dicha situacion no ocurre, habida cuenta que, frente a la
pretension principal que tiene que ver con la validacion del fuero de prepension del
actor, el interesado guardd silencio al tramite de primera instancia, debiendo
hacerlo, de donde se deduce claramente que los ruegos de oposicion a la
prosperidad del tramite la sentencia emitida en este Despacho no tenia por qué
abordarlos.

En efecto, el Unico impugnante de la tutela de primera instancia fue el
promotor, no la parte que ahora solicita sea adicionada la sentencia para incluir
peticiones que nunca pidio por esta via se le resolvieran.

Asi, no le asiste razon a la parte pasiva, cuando pretende que se adicione una
providencia frente a la cual no manifesté su inconformidad y en consecuencia sera
denegada la respectiva adicion.

1 Corte Constitucional. Auto 212 del 27 de mayo de 2015. M.P. Gloria Stella Ortiz Delgado.



Por lo tanto, el Juzgado 47 Civil del Circuito de Bogota: RESUELVE

PRIMERO: NEGAR la solicitud de adicion de la sentencia proferida por este
Juzgado el 04 de julio de 2023, acorde con lo indicado en la parte motiva de esta
providencia.

SEGUNDO: Contra esta decision no procede recurso alguno.

Notifiquese, (3)

Firmado Por:
Aura Claret Escobar Castellanos
Juez Circuito
Juzgado De Circuito
Civil 47
Bogota, D.C. - Bogota D.C.,
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JUZGADO CUARENTA Y SIETE CIVIL DEL CIRCUITO DE BOGOTA
Bogotd, D.C., veintiuno (21) de julio de dos mil veintitrés (2.023).

Expediente No. 110014003037-2017-01322-01
Clase: Apelacion de Auto

Procede el Juzgado a resolver el recurso de apelacion interpuesto por el
apoderado judicial de Carlos Ariel Neira Diaz, al interior de la diligencia de entrega
que hiciere la Alcaldia Local de Santa Fe, frente a la determinacioén de rechazar de
plano la nulidad incoada por la pasiva.

FUNDAMENTOS DEL JUZGADO DE CONOCIMIENTO:

El comisionado argumento el rechazo del incidente, al verificar que el Juzgado
Treinta y Siete Civil Municipal el 10 de septiembre de 2019, habia resuelto una
peticion de similares caracteristicas en contra de los pedimentos presentados por el
demandado

Agreg6 que la nulidad es planteada incluso con posterioridad a la existencia
de una sentencia, que puso fin a la instancia.

ARGUMENTOS DEL APELANTE

El apelante aduce que la nulidad radicada ante el Juez Municipal no se resolvié
de fondo, y que la sentencia no saneo los vicios que se generaron, en suma, advierte
que la nulidad segun el decir del Juzgado se plante6 de manera pretemporanea, por
lo que se interpone en el momento de la diligencia de entrega y asi solicito la
suspension de la misma.

CONSIDERACIONES:

Los recursos ordinarios tienen por objeto sanear las irregularidades o yerros
en que incurren los operadores judiciales en sus providencias bien sea por una
erronea o inadecuada interpretacion de la ley o por inobservancia de postulados
sustanciales o procedimentales.

El articulo 133 del Codigo General del Proceso, indica cuales son las causales
de nulidad que se pueden alegar en un proceso y dispone:

“Articulo 133. Causales de nulidad.

El proceso es nulo, en todo o en parte, solamente en los siguientes casos:



1. Cuando el juez actle en el proceso después de declarar la falta de jurisdiccién
0 de competencia.

2. Cuando el juez procede contra providencia ejecutoriada del superior, revive un
proceso legalmente concluido o pretermite integramente la respectiva instancia.

3. Cuando se adelanta después de ocurrida cualquiera de las causales legales
de interrupcion o de suspension, o si, en estos casos, se reanuda antes de la
oportunidad debida.

4. Cuando es indebida la representacion de alguna de las partes, o cuando quien
actlia como su apoderado judicial carece integramente de poder.

5. Cuando se omiten las oportunidades para solicitar, decretar o practicar
pruebas, o cuando se omite la practica de una prueba que de acuerdo con la ley sea
obligatoria.

6. Cuando se omita la oportunidad para alegar de conclusion o para sustentar un
recurso o descorrer su traslado.

7. Cuando la sentencia se profiera por un juez distinto del que escuché los
alegatos de conclusién o la sustentacion del recurso de apelacion.

8. Cuando no se practica en legal forma la notificacion del auto admisorio de la
demanda a personas determinadas, o el emplazamiento de las demas personas aunque
sean indeterminadas, que deban ser citadas como partes, o de aquellas que deban
suceder en el proceso a cualquiera de las partes, cuando la ley asi lo ordena, o no se
cita en debida forma al Ministerio Publico o a cualquier otra persona o entidad que de
acuerdo con la ley debi6 ser citado.

Cuando en el curso del proceso se advierta que se ha dejado de notificar una
providencia distinta del auto admisorio de la demanda o del mandamiento de pago, el
defecto se corregira practicando la notificacion omitida, pero sera nula la actuacion
posterior que dependa de dicha providencia, salvo que se haya saneado en la forma
establecida en este codigo.

Paragrafo.Las demés irregularidades del proceso se tendran por subsanadas si
no se impugnan oportunamente por los mecanismos que este codigo establece”.

Asimismo, el articulo 135 del Cédigo General del Proceso sefiala los requisitos

para alegar la nulidad y en su inciso 4° dispone: “El juez rechazaréa de plano la solicitud de
nulidad que se funde en causal distinta de las determinadas en este capitulo o en hechos que
pudieron alegarse como excepciones previas, o0 la que se proponga despues de saneada o por quien
carezca de legitimacion”

De mismo modo, el Art. 136 ibidem, establecié que las nulidades se sanean,

estableciendo asi las siguientes caracteristicas. La nulidad se considerara saneada en los
siguientes casos: 1. Cuando la parte que podia alegarla no lo hizo oportunamente o actué sin
proponerla. 2. Cuando la parte que podia alegarla la convalido en forma expresa antes de haber sido
renovada la actuacion anulada. 3. Cuando se origine en la interrupcion o suspension del proceso y
no se alegue dentro de los cinco (5) dias siguientes a la fecha en que haya cesado la causa. 4.
Cuando a pesar del vicio el acto procesal cumplié su finalidad y no se viol6 el derecho de
defensa. PARAGRAFO. Las nulidades por proceder contra providencia ejecutoriada del superior,
revivir un proceso legalmente concluido o pretermitir integramente la respectiva instancia, son

insaneables. (negrillas fuera de texto)

Por lo tanto, descendiendo al caso en especifico, y tomando en cuenta la
normatividad previamente indicada se tiene que las causales sefialadas en el



articulo 133 del Cédigo General del Proceso son taxativas y la nulidad alegada por
el apoderado de Carlos Ariel Neira Diaz, se encuadra dentro de tales causales, pues
se aleg6 una indebida notificacion del tramite.

De lo dicho y aun que la nulidad planteada por el demandado se encuentre
enlistada, aquel medio, se torna extemporaneo, por cuanto, el tramite ya cuenta con
decision de fondo y en el cartular obra una determinacion en la que se neg6 una
indebida notificacion del expediente que el mismo litigante radicé ante el Juez de
conocimiento.

Asi, y contrario a lo afirmado por el apoderado judicial del promotor, el Juzgado
37 Civil Municipal de Bogota, el 21 de enero de 2020, fall6 de fondo la nulidad por
indebida notificacion incoada por el demandado, tanto es, que aun y estando
presentes los abogados en tal momento procesal, tal determinacién tomo firmeza
por la no interposicion de recursos.

En esta linea, hizo bien el Comisionado en rechazar de plano la nulidad
interpuesta, por el extremo demandado, por cuanto, la misma ya habia sido
tramitada y fallada por el Juez de Conocimiento, y en gracia de discusion si hubiere
existido alguna causal de vicio, aquella se sane0, por cuanto una vez se fall6 el
incidente, estos incoaron peticiones posteriores, para después de tal participacion
incoar el escrito de nulidad que se rechazé en decision del 14 de marzo de 2023.
Es Decir, a las luces del numeral 1 del Art. 136 Id*., la actuacién en el expediente
de los interesados en la nulidad convalido lo actuado.

Agregando ello que lo dicho no es més que una aplicacion de las muchas
manifestaciones del principio de la economia procesal, que la Honorable Corte
Constitucional ha desarrollado:

“...Existe a lo largo del Cédigo de Procedimiento Civil una gran gama de eventos
en los cuales se materializa el mencionado principio y el saneamiento de nulidades es
consecuencia del mismo, con la caracteristica de que el acto, a pesar de ser nulo, ha
cumplido con su finalidad; si el acto cumple su objetivo ¢por qué debe impedirse que
tenga efectos? Es aqui donde la economia procesal florece y protege el mencionado
acto...”2

En sintesis, se debera mantener incélume el rechazo a la nulidad planteada
por el demandado, pues la misma no fue interpuesta bajos los lineamientos
regulados por el Legislador, ni mucho menos en término.

Por lo expuesto, el Juzgado Cuarenta y Siete Civil del Circuito de Bogota, D.C.
RESUELVE:

PRIMERO: CONFIRMAR la providencia de fecha 14 de marzo de 2023

proferida por la Alcaldia Local de Santa Fe, al interior de la comisién entregada por

el Juzgado 37 Civil Municipal de Bogot4, expediente 11001400303720170132200,
por las razones anotadas en esta providencia.

1 1. Cuando la parte que podia alegarla no lo hizo oportunamente o actué sin proponerla.
2 Sentencia C-037 de 1998; M. P. Dr. Jorge Arango Mejia.



SEGUNDO: ORDENAR la devolucion de las presentes diligencias al Juzgado
37 Civil Municipal de esta ciudad, previa la desanotacion respectiva. OFICIESE.

Notifiquese,

Firmado Por:
Aura Claret Escobar Castellanos
Juez Circuito
Juzgado De Circuito
Civil 47
Bogot4, D.C. - Bogota D.C.,
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JUZGADO CUARENTA Y SIETE CIVIL DEL CIRCUITO DE BOGOTA
Bogota, D.C., veintiuno (21) de julio de dos mil veintitrés (2.023).

Proceso: 110014003041-2019-01292-01

Clase: Apelacion de Sentencia

Admitase la alzada incoada por el curador ad litem de la sociedad EMPRESA COL+
COTAS S.A.S, en contra de la sentencia de fecha 23 de mayo de 2023, emitida por el
Juzgado Cuarenta y Uno Civil Municipal de Bogota, de conformidad a lo regulado en el
articulo 12 de la Ley 2213 del afio 2022, el apelante debera sustentar la apelacion
concedida ante este despacho.

Se concede al apelante el término de cinco (05) dias para que sustente su recurso,
lapso contado a partir del dia siguiente a la firmeza de esta decisidon. De no efectuarse lo
anterior se impondran las sanciones procesales a que tenga lugar. Vencido este periodo
por secretaria cérrase traslado a la contraparte de la sustentacion, por el plazo previsto
alli mismo*:

Notifiguese y Cumplase,

Firmado Por:
Aura Claret Escobar Castellanos
Juez Circuito
Juzgado De Circuito
Civil 47
Bogot4, D.C. - Bogota D.C.,

Este documento fue generado con firma electrénica y cuenta con plena validez juridica,

conforme a lo dispuesto en la Ley 527/99 y el decreto reglamentario 2364/12
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JUZGADO CUARENTA Y SIETE CIVIL DEL CIRCUITO DE BOGOTA
Bogota, D.C., veintiuno (21) de julio de dos mil veintitrés (2.023).

Tutela No. 47-2023-00356-00

Como quiera que de la revision al correo que antecede se observa que la parte
accionante, interpone impugnacion contra el fallo de tutela, se concede la misma
para ante el Tribunal Superior de Bogota — Sala Civil, para que se desate la alzada
en contra de la sentencia de tutela proferida el 14 de julio de 2023.

Por secretaria, remitase el expediente a la Oficina Judicial de Reparto a fin de
que se surta su conocimiento ante la Sala Civil del Tribunal Superior de esta ciudad.
Comuniquesele a las partes mediante el medio mas eficaz.

Cumplase,

Firmado Por:
Aura Claret Escobar Castellanos
Juez Circuito
Juzgado De Circuito
Civil 47
Bogot4, D.C. - Bogota D.C.,

Este documento fue generado con firma electrénica y cuenta con plena validez juridica,

conforme a lo dispuesto en la Ley 527/99 y el decreto reglamentario 2364/12
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JUZGADO CUARENTA Y SIETE CIVIL DEL CIRCUITO DE BOGOTA
Bogota, D.C., veintiuno (21) de julio de dos mil veintitrés (2023)

Expediente No. 110013103-008-1997-00129-00
Clase: Ejecutivo Singular

En atencidén a la solicitud de remitir el expediente a los Juzgados Civiles del
Circuito de Ejecucion, se ordena por conducto de la secretaria se remita el presente
asunto a la Oficina Judicial Ejecucion Circuito, a fin de que alli continte su tramite.

Téngase en cuenta que ya se oficio al Juzgado de origen con el fin de que
realizaran la conversion de los titulos judiciales a favor Oficina Judicial Ejecucion
Circuito.

Respecto a la solicitud del IDU, del pasado 16 de junio de la presente
anualidad, obre en autos dicha manifestacibn y téngase en cuenta que este
despacho judicial no ordeno embargo de remanentes respecto a ese cobro coactivo.

Notifiquese,

Firmado Por:
Aura Claret Escobar Castellanos
Juez Circuito
Juzgado De Circuito
Civil 47
Bogot4, D.C. - Bogota D.C.,

Este documento fue generado con firma electrénica y cuenta con plena validez juridica,

conforme a lo dispuesto en la Ley 527/99 y el decreto reglamentario 2364/12
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JUZGADO CUARENTA Y SIETE CIVIL DEL CIRCUITO DE BOGOTA
Bogota, D.C., veintiuno (21) de julio de dos mil veintitrés (2023)

Expediente No. 110013103-008-1998-00163-00
Clase: Ejecutivo

Estudiado el expediente, y las solicitudes que anteceden, el despacho ordena:

PRIMERO: Por conducto de la secretaria dese cumplimiento al auto anterior.
Oficiando a la DIAN.

SEGUNDO: Respecto a la solicitud de la parte demandante de aclarar el auto
anterior, y de conformidad con lo previsto en el articulo 285 del CGP, la aclaraciéon
de providencias es procedente Unicamente para esclarecer frases que ofrezcan
verdadero motivo de duda contenidas en su parte resolutiva o que influyan en ella,
por ende se establece que la solicitud de aclaracién no se evidencia que exista duda
sobre los conceptos o frases contenidos en el numeral quinto de la providencia del
pasado 23 de septiembre de 2022, por conducto de la secretaria continlese
contabilizando el termino alli concedido, a fin de que la parte demandante notifique
el auto que libro mandamiento de pago.

TERCERO: En atencién a las manifestaciones del curador ad-litem se ponen
en conocimiento a la parte demandante y su apoderado, y se instan a fin de que
procedan al respeto ante dicho profesional del derecho, so pena se aplicar los
poderes correccionales del Juez, articulo 44 ibidem.

CUARTO: Se le reitera a la parte demandante que no se tienen en cuenta las
notificaciones al curador ad-litem, ya que no se ha ordenado dicha notificacion.

Notifiquese,

Firmado Por:



Aura Claret Escobar Castellanos
Juez Circuito
Juzgado De Circuito
Civil 47
Bogot4, D.C. - Bogota D.C.,
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JUZGADO CUARENTA Y SIETE CIVIL DEL CIRCUITO DE BOGOTA
Bogota, D.C., veintiuno (21) de julio de dos mil veintitrés (2023)

Expediente No. 110013103-008-2006-00350-00
Clase: Divisorio

Por estar acorde a lo dispuesto en el articulo 76 ibidem, se acepta la renuncia
del poder presentada a este despacho por parte del abogado Ciro Alfonso
Castellanos Vera, al poder a él concedido por el demandado Camilo Castro.

Se pone en conocimiento de las partes el informe de titulos que realizé el
Juzgado 8 Civil del Circuito y la secretaria de este despacho judicial, a fin de que
informen de comun acuerdo a quien se le entregan dichos dineros, esto teniendo en
cuenta que el proceso se termind por venta entre las partes, por ende, no se efectué
sentencia de distribucion.

Notifiquese,

Firmado Por:
Aura Claret Escobar Castellanos
Juez Circuito
Juzgado De Circuito
Civil 47
Bogot4, D.C. - Bogota D.C.,
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JUZGADO CUARENTA Y SIETE CIVIL DEL CIRCUITO DE BOGOTA
Bogota, D.C., veintiuno (21) de julio de dos mil veintitrés (2023)

Expediente No. 110013103006-2007-00425-00
Clase: Pertenencia

Por estar acorde a lo dispuesto en el articulo 76 ibidem, se acepta la renuncia
del poder presentada a este despacho por parte del abogado Fernando Grau Parra,
al poder a él concedido por los demandados Pedro Ignacio Delgado Garcia y Gilma
Aurora Delgado Garcia.

Respecto a los documentos allegados el pasado 11 de noviembre de 2022, se
requiere al togado del derecho Hernan Devia, a fin de que allegue el poder que lo
acredita como apoderado de los alli mencionados, y asi proceder de conformidad,
al art. 68 del C.G.P., aunado a esto se insta a que aclare la condicién de la sefiora
Elsa Patricia Delgado Garcia, ya que segun manifiesta es la madre de los alli
sucesores, pero se evidencia que existe un registro civil donde el padre era el sefior
Marco Aurelio Delgado Martinez (g.e.p.d.).

Notifiquese, (2)

Firmado Por:
Aura Claret Escobar Castellanos
Juez Circuito
Juzgado De Circuito
Civil 47
Bogot4, D.C. - Bogota D.C.,
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JUZGADO CUARENTA Y SIETE CIVIL DEL CIRCUITO DE BOGOTA
Bogota, D.C., veintiuno (21) de julio de dos mil veintitrés (2023)

Expediente No. 110013103006-2007-00425-00
Clase: Pertenencia— Ejecutivo Incidente Regulacion de Honorarios

En atencién a la solicitud de librar mandamiento y teniendo en cuenta que la
demanda ejecutiva reldne los requisitos formales, en virtud de los arts. 306, 422 y
424 del C. G. del P., el Juzgado dispone:

LIBRAR mandamiento de pago ejecutivo, en favor de NATALIA PALACIO
ARBELAEZ, quien actia en nombre propio y en representacion de su menor
hija CAMILA JIMENEZ PALACIO y SOFIA JIMENEZ PALACIO en contra de
FERNANDO VICENTE DELGADO GARCIA, PEDRO IGNACIO DELGADO
GARCIA, SANDRA ILIANA DELGADO GARCIA, GILMA AURORA DELGADO
GARCIA, MARCO EDGAR DELGADO GARCIA, CARLOS ALBERTO
GARCIA DELGADO Y SERGIO ANDRES GARCIA DELGADO, por los
siguientes rubros:

1. Por la suma de $ 69.135.780,00 moneda legal colombiana, por
concepto regulacién de honorarios, fijados en providencia del 22 de
agosto de 2022 emitida por el Tribunal Superior de Bogota - Sala Civil.
M.P. Jaime Chavarro Mahecha.

2. Por los intereses moratorios legales a la tasa del 6% anual, sobre el
valor denominado en el numeral primero de esta providencia, desde el
dia 12 de septiembre de 2022, fecha en la cual se hizo exigible esta
obligacion y hasta el dia en que se efectue el pago de las mismas.

Notifiguese esta providencia al extremo ejecutado, por estados en los términos
del art. 306 del C. G. del P., dejando las constancias a que haya lugar para el efecto.

Se reconoce personeria judicial al abogado Camilo Andrés Gomez Pérez.



De igual suerte, requiérase a los aqui demandados para que en el término de
cinco (05) dias paguen las obligaciones que por esta via se les reclama (art. 431
ibidem).

Igualmente, entéreseles que disponen del término de diez (10) dias para que
hagan uso del derecho a la defensa que les asiste.

Por ultimo, respecto a las manifestaciones que realiz6 el apoderado de los aqui
demandados el pasado 26 de octubre de 2022, se le pone de presente que no se
tienen en cuenta, debido a que la providencia emitida por el Honorable Tribunal
Superior de Bogota, se encuentra debidamente ejecutoriada, por ende, no hay
discusion de dicha decision.

Notifiquese, (2)

Firmado Por:
Aura Claret Escobar Castellanos
Juez Circuito
Juzgado De Circuito
Civil 47
Bogot4, D.C. - Bogota D.C.,
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JUZGADO CUARENTA Y SIETE CIVIL DEL CIRCUITO DE BOGOTA
Bogota, D.C., veintiuno (21) de julio de dos mil veintitrés (2023)

Expediente No. 110013103-008-2007-00555-00
Clase: Declarativo — Ejecutivo Posterior

Revisado el expediente se denota que no era procedente, decretar embargo
debido a que a la fecha no se ha librado mandamiento de pago, y como quiera que
los autos ilegales no atan al juez ni a las partes, se deja sin valor y efecto el auto de
fecha 8 de febrero de 2022.

Notifiquese, (2)
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Aura Claret Escobar Castellanos
Juez Circuito
Juzgado De Circuito
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JUZGADO CUARENTA Y SIETE CIVIL DEL CIRCUITO DE BOGOTA
Bogota, D.C., veintiuno (21) de julio de dos mil veintitrés (2023)

Expediente No. 110013103-008-2007-00555-00
Clase: Declarativo — Ejecutivo Posterior

En atencion a la solicitud del apoderado de la parte demandante, se procede
a requerir al demandado Luciano Segundo Martinez Berrocal, a fin de que ponga a
disposicion de este estrado judicial, las sumas de dinero ordenadas en la sentencia
proferida el pasado 9 de agosto de 2019, conforme lo estipulo en su escrito del 30
de septiembre de 2019, en el cual manifestaba el cumplimiento de la sentencia aqui
proferida.

De igual forma se requiere a la parte demandante a fin de que informe el
estado del proceso de divorcio que inicio en el Juzgado Séptimo de Familia, y si el
Mismo ya cuenta con sentencia, allegar copia autentica de la misma a este estrado
judicial.

Por ultimo, se pone en conocimiento el informe de titulos allegado por el
Juzgado Octavo Civil del Circuito.

Notifiquese, (2)

Firmado Por:
Aura Claret Escobar Castellanos
Juez Circuito
Juzgado De Circuito
Civil 47
Bogot4, D.C. - Bogota D.C.,
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JUZGADO CUARENTA Y SIETE CIVIL DEL CIRCUITO DE BOGOTA
Bogota, D.C., veintiuno (21) de julio de dos mil veintitrés (2023)

Expediente No. 110013103-017-2008-00669-00
Clase: Expropiacion

En atencion a la solicitud de aclarar y complementar el dictamen presentado
por los peritos, se procede a requerir a los auxiliares Jairo Moreno y Rosmira Medina
con el fin de que presenten su aclaracion conforme a lo solicitado por la apoderada
de la parte demandante, en el término de 20 dias, contados a partir de su
notificacion, por conducto de la secretaria notifiguese por el medio mas expedito y
eficaz.

Notifiquese,
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Juez Circuito
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JUZGADO CUARENTA Y SIETE CIVIL DEL CIRCUITO DE BOGOTA
Bogota, D.C., veintiuno (21) de julio de dos mil veintitrés (2023)

Expediente No. 110013103002-2009-00167-00
Clase: Expropiacion

Se requiere a los peritos aqui posesionados a fin de que en el término de
quince (15) dias, alleguen el dictamen encomendado en forma conjunta, tal y como
se establece en la sentencia T-638 del 25 de agosto de 2011, por secretaria
notifiquese por el medio mas expediento y eficaz a los auxiliares Dario Laverde y
Fernando Guzman.

En relacion a la solicitud de fijacion de gastos de pericia, se fija la suma de
$300.000.00 Mcte., para cada uno de los auxiliares es decir para Dario Laverde y
Fernando Guzman, como gastos provisionales, paguese a costa de la parte
expropiante, de igual manera se les pone de presente a los peritos los requisitos
presentados por la parte demandante para el pago de los mismos, allegada el
pasado 5 de diciembre de 2022.

Por ultimo, en atencion a la conversion del titulo que realiz6 el Juzgado
Segundo Civil del Circuito, y el informe que antecede de este despacho judicial, se
ordena entregar al demandado Juan Mauricio Palacios Osorio, el titulo judicial por
valor de $7.500.000.

Notifiquese,

Firmado Por:
Aura Claret Escobar Castellanos
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JUZGADO CUARENTA Y SIETE CIVIL DEL CIRCUITO DE BOGOTA
Bogota, D.C., veintiuno (21) de julio de dos mil veintitrés (2023)

Expediente No. 110013103007-2010-00532-00
Clase: Pertenencia

Téngase en cuenta la inscripcion de la demanda en el folio de matricula
50S-38646, el cual corresponde al inmueble de mayor extension.

Por lo anteriormente expuesto y de conformidad al numeral 7 del articulo 375
del C.G.P. por conducto de la secretaria procédase con la inclusion de las
fotografias de las vallas allegadas, junto con los emplazamientos obrantes a folios
340, 341 y 346 del cuaderno denominado dos (2) en la plataforma del Registro
Nacional de Procesos de Pertenencia.

Vencido el término ingrese el proceso al despacho, para continuar con el
tramite correspondiente.

Notifiquese,

Firmado Por:
Aura Claret Escobar Castellanos
Juez Circuito
Juzgado De Circuito
Civil 47
Bogot4, D.C. - Bogota D.C.,
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JUZGADO CUARENTA Y SIETE CIVIL DEL CIRCUITO DE BOGOTA
Bogota, D.C., veintiuno (21) de julio de dos mil veintitrés (2023)

Expediente No. 110013103006-2011-00523-00
Clase: Divisorio

Estudiado el expediente y en atencion a las solicitudes que anteceden el
despacho dispone:

PRIMERO: Respecto a las manifestaciones de los autos notificados en el
estado del 17 de enero de la presenta anualidad, se deja sin valor y efecto el auto
que reconoce personeria, ya que el mismo no pertenece a este expediente y con
relacion al otro auto, por conducto de la secretaria procédase a realizar las
constancias pertinentes ya que no existié dicho auto que fue desanotado. Rindase
un informe de lo acontecido.

SEGUNDO: Ahora en atencion al arancel judicial allegado el pasado 2 de
diciembre de 2022, y teniendo en cuenta que con este se dio cumplimiento auto de
fecha 25 de noviembre de 2022, por conducto de la secretaria dese cumplimiento a
lo dispuesto en los articulos 324 y siguientes del C. G. del P., dejando las
constancias pertinentes.

TERCERO: No se tiene en cuenta el poder allegado el 16 de diciembre de
2022, teniendo en cuenta que Colombia Telecomunicaciones S.A. ESP BIC, no
hace parte del asunto que aqui nos ocupa.

CUARTO: En atencién a las manifestaciones realizadas por el apoderado de
la parte demandante respecto a las notificaciones se debe aclarar el auto de fecha
28 de noviembre de 2022, en lo siguiente:

El demandado Camilo Horacio Ruiz Diaz, se tuvo por notificado mediante auto
de fecha 3 de octubre de 2012.



Los demandados Cootrasanderechos Ltda y Francisco Cartagena, se acredito
el emplazamiento que obra a folio 624, mediante auto del 5 de mayo de 2015, por
conducto de la secretaria procédase con el registro de dicho emplazamiento
conforme el art. 10 de la Ley 2213 de 2022.

Los demandados Unimec E.P.S. y Ramiro Antonio Cartagena, se evidencia
que efectivamente se les envié la notificacion que trata el art. 315 del CPC y la
notificacion por aviso que trata el art. 320 ibidem, pero no se ha procedido a tenerlos
por notificados ya que no esta completa la notificacién por aviso, por cuanto no se
han allegado los cotejados de los documentos notificados por la empresa
Interpostal, por ende se requiere a la parte demandante a fin de que allegue dichos
cotejos o proceda a notificar nuevamente a estos demandados.

QUINTO: En atencion a la solicitud del demandante de emplazar a Elga Ines
Cartagena y Carmen Cecilia Cartagena, se debe negar ya que no cumple con lo
dispuesto en el art. 318 del CPC, y aunado a esto se denota que las notificaciones
personales que les realizaron a dichas demandadas si fueron positivas, tal y como
se evidencia en las certificaciones vistas a folios 271, 273, 466 y 467 del Cuaderno
Uno, por ende se requiere a la parte demandante a fin de que proceda con la
notificacion que trata el art. 320 ibidem, o realice la solicitud del emplazamiento
conforme a la Ley.

SEXTO: Por estar acorde a lo dispuesto en el articulo 76 del C.G.P., se acepta
la renuncia del poder presentada a este despacho por parte de la abogada Maria
Camila Bedoya Garcia, al poder a ella concedido por la entidad demandada
Colpensiones.

SEPTIMO: Previo a tener por notificado a Map Cargo S.A.S, se requiere a la
parte demandante para que acredite que, junto con el mensaje de datos enviado al
correo del demandado, se allegd también copia de la demanda y auto admisorio, en
la forma prevista en el articulo 8 de la Ley 2213 de 2022, es decir allegue los
respectivos cotejos de lo notificado.

OCTAVO: Previo a reconocerle personeria al togado del derecho Mauricio
Acufia Zambrano, allegue los documentos pertinentes donde se acredite que el
sefior Camilo Quifionez cuenta con la facultad de conferir poder en calidad de
secretario juridico del municipio de Bucaramanga.

NOVENO: Por estar acorde a lo dispuesto en el articulo 76 del C.G.P., se
acepta la renuncia del poder presentada a este despacho por parte del abogado



Andrés Mario Poveda, al poder a él concedido por la entidad demandada Central
De Inversiones S.A.

Por ultimo, secretaria continlie contabilizando el término concedido en el auto
de fecha 28 de noviembre de 2022, respecto a integrar el contradictorio de los
demandados.

Notifiquese,

Firmado Por:
Aura Claret Escobar Castellanos
Juez Circuito
Juzgado De Circuito
Civil 47
Bogot4, D.C. - Bogota D.C.,
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JUZGADO CUARENTA Y SIETE CIVIL DEL CIRCUITO DE BOGOTA
Bogota, D.C., veintiuno (21) de julio de dos mil veintitrés (2023)

Expediente No. 110013103-002-2011-00239-00
Clase: Declarativo

Estudiado el expediente, y la solicitud que antecede, se evidencia que el
Juzgado Segundo Civil del Circuito Transitorio, concedié apelacion en contra de la
sentencia proferida el pasado 25 de agosto de 2020, y envio el expediente via correo
electronico al H. Tribunal de Bogota, pero dicha dependencia lo devolvié por no
cumplir con los parametros establecidos, por ende y como no existe constancia de
recepcion del expediente por parte del Tribunal Superior de Bogota, el despacho
ordena:

UNICO: Secretaria procédase de conformidad, remitiendo el expediente para
ante la Sala Civil del Tribunal Superior del Distrito Judicial de esta ciudad.

Notifiquese,

Firmado Por:
Aura Claret Escobar Castellanos
Juez Circuito
Juzgado De Circuito
Civil 47
Bogot4, D.C. - Bogota D.C.,
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JUZGADO CUARENTA Y SIETE CIVIL DEL CIRCUITO DE BOGOTA
Bogota, D.C., veintiuno (21) de julio de dos mil veintitrés (2023)

Expediente No. 110013103017-2012-00054-00
Clase: Responsabilidad Medica

En razon a la apelacion presentada en término por parte del apoderado de los
demandantes en el tramite de la referencia y de conformidad a lo regulado por el
articulo 323 del Codigo General del Proceso, se debe conceder el recurso de
apelacion en efecto SUSPENSIVO en contra de la sentencia de fecha 6 de junio de
2023, para ante la Sala Civil del Tribunal Superior del Distrito Judicial de esta ciudad,
por secretaria procédase de conformidad.

Notifiquese,
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JUZGADO CUARENTA Y SIETE CIVIL DEL CIRCUITO DE BOGOTA
Bogota, D.C., veintiuno (21) de julio de dos mil veintitrés (2023)

Expediente No. 110013103004-2012-00261-00
Clase: Reivindicatorio

En razon a la apelacion presentada en término por parte del apoderado de los
demandantes en el tramite de la referencia y de conformidad a lo regulado por el
articulo 323 del Codigo General del Proceso, se debe conceder el recurso de
apelacion en efecto SUSPENSIVO en contra de la sentencia de fecha 6 de junio de
2023, para ante la Sala Civil del Tribunal Superior del Distrito Judicial de esta ciudad,
por secretaria procédase de conformidad.

Notifiquese,

Firmado Por:
Aura Claret Escobar Castellanos
Juez Circuito
Juzgado De Circuito
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Bogot4, D.C. - Bogota D.C.,
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REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO

JUZGADO CUARENTA Y SIETE CIVIL DEL CIRCUITO DE BOGOTA
Bogota, D.C., veintiuno (21) de julio de dos mil veintitrés (2023)

Expediente No. 110013103-002-2012-00321-00
Clase: Declarativo

El articulo 317 del Codigo General del Proceso, DISPONE:

“(...) 2. Cuando un proceso o actuacién de cualquier naturaleza, en cualquiera de sus
etapas, permanezca inactivo en la secretaria del despacho, porque no se solicita o realiza
ninguna actuacion durante el plazo de un (1) afio en primera o Unica instancia, contados
desde el dia siguiente a la udltima notificacion o desde la ultima diligencia o actuacién, a
peticiobn de parte o de oficio, se decretara la terminacién por desistimiento tacito sin
necesidad de requerimiento previo. En este evento no habrd condena en costas o perjuicios
a cargo de las partes...”.

“...El desistimiento tacito se regira por las siguientes reglas: (...)

b) Si el proceso cuenta con sentencia ejecutoriada a favor del demandante o auto que
ordena seguir adelante la ejecucion el plazo (...) sera de dos arios...”

Por lo anterior, es del caso dar aplicacion al desistimiento tacito, por cuanto se
retnen los requisitos previstos en la norma legal comentada, entiende este Juzgado,
que la disposicién en comento contempla la configuracion del desistimiento, por el
mero transcurso del tiempo alli previsto y la falta de impulso de las partes o del
Juzgado, en consecuencia, este despacho dispone:

1° TERMINAR el presente proceso por desistimiento tacito.

2° LEVANTAR las medidas cautelares, y en el evento de existir algiin embargo
de remanentes pongase a disposicion del juzgado o entidad solicitante, respectivo.

3° ARCHIVAR las diligencias una vez se realice lo anterior.
4° NO CONDENAR en costas al demandante.

5° Obre en autos la devolucion del despacho comisorio que realizé el Juzgado
12 Municipal De Barranquilla.

Notifiquese,



Firmado Por:
Aura Claret Escobar Castellanos
Juez Circuito
Juzgado De Circuito
Civil 47
Bogota, D.C. - Bogota D.C.,

Este documento fue generado con firma electrénica y cuenta con plena validez juridica,

conforme a lo dispuesto en la Ley 527/99 y el decreto reglamentario 2364/12

Codigo de verificacion: a783f976b9c2ffe85677a76f75675a80e7eaal595fc65a5b40b95be4225006f1
Documento generado en 21/07/2023 12:02:06 PM

Descargue el archivo y valide éste documento electrénico en la siguiente URL:
https://procesojudicial.ramajudicial.gov.co/FirmaElectronica



REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO

JUZGADO CUARENTA Y SIETE CIVIL DEL CIRCUITO DE BOGOTA
Bogota, D.C., veintiuno (21) de julio de dos mil veintitrés (2023)

Expediente No. 110013103-017-2012-00482-00
Clase: Declarativo

Téngase en cuenta que el Juzgado Cuarenta y Nueve Civil del Circuito de
Bogota, alleg6 a este estrado judicial el cuaderno que se encontraba traspapelado,
denominado continuacion cuaderno 1B, el cual habia sido entregado a dicha
dependencia por el Juzgado 2 Transitorio por equivocacion, tal y como se manifesté
en oficio N° 2022-00470 del 20 de abril de 2022.

Notifiquese, (2)
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REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO

JUZGADO CUARENTA Y SIETE CIVIL DEL CIRCUITO DE BOGOTA
Bogota, D.C., veintiuno (21) de julio de dos mil veintitrés (2023)

Expediente No. 110013103-017-2012-00482-00
Clase: Declarativo

Previo a resolver el incidente de nulidad, se requiere a la parte demandante
para que dentro del término de tres (3) dias, so pena de rechazar el incidente de
nulidad propuesto, allegue los memoriales completos que radicé en el Juzgado
Segundo Civil del Circuito Transitorio, debido a que los mismos no obran en el
expediente.

Notifiquese, (2)
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REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO

JUZGADO CUARENTA Y SIETE CIVIL DEL CIRCUITO DE BOGOTA
Bogota, D.C., veintiuno (21) de julio de dos mil veintitrés (2023)

Expediente No. 110013103-004-2012-00771-00
Clase: Declarativo

El articulo 317 del Codigo General del Proceso, DISPONE:

“(...) 2. Cuando un proceso o actuacién de cualquier naturaleza, en cualquiera de sus
etapas, permanezca inactivo en la secretaria del despacho, porque no se solicita o realiza
ninguna actuacion durante el plazo de un (1) afio en primera o Unica instancia, contados
desde el dia siguiente a la udltima notificacion o desde la ultima diligencia o actuacién, a
peticiobn de parte o de oficio, se decretara la terminacién por desistimiento tacito sin
necesidad de requerimiento previo. En este evento no habrd condena en costas o perjuicios
a cargo de las partes...”.

“...El desistimiento tacito se regira por las siguientes reglas: (...)

b) Si el proceso cuenta con sentencia ejecutoriada a favor del demandante o auto que
ordena seguir adelante la ejecucion el plazo (...) sera de dos arios...”

Por lo anterior, es del caso dar aplicacion al desistimiento tacito, por cuanto se
retnen los requisitos previstos en la norma legal comentada, entiende este Juzgado,
que la disposicién en comento contempla la configuracion del desistimiento, por el
mero transcurso del tiempo alli previsto y la falta de impulso de las partes o del
Juzgado, en consecuencia, este despacho dispone:

1° TERMINAR el presente proceso por desistimiento tacito.

2° LEVANTAR las medidas cautelares, y en el evento de existir algiin embargo
de remanentes pongase a disposicion del juzgado o entidad solicitante, respectivo.

3° ARCHIVAR las diligencias una vez se realice lo anterior.
4° NO CONDENAR en costas al demandante.
Notifiquese,

Aura Claret Escobar Castellanos
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REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO

JUZGADO CUARENTA Y SIETE CIVIL DEL CIRCUITO DE BOGOTA
Bogota, D.C., veintiuno (21) de julio de dos mil veintitrés (2023)

Expediente No. 110013103007-2013-00375-00
Clase: Pertenencia

Estudiado el expediente se evidencia que aun no se ha notificado a las
personas indeterminadas, y en atencion a que ya se realizé el emplazamiento de
las mismas, al igual que ya se publico la valla en el Registro Nacional de Procesos
de Pertenencia, por economia procesal se designa al curador ad-litem que
representa a los demandados, a fin de que se notifique del auto que admitio la
demanda y su reforma, en representacién de las personas indeterminadas, por
conducto de la secretaria notifiquese al curador Fabian Castellanos, su designacion.

Por ultimo, se niega solicitud del apoderado de la parte demandante, teniendo
en cuenta que el tercero interesado le corri6 traslado de la contestacion de la
reforma de la demanda conforme lo establece el paragrafo del articulo 9 de la ley
2213 de 2022, y aunado a esto el Juzgado lo fijo en lista, tal y como se evidencia en
el micrositio web del Juzgado.

PUBLICACION CON EFECTOS PROCESALES INFORMACION GENERAL ATENCION AL USUARIO
Seleccione su perfil de = )
= Ciudadanos Abogados
navegacion

JUZGADO 047 CIVIL DEL CIRCUITO DEBO

PUBLICACION CON [JREISERSRa—_sy
EFECTOS o e R e sl
PROCESALES
Actas dé repart LIGUIDACION CREDITO!
N DE FECHA DE DESCARGAR RECURSO DE REPOSICION /
TRASLADO  PUBLICACION  TRASLADO EXCEPCIONES PREVIAS /
OB.JECIONES

TRASLADO A'rt-' 270 CGP
FI1 JJACION EN LIST A
No. de proceso

171001 31 O3 007

201 3-000=275

Notifiquese,
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REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO

JUZGADO CUARENTA Y SIETE CIVIL DEL CIRCUITO DE BOGOTA
Bogota, D.C., veintiuno (21) de julio de dos mil veintitrés (2023)

Expediente No. 110013103002-2014-00095-00
Clase: Divisorio

En atencion a las solicitudes que anteceden, se debe negar el allanamiento
solicitado, por improcedente.

A continuacion y el fin de continuar con el trdmite del presente asunto, se
decreta el secuestro del bien inmueble identificado con matricula inmobiliaria No.
50C-473014.

Por lo anteriormente expuesto, se ordena comisionar a la Alcaldia Local de la
zona respectiva y/o Juzgados Civiles Municipales encargados de la practica de
despachos comisorios conforme al Acuerdo PCSJA17-10832 de 2017, a efectos de
practicar la diligencia de secuestro. Librese despacho comisorio con los insertos del
caso. Secretaria proceda de conformidad.

Aunado a lo anterior se insta a la auxiliar de la justicia, a fin de que comparezca
el dia de la diligencia de secuestro, para que pueda ingresar al inmueble y realice
la tarea encomendada.

Notifiquese,

Firmado Por:
Aura Claret Escobar Castellanos
Juez Circuito
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REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO

JUZGADO CUARENTA Y SIETE CIVIL DEL CIRCUITO DE BOGOTA
Bogota, D.C., veintiuno (21) de julio de dos mil veintitrés (2023)

Expediente No. 110013103-007-2014-00209-00
Clase: Declarativo

Por ser la etapa procesal oportuna se hace el cambio de legislacion en
concordancia con el art 625 del C.G.P., por lo tanto, se hace procedente sefalar la
hora de las 9:00 a.m. del dia veintitrés (23) de enero del afio 2024, a fin de realizar
la diligencia regulada en el articulo 373 del Cédigo General del Proceso.

Por lo tanto, se abre a pruebas el proceso a fin de practicar las pedidas en
tiempo por las partes. En consecuencia, se decretan:

LAS SOLICITADAS POR LA PARTE DEMANDANTE:
Documentales: La documental aportada con la reforma de la demanda.

Interrogatorio de Parte: Se ordena el interrogatorio del demandado Dr. Mario
Bonnet Arciniegas.

Testimoniales: Se ordena citar a este Despacho a Smit Vega, Tatiana Garcés
Ospina y Martha Elvira Ospina Garcia. La parte interesada har4 comparecer a los
testigos el dia de la audiencia, y se insta al apoderado a fin de que informe el correo
electrénico de los testigos.

Dictamen pericial: Se autoriza a la parte solicitante para que allegue el
dictamen pericial con las caracteristicas descritas a folio 74 de la continuacion del
cuaderno 1, teniendo en cuenta para ello los requisitos establecidos en el art. 226 y
s.s. del C.G.P. El dictamen debe ser allegado en un término no mayor a veinte (20)
dias, so pena de tener por desistida la prueba.

Inspeccién Judicial: Se niega por innecesaria, maxime cuando no fue claro el objeto
de la prueba y se decret6 un dictamen pericial.



LAS SOLICITADAS POR LA PARTE DEMANDADA SALUDCOOP EPS:
Documentales: La documental aportada con la contestacion de demanda.

Se le pone de presente al togado del derecho que se le dar& el uso del derecho
a la contradiccion de las pruebas en el momento procesal oportuno.

LAS SOLICITADAS POR LA PARTE DEMANDADA DR. MARIO BONNET
ARCINIEGAS:

Documentales: La documental aportada con la contestacion de demanda y la
contestacion a la reforma de la demanda.

Oficios: Se ordena oficiar conforme a lo solicitado en el numeral 2 del folio 138
de la continuacién del cuaderno 1.

Interrogatorio de Parte: Se ordena el interrogatorio de todos los demandantes
y aquellos que ya cuenten con la capacidad de hacerlo, es decir que cuenten con
su mayoria de edad.

Testimoniales: Se ordena citar a este Despacho al Dr. Cesar Augusto Rojas
Rodriguez y Dr. Jaime Mondragd. La parte interesada hara comparecer a los
testigos el dia de la audiencia, se niega la solicitud de comisionar, ya que no se
hace necesario porque la audiencia se hara de forma virtual, por ende, se insta al
apoderado a fin de que informe el correo electrénico de los testigos.

Dictamen Pericial Presentado: En aplicacion al art. 228 del C.G.P., se pone en
conocimiento de las partes por el término comun de tres (3) dias, el dictamen
presentado visto a folios 332 al 360 del Cuaderno 1.

Dictamen Pericial Solicitado: Al respecto se pone de presente que el dictamen
pericial que aporte el demandante lo debe hacer bajo los parametros del art. 226 y
S.S., Y su debida contradiccién se hard a las partes en el momento procesal
oportuno.

LAS SOLICITADAS POR LA PARTE DEMANDADA UROTOL:

Documentales: La documental aportada con la contestacion de demanda.



Testimoniales: Téngase en cuenta que ya se decretd el testimonio del Dr.
Cesar Augusto Rojas Rodriguez.

LAS SOLICITADAS POR EL DEMANDADO UROTOL QUE LLAMO EN
GARANTIA A LIBERTY SEGUROS S.A.:

Documentales: La documental aportada con el llamamiento en garantia.

LAS SOLICITADAS POR EL LLAMADO EN GARANTIA LIBERTY SEGUROS
S.A.:

Documentales: La documental aportada con la contestacion de la reforma de
la demanda y del lamamiento en garantia.

Interrogatorio de Parte: Téngase en cuenta que ya se decretd el interrogatorio
de la parte demandante y demandada.

Por conducto de las partes citense a los peritos a fin de que comparezcan a la
audiencia aqui sefialada.

Notifiquese, (2)
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REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO

JUZGADO CUARENTA Y SIETE CIVIL DEL CIRCUITO DE BOGOTA
Bogota, D.C., veintiuno (21) de julio de dos mil veintitrés (2023)

Expediente No. 110013103-007-2014-00209-00
Clase: Declarativo

Estudiado el expediente, y las solicitudes que anteceden, el despacho
ordena, lo siguiente y en auto aparte se abrira a pruebas el presente asunto:

PRIMERO: En atencién a la renuncia presentada a este despacho por parte
de la abogada Paola Andrea Romero Camacho, se denota que no esta acorde a los
dispuesto al inciso 4 del articulo 76 del C.G.P., aunado a esto se evidencia que
SaludCoop ya otorgd poder a otra togada del derecho, por ende, se acepta la
renuncia del poder presentada a este despacho.

SEGUNDO: Respecto al poder allegado el pasado 2 de marzo de la presente
anualidad, por Francisco Javier Gbmez Vargas, en calidad de apoderado general
de SaludCoop E.P.S. en Liquidacion hoy Liquidada, se reconoce personeria a la
abogada Lizette Daniela Rodriguez Lozano, a fin de que actle en representacion
SaludCoop, en los términos y facultades alli descritas.

TERCERO: Con relacion a la solicitud por parte de la demandada SaludCoop
EPS en Liquidacion, quien comunica la terminacion del proceso liquidatario desde
el pasado 24 de enero de 2023 y consecuente con ello, solicitd la terminacién del
proceso por inexistencia de la persona juridica, el Despacho niega la terminacién,
por cuanto el mismo no esta acorde con lo dispuesto en el articulo 68 del CGP,
maxime si se tiene en cuenta que el solicitante se hizo parte del pleito antes de que
se emitiera la resolucion que dio fin a la personeria juridica pertinente.

Lo anterior, en aplicacion a lo estipulado por el H. Tribunal Superior de
Bogota, magistrado ponente Dr. José Alfonso Isaza Davila, expediente
110013103024-2014-00707-01, donde no es procedente la terminacion de los
procesos que se llevan con anterioridad a la resolucién 2083 de 2023, para lo cual
estipulo “...seria una inexcusable vulneracién de los derechos de acceso a la justicia y el
debido proceso, entre otros, de las personas que tienen sus juicios debidamente
constituidos contra la entidad liquidada, porque dejaria sin parte demandada esos tramites



e impediria, sin justificacion alguna, que la ciudadania pueda continuarlos; o en sentido
contrario, cuando la entidad sea demandante, dejar esos tramites sin esa parte, con
evidente detrimento de las posibilidades de reclamos a favor de los activos y remanentes
de la entidad extinguida...”

CUARTO: Obre en autos la actualizaciéon del correo electronico del
apoderado del demandado Dr. Mario Bonnet.

QUINTO: Por ultimo, Se reconoce personeria juridica para actuar dentro del
presente asunto a la abogada Maria Camila Baquero Iguaran, lo anterior de
conformidad a la sustitucion de poder allegada por Juan Felipe Torres Varelay
conforme a las facultades concedidas en el poder inicial, en representacion del
llamado en garantia Liberty Seguros S.A.

Notifiquese, (2)
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REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO

JUZGADO CUARENTA Y SIETE CIVIL DEL CIRCUITO DE BOGOTA
Bogota, D.C., veintiuno (21) de julio de dos mil veintitrés (2023)

Expediente No. 110013103005-2014-00241-00
Clase: Pertenencia

Estudiado el expediente y en atencion a las solicitudes que anteceden el
despacho dispone:

PRIMERO: Obre en autos los memoriales allegados por el Juzgado Quinto
Civil del Circuito, los cuales se ponen en conocimiento a las partes.

SEGUNDO: En atencién a la solicitud de la togada del derecho Evangelista
Méndez, se le pone de presente que ya se le reconocid personeria en auto de fecha
2 de junio de 2022, se le recuerda que los autos se publican en el micrositio web del
Juzgado.

TERCERO: Obre en autos la renuncia y paz y salvo de la togada del derecho
Katherine Daza, y de igual forma se reconoce personeria juridica al togado del
derecho German Sneider Huérfano Barbosa, atendiendo el poder allegado por el
demandante Jaime Eduardo Lépez Garcia, en los términos y para los fines del poder
conferido.

CUARTO: Obre en autos la documentacion allegada por el Edificio la Vega del
bosque Etapa 1, y con base en el escrito denominado con asunto “Derecho de
Peticion” se debe sefalar que contra los despachos judiciales no procede el derecho
de peticion por cuanto el tramite pertinente esta encuadrado en el estatuto procesal
civil. En el mismo sentido el Tribunal Constitucional en Sentencia T-290 de 1993
sefalo al respecto lo siguiente:

“El derecho de peticién no puede invocarse para solicitar a un juez que haga o deje
de hacer algo dentro de su funcién judicial, pues ella esta gobernada por los principios
y normas del proceso que aquel conduce. El juez en el curso del proceso esta
obligado a tramitar lo que en él se pida, pero no atendiendo a las disposiciones propias



del derecho de peticidn, cuyos tramites y términos han sido previstos en el C.C.A,,
para las actuaciones judiciales de indole administrativa, sino con arreglo al
ordenamiento procesal de que se trate. A la inversa, las funciones de caracter
administrativo a cargo de los jueces, dada su naturaleza, si estan sometidas a la
normativa legal sobre derecho de peticién, tal como resulta del articulo 1° del C.C.A.”

Pese a lo anterior y en razén del memorial presentado se le pone de presente que
deben actuar por intermedio de abogado conforme se estipula en el articulo 73 del
Caodigo General del Proceso.

QUINTO: Respecto al numeral cuarto de la contestacion de la Registraduria
Nacional del Estado Civil, se procede a reconocer como sucesor procesal a Sandro
Sotto Ibafiez del demandante Ananias Soto Zapata (QEPD), al igual que se
reconoce personeria juridica a la abogada Evangelista Méndez Barrera, atendiendo
al poder allegado por parte Sandro Sotto Ibafiez, en los términos y para los fines del
poder conferido.

Respecto a los numerales dos y tres de la contestacion de la Registraduria
Nacional, se pone en conocimiento de los interesados, a fin de que alleguen la
documentacion pertinente a fin de reconocerlos como sucesores procesales en el
presente asunto.

SEXTO: Por ultimo, se insta a la parte demandante a fin de que den
cumplimiento al inciso segundo del numeral dos, del auto de fecha 9 de noviembre
de 2022.

Notifiquese,
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REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO

JUZGADO CUARENTA Y SIETE CIVIL DEL CIRCUITO DE BOGOTA
Bogota, D.C., veintiuno (21) de julio de dos mil veintitrés (2023)

Expediente No. 110013103-003-2014-00246-00
Clase: Ejecutivo Singular

Estudiado el expediente, y las solicitudes que anteceden, el despacho
ordena:

PRIMERO: Por estar acorde a lo dispuesto en el articulo 76 ibidem, se acepta
la renuncia del poder presentada a este despacho por parte del abogado Dairo
Efrain Castro Florez, al poder a él concedido por el incidentante IDESAN.

SEGUNDO: En atencién a la solicitud de impulso de la parte demandante,
estese a lo resuelto en providencia de esta misma fecha.

TERCERO: Por estar acorde a lo dispuesto en el articulo 76 ibidem, se acepta
la renuncia del poder presentada a este despacho por parte de la abogada Jennifer
Flérez Osma, al poder a ella concedido por el demandado Autopistas De Santander.

CUARTO: Respecto al poder allegado el pasado 24 de mayo de la presente
anualidad, se reconoce personeria al abogado Oscar Albeiro Guzman Mahecha, a
fin de que actie en representacion de Autopistas De Santander S.A.S., en su
calidad demandado en los términos y facultades alli descritas.

QUINTO: Por conducto de la secretaria procédase con la remisién del
proceso a los Juzgados de Ejecucion Civil Circuito para su conocimiento.

Notifiquese, (3)

Firmado Por:
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Juez Circuito
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REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO

JUZGADO CUARENTA Y SIETE CIVIL DEL CIRCUITO DE BOGOTA
Bogota, D.C., veintiuno (21) de julio de dos mil veintitrés (2023)

Expediente No. 110013103-003-2014-00246-00
Clase: Ejecutivo Singular — Incidente de Levantamiento de Medidas Cautelares

El articulo 317 del Codigo General del Proceso, DISPONE:

“(...) 2. Cuando un proceso o actuacién de cualquier naturaleza, en cualquiera de sus
etapas, permanezca inactivo en la secretaria del despacho, porque no se solicita o realiza
ninguna actuacion durante el plazo de un (1) afio en primera o Unica instancia, contados
desde el dia siguiente a la udltima notificacion o desde la ultima diligencia o actuacién, a
peticiobn de parte o de oficio, se decretard la terminacién por desistimiento tacito sin
necesidad de requerimiento previo. En este evento no habrd condena en costas o perjuicios
a cargo de las partes...”.

“...El desistimiento tacito se regira por las siguientes reglas: (...)

b) Si el proceso cuenta con sentencia ejecutoriada a favor del demandante o auto que
ordena seguir adelante la ejecucion el plazo (...) sera de dos arios...”

Por lo anterior, es del caso dar aplicacion al desistimiento tacito, por cuanto se
retnen los requisitos previstos en la norma legal comentada, entiende este Juzgado,
que la disposicién en comento contempla la configuracion del desistimiento, por el
mero transcurso del tiempo alli previsto y la falta de impulso de las partes o del
Juzgado, en consecuencia, este despacho dispone:

1° TERMINAR el Incidente de Levantamiento de Medidas Cautelares,
propuesto por el Instituto Financiero Para el Desarrollo de Santander — IDESAN, por
desistimiento tacito.

Notifiquese, (3)

Firmado Por:
Aura Claret Escobar Castellanos
Juez Circuito
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REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO

JUZGADO CUARENTA Y SIETE CIVIL DEL CIRCUITO DE BOGOTA
Bogota, D.C., veintiuno (21) de julio de dos mil veintitrés (2023)

Expediente No. 110013103-003-2014-00246-00
Clase: Ejecutivo Singular — Incidente Nulidad

El articulo 317 del Codigo General del Proceso, DISPONE:

“(...) 2. Cuando un proceso o actuacién de cualquier naturaleza, en cualquiera de sus
etapas, permanezca inactivo en la secretaria del despacho, porque no se solicita o realiza
ninguna actuacion durante el plazo de un (1) afio en primera o Unica instancia, contados
desde el dia siguiente a la udltima notificacion o desde la ultima diligencia o actuacién, a
peticiobn de parte o de oficio, se decretard la terminacién por desistimiento tacito sin
necesidad de requerimiento previo. En este evento no habrd condena en costas o perjuicios
a cargo de las partes...”.

“...El desistimiento tacito se regira por las siguientes reglas: (...)

b) Si el proceso cuenta con sentencia ejecutoriada a favor del demandante o auto que
ordena seguir adelante la ejecucion el plazo (...) sera de dos arios...”

Por lo anterior, es del caso dar aplicacion al desistimiento tacito, por cuanto se
retnen los requisitos previstos en la norma legal comentada, entiende este Juzgado,
que la disposicién en comento contempla la configuracion del desistimiento, por el
mero transcurso del tiempo alli previsto y la falta de impulso de las partes o del
Juzgado, en consecuencia, este despacho dispone:

1° TERMINAR el Incidente de Nulidad, propuesto por la Agencia Nacional de
Infraestructura, por desistimiento tacito.

Notifiquese, (3)

Firmado Por:
Aura Claret Escobar Castellanos
Juez Circuito
Juzgado De Circuito
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REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO

JUZGADO CUARENTA Y SIETE CIVIL DEL CIRCUITO DE BOGOTA
Bogota, D.C., veintiuno (21) de julio de dos mil veintitrés (2023)

Expediente No. 110013103002-2014-00316-00
Clase: Pertenencia

Revisando el expediente se denota que no se puede llevar a cabo la audiencia
sefalada, debido a que la parte demandante no ha dado cumplimiento al auto de
fecha 30 de septiembre de 2020, en el sentido de aportar el dictamen pericial, lo
cual es indispensable en este tipo de procesos y el cual debe allegar antes de la
audiencia que trata el art. 373 del C.G.P., por ende y de conformidad con lo
dispuesto en el articulo 317 del C. G. del P. se requiere a la parte demandante a fin
de que allegue el dictamen pericial conforme los parametros que trata el art. 226 y
s.s. del C.G.P., en el lapso de 30 dias, so pena de aplicar las sanciones reguladas
en la norma en mencion.

Notifiquese,
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Juez Circuito
Juzgado De Circuito
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RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO

JUZGADO CUARENTA Y SIETE CIVIL DEL CIRCUITO DE BOGOTA
Bogota, D.C., veintiuno (21) de julio de dos mil veintitrés (2023)

Expediente No. 110013103006-2014-00373-00
Clase: Pertenencia

En razon a la apelacién presentada en término por parte del apoderado del
demandante en el tramite de la referencia y de conformidad a lo regulado por el
articulo 323 del Codigo General del Proceso, se debe conceder el recurso de
apelacion en efecto SUSPENSIVO en contra de la sentencia de fecha 5 de junio de
2023, para ante la Sala Civil del Tribunal Superior del Distrito Judicial de esta ciudad,
por secretaria procédase de conformidad.

Notifiquese,
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REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO

JUZGADO CUARENTA Y SIETE CIVIL DEL CIRCUITO DE BOGOTA
Bogota, D.C., veintiuno (21) de julio de dos mil veintitrés (2023)

Expediente No. 110013103-017-2014-00386-00
Clase: Declarativo

Obre en autos la documental presentada por el apoderado de la parte
demandante el pasado 31 de enero de la presente anualidad, y se procede a
requerir a las partes a fin de que informen el tramite dado a la revisién que cursa en
la Corte Suprema de Justicia con namero de radicado 11001-02-03-000-2022-
02302-00.

Revisado el expediente se denota que el término probatorio se encuentra
mas que precluido, por ende, el despacho dispone:

Con el fin de continuar con el tramite al interior de este asunto y por ser la
etapa procesal oportuna se hace el cambio de legislacién en concordancia con el
articulo 625 del C.G.P., por lo tanto, se hace procedente sefialar la hora de las 11:00
a.m. del dia dieciséis (16) del mes de noviembre del afio en curso, a fin de realizar
la audiencia regulada en el articulo 373 del Cédigo General del Proceso y evacuar
Su etapa de
alegaciones y fallo.

Notifiquese,

Firmado Por:
Aura Claret Escobar Castellanos
Juez Circuito
Juzgado De Circuito
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REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO

JUZGADO CUARENTA Y SIETE CIVIL DEL CIRCUITO DE BOGOTA
Bogota, D.C., veintiuno (21) de julio de dos mil veintitrés (2023)

Expediente No. 110013103-007-2014-00431-00
Clase: Pertenencia

En atencion a la audiencia que antecede, se requirié al apoderado del
demandado Marcelino Cardenas, a fin de que allegue el certificado de defuncién de
su prohijado y asi mismo los datos de su conyuge, albacea con tenencia de bienes,
los herederos o el correspondiente curador, conforme lo establece el art. 68 del
C.G.P. Los cuales tomaran el proceso en el estado en que se encuentra teniendo
en cuenta que ya se realiz6 audiencia de conciliaciéon en el presente asunto.

Aunado a lo anterior y con el fin de continuar con el tramite correspondiente
por conducto de la secretaria requiérase a la Superintendencia de Notariado y
Registro y a la Agencia Nacional de Tierras, a fin de que contesten los oficios vistos
a folios 289 y 290 del plenario. OFICIESE.

Notifiquese,

Firmado Por:
Aura Claret Escobar Castellanos
Juez Circuito
Juzgado De Circuito
Civil 47
Bogot4, D.C. - Bogota D.C.,
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REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO

JUZGADO CUARENTA Y SIETE CIVIL DEL CIRCUITO DE BOGOTA
Bogota, D.C., veintiuno (21) de julio de dos mil veintitrés (2023)

Expediente No. 110013103-008-2014-00546-00
Clase: Declarativo

En atencion a la solicitud de aclarar el auto que antecede, y de conformidad
al articulo 285 del C.G.P., se procede a dejar claro lo siguiente, con el fin de evitar
futuras nulidades.

Téngase en cuenta que el demandado Leonardo Bonilla (g.e.p.d.) se notificé
personalmente de la demanda el 19 de septiembre de 2019, por ende, se requiere
a su apoderado Manuel Aldemar Ramirez, a fin de informe los datos de notificacion
de su hija Nicole Bonilla Reyes, y se proceda con su debida representacion, la cual
tomara el proceso en el estado en que se encuentra teniendo en cuenta que su
padre ya contesto la demanda, en los términos a él concedidos.

Respecto al demandado Armando Bonilla, este fallecié sin haber sido
notificado, por ende se procedi6 a notificar a Angelo Jesuat Bonilla como heredero
determinado mediante curadora ad-litem Ana Karina Arias, y debido a que ya se
emplazaron a los otras dos hijas Juliana Marcela Bonilla Norato y Stefany Bonilla
Neira, se procede a designar a la curadora ad-litem Ana Karina Arias, a fin de que
represente los intereses de estas dos herederas determinadas del demandado
Armando Bonilla (g.e.p.d.), por conducto de la secretaria notifiquele su designacion
por el medio mas expedito y eficaz.

Notifiquese,

Firmado Por:
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REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO

JUZGADO CUARENTA Y SIETE CIVIL DEL CIRCUITO DE BOGOTA
Bogota, D.C., veintiuno (21) de julio de dos mil veintitrés (2023)

Expediente No. 110013103008-2014-00568-00
Clase: Ejecutivo Mixto

En razén al recurso de apelacion y en subsidio de queja, contra el auto de

fecha 9 de junio de la presente anualidad, el mismo se rechaza por improcedente,
de conformidad al art. 321 del C.G.P.

Por conducto de la secretaria procédase con la remisién del proceso a los
Juzgados de Ejecucién Civil Circuito para su conocimiento.

Notifiquese,

Firmado Por:
Aura Claret Escobar Castellanos
Juez Circuito
Juzgado De Circuito
Civil 47
Bogot4, D.C. - Bogota D.C.,
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REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO

JUZGADO CUARENTA Y SIETE CIVIL DEL CIRCUITO DE BOGOTA
Bogota, D.C., veintiuno (21) de julio de dos mil veintitrés (2023)

Expediente No. 110013103008-2014-00689-00
Clase: Declarativo

En razén a la solicitud de aclaracién de la razén social del demandado, y de
conformidad al art. 285 del C.G.P., se aclara para todos los efectos que el
demandado es COL OTM S.A.S.

Respecto de la solicitud de adicion contemplada en el art. 287 ibidem, la misma
se niega por cuanto no se evidencia que haya existido omision respecto a las
solicitudes deprecadas.

Notifiquese, (2)

Firmado Por:
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Juez Circuito
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Bogot4, D.C. - Bogota D.C.,
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REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO

JUZGADO CUARENTA Y SIETE CIVIL DEL CIRCUITO DE BOGOTA
Bogota, D.C., veintiuno (21) de julio de dos mil veintitrés (2023)

Expediente No. 110013103008-2014-00689-00
Clase: Declarativo

En razén a las apelaciones presentadas en término por parte del apoderado
de la sociedad demandada COL OTM SAS, y la apoderada de la sociedad llamada
en garantia PROVEEDOR Y SERCARGA S.A. hoy SERCARGA S.A.S., en el
tramite de la referencia y de conformidad a lo regulado por el articulo 323 del Codigo
General del Proceso, se debe conceder el recurso de apelacion en efecto
SUSPENSIVO en contra de la sentencia de fecha 2 de junio de 2023, para ante la
Sala Civil del Tribunal Superior del Distrito Judicial de esta ciudad, por secretaria
procédase de conformidad.

Notifiquese, (2)
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Juez Circuito
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RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO

JUZGADO CUARENTA Y SIETE CIVIL DEL CIRCUITO DE BOGOTA
Bogota, D.C., veintiuno (21) de julio de dos mil veintitrés (2023)

Expediente No. 110013103-020-2015-00027-00
Clase: Declarativo

En atencion a la solicitud de aclarar el auto que antecede, y de conformidad
al articulo 285 del C.G.P., se procede a dejar claro que las costas liquidadas y
aprobadas son a favor de la parte aqui demandada Almacenes Exito S.A.

Notifiquese,

Firmado Por:
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RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO

JUZGADO CUARENTA Y SIETE CIVIL DEL CIRCUITO DE BOGOTA
Bogota, D.C., veintiuno (21) de julio de dos mil veintitrés (2023)

Expediente No. 110013103-007-2015-00042-00
Clase: Expropiacion

Ateniendo la peticion elevada por la parte demandante en escrito que
antecede, se ordena comisionar a la Alcaldia Local de la zona respectiva y/o
Juzgados Civiles Municipales — reparto de esta ciudad. Encargados de la practica
de despachos comisorios conforme al Acuerdo PCSJA17-10832 de 2017, a efectos
de practicar la diligencia de entrega ordenada en la sentencia de fecha 27 de
septiembre de 2021. Librese despacho comisorio con los insertos del caso.
Secretaria proceda de conformidad.

Por ultimo, por conducto de la secretaria realice un informe de titulos judiciales.

Notifiquese,

Firmado Por:
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REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO

JUZGADO CUARENTA Y SIETE CIVIL DEL CIRCUITO DE BOGOTA
Bogota, D.C., veintiuno (21) de julio de dos mil veintitrés (2023)

Expediente No. 110013103006-2015-00098-00
Clase: Reorganizacion

En atencidén a las solicitudes del apoderado del acreedor Edificio Carrera 7 No.
74-56 Super 9 Comunicaciones P.H., se ordena lo siguiente:

Respecto a dar aplicacion al articulo 121 del C.G.P., la misma se niega ya que
el tramite de este asunto se lleva bajo los parametros especiales de la Ley 1116 de
2006, por ende, no es aplicable el art. 121 del C.G.P., a esta clase de procesos.

En relacion a la solicitud de requerir o designar promotor, se procede a relevar
a Jairo Abadia y se designa a Fabian Fernando Bustos Reyes, COMUNIQUESE por
el medio mas expedito y eficaz teniendo en cuenta que su direccion de
notificaciones es Calle 17 No. 4 — 68 Oficina 1610 de este ciudad, su correo
electrénico es fernando.bustos@uniandes.edu.co y su numero telefénico es
3203452370, el cual hace parte de la lista de auxiliares emitida por la
Superintendencia de Sociedades.

Notifiquese,

Firmado Por:
Aura Claret Escobar Castellanos
Juez Circuito
Juzgado De Circuito
Civil 47
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Expediente No. 110013103017-2015-00163-00
Clase: Declarativo

En atencién a la constancia secretarial que antecede y debido a que en auto
de esta misma fecha se resolvio el incidente de nulidad, se procede a fijar la hora
de las 9:00 a.m. del dia seis (6) del mes de septiembre del afio 2023, para llevar a
cabo la audiencia de que trata el articulo 101 Codigo de Procedimiento Civil, Se le
advierte a las partes y a sus apoderados que la inasistencia injustificada los hara
acreedores a las sanciones de que trata el articulo citado, en concordancia con el
articulo 103 de la ley 446 de 1998.

Previo a imponer multas por incumplimiento de las partes a lo regulado en el
articulo 3 de la ley 2213 de 2022, se insta a las partes a que envien los memoriales
con copia a los correos de su contraparte.

Notifiquese, (2)
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JUZGADO CUARENTA Y SIETE CIVIL DEL CIRCUITO DE BOGOTA
Bogota, D.C., veintiuno (21) de julio de dos mil veintitrés (2023)

Expediente No. 110013103017-2015-00163-00
Clase: Declarativo

Procede el Despacho a decidir la nulidad impetrada por el apoderado judicial
de Mario Lebén Escobar Bustamante, por no haberse practicado en legal forma la
notificacién de la demanda por correo electrénico.

ANTECEDENTES

Mediante auto del 27 de febrero de 2015 se admitio la demanda de Finactiva
S.A.S., en contra de David Camilo Ruiz Ballesteros, German Alejandro Orellanos
Flérez y Samuel Bacca Ospino, luego de notificados los aqui demandados, el
demandante reformé la demanda incluyendo como nuevos demandados a Radul
Andrés Mora Pérez y Mario Le6n Escobar Bustamante.

El extremo demandante, realiz6 las gestiones de notificacion de los
ejecutados, Raul Andrés Mora Pérez y Mario Ledn Escobar Bustamante desde el
22 de junio de 2021, via correo electrénico y de forma fisica tal y como lo demuestra
el demandado Mario Bustamante.

DE LA NULIDAD INVOCADA

Invoco la parte incidentante como causal de nulidad la descrita en el numeral
8° del articulo 133 del C. G. del P., esto es, no haberse practicado en legal forma la
notificacion via correo electronico.

Frente a la indebida notificacion, sustent6 que el demandado Mario
Bustamante, recibid por correo certificado, en su residencia, la notificaciéon personal
de la existencia de una demanda, de la cual debia notificarse en el término de 10
dias, y manifiesta que, dentro de la oportunidad debida, allego poder para actuar y
solicito el expediente digital al correo electronico del Juzgado.



La parte demandante se opuso a la prosperidad de la nulidad interpuesta, pero
lo hizo fuera del término, para lo cual no se tendra en cuenta, ya que el incidente de
nulidad se le notifico bajo los parametros de la Ley 2213 de 2022, paragrafo del
numeral 9.

Las demas partes no se pronunciaron frente al mismo.
CONSIDERACIONES

Como desarrollo de la garantia constitucional del debido proceso, elevado a
rango constitucional en el articulo 29 de la Constitucién Politica, la legislacion
procesal civil ha regulado de manera detallada las causales de nulidad en que
puede incurrirse en la tramitacion total o parcial del proceso, con el fin de garantizar
a las partes el ejercicio del derecho de defensa, contradiccion, publicidad y, en
general, el ajuste a las formas bésicas propias de cada juicio.

Este instituto de las «nulidades procesales», de origen legal, se rige por el
postulado de la “taxatividad o especificidad”; es decir, que no se estructura la
irregularidad capaz de anular el proceso, a menos de que se encuentre contemplada
en los motivos consignados expresamente el articulo 133 del Codigo General del
Proceso, a los que se suma el consagrado en el ultimo inciso del precepto 29 de la
Constitucion Politica, segun la cual es “nula, de pleno derecho, la prueba obtenida
con violacion del debido proceso”.

Igualmente, debe tenerse en primer lugar que nuestro estatuto procesal
consagro expresamente y en forma taxativa todas las causas que conducen a la
nulidad de un proceso; y con este criterio se evita que cualquier irregularidad o
informalidad en la sustentacion de un litigio sirva para propiciar un incidente de tal
naturaleza y que so pretexto de consultar con desmedido rigor las formas
procesales, resulte a la postre sacrificado el verdadero derecho.

Ahora bien, respecto a la sustentacion del incidente de nulidad que aqui nos
ocupa se debe dejar claro que la notificacion al aqui incidentante se ha realizado de
varias formas desde el pasado 22 de junio de 2021, tiempo mas que razonable para
gue vengan a demostrar que hasta ahora se enteran de la demanda.

Tanto es asi, que, en la declaracion juramentada que aportdé el sefior
Bustamante, es del 4 abril de 2023, donde manifesté conocer el juzgado, el nimero
del expediente completo y el demandante, donde el acta que aportd como la Unica
gue supuestamente conoce, no tenia ni siquiera los 23 digitos del expediente que



aqui nos ocupa, por ende, es claro que si tuvo conocimiento previo a los demas
anexos de la demanda.

Aunado a lo anterior, también manifestd el incidentante que no ha recibido
correo electronico donde se le notifique la existencia del proceso que conoce
claramente su radicado, y que otras personas manipulan su correo, pero el abogado
sigue dejando claro que en ese correo se puede seguir notificando, tal y como lo
inform6 en el acapite de notificaciones que allegé con la contestacion de la
demanda, ademas el correo es bastantemente claro que es de su propiedad, ya que
esta hecho es con su nombre, no hay relacion de ninguna empresa o0 persona
diferente al aqui demandado.

Frente a las notificaciones que ha realizado el aqui demandante, se evidencia
con las certificaciones de las empresas que han realizado dichos tramites via correo
electrénico, que las mismas han sido positivas, y que la Ultima que se tuvo en cuenta
fue porque ya certificaron que, si habia sido procesado, entregado y abierto, el 11
de octubre de 2022, por tal raz6n se tuvo por notificado en auto del 22 de noviembre
de 2022.

Respecto a que el incidentente manifiesta que dentro de la oportunidad
presentd poder para actuar y solicitd el expediente digital, a lo cual se debe aclarar
gue no fue dentro de la oportunidad, ya que como se evidencia en el acta de
notificacién adjunta, ésta fue remitida desde el 11 de octubre de 2022, y el poder lo
allegé el 15 de noviembre siguiente, y no es deber del Juzgado remitirle la demanda
y SUS anexos, ya que como se evidencia ya se encontraba notificado y conocia del
proceso, quiere decir que si conocieron el correo de notificacion y el envio del link
del expediente, por parte del juzgado, ello se realizd precisamente en la medida que
ya estaba notificado, y por ende, no se le envié acta de notificacion alguna.

Y si lo anterior no fuere suficiente, en auto del pasado 22 de noviembre de
2022, se tuvo por notificado el demandado Mario Escobar, sin embargo, aquel
guardd silencio frente a tal decision, cobrando firmeza y si bien allegd la
contestacion de la demanda, para dicha data el término ya habia finalizado en
silencio, y el incidente de nulidad fue propuesto hasta el 10 de abril de 2023, unos
dias antes de la audiencia que se iba a realizar, lo que demuestra incluso que de la
misma también tuvieron conocimiento.

Por lo anteriormente expuesto, no fue probada la nulidad alegada.

En consecuencia, el Juzgado Cuarenta y Siete Civil del Circuito de esta Urbe,



RESUELVE:

UNICO: DECLARAR no probada la nulidad alegada por el extremo
demandado Mario Ledn Escobar Bustamante, bajo las consideraciones
citadas en esta providencia.

Notifiquese, (2)
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Aura Claret Escobar Castellanos
Juez Circuito
Juzgado De Circuito
Civil 47
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RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO

JUZGADO CUARENTA Y SIETE CIVIL DEL CIRCUITO DE BOGOTA D.C.
Bogota D.C., veintiuno (21) de julio de dos mil veintitrés (2.023).

l. ASUNTO A TRATAR

Procede el Despacho a resolver el recurso de apelacion
interpuesto en contra de la sentencia calendada el 9 de mayo de 2.022
proferida por el Juzgado Catorce (14) Civil Municipal de esta ciudad dentro
del proceso ejecutivo singular de menor cuantia instaurado por el
CONJUNTO RESIDENCIAL PARQUE ALCALA P.H. en contra de GLORIA
VELEZ DE MEJIA y EDUARDO RODRIGUEZ PRECIADO.

I. ANTECEDENTES

1.- De la demanda ejecutiva de menor cuantia. Por reparto correspondio
al Juzgado 14 civil municipal de la ciudad de Bogota conocer de la demanda
ejecutiva singular de menor cuantia instaurada por el CONJUNTO
RESIDENCIAL PARQUE ALCALA P.H. en contra de GLORIA VELEZ DE
MEJIA y EDUARDO RODRIGUEZ PRECIADO a fin de que se librara
mandamiento de pago en favor de la copropiedad demandante y en contra
de los demandados por concepto de las obligaciones contenidas en la
certificacion de deuda de cuotas de administracién, expedida por el
Administrador de Parque Alcala, aportada como basede la ejecucion en la

forma solicitada y reproducida en la sentencia.

1.2.- Del tramite procesal impreso en la primera instancia. Por auto del

27 de febrero de 2020, corregido mediante proveido posterior del 11 de



marzo siguiente (archivo 01 del expediente digital), se libr6 mandamiento
ejecutivo singular de menor cuantia en contra de los demandados por las

pretendidas sumas de dinero mas los intereses moratorios que se causaran.

El demandado Eduardo Rodriguez, por intermedio de su apoderado se
notificd6 de la orden de pago, contestd la demanda y propuso como
excepciones las de “Prescripcion de cuotas de administracion”, “Inepta
demanda por falta de los requisitos formales y no comprender la demanda

todos /los litisconsortes necesarios”, “Male fe y pago”.

Afirmé que por lo menos de algunas cuotas operé el fenbmeno prescriptivo
y de otras se consolidé el pago conforme a los comprobantes que en apoyo
de sus exceptivas aportd al proceso. Los demandados, restantes, esto es
los herederos indeterminados de Gloria Vélez comparecieron mediante

curador ad litem, quien no propuso excepciones de mérito.

No existiendo mas pruebas por practicar, el juzgado de conocimiento dicté
sentencia anticipada, en la que dio por parcialmente probadas las
excepciones propuestas en relacion con algunas cuotas y lo propio respecto
de los pagos y abonos que también hall6 configurados, disponiendo su
liquidacién en la oportunidad correspondiente.

Luego de analizar el concepto de la prescripcion, encontro el juez de primer
grado que radicada la demanda el 19 de diciembre de 2019, la parte actora
logré interrumpirla desde la presentacion de la demanda pues alcanzo la
integracion del contradictorio antes del afio de que trata el articulo 94 del

Cddigo General del Proceso.

Con base en lo anterior concluyé que las cuotas causadas luego del 19 de
diciembre de 2014, esto es las contabilizadas hasta 5 afios antes de la
presentacion de la demanda, eran exigibles pues respecto de ellas, no se

consolido la prescripcion.



Y si las anteriores si estaban afectadas a la prescripcion, efectudé de todas
maneras andlisis en torno a una interrupcién natural que en todo caso
resultd infructuosa. No hallé tampoco exigibles, la cuota ordinaria de
noviembre de 2014 y la sancion por inasistencia a la asamblea de

copropietarios del 31 de agosto de 2012.

Sobre las cuotas que si debieron ser cobradas conforme al anterior analisis,
fueron luego vistas desde la perspectiva de la excepcion planteada como
pago concluyendo, en efecto que algunas debian considerarse como pagos
anteriores a la demanda y otras como abonos, incluyendo los vistos a folios
10-13 del archivo 38 del expediente electronico a titulo de $ 44.000 en junio
8 de 2021, $ 40.000 en mayo 6 de 2021, $ 44.000 y $ 9.000 en abril 12 de

2021, respectivamente.

Tampoco hallé probada la excepcion denominada como mala fe de la parte
actora y procedié entonces a disponer la continuacion de la ejecucion con
las modificaciones advertidas y la condena en costas, pero solo en un 50%

a cargo de la pasiva.

1.3.- Del recurso de apelacion propuesto por ambas partes. La
apoderada de la parte pasiva, interpuso recurso de apelacion en contra de
lo asi decidido en la sentencia para objetar fundamentalmente los pagos
realizados y arrimados el proceso mediante memorial de fecha 15 de marzo
de 2022, de los cuales afirma, no fueron tenidos en cuenta por el juez de
primer grado, razén por la que vuelve a incorporarlos con su recurso. El
segundo argumento, insiste en la mala fe de la demandante propuesta como
excepcion pues el conjunto actor, sabia de todas aquellas consignaciones

efectuadas por el demandado sin mencionarlo al proceso.

La parte actora, a su vez, apeld la sentencia, por considerar que carecio

esta de un estudio juicioso del fendmeno prescriptivo extintivo de las



obligaciones, la interrupcion, suspension y renuncia a éste.

Que se bas6 en un documento presentado por el demandante el 26 de
noviembre de 2014, el cual, caprichosamente el demandado dijo pagar, lo
gue desde la Optica de la activa no es admisible porque condujo a declarar
gue lo unico que procedia ejecutivamente era aquello que se configuraba
con la interrupcion parcial debida a la presentacion de la demanda,
determinando de esta forma que solo las cuotas exigibles dentro de los 5
afios anteriores al 19 de diciembre de 2019 eran aquellas que tenian vida

juridica y podian ser reclamadas.

Que al mencionado documento se le dio un alcance y peso probatorio que
no tiene pues lo que dijo el demandado en él fue que cancelaria las cuotas
hasta enero de 2010, dejando por fuera que debid contar 5 afios hacia atras

con su propuesta de pago.

Que debia entenderse que se reiniciaba a contar el término para acceder a

la administracion de justicia.

Que también omitié la primera instancia las actuaciones posteriores del
sefior Rodriguez Preciado, en lo que se refiere a la existencia de la
obligacion total pues en diferentes actos y hechos de forma tacita y expresa
ha aceptado que debe a la copropiedad, lo que se debid tener en cuenta
para contar el término por la interrupcion del fendmeno extintivo para

algunas cuotas y la renuncia a la misma para otras.

Que en particular estan, la asistencia fisica a las Asambleas Ordinarias
posteriores al 26 de noviembre de 2014 ya que en el curso de las mismas
acepto los estados financieros y dio pie al reconocimiento total de la deuda

gue tiene con la copropiedad Alcala.

La parte demandada, a través de su apoderada, impugné también la



decision para sefialar que la sentencia no tuvo en cuenta los pagos
relacionados en correo electronico enviado al juzgado el 15 de marzo de
2022, donde se aportaron recibos y documentos que acreditan el pago total
exigido por el despacho en el mandamiento ejecutivo, los cuales vuelve a

relacionar con su escrito de apelacion.

1.4.- Actuacién en Segunda Instancia

Admitido el anterior recurso en los términos de nuestra ley procesal, y

cumplido su tramite, es del caso resolver previas las siguientes,

CONSIDERACIONES

1. Presentes los presupuestos juridico-procesales que reclama el
Ordenamiento Procesal Civil para la correcta conformacion del litigio y no
existiendo vicio capaz de invalidar la actuacion, el asunto esté llamado a ser

resuelto mediante sentencia de mérito.

2. Sea lo primero decir que como soporte probatorio de la ejecucion se
aporté la certificacién de la Copropiedad demandante edificio Alcala, que
satisface las exigencias del articulo 48 de la ley 675 de 2001 y 422 de nuestro
actual Cadigo General del Proceso, por lo que no queda duda que satisface

las reglas generales y especiales para este tipo de reclamacion.

3. De manera liminar, el motivo principal del reparo en apelacion, se
circunscribe a configurar una indebida valoracién probatoria, en particular,
respecto del documento de acuerdo de pago del 26 de noviembre de 2014
donde el demandado reconocié y acepto la deuda desde enero de 2010, que
alteraria al decir de la actora los efectos de la prescripcion declarada.

Como la contraparte también apel6 de la sentencia en cuanto a no haber

tenido en cuenta los pagos que en su concepto fueron allegados al proceso,



esta juez de segunda instancia resolvera sin limitaciones como lo previene

el articulo 328 del Cadigo General del Proceso.

Para resolver entonces los puntos en los que se basan sendas apelaciones,
compete precisar que se esta frente a un titulo ejecutivo de orden especial
sefialado por la ley, consistente en el certificado expedido por la
Administracion de la copropiedad demandante, lo que en materia de
prescripcion extintiva impone la aplicacion del articulo 2536 del Cédigo Civil.

Como es sabido, toda providencia judicial debe fundarse en los medios
probatorios que hayan sido aportados oportunamente al proceso de
conformidad con lo hoy preceptuado por el articulo 167 de la ley procesal
general.

También debe recordarse que la ley 791 de 2002, redujo a cinco (5) afios las
prescripciones generales de esta clase de prescripcién, por lo que
manifestado por el interesado a ella debera remitirse la aplicacion de la ley.

4. Pues bien, la parte actora pretende el cobro de las cuotas de
administracion desde el mes de febrero de 2007 hasta el 30 de diciembre de
2019 junto con las multas por inasistencia a asambleas, por lo que desde
ya observa el despacho la prescripcion de las cuotas y sanciones que
también advirtio el juzgado de primer grado, es decir las relacionadas con
cinco (5) afios anteriores a la presentacion de la demanda, visto como se
verificd que la parte actora logré la interrupcion del fenémeno prescriptivo al

notificar en tiempo a su contraparte.

El razonamiento bajo el cual tampoco fue aceptada una interrupcion natural
de la obligacion, se encuentra también ajustado a las pruebas del proceso
pues en efecto, habilitada la copropiedad luego del escrito del 26 de

noviembre de 2014, a impetrar la demanda, no lo hizo, y solo activo el



aparato judicial hasta el afio 2019, lo que confirma la resolucion del litigio en

la forma ordenada.

Lo anterior quiere decir que con la sentencia se tuvo claro este aspecto, no
alcanzé a configurarse interrupcion natural como tampoco la exigibilidad de
mas cuotas. Se tuvo en cuenta que la propuesta de pago del demandado
quiso garantizar un pago de cuotas de administracion pero no fue tenida en
cuenta para efectos del analisis de la prescripcidon pues ninguna afectacion
tuvo, es claro que a partir de tal andlisis la contabilizacion del término dio
como resultado, la operancia del fenémeno prescriptivo respecto de todas
las cuotas anteriores a los cinco (5) afios de interpuesta la demanda, lo cual
no fue afecto o se hall6 sujeto a la mencionada férmula de pago pretérita.

Ahora bien, en relacion con el segundo aspecto toral de esta apelacion,
propuesto por la pasiva en tanto considerd que no se tuvieron en cuenta los
abonos adosados en el curso del proceso, difiere esta segunda instancia de
tal apreciacion pues es claro también conforme a la sentencia cuestionada
gue tanto aquellos, referidos como abonos a la obligacibn, como los
efectuados con anterioridad a la presentacion de la demanda, vistos como
pago de la obligacion pretendida fueron reconocidos plenamente en la
sentencia debiendo ello si ser objeto de liquidacion en la oportunidad
procesal que corresponda y que no es otra que la subsiguiente a la decisién

de fondo adoptada.

5. Se confirmara en consecuencia, integramente la sentencia anticipada

proferida por el Juzgado 14 Civil Municipal de esta ciudad.
1. DECISION:
Sin otras consideraciones, por no ser necesarias, el Juzgado Cuarenta y

Siete Civil del Circuito de Bogota, D.C., administrando Justicia en nombre de

la Republica de Colombia y por autoridad de la Ley,



RESUELVE:
PRIMERO.- Confirmar integramente la sentencia proferida por el Juzgado 14
Civil Municipal el pasado 9 de mayo de 2023, conforme a lo expuesto en la
parte motiva de esta providencia.
SEGUNDO.- Sin costas

NOTIFIQUESE

Lajueza,
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JUZGADO CUARENTA Y SIETE CIVIL DEL CIRCUITO DE BOGOTA
Bogota, D.C., veintiuno (21) de julio de dos mil veintitrés (2.023).

Expediente No. 110013103047-2020-00012-00
Clase: Pertenencia

Obre en autos la publicacién que hiciere la secretaria del Juzgado, con la cual
se emplazoé a las personas indeterminadas y se dio cumplimiento al numeral cuarto
del auto de fecha 01 de junio de 2022.

Previo a continuar con el tramite pertinente, se requiere al promotor de la
actuacion para que aporte un certificado de libertad y tradicion del predio, donde se
evidencie la inscripcion de la demanda en tal documento.

Notifiquese,
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Bogota, D.C., veintiuno (21) de julio de dos mil veintitrés (2.023).

Expediente No. 110013103047-2020-00214-00
Clase: Ejecutivo

En razdn a que la litis se encuentra trabada, se hace pertinente sefialar
la hora de las 11: 30 a.m. del dia primero (1) del mes de noviembre del afio en
curso, a fin de realizar la diligencia regulada en el articulo 372 y de ser
procedente, la del 373 del Cddigo General del Proceso.

Se advierte a los apoderados y a las partes que la inasistencia a la
audiencia inicial les acarreara las sanciones que el mismo articulo 372 Ibidem
regula.

Por lo tanto, se abre a pruebas el proceso a fin de practicar las pedidas
en tiempo por las partes. En consecuencia, se decretan:

LAS SOLICITADAS POR LA PARTE DEMANDANTE:

DOCUMENTALES: La documental aportada con la demanda.

LAS SOLICITADAS POR LA PARTE EJECUTADA

DOCUMENTALES: La documental aportada con la contestacion de la
demanda.

INTERROGATORIO DE PARTE Citese al representante legal y/o quien
haga sus veces de CAPITAL INVESTMENT PARTNERS S.A.S., el diay ala
hora citados al inicio de esta providencia, para que rindan la declaracion de
parte pertinente.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE, (2)

Firmado Por:
Aura Claret Escobar Castellanos
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JUZGADO CUARENTA Y SIETE CIVIL DEL CIRCUITO DE BOGOTA
Bogota, D.C., veintiuno (21) de julio de dos mil veintitrés (2.023).

Expediente No. 110013103047-2020-00214-00
Clase: Ejecutivo

Teniendo en cuenta que lo dispuesto en el articulo 121 de la Ley 1564 de
2012, y con fundamento en lo normado en el inciso 5° de la norma en mencién,
el cual reza: “Excepcionalmente el juez o magistrado podré prorrogar por una sola
vez el término para resolver la instancia respectiva, hasta por seis (6) meses mas,
con la explicacion de la necesidad de hacerlo, mediante auto que no admite recurso”,
por lo tanto, se prorrogara la competencia para seguir conociendo del asunto
a fin de decidir.

Por lo brevemente, expuesto, el Despacho, Dispone

UNICO: PRORROGAR hasta por seis (6) meses mas el conocimiento del
presente asunto, a efecto de resolver la instancia respectiva.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE, (2)
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JUZGADO CUARENTA Y SIETE CIVIL DEL CIRCUITO DE BOGOTA
Bogota, D.C., veintiuno (21) de julio de dos mil veintitrés (2.023).

Expediente No. 110013103047-2020-00255-00
Clase: Imposicion de Servidumbre Legal de Conduccion de Energia Eléctrica.

El Grupo de Energia de Bogoté, demando a Alfredo Cruz Velasco, a fin de que
se surtiese la accion de imposicién de servidumbre legal de conduccion de energia
eléctrica.

El pasivo se entero del tramite y contesto la accidn el 26 de marzo de 2019, y
para tal data arrimo el dictamen pericial presentado por Anthony Halliday. Con lo
cual el 15 de mayo de 2019 el Juzgado 03 Civil del Circuito de Palmira Valle del
Cauca, nombro dos expertos a fin de realizar un avalto de los dafios que se causen
y se tase la indemnizacién a que haya lugar por la imposicion de la servidumbre.
Para tal fin se delegd a Yeison Fabidn Marin Alzate y Elias Suarez Pinilla.

Yeison Fabian Marin Alzate, tom6 posesion del encargo, el 28 de mayo de
2019, y el 5 de junio siguiente se relevd a Suarez Pinilla, para en su lugar nombrar
a Carlos Calera Daza, quien el 14 de agosto de aquella anualidad acepto la tarea.

Por lo tanto, el Juzgado de conocimiento, el 09 de septiembre de 2019, requirio
a los posesionados a fin de que realizaran la tarea encomendada.

El 16 de diciembre de 2019, los expertos arrimaron al pleito la pericia
encomendada.

En calenda del 04 de febrero de 2020, el Juzgado 03 Civil del Circuito de
Palmira Valle del Cauca, se declar6 la falta de competencia y ordend la remision de
las diligencias para que se conociere por los Despachos Civiles del Circuito de esta
Ciudad.

Asi, la H. Corte Suprema de Justicia, en adiado del 02 de junio de 2021,
resolvié entregar a este Despacho el conocimiento del pleito, con lo cual el dia 21
siguiente, se ordend correr traslado a las partes por el término de tres (3) dias de la
experticia rendida por CARLOS CALERO DAZA y YEISON FABIAN MARIN
ALZATE, el 16 de diciembre de 2019.

En el lapso pertinente, el apoderado judicial de la parte demandante radico
Informe Técnico realizado por la Ingeniera ANGIE ROCIO QUEVEDO RUIZ y
solicité interrogar a la citada.



Por lo tanto, se observa que el auto de fecha 05 de mayo de 2022, no se ajusta
aderecho, y es que el articulo 2.2.3.7.5.3., del Decreto 1073 de 20152, ni el precepto
228 del Codigo General del Proceso?, autorizé interrogar el experto que rindio la
pericia aportada por la misma parte?, ni mucho menos auto citar a los expertos* para
que las partes que guardaron silencio y no solicitaron interrogar a aquellos, tengan
esta posibilidad.

Es decir, debe el Juzgado declarar sin valor y efecto las determinaciones del
05 de mayo de 2022 y las que de la misma dependan, para en su lugar proferir una
decision de fondo, ya que como se cité ninguno de los litigantes del litigio solicitaron
interrogar a Carlos Calero Daza y Yeison Fabian Marin Alzate. En suma, la actora
no puede pretender cuestionar a su propia experta.

Por lo expuesto, se
RESUELVE

PRIMERO: DECRETAR, sin valor y efecto el auto de fecha 05 de mayo de
2022, y las demas providencias que de aquella se generaron.

SEGUNDO: En firme esta determinacion, SECRETARIA ingrese el expediente
al despacho para resolver de fondo el litigio.

Notifiquese,

1 El avallo se practicard por dos peritos escogidos asi: Uno de la lista de auxiliares del Tribunal Superior
correspondiente y el otro de la lista suministrada con el Instituto Geografico Agustin Codazzi. En caso de
desacuerdo en el dictamen, se designara un tercer perito escogido de la lista suministrada por el mencionado
Instituto, quien dirimira el asunto. SAlo podran avaluarse las mejoras existentes al momento de notificarse el
auto admisorio de la demanda y las efectuadas con posterioridad siempre y cuando sean necesarias para la
conservacion del inmueble.

2 La parte contra la cual se aduzca un dictamen pericial podra solicitar la comparecencia del perito a la
audiencia, aportar otro o realizar ambas actuaciones. Estas deberdn realizarse dentro del término de traslado
del escrito con el cual haya sido aportado o, en su defecto, dentro de los tres (3) dias siguientes a la notificacion
de la providencia que lo ponga en conocimiento. En virtud de la anterior solicitud, o si el juez lo considera
necesario, citara al perito a la respectiva audiencia, en la cual el juez y las partes podran interrogarlo bajo
juramento acerca de su idoneidad e imparcialidad y sobre el contenido del dictamen. La contraparte de quien
haya aportado el dictamen podra formular preguntas asertivas e insinuantes. Las partes tendran derecho, si
lo consideran necesario, a interrogar nuevamente al perito, en el orden establecido para el testimonio. Si el
perito citado no asiste a la audiencia, el dictamen no tendra valor.

3 Experticia rendida por Angie Rocio Quevedo Ruiz.

4 Experticia efectuada por Carlos Calero Daza y Yeison Fabian Marin Alzate.
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JUZGADO CUARENTA Y SIETE CIVIL DEL CIRCUITO DE BOGOTA
Bogota, D.C., veintiuno (21) de julio de dos mil veintitrés (2.023).

Expediente No. 110013103047-2020-00302-00
Clase: Restitucion de tenencia

En razén de la apelacion presentada en término por el apoderado judicial de
la parte demandada en el tramite de la referencia conformidad a lo regulado por el
articulo 323 del Codigo General del Proceso, se debe conceder el recurso de
apelacion en efecto devolutivo para que conozca de aquel la Sala Civil del H.
Tribunal de Bogota, la alzada aqui otorgada es en contra de la sentencia de fecha
19 de abril de 2023.

En consecuencia, de lo anterior, secretaria procédase de conformidad con los
articulos 322 y s.s. del Cédigo General del Proceso en armonia con lo dispuesto en
la Ley 2213 de 2022, se aclara al apelante que debera sufragar las expensas
necesarias para el trdmite de apelacion, pues de no hacerlo llevara a tener por
desierta la alzada aqui concedida.

Frente a la peticién de no tramitar el recurso vertical, que elevo la demandante,
se dirhd que, del escrito contentivo del medio, se otea que aquel ataca las
obligaciones declaradas como no honradas en lo concerniente a la promesa de
compraventa, mas no los contratos de leasing., asi que se abre la concesién de la
alzada.

Notifiquese,

Firmado Por:
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JUZGADO CUARENTA Y SIETE CIVIL DEL CIRCUITO DE BOGOTA
Bogota, D.C., veintiuno (21) de julio de dos mil veintitrés (2.023).

Expediente No. 110013103047-2021-00066-00
Clase: Verbal

Estando el expediente al despacho se tiene que el apoderado judicial de
CONSORCIO INTERMUN, radic6 ante el Juzgado el medio de suplica, sin embargo,
aquel no se tramitara, por cuanto el recurso en mencion solo es aplicable ante Entes
Colegiados. Ello en marco del articulo 331 del Cédigo General del Proceso.

En gracia de discusién, se aclara al inconforme que la decision con la cual se
rechazo la alzada radicada de manera extemporanea en contra de la sentencia de
fecha 22 de junio de 2022, tiene su asidero legal en el precepto 322 del Estatuto
Procesal vigente.

Notifiquese,
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JUZGADO CUARENTA Y SIETE CIVIL DEL CIRCUITO DE BOGOTA
Bogotd, D.C., veintiuno (21) de julio de dos mil veintitrés (2.023).

Expediente No. 110013103047-2021-00237-00
Clase: Ejecutivo para la efectividad de la garantia real

En atencidn a la solicitud de terminacién del proceso radicada el pasado
13 de abril, elevada por el apoderado judicial de la parte actora, el Despacho
de conformidad con lo dispuesto en el articulo 461 del C. G. del P.:

RESUELVE

PRIMERO: DAR por terminado el presente proceso por PAGO TOTAL
DE LA OBLIGACION.

SEGUNDO: Consecuencialmente, ordenar el levantamiento de todas las
medidas cautelares practicadas en este proceso. Por secretaria, librense los
oficios correspondientes.

Si existieren embargos, de remanentes, concurrentes, acumulados, de
bienes que se llegaren a desembargar o de créditos informados de la DIAN,
procédase conforme a la regla de prelacion de la ley sustancial o ponganse
los bienes desembargados a quien los requiera, segun el caso. Oficiese

Tratandose de  dineros  dispongase los  fraccionamientos
correspondientes.

TERCERO: Ordenar el desglose de los titulos valores que sirvieron como
base de la demanda a favor de la parte ejecutada. Déjense las constancias de

ley.
CUARTO: Sin condena en costas para las partes.
QUINTO: Cumplido lo anterior, archivese la actuacion.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE,

Firmado Por:
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JUZGADO CUARENTA Y SIETE CIVIL DEL CIRCUITO DE BOGOTA
Bogota, D.C., veintiuno (21) de julio de dos mil veintitrés (2.023).

Expediente No. 110013103047-2021-00289-00
Clase: Verbal

En virtud de los regulado en el articulo 316 del Cédigo general del Proceso y
de la manifestacion que obra en el expediente de fecha 10 de abril de 2023, en la
cual el demandante desiste del recurso de reposicidn interpuesto en contra del auto
de fecha 17 de marzo del afio en curso, el Despacho dispone;

UNICO: ACEPTAR el desistimiento del medio de reposicion incoado por el
demandante en contra de la providencia de fecha 17 de maro de 2023.

Notifiquese, (2)
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JUZGADO CUARENTA Y SIETE CIVIL DEL CIRCUITO DE BOGOTA
Bogota, D.C., veintiuno (21) de julio de dos mil veintitrés (2.023).

Expediente No. 110013103-047-2021-00314-00
Clase: Pertenencia

A fin de continuar el trdmite y con base en lo regulado en la parte final del
numeral 7° del articulo 375 del C.G del P., se ordena la publicacién de las fotografias
y la constancia de inscripcion de la demanda en el folio de matricula inmobiliaria en
el Registro Nacional de Proceso de Pertenencia.

Secretaria efectlese lo anterior y déjese las constancias del caso, a fin de
nombrar curador ad litem a los indeterminados.

Notifiquese,
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JUZGADO CUARENTA Y SIETE CIVIL DEL CIRCUITO DE BOGOTA
Bogota, D.C., veintiuno (21) de julio de dos mil veintitrés (2.023).

Expediente No. 110013103047-2021-00395-00
Clase: Ejecutivo.

Revisada la solicitud elevada por el ejecutante, se debe indicar que la orden
de secuestro decretada el 10 de mayo de 2023, frente a la matricula inmobiliaria
50C-20084373, no es la citada, sino la 50N-20084373. Por lo anterior, Secretaria
realice los Despachos Comisorios pertinentes con la aclaracién antes realizada.

Notifiquese,
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JUZGADO CUARENTA Y SIETE CIVIL DEL CIRCUITO DE BOGOTA
Bogotd, D.C., veintiuno (21) de julio de dos mil veintitrés (2.023).

Expediente No. 110013103047-2021-00435-00
Clase: Reivindicatorio.

La nulidad radicada por el extremo demandado, y con la cual alega una
indebida notificacion de la demanda, se rechazara con base en el numeral 4°
del articulo 136 del Codigo General del Proceso.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE, (2)
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JUZGADO CUARENTA Y SIETE CIVIL DEL CIRCUITO DE BOGOTA
Bogota, D.C., veintiuno (21) de julio de dos mil veintitrés (2.023).

Expediente No. 110013103047-2021-00435-00
Clase: Reivindicatorio.

El apoderado judicial del demandado, presenté recurso de reposicion en
contra del auto admisorio de la demanda.

1. Las razones del recurso, se centraron, en sefialar que el pasivo no ostenta
la calidad de poseedor del predio objeto de reivindicacion, la cual perdioé desde hace
15 afos. En suma, resalté que el demandante debe agotar los medios pertinentes
para averiguar quién tiene la calidad de poseedor.

2. Por su parte el demandante se opuso a la prosperidad del medio, adujo, la
Unidad Administrativa de Catastro Distrital emitié en dos oportunidades, afios 2018
y 2019 certificaciones en las cuales se indic6 que el poseedor del inmueble a
reivindicar es el Téllez Ovalle. Y que el promotor del recurso no sefalé quien
cuentan con tal calidad para este momento. Asi que solicité continuar con el tramite
del litigio.

Surtido el trdmite respectivo, para resolver se hacen las siguientes;
CONSIDERACIONES:

1. El art. 318 del CGP., establece que el recurso de reposicidon se encuentra
previsto en nuestro ordenamiento procesal civil como el medio de impugnacién
mediante el cual se puede solicitar que quien profirié6 una providencia la revoque o
reforme si a ello hay lugar.

2. En el sub lite se presento contra el auto admisorio de la demanda, el cual si
bien es cierto es procedente de conformidad con el art. 318 del C.P., no es menos
cierto que el auto admisorio se ataca cuando se verifica la existencia de una
excepcion previa.

En el sub examine el recurso de reposicion presentado por el demandado tiene
como fin que el auto admisorio se revoque y en consecuencia se rechace la
demanda, a lo cual desde ya se advierte no es posible acceder.

Nétese que el promotor del medio no lo alega asi en su escrito, pero se deduce
gue se trata de una “falta de legitimacién en la cusa por pasiva” la cual constituye y
puede ser interpuesta, como excepcion previa o mérito, las que a su vez deben ser
estudiadas y revisadas con el material probatorio que se aporte y practique dentro
del discurrir procesal.

Ahora bien, con el asunto horizontal, el memorialista no arrimé suasorio alguno
en el cual determine la perdida de posesion del bien, ni mucho menos sefalé en
manos de quien a la data se encuentratal calidad, sin dar cumplimiento a lo regulado
en el articulo 67 del C.G del P.

Incluso, si la carga del memorado precepto se hubiere cumplido, resulta que
el art. 278 num. 3° del CGP., prevé que la carencia de legitimacion, es causal para



proferir una sentencia anticipada, se resalta que con los suasorios arrimados no se
llega en este momento a tal conclusion

Asi las cosas, este despacho RESUELVE:

PRIMERO: NO REVOCAR el auto de fecha 16 de septiembre de 2021 ni
ninguno de sus subsiguientes.

SEGUNDO: Por secretaria, deberd continuarse la contabilizacién del término
para contestar la demanda desde el dia siguiente habil a la notificacion por estado
de esta providencia.

Notifiquese, (2)
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JUZGADO CUARENTA Y SIETE CIVIL DEL CIRCUITO DE BOGOTA
Bogota, D.C., veintiuno (21) de julio de dos mil veintitrés (2.023).

Expediente No. 110013103047-2021-00464-00
Clase: Ejecutivo para la efectividad de la garantia real.

En virtud de los avallos presentados el 17 de mayo de 2019 y que obra en el
archivo “023” de la carpeta principal del expediente digital, se debera correr el
traslado por el término de tres dias, de conformidad a lo regulado en el numeral 2
del art. 444 del Codigo General del Proceso.

Notifiquese (2)
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JUZGADO CUARENTA Y SIETE CIVIL DEL CIRCUITO DE BOGOTA
Bogota, D.C., veintiuno (21) de julio de dos mil veintitrés (2.023).

Expediente No. 110013103047-2021-00464-00
Clase: Ejecutivo para la efectividad de la garantia real — Demanda acumulada.

Como quiera que no se dio cumplimiento a lo ordenado en la providencia con
la cual se inadmitié la accion civil de la referencia en término, el Juzgado con apoyo
en lo normado en el art.90 del C. G. del P., debera rechazar la accion, y es que la
subsanacién se arrimé a este despacho el 26 de abril de los corrientes, un dia
después de que el lapso legal hubiese expirado.

Por lo tanto, se,
DISPONE:

RECHAZAR el presente tramite por los motivos anteriormente expuestos.
Téngase en cuenta que no se dio cumplimiento a lo requerido en el auto que
antecede.

En consecuencia, hagase entrega de la solicitud y sus anexos a la parte
interesada sin necesidad de desglose y previas las anotaciones de rigor.

Notifiquese, (2)

Firmado Por:
Aura Claret Escobar Castellanos
Juez Circuito
Juzgado De Circuito
Civil 47
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JUZGADO CUARENTA Y SIETE CIVIL DEL CIRCUITO DE BOGOTA
Bogota, D.C., veintiuno (21) de julio de dos mil veintitrés (2.023).

Expediente No. 110013103-047-2021-00522-00
Clase: Ejecutivo

Estando el expediente al despacho y toda vez que el término de suspensién
decretado en auto del 07 de julio de 2022, se encuentra fenecido, se debera
reanudar el tramite.

Para los fines procesales de que trata el Articulo 163 del Codigo General del
Proceso, se tiene por reanudado el litigio desde la ejecutoria de esta decision.

A fin de continuar con el litigio, se ordena a la parte actora para que, en el
lapso de 10 dias, arrime los resultados del convenio de pago y sefiale, si desea o
no seguir con este litigio, so pena de iniciar los requerimientos contemplados en el
art., 317 lbidem.

Notifiquese,
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Juez Circuito
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Bogot4, D.C. - Bogota D.C.,
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JUZGADO CUARENTA Y SIETE CIVIL DEL CIRCUITO DE BOGOTA
Bogota, D.C., veintiuno (21) de julio de dos mil veintitrés (2.023).

Expediente No. 110013103047-2022-00006-00
Clase: Verbal

Decide el Despacho el recurso de reposicion y en subsidio queja, interpuestos
por el apoderado de parte actora, en contra del auto datado 31 de mayo de 2023,
mediante el cual ésta instancia rechazé el medio vertical impetrado contra la
decision que tuvo por probada una excepcion previa y termind el pleito.

El inconforme, sefial6é que la decision atacada debe ser revocada, por cuanto
es claro que el legislador en el art. 321 del Codigo General del Proceso, cité que los
autos mediante los cuales se termine el pleito puede ser objeto de apelacion.

Resaltoé que la norma, no deja duda en la posibilidad que el Superior conozca
del tramite de impugnaciones incoadas en contra del auto que finiquite la instancia,
en suma, no hizo ninguna diferencia, solo establecié que “07. El que por cualquier
causa le ponga fin al proceso”.

Por lo tanto, solicitd se revoque la determinacion del pasado 31 de mayo
y en su lugar se remitan las piezas procesales ante el Tribunal Superior de
Bogota — Sala Civil, a fin de que desate la alzada interpuesta por el actor en
contra de la decision del 17 de abril de 2023.

3. La apoderada judicial de la pasiva, se opuso a la prosperidad del
ruego radicado por el promotor del tramite, en tal sentido, cito jurisprudencia
del Superior, y solicitdé mantener la determinacion del 31 de mayo de 2023.

CONSIDERACIONES

1. El recurso de reposicion, tiene por finalidad que el mismo Juez o Magistrado
gue dictd la decisién impugnada la revoque o la enmiende en su lugar, dictando una
nueva por contrario imperio. Este recurso existe tan solo para los autos y en principio
todos ellos son susceptibles de él; no obstante, se excluyen expresamente algunos
casos.

2. El precepto 321, del Codigo General del Proceso sefala:

“Son apelables las sentencias de primera instancia, salvo las que se dicten en
equidad. También son apelables los siguientes autos proferidos en primera
instancia:

1. El que rechace la demanda, su reforma o la contestacion a cualquiera de
ellas.

2. El que niegue la intervencion de sucesores procesales o de terceros.

JD.V.V



3. El que niegue el decreto o la practica de pruebas.

4. El que niegue total o parcialmente el mandamiento de pago y el que rechace
de plano las excepciones de mérito en el proceso ejecutivo.

5. El que rechace de plano un incidente y el que lo resuelva.

6. El que niegue el tramite de una nulidad procesal y el que la resuelva.

7. El que por cualquier causa le ponga fin al proceso.

8. El que resuelva sobre una medida cautelar, o fije el monto de la caucion
para decretarla, impedirla o levantarla

9. El que resuelva sobre la oposicion a la entrega de bienes, y el que la rechace
de plano

10. Los demas expresamente sefalados en este cédigo.” (resaltado por el
Despacho)

De la norma en mencion, se extrae que la Ley 1564 de 2012, no establecio
que la decision por la cual se declare probada o no, una excepcion previa sea
apelable, situacion que a su vez se deduce de la lectura de los articulos 100 al 102
del C.G del P.

Frente a esta particularidad, la H Corte Suprema de Justicia Sala Civil, se
refirid en los siguientes términos:

“6.1 En ese orden, de lo evidenciado, claramente se desprende que para
resolver una apelacién de auto segun lo establece el estatuto procesal vigente,
debe el superior funcional -una vez recibe el expediente- efectuar el «xexamen
preliminar», si lo considera inadmisible asi lo decidira y lo devolvera al inferior
0, de lo contrario, lo resolvera de plano y por escrito.

6. En este particular asunto como quedé visto, el funcionario accionado
se apart6 del tramite previsto por el legislador para los recursos de apelacion
de auto, con lo que incurrié en el mencionado defecto procedimental, pues de
manera irreflexiva y sin efectuar el referido «examen preliminar», procedié a
resolverlo de plano, sin tomar en cuenta que el articulo 321 idem no establece
la apelacion de la decisiébn que declara la excepcion previa de clausula
compromisoria, asi como tampoco las normas especiales que regulan tales
defensas -articulo 100 y ss del Cédigo General del Proceso-.”

A su vez el H. Tribunal Superior de Bogota, en providencia del 04 de julio de
2023, sefialo:

“...En ese sentido, como la decisién respecto de la cual se concedi6 el
medio defensivo vertical, no es pasible de ese remedio para discutirla se impone
su inadmisi6on y si bien, en ese pronunciamiento se terminé el juicio,
determinacion esta que a tono con el numeral 7 del canon 321 del C.G.P., si es
susceptible de ser combatida a través de ese recurso, lo cierto es que, ese
mandato es inaplicable a este caso, por cuanto los canones 100 a 102 ejusdem,
no permiten dicha impugnacion para el proveido que las resuelve, precepto que
prevalece sobre la norma general contenida en la disposicion inicialmente
citada.

Adicionalmente, por regla general, la apelacion si procede contra las
sentencias, segun el inciso primero del canon 321 del C.G.P.; empero, la
decision cuestionada no tiene esa connotaciénl2, pues dispuso declarar
probada la excepcion previa de “ineptitud de la demanda por falta de requisitos
formales o por indebida acumulacién de pretensiones...”

Bajo esa tesis, dado que al recurso vertical lo gobierna el principio de
taxatividad, no se puede admitir la viabilidad del instrumento por fuerza de una
circunstancia que, pese a su aparente subsuncién en el numeral 7, resulta

1STC1538-2023
2 Auto 04 de julio de 2023, Asunto 11001-3103-002-2019-00221-01. M.P . Aida Victoria Lozano Rico.
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realmente secundaria al debate central, esto es, a la prosperidad de la excepcion
previa, frente a la cual, se itera, no hay norma que autorice la alzada.

En suma, tal y como quedd plasmado en lineas atras, para que la alzada sea
procedente, ademas de ser presentada en tiempo, se requiere que la misma ley lo
permita, a mas de revisar otros factores que se tornan pertinentes para su viabilidad,
por lo que se mantendra en todo su contenido el auto objeto de revision.

En mérito de lo expuesto, el Despacho,
RESUELVE

PRIMERO: No reponer el auto de fecha y origen preanotadas por las razones
expuestas en la parte considerativa de esta providencia.

SEGUNDO: Expidase copia del cuaderno principal y del contentivo de
excepciones previas, a fin de que se surta el recurso de queja pertinente, el
demandante dentro del término de cinco dias siguientes a la notificacion de esta
decision debera suministrar las expensas necesarias para tal fin. Secretaria dejé las
constancias de rigor.

TERCERO: Cumplido lo anterior, remitanse a la Sala Civil del H. Tribunal
Superior de Bogota.

Notifiquese,
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Aura Claret Escobar Castellanos
Juez Circuito
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JUZGADO CUARENTA Y SIETE CIVIL DEL CIRCUITO DE BOGOTA
Bogota, D.C., veintiuno (21) de julio de dos mil veintitrés (2.023).

Expediente No. 110013103047-2022-00018-00
Clase: Ejecutivo

En virtud de la informacion que hiciere el Centro de Conciliacion
Fundacion Abraham Lincoln, donde notific6 el rechazo del tramite de
negociacion de deudas interpuesta por JAVIER RICARDO RAMOS MIRANDA.

Asi las cosas, y dado el silencio que los ejecutados tuvieron en esta
causa, es procesalmente valido dar aplicacion a lo regulado por el art. 440 del
Cdédigo General del Proceso, puestas las cosas de tal modo el Despacho
dispone:

PRIMERO: SEGUIR ADELANTE con la ejecuciébn de este tramite,
conforme se establecié en el mandamiento de pago.

SEGUNDO: DECRETAR el remate en publica subasta de los bienes
embargados y secuestrados.

TERCERO: ORDENAR la practica de la liquidacién del crédito en la forma
y términos del articulo 446 ibidem.

CUARTO: CONDENAR en costas del proceso a la parte ejecutada,
fijando para tal fin la suma de $1°000.000,00.

QUINTO: por secretaria remita este expediente a la oficina de ejecucion
de sentencias pertinente.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE,

Firmado Por:
Aura Claret Escobar Castellanos
Juez Circuito
Juzgado De Circuito
Civil 47
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JUZGADO CUARENTA Y SIETE CIVIL DEL CIRCUITO DE BOGOTA
Bogota, D.C., veintiuno (21) de julio de dos mil veintitrés (2.023).

Expediente No. 110013103047-2022-00099-00
Clase: Ejecutivo.

Revisadas la solicitud elevada por el ejecutante, y toda vez que el articulo 286
del Cédigo General el Proceso sefiala.

“Toda providencia en que se haya incurrido en error puramente aritmético puede
ser corregida por el juez que la dict6 en cualquier tiempo, de oficio o a solicitud de parte,
mediante auto.

Si la correccidn se hiciere luego de terminado el proceso, el auto se notificara por
aviso.

Lo dispuesto en los incisos anteriores se aplica a los casos de error por omision
o cambio de palabras o alteracién de estas, siempre que estén contenidas en la parte
resolutiva o influyan en ella”

Por lo tanto, se hace pertinente que el despacho,
RESUELVE

UNICO: CORREGIR el auto de fecha 07 de marzo de 2022, en lo concerniente
a sefalar que:

PRIMERO- LIBRAR MANDAMIENTO DE PAGO en favor de BANCOLOMBIA
S.A., en contra de SUMINISTROS INTERVENTORIAS CONSTRUCCIONES
OBRAS CIVILES S.AS - SICO CIVILES S.AS.- y JOSE OMAR GUTIERREZ
CRUZ.

En todos los demas puntos el auto se mantendrd incélume, notifiquese esta
providencia conjuntamente con el adiado de fecha 09 de junio y 29 de junio de 2022.

Notifiquese,

Firmado Por:
Aura Claret Escobar Castellanos
Juez Circuito
Juzgado De Circuito
Civil 47
Bogot4, D.C. - Bogota D.C.,
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REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO

JUZGADO CUARENTA Y SIETE CIVIL DEL CIRCUITO DE BOGOTA
Bogota, D.C., veintiuno (21) de julio de dos mil veintitrés (2.023).

Expediente No. 110013103047-2022-00291-00
Clase: Ejecutivo.

Revisadas la solicitud elevada por el ejecutante, en suma, se tiene que la
oficina de registro de instrumentos publicos no ha inscrito la medida cautelar
decretada en la orden de apremio y toda vez que el articulo 286 del Cédigo General
del Proceso sefala.

“Toda providencia en que se haya incurrido en error puramente aritmético puede
ser corregida por el juez que la dict6 en cualquier tiempo, de oficio o a solicitud de parte,
mediante auto.

Si la correccién se hiciere luego de terminado el proceso, el auto se notificara por
aviso.

Lo dispuesto en los incisos anteriores se aplica a los casos de error por omisién
o0 cambio de palabras o alteracion de estas, siempre que estén contenidas en la parte
resolutiva o influyan en ella”

Por lo tanto, se hace pertinente que el despacho,
RESUELVE

UNICO: CORREGIR el auto de fecha 21 de junio de 2022, en lo concerniente
a sefalar que:

PRIMERO- LIBRAR MANDAMIENTO DE PAGO en favor de BANCO AV
VILLAS S.A., quién actia como cesionario de BANCO CAJA SOCIAL S.A,, en
contra de DEICY CONSTANZA RODRIGUEZ RINCON y NELSON ORLANDO
CARRERNO BERNAL

En todos los demas puntos el auto se mantendra inc6lume, notifiquese esta
providencia por estado, por cuanto la parte pasiva se encuentra enterada del tramite

Notifiquese, (2)

Firmado Por:
Aura Claret Escobar Castellanos
Juez Circuito
Juzgado De Circuito
Civil 47
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JUZGADO CUARENTA Y SIETE CIVIL DEL CIRCUITO DE BOGOTA
Bogota, D.C., veintiuno (21) de julio de dos mil veintitrés (2.023).

Expediente No. 110013103047-2022-00291-00
Clase: Ejecutivo.

Verificado el tramite de la referencia, se tiene que DEICY CONSTANZA
RODRIGUEZ RINCON y NELSON ORLANDO CARRENO BERNAL, se encuentran
enterados de la demanda, de los cuales solo DEICY CONSTANZA RODRIGUEZ
RINCON, por medio de apoderado judicial en término contesté la demanda.

Se reconoce personeria para actuar al abogado Luis Enrique Hernandez
Rincon, de conformidad al mandato arrimado por el ejecutada.

Por secretaria, corrase el traslado de que trata el numeral 1 del articulo 443
del Codigo General del Proceso.

Frente a la solicitud de suspension del pleito, se solicita al apoderado judicial
del demandado para que coadyuve su ruego con el ejecutante.

Notifiquese, (2)
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REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO

JUZGADO CUARENTA Y SIETE CIVIL DEL CIRCUITO DE BOGOTA
Bogota, D.C., veintiuno (21) de julio de dos mil veintitrés (2.023).

Expediente No. 110013103047-2022-00309-00
Clase: Verbal

En razén a que la sociedad demandada y la persona natural se
encuentran enteradas del tramite, quienes en término contestaron la accién,
se hace pertinente sefialar la hora de las 9:00 a.m. del dia dos (2) del mes de
noviembre del afio en curso, a fin de realizar la diligencia regulada en el articulo
372y 373 del Cédigo General del Proceso.

Se advierte a los apoderados y a las partes que la inasistencia a la
audiencia inicial les acarreara las sanciones que el mismo articulo 372 Ibidem
regula.

Por lo tanto, se abre a pruebas el proceso a fin de practicar las pedidas
en tiempo por las partes. En consecuencia, se decretan:

LAS SOLICITADAS POR LA PARTE DEMANDANTE:

DOCUMENTALES: La documental aportada con la demanda.

REQUERIR al extremo demandado, a fin de que en el término de diez
(10) dias habiles desde la publicacion por estado de esta determinacién, si no
lo hubiere realizado, arrime al expediente las pruebas que el demandante cit
en el punto b) de la demanda. Y de no arrimarlo deberd expresar bajo
juramento el no tenerlas en su poder.

INFORME: Se ordena OFICIAR a la Direccion de Impuestos y Aduanas
Nacionales — DIAN-, que para que se rindan los informes en los términos del
articulo 275 y siguientes del Cédigo general del Proceso, sobre los puntos 1 al
4 de la demanda, que se ubican en el acapite de pruebas 2.

OFICIOS: Se niegan, al no estar precedidos del agotamiento propio del
derecho de peticion, ni demostrar que a pesar de que fueron solicitados la
entidad los nego.

TESTIMONIAL: Citese a Froyland Sanchez, German Trujillo Serrano,
Sonia Raquel Garcia Garcia, Carlos Sebastian Cavanzo Garcia, representante
legal de la sociedad Bnp Trust Corporation S.A.S., Edgar Felipe Rodriguez
Garcia, Leidy Viviana Calvo Arenas, representante legal de la sociedad Helios
Prime & Cia. S.A.S., José Antonio Barrero Céspedes, Representante legal de



la sociedad Servicios Ingenieria y Comercializacion de Metales Limitada, Luisa
Fernanda Cavanzo Garcia, Francisco José Cavanzo Garcia, Edilson Daniel
Puin Caro, y Visney Ceballos Rincon, el dia y a la hora citados al inicio de esta
providencia, para que declare sobre los hechos el solicitante de la prueba.

INSPECCION JUDICIAL: La prueba de niega por innecesaria, maxime
gue se decret6 un dictamen pericial.

INTERROGATORIO DE PARTE Citese al representante legal y/o quien
haga sus veces de INVERSIONES CALABRESI C&G S.A.S Y MARCELA
LINA RODRIGUEZ, el diay a la hora citados al inicio de esta providencia, para
que rindan la declaracién de parte pertinente.

DICTAMEN PERICIAL: Se otorga un plazo de 15 dias, para que aporten
las pruebas periciales solicitadas en el escrito la demanda punto 6 folios 50 y
51.

El citado en el punto 3) del escrito con el cual se descorrié la contestacion
de la demanda radicada por Inversiones Calabresi C&G S.A.S.

En el mismo modo el citado en el punto 2) del escrito con el cual se
descorrid la contestacion de la demanda radicada por MARCELA LUNA
RODRIGUEZ.

Es de advertir que el correo con el cual se envie la pericia al Juzgado
debera ser copiado a su contraparte. A fin de no tener que correrle traslado
por medio de auto.

EXHIBICION DE DOCUMENTOS: Se ordena a la demandada para que
10 dias habiles antes de la data de la diligencia, aporte copia de la documental
enunciada en el punto 1) del escrito con el cual se descorrio la contestacion
de la demanda radicada por Inversiones Calabresi C&G S.A.S.

Aporte copia de la documental enunciada en el punto 1) del escrito con
el cual se descorri6 la contestacion de la demanda radicada por MARCELA
LUNA RODRIGUEZ.

LAS SOLICITADAS POR LA PARTE DEMANDADA - INVERSIONES
CALABRESI C&G S.A.S.

INTERROGATORIO DE PARTE Citese al representante legal y/o quien
haga sus veces de CHILOMBIANO S.A.S., el dia y a la hora citados al inicio
de esta providencia, para que rindan la declaracion de parte pertinente.

DOCUMENTALES: La documental aportada con la contestacion de la
demanda.

EXHIBICION DE DOCUMENTOS: Se ordena a la demandante para que
10 dias habiles antes de la data de la diligencia, aporte copia de la documental
enunciada en el punto 2) del literal c) de pruebas de la contestacién de la
demanda.



TESTIMONIAL: Citese a Carlos Francisco Padilla Cortés, José Emiliano
Diaz Cortés y Anyudy Hasbleidy Gonzalez Carrillo, el dia y a la hora citados al
inicio de esta providencia, para que declare sobre los hechos el solicitante de
la prueba.

DICTAMEN PERICIAL: Se otorga un plazo de 15 dias, para que aporten
las pruebas periciales solicitadas en el escrito la demanda punto E) folios 59 y
60. Es de advertir que el correo con el cual se envie la pericia al Juzgado
debera ser copiado a su contraparte. A fin de no tener que correrle traslado
por medio de auto.

LAS SOLICITADAS POR LA PARTE DEMANDADA — MARCELA LUNA
RODRIGUEZ.

INTERROGATORIO DE PARTE Citese al representante legal y/o quien
haga sus veces de CHILOMBIANO S.A.S., el diay a la hora citados al inicio
de esta providencia, para que rindan la declaracion de parte pertinente.

DOCUMENTALES: La documental aportada con la contestacion de la
demanda.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE,

Firmado Por:
Aura Claret Escobar Castellanos
Juez Circuito
Juzgado De Circuito
Civil 47
Bogot4, D.C. - Bogota D.C.,

Este documento fue generado con firma electrénica y cuenta con plena validez juridica,

conforme a lo dispuesto en la Ley 527/99 y el decreto reglamentario 2364/12
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JUZGADO CUARENTA Y SIETE CIVIL DEL CIRCUITO DE BOGOTA
Bogota, D.C., veintiuno (21) de julio de dos mil veintitrés (2.023).

Expediente No. 110013103047-2022-00396-00
Clase: Pertenencia

En uso de lo regulado en el articulo 317 del Cddigo General del Proceso, se
requiere al extremo demandante para que en el término de 30 treinta dias, procesa
a cumplir las cargas, enunciadas en el numeral cuarto, quinto y sexto del auto
admisorio de este tramite, so pena de aplicar las sanciones por desistimiento tacito.

Notifiquese, (2)

Firmado Por:
Aura Claret Escobar Castellanos
Juez Circuito
Juzgado De Circuito
Civil 47
Bogot4, D.C. - Bogota D.C.,
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JUZGADO CUARENTA Y SIETE CIVIL DEL CIRCUITO DE BOGOTA
Bogota, D.C., veintiuno (21) de julio de dos mil veintitrés (2.023).

Expediente No. 110013103047-2022-00396-00
Clase: Reivindicatorio - reconvencion

Se tiene que el apoderado judicial de la parte demandada, en término contesto
la accion posesoria de la referencia.

Una vez se trabe la litris en el expediente principal, se ordenaréa correr traslado
de los medios de defensa incoados.

Notifiquese, (2)

Firmado Por:
Aura Claret Escobar Castellanos
Juez Circuito
Juzgado De Circuito
Civil 47
Bogot4, D.C. - Bogota D.C.,

Este documento fue generado con firma electrénica y cuenta con plena validez juridica,
conforme a lo dispuesto en la Ley 527/99 y el decreto reglamentario 2364/12
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JUZGADO CUARENTA Y SIETE CIVIL DEL CIRCUITO DE BOGOTA
Bogota, D.C., veintiuno (21) de julio de dos mil veintitrés (2.023).

Expediente No. 110013103047-2022-00437-00
Clase: Ejecutivo.

Con fundamento en lo dispuesto en el art. 20 de la Ley 1116 de 2006 y el
silencio que tuvo el ejecutante al auto del 12 de octubre de 2022, se ordena la
remision parcial de las presentes diligencias, ante la Superintendencia de
Sociedades y para que obren dentro del proceso de reorganizacion de Laboratorios
Briller S.A.S.

Las medidas cautelares que se hubieran adoptado quedaran a disposicion de
la Superintendencia de Sociedades. OFICIESE por Secretaria, dejando las
constancias de rigor.

Se continuara el tramite en contra de MARTHA ISABEL GARCIA BRAVO,
conforme se citd en el auto del 12 de octubre de 2022, asi se requiere el ejecutante
para que, en el término de 30 dias, proceda a iniciar y culminar las diligencias de
notificacién al extremo pasivo, so pena de aplicar las sanciones que regulé el
articulo 317 del C.G del P.

Notifiquese,

Firmado Por:
Aura Claret Escobar Castellanos



Juez Circuito
Juzgado De Circuito
Civil 47
Bogot4, D.C. - Bogota D.C.,
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JUZGADO CUARENTA Y SIETE CIVIL DEL CIRCUITO DE BOGOTA
Bogota, D.C., veintiuno (21) de julio de dos mil veintitrés (2.023).

Expediente No. 110013103047-2022-00482-00
Clase: Verbal — Llamamiento en garantia.

Revisada la solicitud elevada por el demandado, el 12 de mayo de 2023 se
debe aclarar el auto admisorio de este llamamiento a fin de validar que

El LLAMAMIENTO EN GARANTIA se propuso por ZULMA PAOLA DIAZ
VARGAS., contra SEGUROS GENERALES SURAMERICANA S.A. por lo cual se
debe, NOTIFICAR el presente auto y el del 11 de mayo de 2023 a SEGUROS
GENERALES SURAMERICANA S.A.

Entérese a la pasiva por estado, toda vez que aquella se notifico de la
demanda principal en dias anteriores.

Secretaria contabilice el término con el cual cuenta el extremo demandado
para ejercer su derecho a la defensa, conforme lo regul6 el articulo 118 del C.G del
P.

Notifiquese,

Firmado Por:
Aura Claret Escobar Castellanos
Juez Circuito
Juzgado De Circuito
Civil 47
Bogot4, D.C. - Bogota D.C.,
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JUZGADO CUARENTA Y SIETE CIVIL DEL CIRCUITO DE BOGOTA
Bogota, D.C., veintiuno (21) de julio de dos mil veintitrés (2.023).

Expediente No. 110013103047-2022-00498-00
Clase: Ejecutivo para la efectividad de la garantia real.

Verificado el tramite, se tiene que la anotacion con la cual CAMPO ELIAS
GONZALEZ AVILA, transfirié la propiedad a ERIKA PAOLA BONILLA GAMBA, se
cancel6 por orden del Juzgado 38 Civil del Circuito, se hace necesario que en uso
de la reforma de la demanda, el ejecutante incoe la accion también en contra de
CAMPO ELIAS GONZALEZ AVILA.

Y es que la accidn debera dirigirse en contra de GONZALEZ AVILA, conforme
lo cito el inciso tercero del numeral 1 del articulo 468 del Codigo general del Proceso.

En uso de lo regulado en el articulo 317 del Cédigo General del Proceso, se
requiere al extremo demandante para que cumpla la carga aqui impuesta en el
término de 30 treinta dias, so pena de aplicar las sanciones por desistimiento tacito.

Notifiquese,

Firmado Por:
Aura Claret Escobar Castellanos
Juez Circuito
Juzgado De Circuito
Civil 47
Bogot4, D.C. - Bogota D.C.,
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JUZGADO CUARENTA Y SIETE CIVIL DEL CIRCUITO DE BOGOTA
Bogotd, D.C., veintiuno (21) de julio de dos mil veintitrés (2.023).

Expediente No. 110013103047-2022-00500-00
Clase: Ejecutivo para la efectividad de la garantia real

En atencion a la solicitud de terminacion del proceso radicada el pasado
08 de febrero, elevada por el apoderado de la parte actora, el Despacho de
conformidad con lo dispuesto en el articulo 461 del C. G. del P.:

RESUELVE

PRIMERO: DAR por terminado el presente proceso, frente al pagaré
455659331 por pago de las cuotas en mora, hasta marzo de 2023 y en lo que
refiere al pagare 44153497 por pago total de la obligacion alli cobrada.

SEGUNDO: Consecuencialmente, ordenar el levantamiento de todas las
medidas cautelares practicadas en este proceso. Por secretaria, librense los
oficios correspondientes.

Si existieren embargos, de remanentes, concurrentes, acumulados, de
bienes que se llegaren a desembargar o de créditos informados de la DIAN,
procédase conforme a la regla de prelacion de la ley sustancial o ponganse
los bienes desembargados a quien los requiera, segun el caso. Oficiese

Tratandose de  dineros dispongase los  fraccionamientos
correspondientes.

TERCERO: Ordenar el desglose del pagaré 455659331 a favor de la
parte demandante, asi como de la primera copia de la escritura publica de
constitucién de gravamen hipotecario. Y a favor de la demandada el pagaré
44153497. Déjense las constancias de ley.

CUARTO: Sin condena en costas para las partes.

QUINTO: Cumplido lo anterior, archivese la actuacion.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE,

Firmado Por:



Aura Claret Escobar Castellanos
Juez Circuito
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Civil 47
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JUZGADO CUARENTA Y SIETE CIVIL DEL CIRCUITO DE BOGOTA
Bogota, D.C., veintiuno (21) de julio de dos mil veintitrés (2.023).

Expediente No. 110013103047-2023-00115-00
Clase: Verbal

Verificado el trdmite de la referencia, se tiene que BEATRIZ ESGUERRA
GONZALEZ, MARIA ESGUERRA GONZALEZ, MARIA DEL PILAR ESGUERRA
UMANA, NATALIA IRIARTE ESGUERRA y GREGORIO PAZ IRIARTE, en su
condicion de unico heredero de la sefiora PAULA IRIARTE ESGUERRA, se
encuentran enterados del trdmite, pues de ello da fe el correo remitido el pasado 02
de mayo de 2023.

Ahora bien, se insta a los citados, para que constituyan un apoderado judicial
que los represente, pues en esta clase de asuntos por cuantia deben actuar por
intermedio de aquel.

Por lo anterior y con el fin de no afectar el derecho a la defensa se les requiere
para que la anterior la actuacion la efectien en el término de ejecutoria de esta
determinacion y el profesional en derecho convalide el escrito arrimado el 02 de
mayo anterior, so pena de no tenerlo por presentado.

Finalmente, se requiere al demandante para que entere de esta actuacion a
GENOVEVA IRIARTE ESGUERRA,

Notifiquese,

Firmado Por:
Aura Claret Escobar Castellanos
Juez Circuito
Juzgado De Circuito
Civil 47
Bogot4, D.C. - Bogota D.C.,
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JUZGADO CUARENTA Y SIETE CIVIL DEL CIRCUITO DE BOGOTA
Bogota, D.C., veintiuno (21) de julio de dos mil veintitrés (2.023).

Expediente No. 110013103047-2023-00311-00
Clase: Incidente de desacato

En razoén de la solicitud radicada mediante correo electrénico, aportada
por la parte actora de la accion de tutela No. 47-2023-00311-00 se hace
necesario:

PRIMERO: Por secretaria, ORDENA al representante legal y/o quien
haga sus veces de COMPENSAR ENTIDAD PROMOTORA DE SALUD,
ADMINISTRADORA COLOMBIANA DE PENSIONES —COLPENSIONES, y
BOGOTANA DE LIMPIEZA LIMITADA, con el objeto de que en el término de
cinco (05) dias luego de recibir la comunicacion correspondiente, informen lo
gue consideren pertinente respecto al cumplimiento al fallo de tutela de fecha
20 de junio de 2023, proferido por esta sede judicial y especifiquen los puntos
de inconformidad que son base de este requerimiento. OFICIESE anexando
copia de la peticion de desacato.

SEGUNDO: SOLICITAR a las personas juridicas requeridas, informen
quien es el responsable del cumplimiento del fallo de tutela, con nombre
completo, identificacion y datos de contacto para vincularlo a este asunto.

Notifiquese esta decision mediante el medié mas expedito y eficaz a las
partes.

CUMPLASE,

Firmado Por:
Aura Claret Escobar Castellanos
Juez Circuito
Juzgado De Circuito
Civil 47
Bogot4, D.C. - Bogota D.C.,
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JUZGADO CUARENTA Y SIETE CIVIL DEL CIRCUITO DE BOGOTA
Bogota, D.C., veintiuno (21) de julio de dos mil veintitrés (2.023).

Expediente No. 110013103047-2023-00316-00
Clase: Accion de tutela.

Revisadas la solicitud elevada por la demandante y toda vez que el articulo
286 del Codigo General del Proceso sefala.

“Toda providencia en que se haya incurrido en error puramente aritmético puede
ser corregida por el juez que la dict6 en cualquier tiempo, de oficio o a solicitud de parte,
mediante auto.

Si la correccidn se hiciere luego de terminado el proceso, el auto se notificara por
aviso.

Lo dispuesto en los incisos anteriores se aplica a los casos de error por omisién
o cambio de palabras o alteracion de estas, siempre que estén contenidas en la parte
resolutiva o influyan en ella”

Por lo tanto, se hace pertinente que el despacho,
RESUELVE

UNICO: CORREGIR el encabezado el numeral segundo de la resolutiva de la
sentencia de fecha 21 de junio de 2023, en lo concerniente a sefialar que:

2.- ORDENAR al Instituto Colombiano de Bienestar Familiar, que en el término
perentorio de cuarenta y ocho (48) horas siguientes a la notificacion de esta
providencia, proceda a dar respuesta a la peticidn elevada el dia 4 de abril de 2021a
la sefiora Nancy Consuelo Cely Cely (C.C. 52.334.835) a la direccién electronica
aportada por ella en el escrito petitorio requiriendo si es del caso para que allegue
la el accionante la peticibn nuevamente.

El ICBF deber& acreditar dentro del mismo término el cumplimiento de la orden
de tutela impuesta, para lo cual se le ordena allegar las piezas documentales que
asi lo comprueben. En todos los demas puntos el auto se mantendra incélume.

En lo demés se mantendra incélume la determinacion que dio fin a la instancia.

Notifiquese,

Firmado Por:
Aura Claret Escobar Castellanos
Juez Circuito
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JUZGADO CUARENTA Y SIETE CIVIL DEL CIRCUITO DE BOGOTA
Bogota, D.C., veintiuno (21) de julio de dos mil veintitrés (2.023).

Expediente No. 110013103047-2023-00320-00
Clase: Ejecutivo

En razon a que la presente demanda reune los requisitos formales, y por
cuanto el titulo aportado, contiene una obligacion clara, expresa y exigible de pagar
sumas de dinero, en virtud de los arts. 422 y 424 del C. G. del P., el Juzgado
dispone:

PRIMERO: LIBRAR mandamiento de pago ejecutivo de mayor cuantia, en
favor del BANCO DE BOGOTA S.A., contra de VLADIMIR LEGUIZAMO
VARGAS, por los siguientes rubros:

PAGARE No. 79894011

1. Por la suma de $118.920.590,00 moneda legal colombiana, por
concepto de capital pactado en el pagaré base de la accién.

2. Por el valor de los intereses moratorios frente a la suma de dinero citada
en el numeral anterior generados desde el 06 de mayo de 2023, a la
tasa maxima que para tal fin certifigue la Superintendencia Financiera
de Colombia, hasta que se acredite el pago de lo adeudado.

3. Por la suma de $8.353.731,00 moneda legal colombiana, por concepto
de intereses de plazo pactado en el pagaré base de la accion.

PAGARE No. 79894011
1. Por la suma de $3.333.333,00 moneda legal colombiana, por concepto

de capital pactado en el pagaré base de la accion, frente a la cuota cuyo
vencimiento era el 27 de enero de 2023.



10.

11.

12.

Por el valor de los intereses moratorios que se generen por la suma
anterior desde el dia siguiente a la data de vencimiento a la tasa maxima
que para tal fin certifique la Superintendencia Financiera de Colombia,
hasta que se acredite el pago de lo adeudado.

Por la suma de $1.812.415,00 moneda legal colombiana, por concepto
de intereses de plazo pactado en el pagaré, frente a la cuota cuyo
vencimiento era el 27 de enero de 2023.

Por la suma de $3.333.333,00 moneda legal colombiana, por concepto
de capital pactado en el pagaré base de la accion, frente a la cuota cuyo
vencimiento era el 27 de febrero de 2023.

Por el valor de los intereses moratorios que se generen por la suma
anterior desde el dia siguiente a la data de vencimiento a la tasa maxima
que para tal fin certifique la Superintendencia Financiera de Colombia,
hasta que se acredite el pago de lo adeudado.

Por la suma de $1.912.810,00 moneda legal colombiana, por concepto
de intereses de plazo pactado en el pagaré, frente a la cuota cuyo
vencimiento era el 27 de febrero de 2023.

Por la suma de $3.333.333,00 moneda legal colombiana, por concepto
de capital pactado en el pagaré base de la accion, frente a la cuota cuyo
vencimiento era el 27 de marzo de 2023.

Por el valor de los intereses moratorios que se generen por la suma
anterior desde el dia siguiente a la data de vencimiento a la tasa maxima
que para tal fin certifique la Superintendencia Financiera de Colombia,
hasta que se acredite el pago de lo adeudado.

Por la suma de $1.788.455,00 moneda legal colombiana, por concepto
de intereses de plazo pactado en el pagaré, frente a la cuota cuyo
vencimiento era el 27 de marzo de 2023.

Por la suma de $3.333.333,00 moneda legal colombiana, por concepto
de capital pactado en el pagaré base de la accion, frente a la cuota cuyo
vencimiento era el 27 de abril de 2023.

Por el valor de los intereses moratorios que se generen por la suma
anterior desde el dia siguiente a la data de vencimiento a la tasa maxima
gue para tal fin certifique la Superintendencia Financiera de Colombia,
hasta que se acredite el pago de lo adeudado.

Por la suma de $2.060.203,00 moneda legal colombiana, por concepto
de intereses de plazo pactado en el pagaré, frente a la cuota cuyo
vencimiento era el 27 de abril de 2023.



13.Por la suma de $3.333.333,00 moneda legal colombiana, por concepto
de capital pactado en el pagaré base de la accion, frente a la cuota cuyo
vencimiento era el 27 de mayo de 2023.

14.Por el valor de los intereses moratorios que se generen por la suma
anterior desde el dia siguiente a la data de vencimiento a la tasa maxima
que para tal fin certifique la Superintendencia Financiera de Colombia,
hasta que se acredite el pago de lo adeudado.

15.Por la suma de $1.613.608,00 moneda legal colombiana, por concepto
de intereses de plazo pactado en el pagaré, frente a la cuota cuyo
vencimiento era el 27 de mayo de 2023.

16.Por la suma de $93.333.336,00 moneda legal colombiana, por concepto
de capital pactado en el pagaré base de la accién, a la fecha de
radiacion de la demanda.

17.Por el valor de los intereses moratorios que se generen por la suma
anterior desde el dia en que se radicé la accion a la maxima que para
tal fin certifique la Superintendencia Financiera de Colombia, hasta que
se acredite el pago de lo adeudado.

SEGUNDO: Sobre las costas, se resolvera oportunamente.

TERCERO: Por Secretaria, OFICIESE con destino a la Direccién de
Impuestos Nacionales - DIAN, en los términos del art. 630 del Estatuto Tributario.

CUARTO: Notifiquese esta providencia al extremo ejecutado, en los términos
del art. 291 y siguientes del C. G. del P., o de conformidad a la Ley 2213 del afio

2022, dejando las constancias a que hay lugar para el efecto.

De igual suerte, requiérasele para que en el término de cinco (05) dias pague
la obligacion que por esta via se le reclama (art. 431 ibidem).

Igualmente, entéresele que dispone del término de diez (10) dias para que
haga uso del derecho a la defensa que le asiste.

QUINTO: Se reconoce personeria para actuar al abogado Jorge Armando
Avila Hernandez, conforme el mandato arrimado por el demandante.

Notifiquese, (2)
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REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO

JUZGADO CUARENTA Y SIETE CIVIL DEL CIRCUITO DE BOGOTA
Bogota, D.C., veintiuno (21) de julio de dos mil veintitrés (2.023).

Expediente No. 110013103047-2023-00328-00
Clase: Impugnacion de actas de asamblea.

Como quiera que no se dio cumplimiento a lo ordenado en la providencia con
la cual se inadmitié la accion civil de la referencia, el Juzgado con apoyo en lo
normado en el art.90 del C. G. del P.,

DISPONE:

RECHAZAR el presente tramite por los motivos anteriormente expuestos.
Téngase en cuenta que no se dio cumplimiento a lo requerido en el auto que
antecede.

En consecuencia, hagase entrega de la solicitud y sus anexos a la parte
interesada sin necesidad de desglose y previas las anotaciones de rigor.

Notifiquese,
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REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO

JUZGADO CUARENTA Y SIETE CIVIL DEL CIRCUITO DE BOGOTA
Bogota, D.C., veintiuno (21) de julio de dos mil veintitrés (2.023).

Expediente No. 110013103047-2023-00331-00
Clase: Ejecutivo para la Efectividad de la Garantia Real

En razén a que la presente demanda relune los requisitos formales, y por
cuanto el titulo aportado, contiene una obligacion clara, expresa y exigible de pagar
sumas de dinero, en virtud de los arts. 422 y 468 del C. G. del P., el Juzgado
dispone:

PRIMERO- LIBRAR MANDAMIENTO DE PAGO en favor de COOPERATIVA
SAN PIO X DE GRANADA LTDA - COOGRANADA. en contra de ALBANY
GIRALDO OROZCO, por las siguientes sumas de dinero:

PAGARE No. 142701

1. Por la suma de $285'894.664,00 /cte que corresponden al capital de las
cuotas causadas entre el 18 de septiembre de 2021 al 18 de mayo de 2023.

2. Por los intereses moratorios de las sumas contenidas en el numeral anterior
liquidados a la tasa maxima legal permitida, desde la fecha de vencimiento de cada
una de las cuotas hasta la fecha en que el pago total se verifique.

3. Porlasumade $172’727.270,00 m/cte que corresponden al saldo del capital
de la obligacién contenida en el pagaré anexo con la demanda.

4. Por los intereses que se causen sobre la suma fijada en el numeral anterior,
a liquidarse desde la presentacion de la demanda a la tasa maxima legal permitida
y hasta que se certifique el pago de la obligacion aqui ejecutada.

5. Por la suma de $80°066.744,00 m/cte por concepto de intereses de plazo
de las cuotas vencidas y no pagadas entre el 23 de septiembre de 2021 al 18 de
mayo de 2023.

PAGARE No. 14957128



1. Por la suma de $85°400.000,00 /cte que corresponden al capital de las
cuotas causada de vencimiento del 24 de noviembre de 2022y 24 de mayo de 2023.

2. Por los intereses moratorios de las sumas contenidas en el numeral anterior
liquidados a la tasa maxima legal permitida, desde la fecha de vencimiento de cada
una de las cuotas hasta la fecha en que el pago total se verifique.

3. Por la suma de $298°900.000,00 m/cte que corresponden al saldo del capital
de la obligacién contenida en el pagaré anexo con la demanda.

4. Por los intereses que se causen sobre la suma fijada en el numeral anterior,
a liquidarse desde la presentacion de la demanda a la tasa maxima legal permitida
y hasta que se certifique el pago de la obligacion aqui ejecutada.

5. Por la suma de $39°454.740,00 m/cte por concepto de intereses de plazo
de las cuotas vencidas y no pagadas entre 24 de octubre de 2022 al 24 de mayo de
2023.

Por las costas se resolveran en su momento respectivo.

SEGUNDO-NOTIFICAR a la parte ejecutada de conformidad con lo previsto
en los articulos 290, 291 y ss. del C. G. del P. conjuntamente con lo regulado en la
Ley 2213 de 2022. y prevéngasele de que dispone de cinco (5) dias para pagar y/o
diez (10) dias para excepcionar. Los términos correran de manera simultanea (Art.
431y 442 1b.).

TERCERO-TRAMITAR el presente asunto por la via del proceso Ejecutivo
consagrado en los Arts.468 y s.s. del C. G. del P.

CUARTO- DECRETASE EL EMBARGO Y SECUESTRO de los bienes
inmuebles dados en hipoteca, y que se identifican en el libelo demandatorio.

Por Secretaria, Oficiese al sefior Registrador de Instrumentos Publicos de la
Zona respectiva para que proceda a su inscripcion.

Hecho lo anterior librese despacho comisorio al sefior Juez de Pequefias
Causas de Bogota -reparto- Alcalde Local — Inspector de Policia para que realice la
diligencia de secuestro, a quien se le confieren amplias facultades, inclusive la de
designar secuestre y sefialar sus honorarios.

QUINTO- LIBRESE por Secretaria comunicacion a la DIAN para los efectos
previstos en el Estatuto Tributario.

SEXTO- RECONOZCASE Personeria a la Dra., ANGELA MARIA MEJIA
ECHAVARRIA, como abogada de la sociedad ejecutante, en los términos
concedidos en el poder otorgado

Notifiquese,
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REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO

JUZGADO CUARENTA Y SIETE CIVIL DEL CIRCUITO DE BOGOTA
Bogota, D.C., veintiuno (21) de julio de dos mil veintitrés (2.023).

Expediente No. 110013103047-2023-00334-00
Clase: Pertenencia.

Revisado el expediente, y comoquiera que la demanda fue subsanada en
debida forma, el Juzgado:

RESUELVE:

PRIMERO - ADMITIR la anterior demanda de PERTENENCIA iniciada por
GLORIA YANETH TORRES SALGADO, contra LUIS ALFREDO RODRIGUEZ GIL
y demas personas indeterminadas.

SEGUNDO - Sirvase CORRER traslado del libelo demandatorio y de la
subsanacién con sus correspondientes anexos al extremo pasivo, por el término
legal de veinte (20) dias de acuerdo al articulo 369 del C.G. del P.

TERCERO: En consecuencia, imprimasele al presente asunto el tramite del
proceso VERBAL DE MAYOR CUANTIA teniendo en cuenta ademéas las reglas
especiales de que trata el Art.375 del estatuto procesal actualmente vigente.

CUARTO — EMPLAZAR a la PERSONAS INDETERMINADAS e instalar la
valla respectiva en un lugar visible y de acceso al publico en general en el predio
objeto de usucapion, conforme lo dispone el num.7° del Art. 375 del C. G. del P. y
demas normas concordantes y complementarias ley 2213 de 2022.

QUINTO - INSCRIBIR la demanda en el folio de matricula inmobiliaria del bien
inmueble objeto de usucapion a costa de la parte demandante y conforme a lo
dispuesto por el Art. 592 del C. G. del P. OFICIESE a la oficina de Registro de
Instrumentos Publicos de la zona respectiva.

SEXTO - OFICIAR Superintendencia de Notariado y Registro, a la Agencia
Nacional de Tierras, a la Agencia de Desarrollo Rural, a la Agencia de Renovacion
Rural o del territorio, a la Unidad Administrativa Especial de Atencién y Reparacion



Integral a Victimas, a la Unidad Administrativa Especial de Catastro Distrital, a la
Unidad de Restitucion de Tierras, al Instituto Geogréafico Agustin Codazzi (IGAC), el
Departamento Administrativo de la Defensoria del Espacio Publico, al IDU, al
Instituto Distrital para la Recreacion y Deporte (IDRD), a la Empresa de Acueducto
y Alcantarillado de Bogota (EAAB), a la Caja de Vivienda Popular (CVP), al Instituto
para la Economia Social (IPES) y al Instituto Distrital de Gestion de Riesgos y
Cambio s Climaticos (IDIGER) para que, si lo consideran pertinente, hagan las
manifestaciones a que hubiere lugar en el ambito de sus funciones.

SEPTIMO - RECONOCER personeria al Dr. CRISTIAN ORLANDO OVALLE
PARDO como apoderado de la parte actora, en los términos del mandato otorgado.

Notifiquese,
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REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO

JUZGADO CUARENTA Y SIETE CIVIL DEL CIRCUITO DE BOGOTA
Bogota, D.C., veintiuno (21) de julio de dos mil veintitrés (2.023).

Expediente No. 110013103047-2023-00335-00
Clase: Verbal

Como quiera que no se dio cumplimiento a lo ordenado en la providencia con
la cual se inadmitié la accion civil de la referencia, el Juzgado con apoyo en lo
normado en el art.90 del C. G. del P.,

DISPONE:

RECHAZAR el presente tramite por los motivos anteriormente expuestos.
Téngase en cuenta que no se dio cumplimiento a lo requerido en el auto que
antecede.

En consecuencia, hagase entrega de la solicitud y sus anexos a la parte
interesada sin necesidad de desglose y previas las anotaciones de rigor.

Notifiquese,
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REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO

JUZGADO CUARENTA Y SIETE CIVIL DEL CIRCUITO DE BOGOTA
Bogota, D.C., veintiuno (21) de julio de dos mil veintitrés (2.023).

Expediente No. 110013103047-2023-00336-00
Clase: Verbal

Como quiera que no se dio cumplimiento a lo ordenado en la providencia con
la cual se inadmitié la accion civil de la referencia, el Juzgado con apoyo en lo
normado en el art.90 del C. G. del P.,

DISPONE:

RECHAZAR el presente tramite por los motivos anteriormente expuestos.
Téngase en cuenta que no se dio cumplimiento a lo requerido en el auto que
antecede.

En consecuencia, hagase entrega de la solicitud y sus anexos a la parte
interesada sin necesidad de desglose y previas las anotaciones de rigor.

Notifiquese,
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REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO

JUZGADO CUARENTA Y SIETE CIVIL DEL CIRCUITO DE BOGOTA
Bogota, D.C., veintiuno (21) de julio de dos mil veintitrés (2.023).

Expediente No. 110013103047-2023-00339-00
Clase: Ejecutivo para la Efectividad de la Garantia Real

En razén a que la presente demanda relune los requisitos formales, y por
cuanto el titulo aportado, contiene una obligacion clara, expresa y exigible de pagar
sumas de dinero, en virtud de los arts. 422 y 468 del C. G. del P., el Juzgado
dispone:

PRIMERO- LIBRAR MANDAMIENTO DE PAGO en favor de ITAU, BANCO
CORPBANCA. en contra de DIEGO FERNANDO ARCINIEGAS LOPEZ, por las
siguientes sumas de dinero:

PAGARE No. 009005269878

1. Porla suma de $199°040.489,74 m/cte que corresponden al saldo del capital
de la obligacién contenida en el pagaré anexo con la demanda.

2. Por los intereses que se causen sobre la suma fijada en el numeral anterior,
a liquidarse desde la presentacion de la demanda a la tasa maxima legal permitida
y hasta que se certifique el pago de la obligacion aqui ejecutada.

3. Por la suma de $893.350,74 m/cte que corresponden al saldo del capital de
la cuota pertinente a noviembre de 2021, contenida en el pagaré anexo con la
demanda.

4. Por los intereses que se causen sobre la suma fijada en el numeral anterior,
a liguidarse desde la presentacion de la demanda a la tasa maxima legal permitida
y hasta que se certifique el pago de la obligacion aqui ejecutada.

5. Por la suma de $1°835.126,26 m/cte que corresponden al valor de intereses
de plazo de la cuota pertinente a noviembre de 2021, contenida en el pagaré anexo
con la demanda.



6. Por la suma de $904.319,79 m/cte que corresponden al saldo del capital de
la cuota pertinente a diciembre de 2021, contenida en el pagaré anexo con la
demanda.

7. Por los intereses que se causen sobre la suma fijada en el numeral anterior,
a liquidarse desde la presentacion de la demanda a la tasa maxima legal permitida
y hasta que se certifique el pago de la obligacion aqui ejecutada.

8. Por la suma de $1°824.157,22 m/cte que corresponden al valor de intereses
de plazo de la cuota pertinente a diciembre de 2021, contenida en el pagaré anexo
con la demanda.

9. Por la suma de $915.468,94 m/cte que corresponden al saldo del capital de
la cuota pertinente a enero de 2022, contenida en el pagaré anexo con la demanda.

10. Por los intereses que se causen sobre la suma fijada en el numeral anterior,
a liquidarse desde la presentacion de la demanda a la tasa maxima legal permitida
y hasta que se certifique el pago de la obligacion aqui ejecutada.

11. Por la suma de $1°813.008,06 m/cte que corresponden al valor de
intereses de plazo de la cuota pertinente a enero de 2022, contenida en el pagaré
anexo con la demanda.

12. Por la suma de $926.802,30 m/cte que corresponden al saldo del capital
de la cuota pertinente a febrero de 2022, contenida en el pagaré anexo con la
demanda.

13. Por los intereses que se causen sobre la suma fijada en el numeral anterior,
a liquidarse desde la presentacion de la demanda a la tasa maxima legal permitida
y hasta que se certifique el pago de la obligaciéon aqui ejecutada.

14. Por la suma de $1°'801.674,70 m/cte que corresponden al valor de
intereses de plazo de la cuota pertinente a febrero de 2022, contenida en el pagaré
anexo con la demanda.

15. Por la suma de $933.122,52 m/cte que corresponden al saldo del capital
de la cuota pertinente a marzo de 2022, contenida en el pagaré anexo con la
demanda.

16. Por los intereses que se causen sobre la suma fijada en el numeral anterior,
a liquidarse desde la presentacion de la demanda a la tasa maxima legal permitida
y hasta que se certifique el pago de la obligacion aqui ejecutada.

17. Por la suma de $1'754.449,95 m/cte que corresponden al valor de
intereses de plazo de la cuota pertinente a marzo de 2022, contenida en el pagaré
anexo con la demanda.



18. Por la suma de $940.777,23 m/cte que corresponden al saldo del capital
de la cuota pertinente a abril de 2022, contenida en el pagaré anexo con la
demanda.

19. Por los intereses que se causen sobre la suma fijada en el numeral anterior,
a liquidarse desde la presentacion de la demanda a la tasa maxima legal permitida
y hasta que se certifique el pago de la obligacion aqui ejecutada.

20. Por la suma de $1°'746.795,14 m/cte que corresponden al valor de
intereses de plazo de la cuota pertinente a abril de 2022, contenida en el pagaré
anexo con la demanda.

21. Por la suma de $1.882.989,44 m/cte que corresponden al saldo del capital
de la cuota pertinente a mayo de 2022, contenida en el pagaré anexo con la
demanda.

22. Por los intereses que se causen sobre la suma fijada en el numeral anterior,
a liquidarse desde la presentacion de la demanda a la tasa maxima legal permitida
y hasta que se certifique el pago de la obligacion aqui ejecutada.

23. Por la suma de $804.582,93 m/cte que corresponden al valor de intereses
de plazo de la cuota pertinente a mayo de 2022, contenida en el pagaré anexo con
la demanda.

24. Por la suma de $1.001.455,90 m/cte que corresponden al saldo del capital
de la cuota pertinente a junio de 2022, contenida en el pagaré anexo con la
demanda.

25. Por los intereses que se causen sobre la suma fijada en el numeral anterior,
a liquidarse desde la presentacion de la demanda a la tasa maxima legal permitida
y hasta que se certifique el pago de la obligaciéon aqui ejecutada.

26. Por la suma de $1.686.116,47 m/cte que corresponden al valor de
intereses de plazo de la cuota pertinente a junio de 2022, contenida en el pagaré
anexo con la demanda.

27. Por la suma de $1.009.671,18 m/cte que corresponden al saldo del capital
de la cuota pertinente a julio de 2022, contenida en el pagaré anexo con la demanda.

28. Por los intereses que se causen sobre la suma fijada en el numeral anterior,
a liquidarse desde la presentacion de la demanda a la tasa maxima legal permitida
y hasta que se certifique el pago de la obligacion aqui ejecutada.

29. Por la suma de $1.677.901.19 m/cte que corresponden al valor de
intereses de plazo de la cuota pertinente a julio de 2022, contenida en el pagaré
anexo con la demanda.



30. Por la suma de $1.017.953,84 m/cte que corresponden al saldo del capital
de la cuota pertinente a agosto de 2022, contenida en el pagaré anexo con la
demanda.

31. Por los intereses que se causen sobre la suma fijada en el numeral anterior,
a liquidarse desde la presentacion de la demanda a la tasa maxima legal permitida
y hasta que se certifique el pago de la obligacion aqui ejecutada.

32. Por la suma de $1.669.618.53 m/cte que corresponden al valor de
intereses de plazo de la cuota pertinente a agosto de 2022, contenida en el pagaré
anexo con la demanda.

33. Por la suma de $1.026.304.47 m/cte que corresponden al saldo del capital
de la cuota pertinente a septiembre de 2022, contenida en el pagaré anexo con la
demanda.

34. Por los intereses que se causen sobre la suma fijada en el numeral anterior,
a liquidarse desde la presentacion de la demanda a la tasa maxima legal permitida
y hasta que se certifique el pago de la obligacion aqui ejecutada.

35. Por la suma de $1.661.267,90 m/cte que corresponden al valor de
intereses de plazo de la cuota pertinente a septiembre de 2022, contenida en el
pagaré anexo con la demanda.

36. Por la suma de $1.034.723,58 m/cte que corresponden al saldo del capital
de la cuota pertinente a octubre de 2022, contenida en el pagaré anexo con la
demanda.

37. Por los intereses que se causen sobre la suma fijada en el numeral anterior,
a liquidarse desde la presentacion de la demanda a la tasa maxima legal permitida
y hasta que se certifique el pago de la obligacion aqui ejecutada.

38. Por la suma de $1.652.848.79,93 m/cte que corresponden al valor de
intereses de plazo de la cuota pertinente a octubre de 2022, contenida en el pagaré
anexo con la demanda.

39. Por la suma de $1.043.211.76 m/cte que corresponden al saldo del capital
de la cuota pertinente a noviembre de 2022, contenida en el pagaré anexo con la
demanda.

40. Por los intereses que se causen sobre la suma fijada en el numeral anterior,
a liquidarse desde la presentacion de la demanda a la tasa maxima legal permitida
y hasta que se certifique el pago de la obligacion aqui ejecutada.

41. Por la suma de $1.644.360,61 m/cte que corresponden al valor de
intereses de plazo de la cuota pertinente a noviembre de 2022, contenida en el
pagaré anexo con la demanda.



42. Por la suma de $1.051.769,58 m/cte que corresponden al saldo del capital
de la cuota pertinente a diciembre de 2022, contenida en el pagaré anexo con la
demanda.

43. Por los intereses que se causen sobre la suma fijada en el numeral anterior,
a liquidarse desde la presentacion de la demanda a la tasa maxima legal permitida
y hasta que se certifique el pago de la obligacion aqui ejecutada.

44. Por la suma de $1.635.802,79 m/cte que corresponden al valor de
intereses de plazo de la cuota pertinente a diciembre de 2022, contenida en el
pagaré anexo con la demanda.

45. Por la suma de $1.060.397,59 m/cte que corresponden al saldo del capital
de la cuota pertinente a enero de 2023, contenida en el pagaré anexo con la
demanda.

46. Por los intereses que se causen sobre la suma fijada en el numeral anterior,
a liquidarse desde la presentacion de la demanda a la tasa maxima legal permitida
y hasta que se certifique el pago de la obligacion aqui ejecutada.

47. Por la suma de $1.627.174,78 m/cte que corresponden al valor de
intereses de plazo de la cuota pertinente a enero de 2023, contenida en el pagaré
anexo con la demanda.

48. Por la suma de $1.069.096,39 m/cte que corresponden al saldo del capital
de la cuota pertinente a febrero de 2023, contenida en el pagaré anexo con la
demanda.

49. Por los intereses que se causen sobre la suma fijada en el numeral anterior,
a liquidarse desde la presentacion de la demanda a la tasa maxima legal permitida
y hasta que se certifique el pago de la obligacion aqui ejecutada.

50. Por la suma de $1.618.475,98 m/cte que corresponden al valor de
intereses de plazo de la cuota pertinente a febrero de 2023, contenida en el pagaré
anexo con la demanda.

51. Por la suma de $1.077.866,54 m/cte que corresponden al saldo del capital
de la cuota pertinente a marzo de 2023, contenida en el pagaré anexo con la
demanda.

52. Por los intereses que se causen sobre la suma fijada en el numeral anterior,
a liquidarse desde la presentacion de la demanda a la tasa maxima legal permitida
y hasta que se certifique el pago de la obligacion aqui ejecutada.



53. Por la suma de $1.609.705,83 m/cte que corresponden al valor de
intereses de plazo de la cuota pertinente a marzo de 2023, contenida en el pagaré
anexo con la demanda.

54. Por la suma de $1.086.708,64 m/cte que corresponden al saldo del capital
de la cuota pertinente a abril de 2023, contenida en el pagaré anexo con la
demanda.

55. Por los intereses que se causen sobre la suma fijada en el numeral anterior,
a liquidarse desde la presentacion de la demanda a la tasa maxima legal permitida
y hasta que se certifique el pago de la obligacion aqui ejecutada.

56. Por la suma de $1.600.863,73 m/cte que corresponden al valor de
intereses de plazo de la cuota pertinente a abril de 2023, contenida en el pagaré
anexo con la demanda.

57. Por la suma de $1.095.623,27 m/cte que corresponden al saldo del capital
de la cuota pertinente a mayo de 2023, contenida en el pagaré anexo con la
demanda.

58. Por los intereses que se causen sobre la suma fijada en el numeral anterior,
a liquidarse desde la presentacion de la demanda a la tasa maxima legal permitida
y hasta que se certifique el pago de la obligacion aqui ejecutada.

59. Por la suma de $1.591.949,10 m/cte que corresponden al valor de
intereses de plazo de la cuota pertinente a mayo de 2023, contenida en el pagaré
anexo con la demanda.

PAGARE No. 009005254357

1. Por la suma de $4°750.700,00 m/cte que corresponden al saldo del capital
de la obligacién contenida en el pagaré anexo con la demanda.

2. Por los intereses que se causen sobre la suma fijada en el numeral anterior,
a liquidarse desde el 27 de agosto de 2022, a la tasa maxima legal permitida y hasta
gue se certifique el pago de la obligacién aqui ejecutada.

Por las costas se resolveran en su momento respectivo.

SEGUNDO-NOTIFICAR a la parte ejecutada de conformidad con lo previsto
en los articulos 290, 291 y ss. del C. G. del P. conjuntamente con lo regulado en la
Ley 2213 de 2022. y prevéngasele de que dispone de cinco (5) dias para pagar y/o
diez (10) dias para excepcionar. Los términos correran de manera simultanea (Art.
431y 442 1b.).

TERCERO-TRAMITAR el presente asunto por la via del proceso Ejecutivo
consagrado en los Arts.468 y s.s. del C. G. del P.



CUARTO- DECRETASE EL EMBARGO Y SECUESTRO de los bienes
inmuebles dados en hipoteca, y que se identifican en el libelo demandatorio.

Por Secretaria, Oficiese al sefior Registrador de Instrumentos Publicos de la
Zona respectiva para que proceda a su inscripcion.

Hecho lo anterior librese despacho comisorio al sefior Juez de Pequeiias
Causas de Bogota -reparto- Alcalde Local — Inspector de Policia para que realice la
diligencia de secuestro, a quien se le confieren amplias facultades, inclusive la de
designar secuestre y sefialar sus honorarios.

QUINTO- LIBRESE por Secretaria comunicacion a la DIAN para los efectos
previstos en el Estatuto Tributario.

SEXTO- RECONOZCASE Personeria a la Dra.,, LUZ ESTELA LEON
BELTRAN, como abogada de la sociedad ejecutante, en los términos concedidos
en el poder otorgado

Notifiquese,

Firmado Por:
Aura Claret Escobar Castellanos
Juez Circuito
Juzgado De Circuito
Civil 47
Bogot4, D.C. - Bogota D.C.,
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JUZGADO CUARENTA Y SIETE CIVIL DEL CIRCUITO DE BOGOTA
Bogota, D.C., veintiuno (21) de julio de dos mil veintitrés (2.023).

Expediente No. 110013103047-2023-00340-00
Clase: Ejecutivo para la Efectividad de la Garantia Real

En razén a que la presente demanda relune los requisitos formales, y por
cuanto el titulo aportado, contiene una obligacion clara, expresa y exigible de pagar
sumas de dinero, en virtud de los arts. 422 y 468 del C. G. del P., el Juzgado
dispone:

PRIMERO- LIBRAR MANDAMIENTO DE PAGO en favor de SCOTIABANK
COLPATRIA S.A., en contra de JULIO ANDRES DAZA FAJARDO, por las
siguientes sumas de dinero:

PAGARE No. 204139051581

1. Por la suma de $8’948.560,00 m/cte que corresponden al capital de las
cuotas pendientes de pago entre el 31 de octubre de 2022 al 29 de mayo de 2023,
contenidas en el pagaré anexo con la demanda.

2. Por los intereses que se causen sobre la suma fijada en el numeral anterior,
a liquidarse desde que cada uno de los emolumentos se hizo exigible a la tasa
maxima legal permitida y hasta que se certifique el pago de la obligacion aqui
ejecutada.

3. Por la suma de $5'271.344,6 m/cte que corresponden a los intereses de
plazo de las cuotas pendientes de pago entre el 31 de octubre de 2022 al 29 de
mayo de 2023, contenidas en el pagaré anexo con la demanda.

4. Por la suma de $57°661.698,34 m/cte que corresponden a capital acelerado
de la obligacién contenida en el pagaré anexo con la demanda.

5. Por los intereses que se causen sobre la suma fijada en el numeral anterior,
a liquidarse desde la presentacion de la demanda a la tasa del 12.5% E.A y hasta
gue se certifique el pago de la obligacién aqui ejecutada.



PAGARE No. 204290000109

1. Por la suma de $584.483,26 m/cte que corresponden al capital de las cuotas
pendientes de pago entre el 04 de enero al 04 de mayo de 2023, contenidas en el
pagaré anexo con la demanda.

2. Por los intereses que se causen sobre la suma fijada en el numeral anterior,
a liquidarse desde que cada uno de los emolumentos se hizo exigible a la tasa
maxima legal permitida y hasta que se certifigue el pago de la obligacion aqui
ejecutada.

3. Por la suma de $7’806.611,00 m/cte que corresponden a los intereses de
plazo de las cuotas pendientes de pago entre el 04 de enero al 04 de mayo de 2023,
contenidas en el pagaré anexo con la demanda.

4. Por la suma de $113'442.954,21 m/cte que corresponden a capital
acelerado de la obligacién contenida en el pagaré anexo con la demanda.

5. Por los intereses que se causen sobre la suma fijada en el numeral anterior,
a liguidarse desde la presentacion de la demanda a la tasa del 12.5% E.A y hasta
gue se certifique el pago de la obligacién aqui ejecutada.

Por las costas se resolveran en su momento respectivo.

SEGUNDO-NOTIFICAR a la parte ejecutada de conformidad con lo previsto
en los articulos 290, 291 y ss. del C. G. del P. conjuntamente con lo regulado en la
Ley 2213 de 2022. y prevéngasele de que dispone de cinco (5) dias para pagar y/o
diez (10) dias para excepcionar. Los términos correran de manera simultanea (Art.
431y 442 1b.).

TERCERO-TRAMITAR el presente asunto por la via del proceso Ejecutivo
consagrado en los Arts.468 y s.s. del C. G. del P.

CUARTO- DECRETASE EL EMBARGO Y SECUESTRO de los bienes
inmuebles dados en hipoteca, y que se identifican en el libelo demandatorio.

Por Secretaria, Oficiese al sefior Registrador de Instrumentos Publicos de la
Zona respectiva para que proceda a su inscripcion.

Hecho lo anterior librese despacho comisorio al sefior Juez de Pequeiias
Causas de Bogota -reparto- Alcalde Local — Inspector de Policia para que realice la
diligencia de secuestro, a quien se le confieren amplias facultades, inclusive la de
designar secuestre y sefialar sus honorarios.

QUINTO- LIBRESE por Secretaria comunicacion a la DIAN para los efectos
previstos en el Estatuto Tributario.



SEXTO- RECONOZCASE Personeria a la Dra., YOLIMA BERMUDEZ PINTO,
como abogada de la sociedad ejecutante, en los términos concedidos en el poder
otorgado

Notifiquese,

Firmado Por:
Aura Claret Escobar Castellanos
Juez Circuito
Juzgado De Circuito
Civil 47
Bogota, D.C. - Bogota D.C.,

Este documento fue generado con firma electrénica y cuenta con plena validez juridica,

conforme a lo dispuesto en la Ley 527/99 y el decreto reglamentario 2364/12
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JUZGADO CUARENTA Y SIETE CIVIL DEL CIRCUITO DE BOGOTA
Bogota, D.C., veintiuno (21) de julio de dos mil veintitrés (2.023)

Tutela de Primera Instancia No. 47-2023-00365-00

Surtido el tramite de esta instancia, procede el Juzgado a decidir la accién de
tutela interpuesta por el ciudadano Luis José Rodriguez Herrera, a favor de Gloria
Beatriz Herrera Mayo, contra de la Nueva E.P.S. Clinica Nueva El Lago, Clinica Cafam
51,

I. ANTECEDENTES

El accionante, interpuso accién de tutela como agente oficioso de Gloria Beatriz
Herrera Mayo, contra la Nueva EPS y otros, al considerar que las pasivas le violentan
los derechos fundamentales, “salud y vida”, al no entregar el tratamiento pertinente
frente a la patologia que denomino “trauma craneoencefalico”

Luis José Rodriguez Herrera fundamenté sus peticiones en los hechos que a
continuacion se compendian:

Que, el 26 de junio de 2023, por diferentes actitudes y comportamientos que
efectué Gloria Beatriz Herrera Mayo, aquella fue llevada por urgencias a la IPS
pertinente, momento en el cual se le diagnosticoé un “trauma craneoencefalico”. Por lo
tanto, al siguiente dia, fue remitida a la Clinica Nuevo lago, sitio en el que después del
chequeo de rigor se le asigné una cama en la Unidad de Cuidados Intensivos.

Aduce que el 28 de junio siguiente, se le realiz6 el procedimiento quirdrgico
“drenaje de espacio subdural bilateral por trepacion”, asi asegurd que por asuntos
internos la paciente tenia que ser enviada a la Clinica Cafam Calle 51.

Asi y una vez en el nuevo centro médico, se le realizé un Tac, del cual a la data
no se tiene certeza del resultado, incluso que la Clinica Cafam Calle 51, no iba a
proceder a tratar a la paciente, en razon a la intervencion efectuada por los galenos de
Clinica Nuevo lago, ademas, con el agravante que en el sitio de atencion actual no
cuentan con servicio de neurocirujano.

Por lo tanto, asegura que la patologia de Herrera Mayo quedo inconclusa sin
que a la fecha se le preste un debido y acorde servicio de salud.

ACTUACION PROCESAL

1. En auto del 06 de julo del 2023, se admitio la tutela, y se dio traslado a las
Entidades accionadas y se vinculé a Superintendencia de Salud, y al ADRES.para que
ejerciera su defensa y contradiccion al tramite.



La Nueva EPS, confirmé la afiliacién de la paciente Gloria Beatriz Herrera, ello
en el estado de cotizante del plan contributivo de Salud, aclaré que segun sus bases
de datos, no existe tratamiento pendiente por autorizar o tramitar, en suma, no existe
prueba alguna que determine la no prestacion del servicio, asi pidié se niegue el
derecho perseguido.

A su turno la Caja de Compensacion Familiar CAFAM., describio la atencion
prestada a la paciente, y resaltd que la misma a la fecha debe estar en su lugar de
residencia, pues se dio salida del centro clinico Calle 51, segun el destete del oxigeno.
Pero describio que “...Ia sefiora Beatriz Herrera ingresé a UCI, en donde fue valorada
por el especialista en Neurocirugia y se realiz6 seguimiento a su condicién médica.
Dando como resultado el retiro de catéteres y de oxigeno dada su evolucion y
respuesta satisfactoria, por lo tanto, se ordend salida de la Clinica para manejo
ambulatorio. Se remite a cita con especialidades para control médico, se dan
recomendaciones y se especifican los signos de alarma”

Por lo tanto, negé el haber faltado a su deber de prestar asistencias en salud a
la actora y solicitdé negar el ruego.

La Administradora de los Recursos del Sistema General de Seguridad
Social en Salud — ADRES, la Clinica Nueva el Lago S.A.S., y la Superintendencia
de Salud, por medio de las personas pertinentes, solicitaron la desvinculacion del
tramite por cuanto no cuentan con legitimacién en la causa por pasiva.

Lo pretendido

Por lo tanto, solicitd que por medio de esta tutela se ordene a la pasiva a
suministrar oportunamente el tratamiento que la sefiora Gloria Herrera solicite en razén
a su patologia.

CONSIDERACIONES

1. La accion de tutela, prevista por el articulo 86 de la Constitucion, es un
mecanismo procesal especifico y directo, cuya finalidad es lograr la eficaz, concreta e
inmediata proteccion de los derechos fundamentales, cuando estos resulten
vulnerados 0 amenazados por la accién o la omision de cualquier autoridad o de un
particular encargado de la prestacion de un servicio publico o cuya conducta afecte
grave y directamente el interés colectivo, o respecto de quienes el solicitante se halle
en estado de subordinacion o indefension.

2. La salud es un servicio publico, el cual puede ser prestado por entidades
publicas o privadas, conforme con los principios de eficiencia, solidaridad y
universalidad. Sin embargo, la salud también es un derecho y aunque tenga,
inicialmente, caracter prestacional, puede ser exigido por via de accidn de tutela, pues
esta intimamente relacionado con el derecho a la vida y a la dignidad humana.

La Corte ha manifestado que “el derecho a la salud es un derecho constitucional
fundamental. La Corte lo ha protegido por tres vias. La primera, ha sido estableciendo
su relacion de conexidad con el derecho a la vida, el derecho a la integridad personal
y el derecho a la dignidad humana, lo cual le ha permitido a la Corte identificar aspectos
del nucleo esencial del derecho a la salud y admitir su tutelabilidad; la segunda, ha
sido reconociendo su naturaleza fundamental en contextos donde el tutelante es un
sujeto de especial proteccion, lo cual ha llevado a la Corte a asegurar que un cierto
ambito de servicios de salud requeridos sea efectivamente garantizado; la tercera, es



afirmando, en general, la fundamentalidad del derecho a la salud en lo que respecta a
un ambito basico, el cual coincide con los servicios contemplados por la Constitucion,
el bloque de constitucionalidad, la ley y los planes obligatorios de salud, con las
extensiones necesarias para proteger una vida digna’.

La salud ha sido reconocida como derecho fundamental en multiples
instrumentos internacionales, como, por ejemplo, la Declaracion Universal de los
Derechos Humanos en donde se manifiesta que “foda persona tiene derecho a un nivel
de vida adecuado que le asegure, asi como a su familia, la salud y el bienestar, y en
especial la alimentacion, el vestido, la vivienda, la asistencia médica y los servicios
sociales necesarios (...)".

3. Revidadas las documentales aportadas se advierte que el quejoso aseguré
qgue la sefiora Gloria Herrera padecié de un accidente el cual le generé un “trauma
craneoencefalico” que se ha tratado de manera inadecuada por parte de la EPS y las
IPS que le han brindado sus servicios. Por lo cual solicitd la intervencion del Juez
Constitucional a fin de que autorice un tratamiento a tal patologia.

Sin embargo, debe aclarar el Despacho, que es vano el material probatorio con
el cual el tutelante respalda sus ruegos, incluso no se cuenta con orden médica para
que el Juez Constitucional requiera a cierta entidad a entregar, y/o autorizar
tratamiento alguno, pues se itera, el misma no ha sido ordenado ni expedida por
meédico alguno.

En esta linea, y como quiera que el tratamiento pretendido no cuenta con orden
médica que disponga la necesidad de aquel, al respecto, la jurisprudencia ha
manifestado que:“[e]l objetivo de la accién de tutela, conforme al articulo 86 de la
Constitucion Politica de Colombia, al Decreto 2591 de 1.991 y a la doctrina
constitucional, es la proteccion efectiva y cierta del derecho constitucional
fundamental, presuntamente vulnerado o amenazado por la accion u omisién de una
autoridad publica o de un particular en los casos expresamente sefialados por la ley.En
virtud de lo anterior, la eficacia de la accion de tutela radica en el deber que tiene el
juez, en caso de encontrar amenazado o vulnerado un derecho alegado, de impartir
una orden de inmediato cumplimiento orientada a la defensa actual y cierta del derecho
que se aduce.”

En sintesis, no hay entonces como afirmar que le asiste razon al accionante en
cuanto a que las Entidades accionadas debe autorizar un tratamiento o procedimiento
médico, sin que medie una orden emitida por el médico tratante, ante ese punto de
vista la H. Corte Constitucional manifestd en Sentencia T-441 de 2014 M.P. Gabriel
Eduardo Mendoza Matrtelo, lo siguiente:

“Para que el juez constitucional ordene que se preste un determinado
servicio de salud, es condicion esencial que éste haya sido ordenado por el
médico tratante, quien no necesariamente debe pertenecer a la red
prestadora de servicios de la entidad accionada, pero si, debe ser un
profesional idoneo especialista en el area de salud. Esta Corte ha indicado
gue no es competente para ordenar tratamientos en salud o medicamentos
no prescritos por el médico tratante al paciente. El juez constitucional solo
podra impartir una orden en ese sentido, siempre y cuando haya una
descripcion clara o requerimiento médico de las prestaciones que se
pretenden hacer valer mediante la interposicién de accién de tutela. Por tal
razon, para que el juez de tutela pueda ordenar que se suministre un
determinado procedimiento médico, este debe haber sido ordenado por el
médico tratante, pues no es el llamado a decidir sobre la idoneidad de los
mismos o reemplazar criterios y conocimientos juridicos, sino a impedir la



violacion de los derechos fundamentales del paciente. Atendiendo las
circunstancias facticas descritas y los elementos de juicio relevantes, en
este caso, resulta evidente la importancia de que se realice una nueva
valoracion a la menor”

De esa manera, la accion de tutela se torna improcedente cuando se pretende
obtener un servicio de salud que el médico tratante, no ha determinado bajo los
estrictos criterios de necesidad, especialidad, responsabilidad e idoneidad para el
manejo de la enfermedad que pueda sufrir la paciente, en suma, no encuentra este
despacho vulneracion alguna a los derechos fundamentales de la accionante,

DECISION

En mérito de lo expuesto, el Juzgado Cuarenta y Siete Civil del Circuito de
Bogotd, D. C., administrando justicia en nombre de la Republica de Colombia y por
autoridad de la Ley y mandato constitucional,

RESUELVE

PRIMERO: NEGAR el amparo constitucional de proteccién a los derechos
fundamentales, incoados por Luis José Rodriguez Herrera, a favor de Gloria Beatriz
Herrera Mayo, de conformidad con las razones sefialadas en la parte considerativa de
esta providencia.

SEGUNDO: Comuniquese esta decision a las partes e intervinientes por el
medio mas expedito. Déjense las constancias del caso.

TERCERO: Si no fuere impugnada, enviese a la Corte Constitucional para su
eventual revision.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

Firmado Por:
Aura Claret Escobar Castellanos
Juez Circuito
Juzgado De Circuito
Civil 47
Bogot4, D.C. - Bogota D.C.,
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JUZGADO CUARENTA Y SIETE CIVIL DEL CIRCUITO DE BOGOTA
Bogota, DC, veintiuno (21) de julio de dos mil veintitrés (2023).

Tutela de Primera Instancia No. 47-2023-00370-00

Surtido el tramite de esta instancia, procede el Juzgado a decidir la accion
de tutela interpuesta por el ciudadano Osvaldo José Diaz Montiel, contra del Banco
Agrario de Colombia,

ANTECEDENTES

1. El ciudadano Osvaldo José Diaz Montiel, solicitdé la proteccién de sus
derechos fundamentales, salud, seguridad social, debido proceso, minimo vital y
trabajo, presuntamente vulnerados por el Banco Agrario de Colombia. En
consecuencia, pidi6 que se ordene a la accionada su reintegro al cargo
desempeiiaba en la pasiva 0 a uno de mejores condiciones y el pago de los salarios
y prestaciones sociales dejados de percibir.

2. Como sustento de sus pretensiones, el actor expuso estos hechos:

Que, se vinculo a laborar al Banco Agrario de Colombia desde el 22 de junio
de 2005, en el cargo de profesional senior al servicio de la gerencia de sistemas
con un contrato a término fijo, hasta el afio 2011.

Afirmé que el vinculo tuvo una modificacion, y paso a ser indefinido desde el
30 de junio de 2011, con el otrosi, No. 4596.

Agregd que en el afio 2021 se percat6 de la disminucion en su audicién, y
consulté a un galeno particular quien determiné una pérdida de audicion en un 52%.
Ademas, el 18 de agosto de 2022 el médico tratante de la EPS los diagnostic6 con
“Epistaxis Bilateral, Rinitis alérgica, Hipoacusia, no especificada: Tinnitus”, tales
enfermedades se reportaron en el examen ocupacional.

Aseguro estar en tratamiento de las patologias ante el experto de medicina
laboral, con lo cual tiene el estatus de sujeto de proteccién constitucional o
estabilidad laboral reforzada, ya que no podia ser finiquitado el contrato laboral, al
estar en un tratamiento de enfermedades laborales.

Aun y con las novedades descritas el Banco Agrario de Colombia, lo notifico
de la terminacion de labores, por cumplimiento de plazo pactado, y que tal novedad
se haria efectiva desde el 30 de junio del afio en curso. Sin que hubiese mediado
autorizacion de la cartera ministerial pertinente. Es decir, para el promotor del



ruego, su despido es ilegal.
ACTUACION PROCESAL

1. Este asunto fue admitido el 06 de julio de 2023, en tal decisidén se otorgd
un plazo prudente a la pasiva para ejercer su derecho a la defensa, y se cité en
calidad de vinculados a EPS Colsanitas, EPS Sanitas e IPS Avicena.

Asi, la Entidad Promotora de Salud Sanitas, sefialé que el accionante,
se encuentra activo como cotizante en la Entidad, sin que exista a la fecha
incapacidad vigente, pues la Ultima otorgada a él data del 30 de noviembre de 2017.
Y aclar6 que aquel cuenta con citas de caracter general segun reporte de sistema el
22 de junio de 2023, sin tener reporte alguno de enfermedad laboral vigente.

Y agreg06 que, en atencion a los hechos y pretensiones de la accion de
tutela, existe una falta de legitimacion en la causa por pasiva, puesto que las
responsabilidades son endilgadas de forma exclusiva frente al empleador.

El Banco Agrario de Colombia, resaltd que al promotor del trdmite no se
le ha vulnerado el debido proceso, por cuanto la terminacion del vinculo laboral
obedecié a una causal legal, objetiva y conocida por las partes, vencimiento del
término, incluso no goza de ninguna estabilidad laboral reforzada. Adicionalmente la
accion de tutela no satisface el requisito de subsidiaridad, al no demostrarse la
existencia de un perjuicio irremediable, luego, el tramite es totalmente improcedente.

Asi las cosas, se resolvera el amparo previo las siguientes;
CONSIDERACIONES

1. La accion de tutela, prevista por el articulo 86 de la Constitucién, es un
mecanismo procesal especifico y directo, cuya finalidad es lograr la eficaz, concreta
e inmediata proteccion de los derechos fundamentales, cuando estos resulten
vulnerados o amenazados por la accion o la omision de cualquier autoridad o de un
particular encargado de la prestacién de un servicio publico o cuya conducta afecte grave
y directamente el interés colectivo, o respecto de quienes el solicitante se halle en estado
de subordinacién o indefension.

2. Con relacién al reconocimiento y pago de acreencias laborales por medio
de la accion de tutela la Corte Constitucional, en sentencia T-009 de 2019, sefial6
que:

(...) con fundamento en el principio de subsidiariedad, el recurso de amparo no
procede frente a reclamaciones de tipo laboral o pensional, pues el escenario
idoneo para conocer de dichos asuntos es la jurisdiccion ordinaria laboral, mediante
el ejercicio del medio judicial respectivo.

No obstante, (...) esta Corporacion ha admitido la procedencia excepcional de la
accion de tutela cuando se trata de la proteccion de derechos de contenido
prestacional, como son las acreencias pensionales, bien sea como mecanismo
transitorio para evitar un perjuicio irremediable, o como medio principal cuando las
vias de defensa judicial ordinarias no resultan idoneas ni eficaces para la proteccion
de los derechos fundamentales trasgredidos.



Sin embargo, esa Corporacion, en fallo T-041 de 2019, sefal6 que esta

herramienta constitucional es procedente para obtener el reintegro laboral, en los
siguientes términos:

(...) Si bien el ordenamiento juridico previé procedimientos judiciales especiales
para ventilar pretensiones laborales, la Corte ha entendido que las reglas relativas
a la procedencia de la accion tendran que ser matizadas cuando se trata de
personas en especial condicion de vulnerabilidad o en circunstancias de debilidad
manifiesta, como consecuencia, entre otros, de su estado de salud; por lo tanto, la
tutela debe ser considerada como el mecanismo mas adecuado para adoptar las
acciones que permitan conjurar la afectacion de los derechos en cuestion.

En ese sentido, el alto tribunal ha sefalado que “la estabilidad laboral

reforzada es una garantia para que el trabajador en situacion de discapacidad
continue ejerciendo labores y funciones acordes a su estado de salud, con iguales
0 mejores beneficios laborales a los del empleo que ocupaba y recibiendo la
capacitacion requerida para realizar las nuevas actividades” (sentencia T-417 de
2010, reiterada en el fallo T-041 de 2019).

Asimismo, ha dicho que un trabajador se encuentra en circunstancias de

debilidad manifiesta por motivos de salud cuando:

que:

(...) (i) pueda catalogarse como persona con discapacidad, ii) con disminucion
fisica, siquica o sensorial en un grado relevante, y (iii) en general todas aquellos
gue (a) tengan una afectacion grave en su salud; (b) esa circunstancia les ‘impida[a]
o dificult[e] sustancialmente el desempefio de sus labores en las condiciones
regulares’, y (c) se tema que, en esas condiciones particulares, pueden ser
discriminados por ese solo hecho, esté en circunstancias de debilidad manifiesta y,
por tanto, tiene derecho a la ‘estabilidad laboral reforzada’. (Sentencia T-417 de
2010, reiterada en el fallo T-041 de 2019).

Con base en esta prerrogativa superior, la Corte Constitucional ha concluido

(...) la estabilidad laboral reforzada representa para el empleador que conoce del
estado de salud del empleado un deber que se concreta en su reubicacion
atribuyéndole otras labores. Si en lugar de reasignarle funciones lo despide, se
presume que la desvinculacién se fundé en la condicion de trabajador, y como
consecuencia, dicha determinacién se torna ineficaz.

(...)

En suma, el trabajador que pierde o ve disminuida sustancialmente su capacidad
laboral tiene derecho a no ser despedido y a ser reubicado en tareas acordes a sus
capacidades, habilidades y competencias. En caso contrario, se presume que la
desvinculacion tuvo como fundamento la condicién de discapacidad, y la misma se
torna ineficaz.

Dicha regla debe ser aplicada por el juez constitucional de encontrar acreditados
los siguientes supuestos: (i) el trabajador presente padecimientos de salud que
involucren una afectacion sustancial en el ejercicio de sus funciones; (ii) el
empleador hubiese conocido tal condicién en un momento previo al despido; (iii) no
exista autorizacion previa del Ministerio del Trabajo para efectuar el despido; y (iv)
el empleador no logre desvirtuar la presuncion de despido discriminatorio.
(Sentencia T-041 de 2019).

3. En el caso concreto, se advierte que no se reunieron los presupuestos

establecidos en la jurisprudencia constitucional para la procedencia excepcional del



reintegro solicitado por el ciudadano Osvaldo José Dias Montiel en contra del Banco
Agrario de Colombia S.A., por cuanto no se demostrd que la terminacién con justa
causa del contrato de trabajo de fecha 30 de junio de 2023 obedeciera a una
discriminacion en razén a su estado de salud, circunstancia que impide la
intervencion del juez de tutela.

En efecto, de acuerdo con las pruebas recaudadas, se observa, en primer
término, que la terminacion del contrato obedecié a la expiracion del término de
duracion, es decir, estuvo enmarcado en la legalidad pertinente, ya que se le dio el
aviso pertinente. En segundo orden, no se otea que los padecimientos referidos en el
trAmite hubiesen sido avisados y citados al empleador ni al médico de salud
ocupacion, tanto es que ni el examen ocupacional anual, no el de egreso reportan
novedad alguna en su salud.

En esta linea, a pesar de que el accionante aseverd que se encuentra en
estado de debilidad manifiesta, como consecuencia de la enfermedad que padece, lo
cual lo haria beneficiario de la garantia a la estabilidad laboral reforzada, revisados los
documentos aportados por el promotor, se encuentra que, para la fecha de terminacion
o dias anteriores hubiere estado incapacitado, generando que la supuesta condicion
meédica temporal alegada en el escrito tutelar no se puede inferir que la desvinculacion
laboral tuvo como fundamento el estado de disminucion auditiva del interesado, en
otras palabras, no sé acreditd que se tratara de un despido discriminatorio y, en ese
orden, no se requeria la autorizacion previa del Ministerio del Trabajo para efectuar
ese acto, ni tampoco es procedente que, a través de esta via residual, se le confiera
la garantia a la estabilidad laboral reforzada.

Sumado a lo anterior, no es procedente deducir la existencia de un
perjuicio irremediable, debido a que tampoco se acreditd situacién alguna que
conllevara a tal conclusién, y es que con los legajos anexos a tradmite no se vislumbra
la probanza del perjuicio, pues como adjunté se arrimé copia del preaviso, del contrato
de trabajo y sus modificaciones, con unas historias clinicas.

Por lo tanto, si Osvaldo Diaz Montiel considera que el reintegro laboral es
procedente en su caso, entonces debera acudir al juez natural, a través de los
mecanismos ordinarios judiciales a su alcance, los cuales son idoneos y eficaces, para
solucionar esa controversia de naturaleza econémica y laboral, la cual, se reitera, no
puede dirimirse mediante esta herramienta excepcional por falta de cumplimiento de
los presupuestos establecidos en la jurisprudencia constitucional para tal efecto.

En consecuencia, se negara el amparo perseguido, segun lo expuesto en
esta providencia.

DECISION

En mérito de lo expuesto, el Juzgado Cuarenta y Siete Civil del Circuito de
Bogota, D. C., administrando justicia en nombre de la Republica de Colombia y por
autoridad de la Ley y mandato constitucional,

RESUELVE



PRIMERO: NEGAR el amparo constitucional de proteccion a los derechos
fundamentales, incoados por Osvaldo José Diaz Montiel, de conformidad con las
razones sefialadas en la parte considerativa de esta providencia.

SEGUNDO: Comuniquese esta decision a las partes e intervinientes por
el medio mas expedito. Déjense las constancias del caso.

TERCERO: Si no fuere impugnada, enviese a la Corte Constitucional para
su eventual revision.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE,

Firmado Por:
Aura Claret Escobar Castellanos
Juez Circuito
Juzgado De Circuito
Civil 47
Bogota, D.C. - Bogota D.C.,

Este documento fue generado con firma electrénica y cuenta con plena validez juridica,

conforme a lo dispuesto en la Ley 527/99 y el decreto reglamentario 2364/12

Cédigo de verificacién: 4c60790bb9632329c3a3cedc8a3477d5f18d5a31018fd2732e677fdb6chShisf
Documento generado en 21/07/2023 01:19:48 PM

Descargue el archivo y valide éste documento electrénico en la siguiente URL:
https://procesojudicial.ramajudicial.gov.co/FirmaElectronica
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JUZGADO CUARENTA Y SIETE CIVIL DEL CIRCUITO DE BOGOTA
Bogota, D.C., veintiuno (21) de julio de dos mil veintitrés (2.023).

Expediente No. 110013103047-2023-00376-00
Clase: Restitucion de inmueble

Se INADMITE la anterior demanda, para que dentro del término de cinco (5)
dias, de conformidad con lo normado en el art. 90 del C. G. del P., se subsane lo
siguiente so pena de rechazo de la misma:

PRIMERO. Adecue el poder con el cual se inicia esta accion a fin de sefalar
en aquel, contra quien se inicia la accién, numero de cedula, en el cuerpo del mismo,
no solamente en la referencia del mandato, toda vez que los poderes especiales
deben quedar debidamente determinados, de conformidad a lo regulado en el
articulo 74 lbidem.

SEGUNDO: Arrime el certificado de existencia y representacion de la sociedad
demandante, expedido por la CaAmara de Comercio pertinente.

Notifiquese,

Firmado Por:
Aura Claret Escobar Castellanos
Juez Circuito
Juzgado De Circuito
Civil 47
Bogot4, D.C. - Bogota D.C.,

Este documento fue generado con firma electrénica y cuenta con plena validez juridica,
conforme a lo dispuesto en la Ley 527/99 y el decreto reglamentario 2364/12

Cadigo de verificacion: 2290f679403fef8da4d8e97e503f99ba49464dd147fccb08d0a336010b18230¢
Documento generado en 21/07/2023 12:59:15 PM

Descargue el archivo y valide éste documento electrénico en la siguiente URL:
https://procesojudicial.ramajudicial.gov.co/FirmaElectronica



REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO

JUZGADO CUARENTA Y SIETE CIVIL DEL CIRCUITO DE BOGOTA
Bogota, D.C., veintiuno (21) de julio de dos mil veintitrés (2.023).

Expediente No. 110013103047-2023-00377-00
Clase: Ejecutivo

Se INADMITE la anterior demanda, para que dentro del término de cinco (5)
dias, de conformidad con lo normado en el art. 90 del C. G. del P., se subsane lo
siguiente so pena de rechazo de la misma:

PRIMERO. Adecue el poder con el cual se inicia esta accion a fin de dirigir
aquel ante los Jueces Civiles del Circuito de Bogota, toda vez que los mandatos
especiales deben quedar debidamente determinados, de conformidad a lo regulado
en el articulo 74 Ibidem.

SEGUNDO: Dirija la demanda para que sea conocida por los Jueces Civiles
del Circuito de Bogota, o en su defecto por este Despacho.

TERCERO: Corrija el acapite de la cuantia en la demanda, y sefale que se
trata de un asunto de mayor cuantia.

Notifiquese,

Firmado Por:
Aura Claret Escobar Castellanos
Juez Circuito
Juzgado De Circuito
Civil 47
Bogot4, D.C. - Bogota D.C.,

Este documento fue generado con firma electrénica y cuenta con plena validez juridica,
conforme a lo dispuesto en la Ley 527/99 y el decreto reglamentario 2364/12

Codigo de verificacion: 2dc3b2b6405e34bb2d55cc82a0bff1b77a0297d5221d152564b52a91cae6b299
Documento generado en 21/07/2023 12:59:14 PM

Descargue el archivo y valide éste documento electrénico en la siguiente URL:
https://procesojudicial.ramajudicial.gov.co/FirmaElectronica



REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO

JUZGADO CUARENTA Y SIETE CIVIL DEL CIRCUITO DE BOGOTA
Bogota, D.C., veintiuno (21) de julio de dos mil veintitrés (2.023).

Expediente No. 110013103047-2023-00378-00
Clase: Ejecutivo para la efectividad de la garantia real

Se INADMITE la anterior demanda, para que dentro del término de cinco (5)
dias, de conformidad con lo normado en el art. 90 del C. G. del P., se subsane lo
siguiente so pena de rechazo de la misma:

PRIMERO: Aporte el certificado de libertad y tradicion de los bienes objetos de
la garantia real actualizados, fecha de expedicion no mayor a 30 dias a la data en
que radico la demanda.

SEGUNDO. Arrime el plan de pagos pertinente, completo frente al pagaré
objeto de la demanda.

Notifiquese,

Firmado Por:
Aura Claret Escobar Castellanos
Juez Circuito
Juzgado De Circuito
Civil 47
Bogot4, D.C. - Bogota D.C.,

Este documento fue generado con firma electrénica y cuenta con plena validez juridica,

conforme a lo dispuesto en la Ley 527/99 y el decreto reglamentario 2364/12

Cédigo de verificacion: eb9chael11829c¢80cf2elfc2bb0800bbah51017105aa5¢cal9b748¢197¢c80b9850
Documento generado en 21/07/2023 12:59:13 PM

Descargue el archivo y valide éste documento electrénico en la siguiente URL.:
https://procesojudicial.ramajudicial.gov.co/FirmaElectronica
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JUZGADO CUARENTA Y SIETE CIVIL DEL CIRCUITO DE BOGOTA
Bogota, DC, veintiuno (21) de julio de dos mil veintitrés (2023).

Expediente No. 47-2023-00379-00
Accion de tutela de primera instancia

Agotado el trdmite propio de esta instancia, se resuelve la accidn constitucional
de la referencia.

ANTECEDENTES

Teodula Romana Garcia solicitd la protecciéon del derecho fundamental de
peticion y salud, el cual presuntamente se ha visto vulnerado por la Unidad
Administrativa Especial De Migracion Colombia, Ministerio De Relaciones Exteriores,
Secretaria De Salud De Bogota.

Asi pretendio que se emita respuesta a la solicitud de condicién de refugiado
gue tramito el 15 de mayo de 2023 y con ello se otorgue el beneficio temporal y asi
acceder a los servicios de prestacion de salud.

Como sustento de sus pretensiones, la promotora expuso:

Ser ciudadana venezolana, que a la data cuenta con 78 afos, asi aseguré
haber ingresado al Pais, de manera irregular en marzo de 2023. Adujo que tal
determinacion la adopto por temas de salud, y socioeconémico de su nacion de
origen.

Por lo que el 15 de mayo de 2023, radicé el formulario de solicitud de la
condicion de refugiado, sin que a la fecha de incoar este tramite su peticién hubiese
tenido respuesta, lo que le afecta sus garantias constitucionales.

ACTUACION PROCESAL

1. En auto del 11 de julio del 2023, se admitié la tutela, y se dio traslado a las
Entidades accionadas para que ejercieran su defensa y contradiccion al tramite.

La Unidad Administrativa Especial De Migracion Colombia, sefialo que la
promotora del ruego, segun sus bases de datos, no se encuentra registrada para
tramite de Salvoconducto de Refugio, en suma, la actuacion administrativa
demandada corresponde a un acto emitido por el Ministerio de Relaciones Exteriores.

Agregd que la sefiora Teodula Romana Garcia, al haber ingresado
irregularmente al pais, debe acudir al Centro Facilitador de Migracion Colombia méas
cercano a su residencia, (atendiendo a lo establecido en la resolucion 2223 de fecha
16 de septiembre de 2020) con el fin de adelantar los tramites administrativos
migratorios pertinentes y no continuar de manera irregular en el pais infringiendo la
normatividad migratoria, aseguré que una vez realice ello, podra acceder a los
beneficios de seguridad social que alega por medio de este asunto.



Resalto, tres etapas del proceso, las enuncio asi “Registro Virtual de inscripcion
en el Registro Unico de Migrantes Venezolanos — RUMV, posteriormente continuara con el
Registro Biométrico Presencial, y finalmente expedicion del Permiso por Proteccién Temporal
(PPT). Ademas, se debe tener en cuenta que la entidad debe agotar el procedimiento descrito
en los articulos 7, 8, 9, 10, 11 y 12 de la resolucion 0971 de fecha 28 de abril de 2021. Es
decir, se trata de un proceso reglado en el cual se han estipulado unos plazos para la
ejecucién de las respectivas fases y, por lo tanto, no puede quedar agotar a través de la
accion de tutela”

El MINISTERIO DE RELACIONES EXTERIORES vy la SECRETARIA DE
SALUD DE BOGOTA, guardaron silencio, asi se resolvera esta instancia, previo las
siguientes,

CONSIDERACIONES

1. La accion de tutela, prevista por el articulo 86 de la Constitucién, es un
mecanismo procesal especifico y directo, cuya finalidad es lograr la eficaz, concreta
e inmediata proteccion de los derechos fundamentales, cuando estos resulten
vulnerados o amenazados por la accion o la omision de cualquier autoridad o de un
particular encargado de la prestacion de un servicio publico o cuya conducta afecte
grave y directamente el interés colectivo, o respecto de quienes el solicitante se halle
en estado de subordinacion o indefension.

2. Relacién y tramite del estatus de refugiado en el pais, el Decreto 1067 de
2015 no prevé término para adelantar las solicitudes de reconocimiento de la
condicién de refugiado, estas se estudian y analizan a la luz de lo previsto en los
instrumentos internacionales y la nhormativa interna que regula la materia.

En la seccion 3 del titulo 3 del decreto estudiado se regulan los asuntos
relativos a la condicién de refugiado. El articulo 2.2.3.1.1.1 define que el término
refugiado se aplicara a toda persona que, en sintesis, retina alguna de las siguientes
condiciones (i)que tenga fundados temores de persecucion por motivos de raza,
religion, nacionalidad, pertenencia a un grupo social u opiniones politicas, y se
encuentre fuera de su pais de nacionalidad o no pueda o no quiera acogerse a la
proteccion de su pais;(ii)gque se hubiera visto obligada a salir de su pais porque su
vida, seguridad o libertad, han sido amenazadas, entre otras razones, por conflictos
internos o violacion masiva de derechos humanos, y(iii)que haya razones fundadas
para creer, entre otras, que estaria en peligro de tortura, tratos o penas crueles,
inhumanos o degradantes.

Frente a la solicitud de reconocimiento de la condicién de refugiado, en la
seccién 3 del titulo 3 se precisa que toda manifestacion en el marco de dicho
procedimiento debera efectuarse de acuerdo con el principio de buena fe (art.
2.2.3.1.3.1) y que el procedimiento que debe iniciarse al momento de ingresar al pais
cuando se hace por puertos migratorios (art. 2.2.3.1.3.2)

En esta linea menciond la H. Corte Suprema de Justicial, que

“En efecto, el Decreto 1067 de 2015, en su Titulo 3, regulador del
procedimiento para el reconocimiento de la condicion de refugiado, no determina
un limite temporal para resolver tal pedido, no obstante, ello no puede ser de libre
factura que mantenga en indefinicion la condicién reclamada, cuando se supere
un plazo razonable para sudeterminacién, pues permanecen en vilo los derechos
de los interesados, quienes acuden al Gobierno para la definicion de su situacion
de refugiados, sin obtener respuesta alguna.

Y es que independientemente de la decision que surja con la definicion
de lo pedido, la administracion esta obligada a suministrar una respuesta a los
ciudadanos, sin que sea razonable los 20 meses que aproximadamente han

1 STP779-2018 del 23 de enero de 2018.



transcurrido desde la presentacion de la peticion al Ministerio de Relaciones
Exteriores sin que se haya pronunciado, bien sea negando o reconociendo tal
calidad.

En esos términos apropiada deviene la determinacién del A quo de
ordenar a la citada cartera que resuelva de fondo la peticion de refugiados
reclamada”

2. Bajo esta perspectiva, se tiene del material probatorio existente al interior
de la presente accion, que Teodula Romana Garcia, se encuentra a esperas de las
resultas del tramite administrativo que radicé el 15 de mayo anterior, y con el cual
pretende se reconozca su calidad de refugiada en esta Nacion.

Asi, se deriva por un lado que la peticion sea para este momento tardia, por
cuanto aquel ruego de contar con tal estatus la tuvo que haber elevado en el mismo
momento en que ingresé al pais, pues, con ello se hubiese generado un permiso
temporal con el cual pudiere acceder a los beneficios minimo que un ciudadano
colombiano puede solicitar al Estado. Y por el otro que la solicitante, no acredita el
haber solicitado ante un Centro Facilitador de Migracion Colombia, un salvo conducto
de paso.

Es decir, esta accion no se encuentra precedida del agotamiento propio de las
instancias ordinarias con las cuales cuentan los extranjeros que persigan se les
reconozca o regule la situacién de permanencia en el territorio nacional, y en gracia
de discusion, la peticibn administrativa elevada el 15 de mayo de 2023, no puede
darsele un alcance de peticion o tramite ordinario, ya que como se Vvio el proceso
interno de la entidad cuenta con tres momentos: “Registro Virtual de inscripcion en el
Registro Unico de Migrantes Venezolanos — RUMV, Registro Biométrico Presencial,
y la expedicion del Permiso por Proteccion Temporal (PPT).”

Y en esta linea, conforme lo expuso la pasiva en su respuesta, existe a la data
tramites propios de la promotora, pues es ella quien debe por lo menos intentar el
registro biométrico, el cual es presencial. En ese sentido, la UAE Migracion Colombia,
procedera a realizar la toma de datos biométricos una vez la ciudadana se acerque a
unos de los puntos visibles que se tiene para tal fin.

Y con el fin de zanjar este asunto, y sin que sea reiterativo el Despacho releva
que, la promotora del amparo no acreditd haber acudido ante las entidades
accionadas para normalizar o regularizar su situacién migratoria, pero acudié de
manera directa a la acciéon de amparo pretendiendo la afiliacion al sistema de salud
sin previamente haber adelantado el tramite migratorio correspondiente, omisién que
impide que salga avante el amparo reclamado, pues se insiste, la actora debe acudir,
por su cuenta, ante las autoridades para lograr ese propésito, pues la accion de
amparo no constituye un mecanismo alternativo para regularizar su situacion juridica

En consecuencia, se negara el amparo deprecado, teniendo en cuenta lo
analizado en este numeral.

DECISION
En mérito de lo expuesto, el Juzgado Cuarenta y Siete Civil del Circuito de
Bogota, D. C., administrando justicia en nombre de la Republica de Colombia y por
autoridad de la Ley y mandato constitucional,

RESUELVE

PRIMERO: NEGAR el amparo solicitado por la ciudadana TEODULA
RAMONA GARCIA, por lo anotado en precedencia.

SEGUNDO: Comuniquese esta decision a las partes e intervinientes por el
medio mas expedito. Déjense las constancias del caso.



TERCERO: Si no fuere impugnada, enviese a la Corte Constitucional para su
eventual revision.

Notifiquese,

Firmado Por:
Aura Claret Escobar Castellanos
Juez Circuito
Juzgado De Circuito
Civil 47
Bogota, D.C. - Bogota D.C.,

Este documento fue generado con firma electrénica y cuenta con plena validez juridica,

conforme a lo dispuesto en la Ley 527/99 y el decreto reglamentario 2364/12

Cadigo de verificacion: eb6bb165a80136354bc35ea9434e78d6748d709479d527b925d23b8165564f6f
Documento generado en 21/07/2023 01:26:38 PM

Descargue el archivo y valide éste documento electrénico en la siguiente URL:
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REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO

JUZGADO CUARENTA Y SIETE CIVIL DEL CIRCUITO DE BOGOTA
Bogota, D.C., veintiuno (21) de julio de dos mil veintitrés (2.023)

Tutela de Primera Instancia No. 47-2022-00380-00

Surtido el tramite de esta instancia, procede el Juzgado a decidir la accion de
tutela interpuesta por CARLOS ANTONIO PEROZA BARRIOS, contra la
REGISTRADURIA NACIONAL DEL ESTADO CIVIL.

|. ANTECEDENTES

El actor, interpone la accion de tutela contra de la Entidad mencionada, al
considerar que aquella le vulnera los derechos a la nacionalidad, vida, salud, voto,
trabajo, educacion, debido proceso y dignidad humana, y se ordene revocar la
Resolucién nimero 14512 del 25 de noviembre de 2021, con la que la Registraduria
Nacional Del Estado Civil, cancel6 su Registro Civil de Nacimiento y a la Cedula de
Ciudadania del accionante.

El accionante fundamenta su peticion en los hechos que a continuacién se
compendian:

Resalt6 que la Registraduria Nacional del Estado Civil en el afio 2021, inicié una
actuacion administrativa tendiente a determinar la anulacién de la inscripcién de su
Registro Civil de Nacimiento y la consecuente cancelacion de la Cedula de
Ciudadania, bajo una supuesta falsedad.

Adujo no conocer del auto de apertura de la investigacion ni mucho menos como
le se notificé de la determinacion, con lo cual expone se transgreden sus garantias
constitucionales.

Lo pretendido

Por lo tanto, el accionante solicita se declare la vulneracion a sus derechos
constitucionales y se revoque la Resolucion nimero 14512 del 25 de noviembre de
2021, con la que la Registraduria Nacional Del Estado Civil, cancel6 su Registro Civil
de Nacimiento y a la Cedula de Ciudadania del accionante.

Actuacién Procesal

1. La accion de tutela fue admitida el 11 de julio de 2023, en el cual se ordeno
oficiar a la entidad accionada, para que se pronunciara sobre los hechos de la tutela 'y
pretensiones de la misma

La Registraduria Nacional del Estado Civil, en término, contesto la accion, y
en su defensa, aleg6 la existencia de carencia de objeto por hecho superado, pues si
bien la resolucion por medio de la cual se cancelo el registro inicial, se encuentra en
firme, también lo es que se expidi6 el acto administrativo No. 14238 del 12 de julio de
2023, “Por medio de la cual se niega solicitud de revocatoria directa, se permite una
inscripcion de nacimiento, y se restablece temporalmente la vigencia de la cédula de
ciudadania No.1.010.158.987".

J.D.V.V



Asi, por medio de correo electronico del 14 de julio de 2023, enviada a la
direccién electrénica perozacarlosO5@gmail.com se le comunic6 al promotor del ruego
gue podra acercarse a la Registraduria de su preferencia, con el objetivo de iniciar el
trAmite para realizar una nueva inscripcion en el registro civil de nacimiento, previo
cumplimiento de requisitos y autorizacion del funcionario con competencia registral

Surtido el tramite indicado, se entra a decidir lo respectivo, previas las
siguientes,

II. CONSIDERACIONES

1. La Constitucion Nacional en su articulo 86 consagré un nuevo instrumento a
las personas para reclamar del Estado en forma preferente y sumaria "la proteccion
inmediata de los derechos fundamentales consagrados en la misma Carta", cuando
quiera que se vean vulnerados o amenazados por la accidbn u omisién de cualquier
autoridad publica o de un particular en determinadas eventualidades.

2. La accion referida se caracteriza por una serie de principios y exigencias que
deben ser analizadas y vigiladas en forma estricta. Uno de los principios caracteristicos
es su naturaleza judicial, en virtud a que se estructur6 como accion para ser ejercida
ante los jueces con el propdsito de obtener una orden. Su objeto "protector inmediato
0 cautelar", su causa ‘tipica”, cual es el cercenamiento o amenaza de derechos
constitucionales, su procedimiento “especial, preferente y sumario”, igualmente son
elementos que caracterizan la acciéon aludida. De otro lado, se le atribuye caracter
subsidiario y eventualmente accesorio en la medida en que sélo puede interponerse
en ausencia de cualquier otro mecanismo que al respecto pueda existir para
salvaguardar tales derechos.

3. La accién de amparo es un mecanismo excepcional y subsidiario, cuya
procedencia se encuentra limitada a casos especificos de vulneracion de derechos
fundamentales, siempre que no exista otro medio de defensa judicial, o concurriendo,
no se torne efectivo.

El Decreto 2591 de 1991 y la reiterada Jurisprudencia de la Corte
Constitucional, han precisado que, la carencia actual de objeto sobreviene cuando
frente a la peticion de amparo, la orden del juez de tutela no tendria efecto alguno o
“caeria en el vacio,” estableciéndose la figura de hecho superado, bien porque en el
trdmite de la tutela han cesado las circunstancias reclamadas o se ha consumado el
dafio, asi:

“El hecho superado tiene ocurrencia cuando lo pretendido a través de
la accion de tutela se satisface y desaparece la vulneracion o amenaza de los
derechos fundamentales invocados por el demandante, de suerte que la
decision que pudiese adoptar el juez respecto del caso especifico resultaria a
todas luces inocua y, por lo tanto, contraria al objetivo de proteccion previsto
para el amparo constitucional™

Entonces, si en el trdmite surgen circunstancias que permitan inferir que, en el
caso concreto, no se podria cumplir tal finalidad, bien sea porque el dafio o vulneracion
se ha consumado o bien porque alegada en la accion de tutela ha cesado. En ambas
circunstancias habria lo que la jurisprudencia ha denominado como “carencia actual
de objeto”

4. Al descender al caso de estudio, se puede corroborar de la documental
aportada que, la Registraduria Nacional del Estado Civil, mediante Resolucién 14238
del 12 de julio de 2023, “Por medio de la cual se niega solicitud de revocatoria directa,
se permite una inscripcion de nacimiento, y se restablece temporalmente la vigencia,
dio impuso a la solicitud de nulitar un acto administrativo, con lo cual tramito6 el alcance
de Peroza Barrios.

! Reiteracion de jurisprudencia en sentencia T- 148 de 2020.

J.D.V.V



Con la Resolucion en comento, la Entidad accionada tramitd el ruego del
promotor, que, si bien no resolvié de plano la nulidad frente al acto administrativo
14512 del 25 de noviembre de 2021, permiti6 que aquel corrigiese las posibles
inconstancias frente al registro civil de Carlos Antonio Peroza Barrios y restablecio6 los
derechos de la cedula de ciudadania No. 1.010.158.987.

En gracia de discusion, se tiene a su vez que la anterior determinacion de no
parecerle favorable o ajustada a derecho por el interesado se encuentra en término de
ser objetada por medio de las acciones ordinarias que regul6 el ordenamiento de lo
Contencioso Administrativo.

Asi las cosas, se denegara el amparo solicitado, ante la carencia actual de
objeto, pues con la determinacién del 12 de julio de 2023, se tramitd el ruego del
accionante, establecieron, aunque de manera temporal los derechos al nimero de
cedula 1.010.158.987 y que fuere entregado a Peroza Barrios

[Il. DECISION

En virtud a lo expuesto, el JUZGADO CUARENTA Y SIETE CIVIL DEL
CIRCUITO DE BOGOTA D.C., administrando justicia en nombre de la Republica de
Colombia, por autoridad de la Ley y mandato de la Constitucion;

RESUELVE:

PRIMERO: NO CONCEDER la TUTELA solicitada por CARLOS ANTONIO
PEROZA BARRIOS, por las consideraciones anotadas en la presente providencia.

SEGUNDO: NOTIFICAR el presente fallo a las partes, por Secretaria procédase
en la forma y términos indicados en el articulo 30 del Decreto 2591 de 1991.

TERCERO: CONTRA Ila presente providencia procede el recurso de
impugnacién ante el superior, dentro de los tres (3) dias siguientes a su comunicacion,
en la forma prevenida en el articulo 31 del Decreto 2591 de 1991.

Notifiquese,

Firmado Por:
Aura Claret Escobar Castellanos
Juez Circuito
Juzgado De Circuito
Civil 47
Bogot4, D.C. - Bogota D.C.,

Este documento fue generado con firma electrénica y cuenta con plena validez juridica,

conforme a lo dispuesto en la Ley 527/99 y el decreto reglamentario 2364/12

Cadigo de verificacion: 2bc8e360da50128d5¢444fd6749535694fc6e19¢c57b47a781107f95b37a2a596
Documento generado en 21/07/2023 01:26:39 PM
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REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO

JUZGADO CUARENTA Y SIETE CIVIL DEL CIRCUITO DE BOGOTA
Bogota, D.C., veintiuno (21) de julio de dos mil veintitrés (2.023)

Tutela de Primera Instancia No. 47-2022-00381-00

Surtido el tramite de esta instancia, procede el Juzgado a decidir la accion de
tutela interpuesta por la apoderada judicial de CORPORACION PUNTO AZUL, contra
el Juzgado 79 Civil Municipal de Bogota.

|. ANTECEDENTES

El actor, interpone la accion de tutela contra del JUZGADO 79 CIVIL
MUNICIPAL DE BOGOTA, al considerar que el Despacho le vulnera el derecho de
administracion de justicia, al no tramitar la solicitud de impulso que hiere el 25 de mayo
de 2023 en el expediente No. 1100140030792022-01328-00.

El accionante fundamenta su peticion en los hechos que a continuacién se
compendian:

Resalto que el 25 de mayo solicité impulso al proceso No. 110014003079-2022-
01328-00, el cual una vez fue radicado en la Oficina de reparto y asignado a tal
judicatura no ha tenido trdmite alguno

Y sefalé que a la data de radicar la accion el Despacho no ha dado solucion
alguna a su ruego, ni le ha informado sobre el avance del litigio, situacion que afecta
su economia y la del nucleo familia.

Lo pretendido

Por lo tanto, la accionante solicita se declare la vulneracion a sus derechos
constitucionales y se ordene al Juzgado a tramitar como en derecho corresponda la
peticion de impulso que se radicO desde el 25 de mayo de 2023 en el proceso
110014003079-2022-01328 -00.

Actuacién Procesal

1. La accion de tutela fue admitida el 11 de julio de 2023, en el cual se ordend
oficiar al Despacho accionado, para que se pronunciara sobre los hechos de la tutela
y de ser el caso remitieran copia del expediente digitalmente, e igualmente notificara
a las partes y terceros intervinientes al interior del litigio No. 1100140030792022-
01328-00.

El Juzgado 79 de Civil Municipal de Bogota, en término, contesto la accion,
y en su defensa, aleg6 la existencia de carencia de objeto por hecho superado, pues
el ruego se habia resuelto en providencia del 11 de julio, publicada en el estado del
dia siguiente, conforme lo establecio el legislador.

Por lo tanto, asegurd haber dado alcance a todos los medios radicados por el
promotor de este ruego.

J.D.V.V



Surtido el tramite indicado, se entra a decidir lo respectivo, previas las
siguientes,

II. CONSIDERACIONES

1. La Constitucion Nacional en su articulo 86 consagré un nuevo instrumento a
las personas para reclamar del Estado en forma preferente y sumaria "la proteccion
inmediata de los derechos fundamentales consagrados en la misma Carta", cuando
quiera que se vean vulnerados o amenazados por la accion u omisién de cualquier
autoridad publica o de un particular en determinadas eventualidades.

2. La accion referida se caracteriza por una serie de principios y exigencias que
deben ser analizadas y vigiladas en forma estricta. Uno de los principios caracteristicos
es su naturaleza judicial, en virtud a que se estructurd6 como accion para ser ejercida
ante los jueces con el proposito de obtener una orden. Su objeto "protector inmediato
0 cautelar", su causa ‘tipica”, cual es el cercenamiento o amenaza de derechos
constitucionales, su procedimiento “especial, preferente y sumario”, igualmente son
elementos que caracterizan la accion aludida. De otro lado, se le atribuye caracter
subsidiario y eventualmente accesorio en la medida en que sélo puede interponerse
en ausencia de cualquier otro mecanismo que al respecto pueda existir para
salvaguardar tales derechos.

3. La accién de amparo es un mecanismo excepcional y subsidiario, cuya
procedencia se encuentra limitada a casos especificos de vulneracion de derechos
fundamentales, siempre que no exista otro medio de defensa judicial, o concurriendo,
no se torne efectivo.

El Decreto 2591 de 1991 y la reiterada Jurisprudencia de la Corte
Constitucional, han precisado que, la carencia actual de objeto sobreviene cuando
frente a la peticion de amparo, la orden del juez de tutela no tendria efecto alguno o
“caeria en el vacio,” estableciéndose la figura de hecho superado, bien porque en el
trdmite de la tutela han cesado las circunstancias reclamadas o se ha consumado el
dafo, asi:

“El hecho superado tiene ocurrencia cuando lo pretendido a través de
la accion de tutela se satisface y desaparece la vulneracion o amenaza de los
derechos fundamentales invocados por el demandante, de suerte que la
decision que pudiese adoptar el juez respecto del caso especifico resultaria a
todas luces inocua y, por lo tanto, contraria al objetivo de proteccion previsto
para el amparo constitucional™

Entonces, si en el tramite surgen circunstancias que permitan inferir que, en el
caso concreto, no se podria cumplir tal finalidad, bien sea porque el dafio o vulneracién
se ha consumado o bien porque alegada en la accién de tutela ha cesado. En ambas
circunstancias habria lo que la jurisprudencia ha denominado como “carencia actual
de objeto”

4. Al estudiar el caso de estudio, se puede corroborar de la documental aportada
que, el Juzgado 79 Civil Municipal de Bogota que, mediante auto del 11 de julio de
2023, dio impuso al expediente radicado No. 1100143079-2022-01328-00, con lo cual
tramito la peticion de impulso del pleito

Con la providencia en mencion, el Juzgado accionado tramitd el expediente
radicado No. 1100140030792022-01328-00. Genera lo dicho que, para la fecha de
esta decision ya se hubiere tramitado el ruego elevado por el accionante, y ello permite
colegir que la presunta dilacibn de administracion de justicia antes referida se ha
superado.

! Reiteracion de jurisprudencia en sentencia T- 148 de 2020.

J.D.V.V



Asi las cosas, se denegara el amparo solicitado, ante la carencia actual de
objeto que deviene de la satisfaccion de la prestacion por parte del funcionario
accionado.

[Il. DECISION

En virtud a lo expuesto, el JUZGADO CUARENTA Y SIETE CIVIL DEL
CIRCUITO DE BOGOTA D.C., administrando justicia en nombre de la Republica de
Colombia, por autoridad de la Ley y mandato de la Constitucion;

RESUELVE:

PRIMERO: NO CONCEDER la TUTELA solicitada por la apoderada judicial de
CORPORACION PUNTO AZUL, por las consideraciones anotadas en la presente
providencia.

SEGUNDO: NOTIFICAR el presente fallo a las partes, por Secretaria procédase
en la forma y términos indicados en el articulo 30 del Decreto 2591 de 1991.

TERCERO: CONTRA Ila presente providencia procede el recurso de
impugnacién ante el superior, dentro de los tres (3) dias siguientes a su comunicacion,
en la forma prevenida en el articulo 31 del Decreto 2591 de 1991.

Notifiquese,

Firmado Por:
Aura Claret Escobar Castellanos
Juez Circuito
Juzgado De Circuito
Civil 47
Bogota, D.C. - Bogota D.C.,

Este documento fue generado con firma electronica y cuenta con plena validez juridica,

conforme a lo dispuesto en la Ley 527/99 y el decreto reglamentario 2364/12

Cadigo de verificacion: f0dd7298776d7f43b3da6da20c1c4d72c218593ec80290b998fecd93d55e1362
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REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO

JUZGADO CUARENTA Y SIETE CIVIL DEL CIRCUITO DE BOGOTA
Bogota, D.C., veintiuno (21) de julio de dos mil veintitrés (2.023).

Expediente No. 110013103047-2023-00382-00
Clase: Verbal

Se INADMITE la anterior demanda, para que dentro del término de cinco (5)
dias, de conformidad con lo normado en el art. 90 del C. G. del P., se subsane lo
siguiente so pena de rechazo de la misma:

PRIMERO: Incorpore en los hechos de la demanda, la manifestacion sobre
que herederos tiene CAMPO ELIAS VELOSA DIAZ (Q.E.P.D.), y PRESENTACION
TORO DE VELOSA (Q.E.P.D.).

SEGUNDO: Debera incluir como demandados a todos y cada uno de los
herederos que tienen CAMPO ELIAS VELOSA DIAZ (Q.E.P.D.), vy
PRESENTACION TORO DE VELOSA (Q.E.P.D.), incluso adiciones como parte
pasiva, a los indeterminados de aquellos, pues, lo aqui decidido puede afectar la
masa sucesoral.

TERCERO: De no existir herederos determinados a citar al pleito, incluya
como extremo pasivo a los indeterminados de CAMPO ELIAS VELOSA DIAZ
(Q.E.P.D.), y PRESENTACION TORO DE VELOSA (Q.E.P.D.), para tal fin
modifique el cuerpo de la demanda y el poder.

CUARTO: Aporte el avalué catastral del afio vigente del predio objeto de
cesion, a fin de verificar la cuantia del asunto para el afio 2023.

Notifiquese,

Firmado Por:
Aura Claret Escobar Castellanos
Juez Circuito
Juzgado De Circuito
Civil 47
Bogot4, D.C. - Bogota D.C.,

Este documento fue generado con firma electronica y cuenta con plena validez juridica,

conforme a lo dispuesto en la Ley 527/99 y el decreto reglamentario 2364/12
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REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO

JUZGADO CUARENTA Y SIETE CIVIL DEL CIRCUITO DE BOGOTA
Bogota, D.C., veintiuno (21) de julio de dos mil veintitrés (2.023).

Expediente No. 110013103047-2022-00383-00
Clase: Reconocimiento contrato laboral.

Estando la demanda al Despacho para resolver sobre su admision, se hace
necesario precisar lo siguiente:

1) El numeral primero del art. 02 del Cédigo Procesal Del Trabajo Y De La
Seguridad Social, sefala frente a la competencia del Juez Laboral, que aquellos
conoceran de “Los conflictos juridicos que se originen directa o indirectamente en el
contrato de trabajo”

2) Oteado el expediente, se tiene que las pretensiones de la demanda, versan
sobre la declaracion de la existencia de un contrato laboral entre DIANA MARIA
BERRIO CHICO en calidad de trabajadora y HEREDEROSDETERMINADOS E
INDETERMINADOS del sefior RODRIGO SANDRO GUY OBREGONOSORIO
(Q.E.P.D), como empleadores

3) Asi las cosas, se observa que este despacho Civil no es competente para
conocer del litigio de la referencia, por la naturaleza del mismo.

En virtud de lo anterior y teniendo en cuenta el inciso 3° del articulo 90 idem,
el Juzgado,

RESUELVE

PRIMERO: RECHAZAR DE PLANO la demanda por falta de competencia.

SEGUNDO: REMITIR por secretaria las presentes diligencias a la Oficina
Judicial, a fin de que sean sometidas a reparto entre los Juzgados Laborales del
Circuito de Bogota para lo de su cargo. OFICIESE.

TERCERO: DEJAR por secretaria las constancias de ley.

Notifiquese,

Firmado Por:
Aura Claret Escobar Castellanos



Juez Circuito
Juzgado De Circuito
Civil 47
Bogot4, D.C. - Bogota D.C.,
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REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO

JUZGADO CUARENTA Y SIETE CIVIL DEL CIRCUITO DE BOGOTA
Bogota, D.C., veintiuno (21) de julio de dos mil veintitrés (2.023).

Expediente No. 110013103047-2023-00385-00
Clase: Ejecutivo

Se INADMITE la anterior demanda, para que dentro del término de cinco (5)
dias, de conformidad con lo normado en el art. 90 del C. G. del P., se subsane lo
siguiente so pena de rechazo de la misma:

UNICO: Aclare en los hechos de la demanda, la razén por la cual existe una
diferencia entre lo pactado y lo cobrado en el pagaré objeto de la demanda, o en su
defecto modifique las pretensiones del libelo.

Notifiquese,

Firmado Por:
Aura Claret Escobar Castellanos
Juez Circuito
Juzgado De Circuito
Civil 47
Bogot4, D.C. - Bogota D.C.,

Este documento fue generado con firma electrénica y cuenta con plena validez juridica,
conforme a lo dispuesto en la Ley 527/99 y el decreto reglamentario 2364/12
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REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO

JUZGADO CUARENTA Y SIETE CIVIL DEL CIRCUITO DE BOGOTA
Bogota, D.C., veintiuno (21) de julio de dos mil veintitrés (2.023).

Expediente No. 110013103047-2023-00386-00
Clase: Ejecutivo

Se INADMITE la anterior demanda, para que dentro del término de cinco (5)
dias, de conformidad con lo normado en el art. 90 del C. G. del P., se subsane lo
siguiente so pena de rechazo de la misma:

PRIMERO. Adecue el poder con el cual se inicia esta accion a fin de sefalar
en aquel, el titulo valor que se va a cobrar, toda vez que los poderes especiales
deben quedar debidamente determinados, de conformidad a lo regulado en el
articulo 74 Ibidem.

Notifiquese,
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Juez Circuito
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Bogot4, D.C. - Bogota D.C.,

Este documento fue generado con firma electrénica y cuenta con plena validez juridica,

conforme a lo dispuesto en la Ley 527/99 y el decreto reglamentario 2364/12

Cadigo de verificacion: 0ab509aflef8d3966edb157debl13b4e92c972e660edb4a45d858d85aaaffcths
Documento generado en 21/07/2023 12:59:09 PM

Descargue el archivo y valide éste documento electrénico en la siguiente URL.:
https://procesojudicial.ramajudicial.gov.co/FirmaElectronica



REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO

Ju
?‘Ak Olel
@

ae?H .

0(Jo

/
Ca pe c

JUZGADO CUARENTA Y SIETE CIVIL DEL CIRCUITO DE BOGOTA
Bogota, D.C., veintiuno (21) de julio de dos mil veintitrés (2.023).

Tutela No. 47-2023-00392-00

Teniendo en cuenta que la anterior solicitud redne los requisitos exigidos por el
Decreto 2591 de 1991, el Juzgado DISPONE:

PRIMERO: ADMITIR a tramite la presente tutela instaurada por el apoderado
judicial de JHOJAN DANIEL GOMEZ VILLADA, en contra del EJERCITO NACIONAL DE
COLOMBIA.

SEGUNDO: En virtud de lo anterior y en desarrollo de lo dispuesto por el articulo
19 del Decreto 2591 de 1991, SOLICITAR a las entidades accionadas que, en el
improrrogable término de UN (01) DIA contado a partir de la notificacion de esta decision,
so pena de que se tengan por ciertos los hechos de esta tutela, dé respuesta a todo lo
manifestado en el escrito tutelar y remita un informe pormenorizado de los antecedentes
del caso, se le envia copia de a peticidn de tutela y sus anexos.

TERCERO: Por secretaria y por el medio mas expedito e idoneo, procédase a
notificar esta determinacion tanto a la parte accionante como a la accionada, dejando las
constancias del caso. Inténtese la notificacién de ésta a través de los medios electronicos
disponibles.

CUARTO: Téngase como pruebas la documental arrimada a la radicacion de esta
accion.

Cumplase,
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Bogot4, D.C. - Bogota D.C.,
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JUZGADO CUARENTA Y SIETE CIVIL DEL CIRCUITO DE BOGOTA
Bogota, D.C., veintiuno (21) de julio de dos mil veintitrés (2.023).

Tutela No. 47-2023-00393-00

Teniendo en cuenta que la anterior solicitud redne los requisitos exigidos por el
Decreto 2591 de 1991, el Juzgado DISPONE:

PRIMERO: ADMITIR a tramite la presente tutela instaurada por EDGAR EDUARDO
PINTO HERNANDEZ, en contra del MINISTERIO DE SALUD Y PROTECCION SOCIAL
Y SECRETARIA DE SALUD DEPARTAMENTO DE CALDAS, vinculase a
CORPORACION MI IPS EJE CAFETERO y JESUS DAVID ESQUIVEL NAVARRO.

SEGUNDO: En virtud de lo anterior y en desarrollo de lo dispuesto por el articulo
19 del Decreto 2591 de 1991, SOLICITAR a las entidades accionadas que, en el
improrrogable término de UN (01) DIA contado a partir de la notificacion de esta decision,
S0 pena de que se tengan por ciertos los hechos de esta tutela, dé respuesta a todo lo
manifestado en el escrito tutelar y remita un informe pormenorizado de los antecedentes
del caso, se le envia copia de a peticidon de tutela y sus anexos.

TERCERO: Por secretaria y por el medio mas expedito e idéneo, procédase a
notificar esta determinacion tanto a la parte accionante como a la accionada, dejando las
constancias del caso. Inténtese la notificacién de ésta a través de los medios electronicos
disponibles.

CUARTO: Téngase como pruebas la documental arrimada a la radicacion de esta
accion.

QUINTO: SE ORDENA A CORPORACION MI IPS EJE CAFETERO, para que por
medio de tal entidad entere a JESUS DAVID ESQUIVEL NAVARRO, de este tramite, ya
gue en el cartular no se cuenta con buzén electrénico donde notificarlo.

Cumplase,

Firmado Por:
Aura Claret Escobar Castellanos
Juez Circuito
Juzgado De Circuito
Civil 47
Bogot4, D.C. - Bogota D.C.,
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JUZGADO CUARENTA Y SIETE CIVIL DEL CIRCUITO DE BOGOTA
Bogota, D.C., veintiuno (21) de julio de dos mil veintitrés (2.023).

Tutela No. 47-2023-00394-00

Teniendo en cuenta que la anterior solicitud redne los requisitos exigidos por
el Decreto 2591 de 1991, el Juzgado DISPONE:

PRIMERO: ADMITIR a tramite la presente tutela instaurada por LUZ
FENIVAR PENA, en contra del JUZGADO 04 CIVIL MUNICIPAL DE BOGOTA.

SEGUNDO: En virtud de lo anterior y en desarrollo de lo dispuesto por el
articulo 19 del Decreto 2591 de 1991, SOLICITAR a las entidades accionadas que,
en el improrrogable término de UN (01) DIA contado a partir de la notificacion de
esta decision, so pena de que se tengan por ciertos los hechos de esta tutela, den
respuesta a todo lo manifestado en el escrito tutelar y remitan un informe
pormenorizado de los antecedentes del caso, junto con las copias de la
documentacion que estimen convenientes. A las entidades accionadas se le envia
copia de la peticion de tutela y sus anexos.

TERCERO: ORDENAR AL JUZGADO 04 CIVIL MUNICIPAL DE BOGOTA,
para que notifique a todas y cada una de las personas que han intervenido en el
expediente, donde obra como parte el ACCIONANTE de este tramite, de la
radicacion de esta accion de tutela, siempre y cuando este item sea cumplible, o de
lo contrario debera fijar un aviso en el micrositio del juzgado y arrimar el
comprobante con la respuesta.

CUARTO: Por secretaria y por el medio mas expedito e idéneo, procédase a
notificar esta determinacion tanto a la parte accionante como a la accionada,
dejando las constancias del caso. Inténtese la notificacién de ésta a través de los
medios electronicos disponibles.

QUINTO: Téngase como pruebas las documentales allegadas por la parte
accionante.

SEXTO: REQUERIR a la accionante, para que, en el término de un dia,
arrime a este Juzgado copia o comprobante de radicacion de la peticion sobre la

cual aduce la Sede Judicial guardo silencio.

Cumplase,

Firmado Por:
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JUZGADO CUARENTA Y SIETE CIVIL DEL CIRCUITO DE BOGOTA
Bogota, D.C., veintiuno (21) de julio de dos mil veintitrés (2.023).

Tutela No. 47-2023-00395-00

Teniendo en cuenta que la anterior solicitud redne los requisitos exigidos por el
Decreto 2591 de 1991, el Juzgado DISPONE:

PRIMERO: ADMITIR a tramite la presente tutela instaurada por EDWARD ADRIAN
GUERRERO VELASQUEZ, en contra del de LA OFICINA JURIDICA DE LA CARCEL LA
PICOTA DE BOGOTA, DEL INSTITUTO NACIONAL PENITENCIARIO Y CARCELARIO
-INPEC vinculase al JUZGADO 12 DE EJECUCION DE PENAS Y MEDIDAS DE
SEGURIDAD DE BOGOTA.

SEGUNDO: En virtud de lo anterior y en desarrollo de lo dispuesto por el articulo
19 del Decreto 2591 de 1991, SOLICITAR a las entidades accionadas que, en el
improrrogable término de UN (01) DIA contado a partir de la notificacion de esta decision,
S0 pena de que se tengan por ciertos los hechos de esta tutela, dé respuesta a todo lo
manifestado en el escrito tutelar y remita un informe pormenorizado de los antecedentes
del caso, se le envia copia de a peticidn de tutela y sus anexos.

TERCERO: Por secretaria y por el medio mas expedito e idéneo, procédase a
notificar esta determinacion tanto a la parte accionante como a la accionada, dejando las
constancias del caso. Inténtese la notificacién de ésta a través de los medios electronicos
disponibles.

CUARTO: Téngase como pruebas la documental arrimada a la radicacion de esta
accion.

QUINTO: SE ORDENA A CHRISTIAN ANDRES LEAL CONTRERAS, para que, en
el lapso de un dia, arrime a este asunto el mandato pertinente para instaurar este tramite
constitucional a favor de EDWARD ADRIAN GUERRERO VELASQUEZ.

Cumplase,

Firmado Por:
Aura Claret Escobar Castellanos
Juez Circuito
Juzgado De Circuito
Civil 47
Bogot4, D.C. - Bogota D.C.,
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