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JUZGADO CUARENTA Y SIETE CIVIL DEL CIRCUITO DE BOGOTA
Bogot4, D.C., nueve (9) de junio de dos mil veintitrés (2.023).

Expediente No. 110013103002-2012-00259-00
Clase: Declarativo

Procede el despacho a decidir el recurso de Reposicion propuesto por el
apoderado judicial de la parte demandante, contra el auto de fecha 5 de
diciembre de 2022, mediante el cual se termind el proceso por desistimiento
tacito.

Como fundamentos se expresan los siguientes.

Sefial6 el recurrente que el despacho pretende contar unos términos legales, sin
tener en cuenta que el auto 28 de mayo del 2021, no se encontrd publicado en la
plataforma de la rama judicial para consultar los estados y autos del proceso debido
a la virtualidad, en contra del principio de la publicidad y legalidad, para empezar a
contar un término, que sefialé que seran contados desde la ultima notificacion. Por
otro lado, en la consulta de procesos de la rama judicial se puede observar que
hay una recepcion memorial con fecha de 7 de julio 2022. En conclusion, el
despacho no actué conforme a lo sefialado en la ley 2213 del 2022 y el auto que
decidio sobre la terminacion del proceso se debe revocar lo decidido.

Surtido el traslado del articulo 110 del CGP, la parte demandada precis6 que el
despacho en cada una de las actuaciones realizadas, vel6 por el derecho
fundamental al debido proceso de los sujetos procesales, pues como se observa
reviso y analizé cada una de las piezas procesales para fundamentar su decisiéon
y decretar el desistimiento tacito, por lo que la manifestacion que efectud el
apoderado de la parte demandante, resulta carente de sustento juridico y
probatorio pretendiendo revivir términos judiciales, basado en su desacuerdo con
el despacho al decretar el desistimiento tacito. Aun cuando durante mas de un (1)
afo no ejercieron actuaciéon alguna dentro del proceso para impulsarlo.

Para resolver se CONSIDERA:

Es de comun conocimiento, que el recurso de reposicion tiene como objetivo que
el Juez examine sus propios autos, ello con el fin de volver sobre el tema que
aduce el impugnante, a fin de que se revoquen o se reformen en la perspectiva
de corregir los yerros en que se pudo incurrir al proferirlos (articulo 318 del
C.G.P.).

Para aclarar el problema juridico que se discute en el presente recurso, €s
necesario citar el articulo 317 del Cédigo General del Proceso, que reza:



“DESISTIMIENTO TACITO. El desistimiento tacito se aplicara en los
siguientes eventos:

1. Cuando para continuar el tramite de la demanda, del llamamiento en
garantia, de un incidente o de cualquiera otra actuacion promovida a
instancia de parte, se requiera el cumplimiento de una carga procesal o de
un acto de la parte que haya formulado aquella o promovido estos, el juez
le ordenara cumplirlo dentro de los treinta (30) dias siguientes mediante
providencia que se notificard por estado.

Vencido dicho término sin que quien haya promovido el tramite respectivo
cumpla la carga o realice el acto de parte ordenado, el juez tendrd por
desistida tacitamente la respectiva actuacion y asi lo declarara en
providencia en la que ademas impondra condena en costas.

El juez no podra ordenar el requerimiento previsto en este numeral, para
que la parte demandante inicie las diligencias de notificacion del auto
admisorio de la demanda o del mandamiento de pago, cuando estén
pendientes actuaciones encaminadas a consumar las medidas cautelares
previas.

2. Cuando un proceso o actuacion de cualquier naturaleza, en cualquiera
de sus etapas, permanezca inactivo en la secretaria del despacho, porque
no se solicita o realiza ninguna actuacion durante el plazo de un (1) afio en
primera o Unica instancia, contados desde el dia siguiente a la dltima
notificacion o desde la Ultima diligencia o actuacion, a peticion de parte o de
oficio, se decretara la terminacién por desistimiento tacito sin necesidad de
requerimiento previo. En este evento no habra condena en costas "o
perjuicios" a cargo de las partes. (...)”

El desistimiento tacito, es una institucién tendiente a sancionar a la parte
negligente, sin importar la etapa procesal en la que se encuentre, pues se aplica
inclusive a los juicios que ya cuentan con sentencia o auto que ordene seguir
adelante la ejecucién, o ya se haya practicado el remate de bienes.

El anterior postulado, inmerso dentro del concepto del debido proceso, es
omnicomprensivo de todo tipo de sanciones, y entre ellas, las denominadas
procesales, verbi gratia, perencién o el desembargo de los bienes perseguidos,
antes de la ley 794 de 2003, desistimiento tacito Ley 1194 de 2008 o articulo 317
del Codigo General del Proceso.

Dentro de esta secuencia, el desistimiento tacito que contempla el Cadigo
General del Proceso, tiene su génesis en la marcada inactividad de la parte
requerida o la conducta contumaz, e inclusive el desacatamiento injustificado de
las decisiones del Operador Judicial.

Asi las cosas y al entrar a analizar el caso en concreto se tiene que en el presente
proceso hay una inactividad de mas de un afo, razén mas que suficiente para
dar aplicacion al numeral 2° del articulo 317 del CGP, ya que en gracia de
discusién desde el auto proferido por el juzgado 2 Civil del Circuito Transitorio
los términos computables darian cabida a la aplicacion de la norma, de tal
manera que ante el evento de que dicha actuacion no existiera la inactividad
seria de aun mas tiempo, por lo que no es de recibo el argumento del inconforme,
pues no se avizora actividad alguna proveniente del demandante para el avance
del proceso.



Ahora bien, dado que el apoderado de la parte actora no acreditd por ningun
medio la gestidn surtida por su parte en el periodo de tiempo en que el despacho
consider6 que el proceso estuvo inactivo, el despacho no encuentra medios de
prueba para entrar a estudiar y analizar la decision ya proferida.

Es por ello que los actos que interrumpan el término de inactividad del que habla
el articulo 317 del CGP deben ser idoneos y apropiados para el impulso del
proceso, por lo que resulta oportuno indicar que la honorable Corte
Constitucional al respecto ha dicho que:

“Entonces, dado que el desistimiento tacito consagrado en el articulo 317 del
Cddigo General del Proceso busca solucionar la paralisis de los procesos para el
adecuado funcionamiento de la administracion de justicia, la «actuacion» que
conforme al literal c) de dicho precepto «interrumpe» los términos para se «decrete
su terminacion anticipada», es aquella que lo conduzca a «definir la controversia»
0 a poner en marcha los «procedimientos» necesarios para la satisfaccion de las
prerrogativas que a través de ella se pretenden hacer valer.

En suma, la «actuacion» debe ser apta y apropiada y para «impulsar el proceso»
hacia su finalidad, por lo que, «[s]imples solicitudes de copias 0 sin propdsitos
serios de solucion de la controversia, derechos de peticion intrascendentes o
inanes frente al petitum o causa petendi» carecen de esos efectos, ya que, en
principio, no lo «ponen en marcha» (STC4021-2020, reiterada en STC9945-
2020)."

En estas condiciones, no queda alternativa distinta que mantener la providencia
recurrida.

En mérito de lo expuesto, el Juzgado RESUELVE:

1.- No Revocar el auto de fecha 5 de diciembre de 2022, por las razones
consignadas en la parte motiva.

2.- Por estar encausada en el Numeral 1° del articulo 321 del Cédigo General del
Proceso, CONCEDER en el efecto DEVOLUTIVO el recurso de apelacion
interpuesto en subsidio, por el apoderado judicial del demandante, para ante la
Sala Civil del Tribunal Superior del Distrito Judicial de esta ciudad.

En consecuencia, en el término de cinco (5) dias a partir de la notificacion de
este proveido, suministre el interesado lo necesario para surtir las expensas
necesarias, so pena de declarar desierto el mismo. Verificada la reproduccion
del plenario, por secretaria, procédase de conformidad.

Por secretaria una vez verificado el tramite del articulo 322 del Cédigo General
del Proceso en armonia con lo dispuesto en la Ley 2213 de 2022. Remitase el
plenario a la Sala Civil del honorable Tribunal Superior del Distrito Judicial de
Bogota, para que se surta la alzada.

NOTIFIQUESE, (2)

1STC11191-2020 // Radicacién No 11001220300020200144401 MP Dr Octavio Augusto Tejeiro Duque
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JUZGADO CUARENTA Y SIETE CIVIL DEL CIRCUITO DE BOGOTA
Bogotd, D.C., nueve (9) de junio de dos mil veintitrés (2023)

Expediente No. 110013103005-2003-05642-00
Clase: Expropiacion - Ejecutivo de sentencia

Teniendo en cuenta que la parte ejecutada Instituto de Desarrollo Urbano — IDU
dentro del término contest6 la demanda y propuso excepciones, por ser procedente
de conformidad a lo dispuesto en el articulo 443 del CGP cérrase traslado de las
mismas por el término de diez (10) dias a la parte demandante para que se
pronuncie sobre ellas, adjunte o pida las pruebas que pretenda hacer valer.

NOTIFIQUESE, (2)
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JUZGADO CUARENTA Y SIETE CIVIL DEL CIRCUITO DE BOGOTA
Bogotd, D.C., nueve (9) de junio de dos mil veintitrés (2023)

Expediente No. 110013103005-2003-05642-00
Clase: expropiacion - Ejecutivo de sentencia

A propdsito de la solicitud presentada por la sefiora Claudia Maria Rodriguez
de Roa, la misma serad denegada y en consecuencia la memorialista debera estarse
a lo dispuesto en proveido de fecha 21 de noviembre de 2022, mediante el cual se
libr6 mandamiento ejecutivo a favor de José Giraldo Bohorquez Santana, German
Rodriguez Ulloa, Maria Del Pilar Rodriguez Ulloa, Angela Maria Montoya
Rodriguez, Misael Rodriguez Guevara Armando Rodriguez Espinosa y Claudia
Maria Rodriguez De Roa en contra del Instituto de desarrollo Urbano — IDU.
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JUZGADO CUARENTA Y SIETE CIVIL DEL CIRCUITO DE BOGOTA
Bogotd, D.C., nueve (9) de junio de dos mil veintitrés (2023)

Expediente No. 110013103006-2013-00203-00
Clase: Divisorio

Acorde con lo sefialado en el informe secretarial que antecede y de la revision del
expediente, se observa que en providencia de fecha 3 de junio de 2015, el Juzgado
6 Civil del Circuito profirid decision de fondo respecto de las pretensiones de la
demanda y en su parte resolutiva, decreto la division material del bien inmueble
identificado con matricula inmobiliaria No 50S-49858, a pesar de ello, se observa
gue con posterioridad se ha venido emitiendo la orden de remate en publica subasta
del inmueble resultando esta orden contraria a lo dispuesto en el auto que pone fin
a la instancia.

Asi las cosas y ejerciendo el control de legalidad dentro del presente proceso
conforme lo dispone el articulo 132 del Cédigo General del Proceso y dada la
potisima relevancia de situar las medidas de saneamiento necesarias para el mejor
proveer de las etapas procesales subsiguientes dentro del presente asunto y con el
fin de evitar futuras nulidades, el despacho encuentra procedente entrar a dejar sin
valor ni efecto unas actuaciones por cuanto las mismas no resultan acordes a lo
dispuesto en la normatividad aplicable o que resultarian lesivas al debido proceso.

Teniendo claro que en el presente asunto se ha dispuesto un tramite contrario al de
la decision proferida direccionada a la division material del inmueble, el despacho a
fin de garantizar el debido proceso y teniendo en cuenta que los autos ilegales no
atan ni al juez ni a las partes dispone:

UNICO: Dejar sin valor ni efecto el auto de fecha 4 de octubre de 2021, por medio
de la cual se fijaba fecha y hora para llevar a cabo la audiencia de remate del
inmueble objeto de litigio.

Notifiquese (2)
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JUZGADO CUARENTA Y SIETE CIVIL DEL CIRCUITO DE BOGOTA
Bogotd, D.C., nueve (9) de junio de dos mil veintitrés (2023)

Expediente No. 110013103006-2015-00096-00
Clase: Declarativo

Procede el Despacho a resolver la solicitud de nulidad propuesto por el apoderado
judicial de la parte demandante en el presente asunto y la cual fundamento en la
causal 5 del articulo 133 del CGP.

Antecedentes.

Menciono el togado que, con fecha 5 de marzo de 2020, el Juzgado Segundo Civil
del Circuito Transitorio de Bogota, avocd conocimiento del proceso y profiri6 el auto
de decreto de pruebas, con fecha 25 de septiembre de 2020, el mencionado juzgado
sefalod el 25 de noviembre de 2020, para llevar a cabo las actividades previstas en
los art 372 y 373 del CGP y requiere a la parte demandante para que retire el oficio

elaborado.

Sefial6 ademas que, el 15 de octubre remitid un correo electrénico al Juzgado
transitorio, el cual fue acusado de recibo sin observacion alguna, asi las cosas el
Juzgado 2 Civil del Circuito Transitorio, celebré la audiencia de que trata el articulo
373 cgp.

Posteriormente, alegd el abogado que el 30 de noviembre, remiti6 memorial
manifestando la imposibilidad de asistir a la audiencia, y solicit6 la reprogramacion
de la misma, mismo escrito en el que solicita la remision digital del expediente para
ejercer el derecho de defensa, reiterando lo solicitado en correo del 15 de octubre
de 2020. En providencia de 30 de junio de 2021, el Juzgado 47 Civil del Circuito
sefial6 el 19 de noviembre de 2021, para realizar la diligencia del articulo 373 del
CGP; con fecha 2 de julio de 2021, el apoderado solicitd acceso al expediente y se
le programo cita para la revision, donde afirma que evidencio que ninguna de las
solicitudes de acceso al expediente elevadas ante el Juzgado 2 Civil del Circuito

Transitorio fueron resueltas y que la audiencia programada para el 25 de noviembre



se llevé a cabo sin la presencia del demandante, donde ademas se prescindio de
las declaraciones solicitadas y se declar6 el desistimiento de la prueba pericial

decretada de oficio en lugar de la inspeccion judicial solicitada.

Indic6 ademas, que evidencidé que no obstante haberse acusado recibo del
memorial, dicho escrito no fue incorporado al proceso debido a un equivoco
involuntario del abogado, al haberse adjuntado el documento referido en el correo,
situaciéon que no fue puesta de presente por el despacho judicial de turno, reiter6 en
el escrito que no tuvo acceso al expediente en la época que fue decretada la
suspension de términos por parte del Consejo Superior, sino tan solo hasta el 8 de
julio de 2021.

Finalmente, agreg6 que las providencias calendadas el 5 de marzo de 2020, no se
encontraba en el micro sitio del Juzgado 2 Civil del Circuito Transitorio, circunstancia
gue le impidié tener conocimiento del auto que abre a pruebas, asi las cosas todas
las actuaciones desarrolladas a partir del 15 de octubre de 2020, vulneraron el

derecho a la defensa que asiste a la parte demandante.

2.- Del escrito de nulidad, se corrié traslado a las demas partes, acudiendo al
llamado el apoderado judicial de la parte demandante quien se opone al sefialado

incidente.

Para resolver se CONSIDERA:

Las causales de nulidad que contempla de manera taxativa la Ley de enjuiciamiento
civil, constituyen esencialmente remedios procesales tendientes a enderezar las
actuaciones judiciales que de alguna manera no se cifien al cauce previsto de
antemano por el legislador, todo ello, claro esta, en aras de que se cumpla con el
debido proceso y se logre la efectividad de los derechos sustanciales, conforme
pregonan los articulos 29 y 228 de la Constitucion Politica y el 4° del Codigo de
Procedimiento Civil.

De ahi que se trate de hipotesis de interpretacion restrictiva, que las mas de las
veces se refieren a irregularidades relevantes y trascendentes para el proceso, pues
segun se ha dicho que “Las nulidades procesales no responden a un concepto

netamente formalista, sino que revestidas como estdn de un caracter



preponderantemente preventivo para evitar trdmites inocuos, son gobernadas por
principios basicos, como el de especificidad o taxatividad, trascendencia, proteccion y
convalidacion” (Corte Suprema de Justicia, Sala de Casacion Civil y Agraria, sentencia
del 22 de mayo de 1997).

Conforme al numeral 5° del articulo 133 del Codigo General del Proceso, el proceso
es nulo en todo o en parte, “Cuando se omiten las oportunidades para solicitar,
decretar o practicar pruebas, o cuando se omite la practica de una prueba

gue de acuerdo con la ley sea obligatoria”.

Desde esa Optica, la norma que tipifica las anomalias en las oportunidades
procesales para decretar y practicar las pruebas, asi las cosas, indudablemente la
intencidon legislativa se encamina a subsanar los defectos que ocasionan, en
tltimas, un obstaculo al ejercicio de los derechos fundamentales de contradiccion y
defensa, habida cuenta que el conocimiento de la providencia introductoria se erige
en presupuesto sine qua non para asegurar a las partes la posibilidad de controvertir

las pruebas o presentar sus alegaciones.

Asi las cosas, al sintetizar los argumentos de la parte demandante se tiene que a
causa de la imposibilidad del apoderado judicial demandante de consultar el
expediente a su parecer del togado alli se materializa la causal de nulidad frente a
la audiencia llevada a cabo el 25 de noviembre de 2020, por el hoy extinto Juzgado
2 Civil del Circuito Transitorio, por lo que solicita se decrete la nulidad.

De esta manera, se hace necesario para resolver los planteamientos formulados
por el incidentante, entrar a establecer de manera puntual los hechos que pueden
generar la vulneracion a su derecho a la defensa, para lo que resulta importante
destacar que la interrupcion de términos judiciales suscitados por la emergencia
sanitaria producida por la aparicion de la Covid — 19, inici6 a partir del 16 de marzo
de 2020, posteriormente el 16 de julio de la misma anualidad el Consejo Superior
emitié un acuerdo donde ordenaba el cierre de las sedes judiciales?, acuerdos que
fueron prorrogados respectivamente y en cuya vigencia se tomaron

determinaciones de prestacion del servicio de manera especial.

! Acuerdo PCSJA20-11517 de 15 de marzo de 2020
2 Acuerdo PCSJA20-11597 de 15 de julio de 2020



Presente la anterior informacién y avizorando el caso concreto se tiene que, el
apoderado judicial indic6 que en los periodos en que se surtieron actuaciones en
conocimiento del Juzgado Segundo Civil del Circuito transitorio, no se le permite el
acceso al expediente, lapso de tiempo que coincide con las medidas adoptadas por
el Consejo Superior de la Judicatura, como consecuencia de la pandemia.

Entonces, del expediente se tiene que mediante auto de fecha 5 de marzo de 2020,
el Juzgado transitorio profiere un auto notificado el 6 de marzo de 2020 y que abre
a pruebas el proceso, providencia que podia haber sido consultada por cuanto fue
anterior al cierre de sedes judiciales, la cual comenzé a operar el 16 de marzo de
2020, como se ilustré anteriormente; posteriormente, obra en el proceso el auto de
fecha 25 de septiembre de 2020, en el cual se fija fecha y hora para llevar a cabo la
audiencia de los art 372 y 373 del CGP, acto seguido se encuentra un correo
electronico presentado por el hoy incidentante y que data de 15 de octubre de 2020,
cuyo asunto sefiala “Remision de poder y solicitud de copia digital del expediente y

remision de oficios para diligenciamiento”.

El siguiente acto procesal que se observa por parte del apoderado judicial de la
parte demandante, dat6 del 30 de noviembre de 2020, mediante la cual remite un
memorial en el que informa que le fue imposible asistir a la audiencia programada
el 25 de noviembre de 2020, donde solicitd se reprograme la audiencia y se le dé
acceso al expediente para poder ejercer su derecho a la contradiccion y defensa,
peticion que le fue resuelta por el Juzgado 47 Civil del Circuito en donde

posteriormente se le agendo la cita tal y como lo manifiesta el memorialista.

A fin de analizar el respaldo probatorio aportado, el Despacho tuvo en cuenta los
documentos oportunamente aportados por las partes, carga probatoria que pesara
en el presente caso sobre el demandante en armonia con preceptuado en los

articulos 165y 167 del Coédigo General del Proceso.

Asi las cosas y analizando las premisas expuestas por el incidentante bajo la
perspectiva ofrecida por las actuaciones surtidas durante el periplo procesal, de
conformidad a lo dispuesto en el numeral 1° del articulo 136 del CGP la nulidad se
considera saneada “Cuando la parte que podia alegarla no lo hizo oportunamente
0 actuo sin proponerla” convalidando asi la actuacion surtida y en consecuencia se
materializa el saneamiento de la causal por lo que estaria llamado a fracasar el
incidente propuesto, lo anterior se puede afirmar por cuanto el apoderado judicial

solicité sefalar nueva fecha y hora para la diligencia mediante correo electrénico de



30 de noviembre de 2020, mientras que el incidente de nulidad fue propuesto hasta
el 19 de noviembre de 2021, habiendo actuado en el proceso, sin proponer
oportunamente la nulidad ahora invocada, reservandose tal actuacion para ser

formulada con posterioridad, cuando ha debido proponerla tan pronto la evidencio.

Por lo anteriormente expuesto, esta sede judicial no encuentra sustento legal ni
probatorio para concluir que existe una vulneracion del derecho fundamental al
debido proceso, maxime cuando la supuesta nulidad fue saneada por la parte que la

invoca, por lo que tendrd como no probada la causal presentada.

En mérito de lo expuesto, el Juzgado RESUELVE:

1.- NEGAR la solicitud de nulidad del proceso, por las razones consignadas en la

parte motiva de este proveido.

2.- Por secretaria, practiquese la liquidacion de costas de esta actuacion, incluyendo

como agencias en derecho la suma de $300.000,°°.

NOTIFIQUESE, (2)
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JUZGADO CUARENTA Y SIETE CIVIL DEL CIRCUITO DE BOGOTA
Bogotd, D.C., nueve (9) de junio de dos mil veintitrés (2023)

Expediente No. 110013103006-2015-00096-00
Clase: Declarativo

Se reconoce personeria al abogado Mauricio Antonio Torres Guarnizo, de
conformidad a lo dispuesto en el articulo 75 del CGP, atendiendo al poder allegado
por parte del Director Operativo de la Corporacion Autbnoma Regional de
Cundinamarca - CAR, en los términos y para los fines del poder conferido.

NOTIFIQUESE, (2)
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JUZGADO CUARENTA Y SIETE CIVIL DEL CIRCUITO DE BOGOTA
Bogotd, D.C., nueve (9) de junio de dos mil veintitrés (2023)

Expediente No. 110013103008-2014-00568-00
Clase: Ejecutivo

Seria del caso entrar a proveer sobre la objecién a la liquidacion de crédito
presentada de no ser porque la misma, de conformidad a lo dispuesto en el articulo
446 del CGP resulta extemporanea, aqui oportuno es destacar que, si bien la togada
indic6 una incapacidad médica, no resulta procedente tener en cuenta el escrito, por
cuanto la presentacion de este, se encuentra por fuera de un término para su
presentacion.

Asi las cosas, por estar ajustada a derecho y no haber sido objeto de manifestacion
alguna por los intervinientes en el proceso dentro de las oportunidades procesales,
este despacho aprueba la liquidacidon de crédito aportada y que obra a folio 136 del
cuaderno No 3.

Por secretaria procédase con la remision del presente asunto a la oficina de
ejecucion para lo de su competencia.
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JUZGADO CUARENTA Y SIETE CIVIL DEL CIRCUITO DE BOGOTA
Bogotd, D.C., nueve (9) de junio de dos mil veintitrés (2023)

Expediente No. 110013103008-2014-00568-00
Clase: Ejecutivo

A propésito de la solicitud de demanda acumulada presentada por Seguros
Comerciales Bolivar SA, la misma debera negarse por extemporanea, de
conformidad con lo dispuesto en el numeral 2° del articulo 463 del CGP, por cuanto
la norma indica que “En el nuevo mandamiento ejecutivo se ordenara suspender el
pago a los acreedores y emplazar a todos los que tengan créditos con titulos de
ejecucion contra el deudor, para que comparezcan a hacerlos valer mediante
acumulacion de sus demandas, dentro de los cinco (5) dias siguientes. El
emplazamiento se surtira a costa del acreedor que acumulé6 la demanda mediante
la inclusion de los datos del proceso en un listado que se publicara en la forma
establecida en este codigo.”

Asi las cosas y teniendo en cuenta que en proveido de 8 de marzo de 2013
modificado el 12 de abril de 2013, el Juzgado de conocimiento dispuso la
suspensioén del pago de los créditos a los acreedores y ordend el emplazamiento de
aquellos para que hicieran valer su acumulacién de conformidad a lo dispuesto en
el numeral 3° del articulo 540 del CPC (normativa aplicable para la época),
publicacion que se llevo a cabo tal y como se observa en el folio 17 del Cuaderno
No 3, término que precluy6 sin la comparecencia del aqui demandante

En consecuencia, de los argumentos esbozados anteriormente el despacho
dispone:

PRIMERO: RECHAZAR la demanda acumulada al no cumplir los lineamientos del
Numeral 2° del Articulo 463 del CGP, toda vez que el mismo se presenta de manera
extemporanea.

SEGUNDO: Ordenar la remision de la presente demanda al Centro de Servicios
Administrativos Judiciales para que se proceda con el respectivo reparto ante los
Jueces Civiles Municipales de Bogota. déjense las constancias del caso.

NOTIFIQUESE, (2)
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JUZGADO CUARENTA Y SIETE CIVIL DEL CIRCUITO DE BOGOTA
Bogota, D.C., nueve (09) de junio de dos mil veintitrés (2.023).

Impugnacion de tutela No. 27-2023-00517-01

Se avoca el conocimiento de la impugnacion presentada por la parte actora al
interior de la accién de tutela de la referencia en contra de la sentencia proferida por
el Juzgado 27 Civil Municipal de Bogota.

Notifiquese esta providencia a los interesados por el medio mas expedito y
eficaz.

Cumplase,
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JUZGADO CUARENTA Y SIETE CIVIL DEL CIRCUITO DE BOGOTA
Bogoté4, D.C., nueve (9) de junio de dos mil veintitrés (2.023).

Expediente No. 110013103037-2015-00068-00
Clase: Declarativo

Procede el Juzgado a resolver el recurso de reposicion interpuesto por el
apoderado judicial de la parte demandada, en contra del auto de 21 de julio de
2022, por medio del cual se abre a pruebas el proceso.

Indicé el censor que, el 14 de febrero de 2022, radic6 una solicitud de
desistimiento tacito de la cual, el juzgado, no se pronuncié, situacién que es
contemplada en el articulo 321 numeral 7, como susceptible de estos recursos
y que constituye una omision al debido proceso.

Surtido el traslado del articulo 110 del Codigo General del Proceso, la parte
actora de la accion indico que, ha impulsado el proceso a lo largo del estadio
procesal y que la tardanza presentada por el despacho, para fijar nueva fecha
no es atribuible al extremo actor, por lo que concluye diciendo que no es
posible invocar un desistimiento tacito, por cuanto no se dan los presupuestos
procedimentales y normativos para concederlo

Asi las cosas, se resolvera el mismo de conformidad a las siguientes;

CONSIDERACIONES:

Es de comun conocimiento, que el recurso de reposicion tiene como objetivo
gue el Juez examine sus propios autos, ello con el fin de volver sobre el tema
que aduce el impugnante, a fin de que se revoquen o se reformen en la
perspectiva de corregir los yerros en que se pudo incurrir al proferirlos (articulo
318 del C.G.P.).

No debe olvidarse que, como presupuesto del Estado Social de Derecho
Colombiano, rige el principio de legalidad como uno de sus pilares fundantes.
En desarrollo de tal principio, entre otras, las actuaciones y procedimientos de
la jurisdiccién civil, ostentan claras reglas para que las partes opten a la
defensa de sus intereses legitimos! y precisamente en punto de las
providencias judiciales, existen los recursos ordinarios para rebatir su legalidad
y contenido sustancial.

Ahora bien, retomando el problema propuesto el auto esta llamado a
confirmarse, por cuanto se tiene que el togado si bien solicita sea revocado el
proveido mediante el cual se abre a pruebas el proceso, por cuanto no hubo
pronunciamiento del despacho a su solicitud de terminacion del proceso por
desistimiento tacito, el mismo no dispone un yerro frente a la emision del
respecto de su peticion de desistimiento tacito.

1 Corte Constitucional. Sentencia C-739/01.



En consecuencia, en lo tocante al contenido del auto, no existe reparo alguno
ni manifestacion que concierna a la esencia del auto, el cual se profiere para
el decreto de pruebas, asi las cosas, y bajo la perspectiva de que el yerro
sefialado recae sobre la omisién de pronunciarse a una peticion previa y
oportunamente presentada al despacho, esta sede judicial no encuentra
reparo en el contenido del auto recurrido y en consecuencia procedera a
confirmar el mismo.

Sin embargo, con el fin de dar pronunciamiento de fondo a la peticion de
terminacion presentada por el extremo pasivo, procedera a pronunciarse el
Despacho, al respecto. Sefala el articulo 317 del C. G. del P. que:

“El  desistimiento tacito se aplicard& en los siguientes  eventos:

1. Cuando para continuar el tramite de la demanda, del llamamiento en garantia, de
un incidente o de cualquiera otra actuacion promovida a instancia de parte, se
requiera el cumplimiento de una carga procesal o de un acto de la parte que haya
formulado aquella o promovido estos, el juez le ordenard cumplirlo dentro de los
treinta (30) dias siguientes mediante providencia que se notificard por estado.

Vencido dicho término sin que quien haya promovido el tramite respectivo cumpla la
carga o realice el acto de parte ordenado, el juez tendra por desistida tacitamente la
respectiva actuacion y asi lo declarara en providencia en la que ademas impondra
condena en costas.

El juez no podréa ordenar el requerimiento previsto en este numeral, para que la parte
demandante inicie las diligencias de notificacion del auto admisorio de la demanda o
del mandamiento de pago, cuando estén pendientes actuaciones encaminadas a
consumar las medidas cautelares previas.

2. Cuando un proceso o0 actuacion de cualquier naturaleza, en cualquiera de sus
etapas, permanezca inactivo en la secretaria del despacho, porque no se solicita o
realiza ninguna actuacion durante el plazo de un (1) afio en primera o Unica instancia,
contados desde el dia siguiente a la ultima notificacién o desde la ultima diligencia o
actuacion, a peticion de parte o de oficio, se decretara la terminacion por desistimiento
tacito sin necesidad de requerimiento previo. En este evento no habra condena en
costas "o perjuicios" a cargo de las partes.

El desistimiento  tacito se regira  por las siguientes reglas:

a) Para el computo de los plazos previstos en este articulo no se contara el tiempo
que el proceso hubiese estado suspendido por acuerdo de las partes;

b) Si el proceso cuenta con sentencia ejecutoriada a favor del demandante o auto que
ordena seguir adelante la ejecucion, el plazo previsto en este numeral sera de dos (2)
afos;

c) Cualquier actuacién, de oficio o a peticion de parte, de cualquier naturaleza,
interrumpira los términos previstos en este articulo;

d) Decretado el desistimiento tacito quedara terminado el proceso o la actuacion
correspondiente y se ordenarq el levantamiento de las medidas cautelares
practicadas;



e) La providencia que decrete el desistimiento tacito se notificara por estado y sera
susceptible del recurso de apelaciéon en el efecto suspensivo. La providencia que lo
niegue sera apelable en el efecto devolutivo;

f) El decreto del desistimiento tacito no impedira que se presente nuevamente la
demanda transcurridos seis (6) meses contados desde la ejecutoria de la providencia
que asi lo haya dispuesto o desde la notificacién del auto de obedecimiento de lo
resuelto por el superior, pero seran ineficaces todos los efectos que sobre la
interrupcion de la prescripcion extintiva o la inoperancia de la caducidad o cualquier
otra consecuencia que haya producido la presentacion y notificacion de la demanda
qgque dio origen al proceso 0 a la actuacion cuya terminacion se decreta;

g) Decretado el desistimiento tacito por segunda vez entre las mismas partes y en
ejercicio de las mismas pretensiones, se extinguira el derecho pretendido. El juez
ordenaréd la cancelacién de los titulos del demandante si a ellos hubiere lugar. Al
decretarse el desistimiento tacito, deben desglosarse los documentos que sirvieron
de base para la admisién de la demanda o mandamiento ejecutivo, con las
constancias del caso, para asi poder tener conocimiento de ello ante un eventual
nuevo proceso;

h) El presente articulo no se aplicara en contra de los incapaces, cuando carezcan de
apoderado judicial.

Entonces, en el caso bajo estudio se encontré que la Ultima actuacién
realizada fue la practica de la audiencia de la que trata el articulo 101 del CPC,
la cual tuvo lugar el 24 de agosto de 2021, asi las cosas respecto de dicha
audiencia se dejé constancia, que ninguna de las partes compareci6 a la
misma; posteriormente, se aprecia la solicitud de aplicar lo dispuesto en el
articulo 317 del CGP con fecha 14 de febrero de 2022, es decir, que no habia
pasado el afio de que trata el articulo 317 en mencion, para que se cumpliera
con el requisito legal exigido por la norma en comento, mas bien dicha peticion
del apoderado judicial recurrente, sirvié para interrumpir dicho término a voces
de lo preceptuado en el multicitado articulo.

Bajo estos lineamientos, no podra decretarse la terminacién del proceso por
desistimiento tacito.

Por lo expuesto, el Juzgado Cuarenta y Siete Civil del Circuito de Bogota, D.
C.

RESUELVE:
PRIMERO: MANTENER incélume el proveido objeto de impugnacion.

SEGUNDO: NO CONCEDER el recurso de apelacién interpuesta por no estar
contemplada en las causales del articulo 321 del CGP ni en norma especial.

TERCERO: NEGAR la aplicacion del articulo 317 del CGP por los motivos
expuestos en esta providencia.

CUARTO: Senialar las horas de las 11:30 a.m. del dia veinticinco (25) del mes
de julio del afio en curso, a fin de realizar la diligencia regulada en el articulo
373 del Codigo General del Proceso.
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JUZGADO CUARENTA Y SIETE CIVIL DEL CIRCUITO DE BOGOTA
Bogota, D.C., nueve (09) de junio de dos mil veintitrés (2.023).

Tutela No. 47-2023-00284-00

Como quiera que de la revision al correo que antecede se observa que la parte
accionante, interpone impugnacion contra el fallo de tutela, se concede la misma
para ante el Tribunal Superior de Bogota — Sala Civil, para que se desate la alzada
en contra de la sentencia de tutela proferida el 07 de junio de 2023.

Por secretaria, remitase el expediente a la Oficina Judicial de Reparto a fin de
que se surta su conocimiento ante la Sala Civil del Tribunal Superior de esta ciudad.
Comuniquesele a las partes mediante el medio mas eficaz.

Cumplase,
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JUZGADO CUARENTA Y SIETE CIVIL DEL CIRCUITO DE BOGOTA
Bogota, D.C., nueve (09) de junio de dos mil veintitrés (2.023).

Impugnacion de tutela No. 48-2023-00548-01

Se avoca el conocimiento de la impugnacion presentada por la entidad
accionada al interior de la accion de tutela de la referencia en contra de la sentencia
proferida por el Juzgado 48 Civil Municipal de Bogota.

Notifiquese esta providencia a los interesados por el medio mas expedito y
eficaz.

Cumplase,
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Juez Circuito
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Civil 47
Bogot4, D.C. - Bogota D.C.,
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RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
JUZGADO CUARENTA Y SIETE CIVIL DEL CIRCUITO DE BOGOTA D. C.

Bogota, nueve (9) de junio de dos mil veintitrés (2.023).-

Radicacion : 11001400307620230076701 22 Inst.
Accionante : NELSY ZAMBRANO SANCHEZ
Accionado: CONJUNTO RESIDENCIAL COMPOSTELA | y FS

CONSTRUCTORES S.A.S.

OBJETO A DECIDIR.

Procede el Despacho a resolver la IMPUGNACION interpuesta por el
accionante en contra de la Sentencia proferida por el Juzgado Setenta y Seis (76)
Civil Municipal de Bogota transformado transitoriamente en el Juzgado Cincuenta y
Ocho (58°) de Pequefias Causas y Competencia Mdltiple, de fecha 8 de mayo de

2.023, que resolviera la negativa del amparo solicitado.

2. DE LA ACTUACION PROCESAL DE PRIMERA INSTANCIA.

2.1. De la Accion de Tutela y su Contestacion. Por reparto, conocio

el Juzgado Setenta y Seis (76) Civil Municipal de Bogota transformado
transitoriamente en Juzgado 58 de Pequefias Causas y Competencia Multiple, de
la Accion de Tutela instaurada por la sefiora NELSY ZAMBRANO SANCHEZ, en



contra del CONJUNTO RESIDENCIAL COMPOSTELA ETAPA | y FS
CONSTRUCTORES S.A.S., a fin de que le protegieran su derecho fundamental a
la vivienda digna, conforme a los hechos relacionados en su escrito, los que se

compendian de la siguiente manera:

- Que es propietaria de la casa 23, bloque 7 del CONJUNTO
RESIDENCIAL COMPOSTELA ETAPA I

- Que la empresa FS CONSTRUCTORES S.A.S. en el mes de
septiembre de 2022, efectu6 trabajos de mantenimiento y limpieza de las canaletas

de la copropiedad, ocasionandole dafios en el techo y la pared de su inmueble.

- Que notificd a la administracion para que hiciera efectiva la
poliza que ampara este tipo de dafios sin que a la fecha de presentacion de la tutela

le hubieran resuelto o brindado alguna solucién.

Solicité en consecuencia la accionante, que se ordenara a través de
este medio constitucional, se tutele su derecho a la vivienda ordenandole a la
administracion del conjunto hacer efectiva la pdliza correspondiente o en su defecto,
realizar las reparaciones a que haya lugar y proceda a reembolsarle los gastos en

que ha incurrido.

Actuacion Procesal

Avocado el conocimiento por el Juzgado mediante auto del 25 de abril
de 2023, se noticio a las accionadas para que se pronunciaran sobre los hechos de

la accion endilgados, solicitando informe sobre los hechos de la tutela.

La copropiedad accionada, por intermedio de su administradora,
informo la realizacion de los arreglos que se hallaban en curso al momento de su
contestacion y el representante legal de FS CONSTRUCTORES S.A.S., indicé



haber dado respuesta al requerimiento en derecho de peticion de la accionante en
el que le indicé que las afectaciones de su vivienda se habian iniciado con
anterioridad a los arreglos efectuados y que de otro lado no es la accién de tutela el

mecanismo para efectuar ésta reclamacion.

2.2. De la Decision de Primera Instancia e Impugnacion. El dia

ocho (8) de mayo de 2.023, el Juzgado Cincuenta y ocho (58) de Pequefias Causas
y Competencia Multiple de Bogota negd el amparo, por considerar el asunto puesto
bajo consideracién del juez de tutela, un asunto contractual con otra via ante la
jurisdiccion ordinaria para hallar solucién. Que ademas el derecho de peticién
aparecia acreditado como respondido, y en consecuencia, no hallé procedencia

para el amparo.

Notificada en su oportunidad la Sentencia a las partes, la accionante
presentdé memorial de impugnacion, pues acusa de incongruente a la sentencia, por
no tener en cuenta pruebas aportadas donde demuestra que su casa antes de los
arreglos no presentaba goteras, y el techo estaba en perfectas condiciones. Que no
se tuvo en cuenta su derecho fundamental a la vivienda digna y a la salud, pues el
inmueble se esta deteriorando por la humedad que presenta, y considera un error
esencial de derecho no tener en cuenta que la administracion debe velar por el
bienestar de los copropietarios.

CONSIDERACIONES:

La Constitucion Politica de Colombia de 1991, establecio en su articulo
86, la accion de tutela, con el propdsito de que las personas pudieran reclamar la
proteccion de los denominados derechos constitucionales fundamentales, en

aguellas situaciones en que estos resultaren quebrantados o amenazados.



Esta Accion se encuentra regulada a su vez por los Decretos 2591 de
1991 y el 306 de 1992, entre otros que precisan las reglas de competencia, en los

cuales se establecieron las directrices para su viabilidad.

De la lectura que se hace a los articulos 86 de la Constitucion
Nacional, y 1 del Decreto 2591 de 1991, podemos deducir que la Accion de Tutela
estd instituida para reclamar ante los jueces, en todo tiempo y lugar, mediante un
procedimiento preferente y sumario, la proteccion inmediata de sus derechos
fundamentales, cuando quiera que éstos se encuentren amenazados por la accion
o la omisién de cualquier autoridad publica o de los particulares en los casos que

sefalan las disposiciones normativas arriba mencionadas.

En el mismo sentido, la tutela no puede, por lo tanto, ser utilizada para
hacer respetar derechos que sélo tienen rango legal, ni para hacer cumplir las leyes

u otra normatividad de rango inferior. (Art. 2 decreto 306 de 1992).

Estos derechos tutelables deben tener una consagracion expresa por
parte del Constituyente. Para ello hay qué tener en cuenta como criterio para deducir
la violacion de un Derecho Fundamental, su ubicacion en el titulo Il capitulo 1° de
la Constitucién, es decir, la ubicacion del mismo dentro del texto constitucional. Si
embargo, si el juez de tutela encuentra que existe violacion a un derecho que
corresponde a la categoria de aquellos denominados econdmicos, sociales y
culturales, debe observar que la amenaza a éstos comporte también el peligro para
aquellos que segun la redaccién de la Constitucién son denominados propiamente

fundamentales.

También existe una amplia gama de derechos, que en varios casos
pueden provenir del desarrollo de los preceptos constitucionales, pero que
adquieren un rango de jerarquia inferior, y por lo tanto no son susceptibles de
proteccion a través de la Accion de Tutela, aunque si gozan de mecanismos de

amparo corrientes, disefiados en virtud de la clausula Estado Social de Derecho.



Cuando se pretende ante la jurisdiccion la reparacion o proteccion de
un derecho de caracter legal, debe declararse la improcedencia de la accion de

amparo.

Asi, en materia de proteccion a derechos patrimoniales, estos
adquieren rango legal, siendo en principio no susceptibles de proteccién a través de
la via de amparo. Sin embargo, cuando se verifica la no existencia de otro medio
judicial de defensa idéneo, pero se esta en presencia de un perjuicio irremediable
gue podria ocasionarse a un derecho de rango fundamental, es decir, haya
conexidad entre el derecho patrimonial y el fundamental cuya proteccion puede
verse amenazada a raiz del desconocimiento o vulneracion de aquel, es procedente
la accion de tutela para la proteccion de aquellos derechos considerados

patrimoniales de rango meramente legal (ver sentencia T-537/92).

Con todo, no puede pasarse por alto que tal y como se ha dicho con
anterioridad, la tutela tiene como finalidad Unicamente la proteccién de Derechos
Constitucionales Fundamentales, amenazados o conculcados debido a una accion
u omisién de parte de alguna autoridad publica o particular en los casos sefialados
expresamente en el articulo 86 de la Constitucion Nacional, mas no para amparar
derechos de rango legal, o patrimoniales, cuya resolucién puede intentarse a través

de otras vias judiciales de defensa, consagradas en la ley.

De acuerdo con los hechos de la presente accion de tutela, asi como
de las pruebas que obran en el expediente, se esta sin duda ante una controversia
gue atafie en primer término a una diferencia surgida entre la propietaria y la
administracion del edificio y por otro lado, entre ésta y la constructora que adelant6
los arreglos de las canaletas, sobre lo cual considera la accionante, le fueron
ocasionados varios dafios a su inmueble; todo lo cual, asi como la reclamacion
pendiente ante el seguro, son asuntos de orden contractual. Si lo que releva la

actora es el derecho a la salud, es también un asunto que no se encuentra



acreditado siquiera sumariamente en el expediente y que igualmente, puede ser
controvertido bien ante la copropiedad, o ya en la demanda ordinaria por eventuales

perjuicios que sufra o haya sufrido la accionante y su familia.

Asi las cosas, y ante la inexistencia de violacion o amenaza a los
Derechos Fundamentales invocados por el extremo activo, la presente Accion de
Tutela debia ser denegada, en la forma en que lo hizo la juez de primera instancia
y, en consecuencia, se confirmara la decision.

En mérito de lo anteriormente expuesto, el Juzgado Cuarenta y Siete
Civil del Circuito de Bogotéa D.C.; administrando justicia en nombre de la Republica
de Colombia, y por autoridad de la ley,

RESUELVE:

PRIMERO: CONFIRMAR el fallo de procedencia y fecha anotados.

SEGUNDO: Notifiguese esta decision por el medio mas expedito a los

intervinientes.

TERCERO: Oportunamente, remitase a la Corte Constitucional para su

eventual revision.

NOTIFIQUESE,

La jueza,
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Aura Claret Escobar Castellanos
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Republica de Colombia

Rama Judicial del Poder Publico

JUZGADO CUARENTA Y SIETE CIVIL DEL CIRCUITO DE BOGOTA
Bogota D. C., ocho (8) de junio de dos mil veintitrés (2023)

REF: IMPUGNACION. ACCION DE TUTELA.
BENJAMIN LAGUADO MONSALVE contra EDIFICIO
PARQUE NACIONAL P.H.

Radicacion nim. 11001400307820230063901

Se decide la impugnacién propuesta por el accionante, contra la
sentencia calendada veinticinco (25) de abril de 2023, proferida por el Juzgado
Setenta y Ocho Civil Municipal transformado transitoriamente en Sesenta de

Pequefias Causas y Competencia Multiple de esta ciudad.

ANTECEDENTES

El ciudadano BENJAMIN LAGUADO MONSALVE, por intermedio de
apoderado judicial, presentdé accion de tutela contra el EDIFICIO PARQUE

NACIONAL P.H para obtener proteccién a su derecho fundamental de peticion, que

consider6 quebrantado por la copropiedad accionada.

La situacion factica planteada

Como supuesto factico relatd el que a continuacion se resume en lo

fundamental:



1. Que el 28 de febrero de 2023, el sefior LAGUADO MONSALVE
radicoO mediante correo electronico dirigido a la copropiedad accionada un derecho
de peticidn con la solicitud de copias de documentos contentivos de las reuniones
del Consejo de Administracion donde se hubiera decidido adelantar procesos de
ejecucion en contra de deudores morosos de los locales comerciales 2 y 4 de la
copropiedad.

2. Que a la fecha de presentacion de esa accion no le habia sido

respondido.

La actuacion surtida

3. Correspondié por reparto la tutela de la referencia al Juzgado
Setenta y Ocho (78) civil Municipal, transitoriamente convertido en el Juzgado
Sesenta (60°) de Pequefias Causas y Competencia Mdltiple de esta ciudad,
Despacho que oficié a la entidad accionada para que se pronunciara sobre los

hechos en que se fundo la accion de tutela.

2.1. La Administracion del edificio accionado, se pronuncié en
relacion con los hechos aducidos en esta accion de tutela afirmando que no habia
dado respuesta a la peticion porgue la nominacion dada al escrito no correspondia
a la de un derecho de peticiobn y como no se encontr6 como propietario de los

locales, no estaba obligado a dar respuesta.

La sentencia impugnada

3. El juez a-quo neg6 el amparo con el argumento segun el cual,
el sefior LAGUADO MONSALVE no demostro la calidad en la que hacia la peticion,
es decir no menciond si actuaba como propietario, arrendatario o cualquier otra que
lo legitimara para realizarla y por lo tanto tampoco se hallaba probada la situacion

de indefensién o subordinacién respecto del sujeto pasivo de la peticion, la



copropiedad accionada. Que en ese orden conforme con el articulo 32 de la ley

1437 de 2011, el accionante no podia exigir respuesta de la accionada.

La impugnacion

4. Decision que impugné el tutelante, exponiendo que hay
subordinacion en la medida que la administracion del edificio ejerce un control y

custodia directos de las actas del Consejo de Administracion.

El accionante hace parte de la copropiedad ejecutante pues es titular
de derechos de dominio sobre los bienes que hacen parte de la edificacién, es
representante legal suplente de la sociedad INVERXORA S.A.S., entidad que es

propietaria de local No. 2 de la copropiedad.

Informa que requiere los documentos para entablar una accion legal y
para que el derecho de peticibn sea amparado por via de tutela, no requiere ningun
presupuesto distinto, o que esté referenciado como derecho de peticidon, y menos

aun que deba decir la finalidad con que lo invoca.

5. Solicitd la revocatoria del fallo y en su lugar, se ampare su

derecho, ordenando a la accionada proceder a expedir las copias solicitadas.

CONSIDERACIONES

1. La accion de tutela es un mecanismo previsto en la Constitucion
Politica de 1991 que tiene como fin primordial la proteccién de los derechos
fundamentales constitucionales en caso de amenaza o violacion de los mismos por
las autoridades publicas o los particulares, que se hace procedente cuando no
existe otro medio de defensa judicial salvo que se utilice como mecanismo

transitorio para evitar un perjuicio irremediable. (Art. 86 CP y Decreto 2591 de 1991)



2. Evidentemente, resulta que el derecho a analizar es el de peticion,
el que indudablemente tiene alcance de constitucional fundamental, que emana de
su consagracion expresa en el articulo 23 de la Carta, asi como también de varios
pactos internacionales sobre derechos humanos ratificados por Colombia. Amén de
que es atributo esencial a la condicion de la persona frente a la organizacion
juridico-politica representativa de un Estado de derecho que se estima fundado,
entre otros valores, en el respeto a la dignidad humana. El sujeto activo del derecho
de peticion es cualquier persona, que lo puede hacer valer en interés general o
particular, y el sujeto que lo soporta es la administracion o el particular, el que una
vez ejercido adquiere la obligacion de dar pronta resolucion y respuesta, aspectos

éstos que son de su ndcleo esencial.

2.2.- De tal suerte que la demora al contestar o, incluso, las
contestaciones evasivas, vagas 0 contradictorias y, en general las que no
resulten concretas e impidan al interesado acceder a la informacion que solicita
cuando la respuestalo desoriente o cause incertidumbre respecto de las
inquietudes que procura aclarar, se erigen en una conducta que viola dicha

prerrogativa.

2.3 A ello hay que afadir que la entidad llamada a absolver la
peticion dispone del plazo previsto en el articulo 14 de la Ley 1755 del 30 de junio
de 2015, es decir, 15 dias, pues, salvo norma legal especial y so pena de sancion
disciplinaria, toda peticion debera resolverse dentro de los quince (15) dias
siguientes a su recepcion, y de no ser posible, antes de que se cumpla con el
término alli dispuesto y ante la imposibilidad de pronunciarse en dicho lapso, la
autoridad o particular debera explicar los motivos de la demora, sefialando a la
vez el plazo razonable en que se resolvera, que no podra exceder del doble del

inicialmente contemplado.

Asimismo, en cuanto a la respuesta de fondo se ha dicho que ésta

no compromete la aceptacion de la solicitud elevada, por tanto, la obligacién de



brindar informacion especifica sobre el asunto indagado, es decir, de hacerlo sin
evasivas, no implica para la entidad o el particular adoptar decisién favorable
frente a la persona interesada.

3. Desde esta perspectiva, debe considerarse desde ya que la accion
de tutela de la referencia estaba llamada a prosperar, y por ende procedera la

revocatoria de la decision de primer grado, por las siguientes razones:

2.1. Esta probado, suficientemente, que presentada la peticion y
remitida via correo electrénico a la copropiedad accionada, ésta debia dar respuesta
positiva 0 negativa respecto de lo solicitado, lo cual el Edificio accionado no hizo.
Las razones que dio la copropiedad no pueden ser de recibo pues, de recibir la
peticion y faltar algun requisito para darle contestacion, bien pudo comunicar al
solicitante dentro del término contemplado en la ley 1755 su requerimiento, el cual
en todo caso, suspende el término para producir la contestacion hasta que el
solicitante cumpla con lo pedido y pueda la entidad publica o particular, proceder a
dar la respuesta. Luego, el hecho de no haber titulado el derecho de peticibn como
tal o no haber comprobado el actor la calidad en que actuaba no podian convertirse
en talanquera suficiente para proceder a emitir respuesta. y vencido como se
hallaba el término para que respondieran su solicitud el accionante se vié abocado
a interponer la presente accién, a la que en efecto, debia acudir por la presunta

vulneracion del derecho fundamental de peticion.

3. Corolario de lo anterior, se concluye gque al ciudadano BENJAMIN
LAGUADO se le vulner6 el derecho fundamental de peticiéon invocado, luego, se
REVOCARA la decision de primera instancia, para en su lugar ORDENAR a la
copropiedad EDIFICIO PARQUE NACIONAL P.H. proceda a dar contestacion al

actor respecto de lo solicitado desde el pasado 28 de febrero hogafo.

DECISION



En mérito de lo expuesto, el Juzgado Cuarenta y Siete Civil del Circuito
de Bogota D.C., administrando justicia en nombre de la Republica de Colombia, y

por autoridad de la ley,
RESUELVE:

PRIMERO. REVOCAR el fallo pronunciado por el Juzgado Setenta y
Ocho (78) Civil Municipal convertido transitoriamente en Sesenta (60°) de Pequefias
Causas y Competencia multiple de Bogota calendado veinticinco (25) de abril de

2023, por lo aqui considerado.

SEGUNDO. ORDENAR a la copropiedad PARQUE NACIONAL P.H.
a través de su representante legal o quien haga sus veces, proceda a dar
contestacion al derecho de peticion presentado por el sefior LAGUADO
MONSALVE desde el pasado 28 de febrero del afio en curso, dentro de las cuarenta
y ocho (48) horas siguientes a la notificacion de este fallo, respuesta que ademas

debera acreditar a este tramite, ante el juzgado de la primera instancia.
TERCERO: NOTIFICAR este fallo en legal forma a las partes.

CUARTO. Oportunamente, remitanse las diligencias, a la Corte

Constitucional, para lo de su competencia.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE.

AURA ESCOBAR CASTELLANOS
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JUZGADO CUARENTA Y SIETE CIVIL DEL CIRCUITO DE BOGOTA
Bogota, D.C., nueve (9) de junio de dos mil veintitrés (2023)

Expediente No. 110013103007-2014-00462-00
Clase: Declarativo — Ejecutivo Tramite Posterior

Reunidos los requisitos legales, el Juzgado, Resuelve:

LIBRAR mandamiento de pago ejecutivo, en favor de Maria Gladis Cabrera
Bravo en contra de Aseguradora Grancolombiana en Liquidacion, por los siguientes
rubros:

1. Por la suma de $4’337.943.00 moneda legal colombiana, por
concepto de dafo emergente, suma que debera ser indexadas desde
la presentacion de la demanda y hasta que se efectue el pago.
conforme a la sentencia emitida por el H. Tribunal Superior de Bogota,
de fecha 29 de junio de 2006.

2. Por la suma de $2’404.000.00 moneda legal colombiana, por
concepto de lucro cesante suma que debera ser indexadas desde la
presentacion de la demanda y hasta que se efectue el pago. conforme
a la sentencia emitida por el H. Tribunal Superior de Bogota, de fecha
29 de junio de 2006.

3. Por la suma de $6°000.000.00 moneda legal colombiana, por concepto
de perjuicios morales.

4. Por los intereses moratorios legales a la tasa del 6% anual, sobre los
valores anteriores desde la ejecutoria de la sentencia emitida por el H.
Tribunal Superior de Bogotda, de fecha 29 de junio de 2006 y hasta el
dia en que se efectue el pago de la misma.



5. Por la suma de $2.000.000, por concepto de las costas procesales
aprobadas.

Sobre las costas, se resolvera oportunamente.

Por Secretaria, OFICIESE con destino a la Direccién de Impuestos Nacionales
- DIAN, en los términos del art. 630 del Estatuto Tributario.

Notifiquese esta providencia al extremo ejecutado, por estados en los términos
del art. 306 del C. G. del P., dejando las constancias a que hay lugar para el efecto.

NOTIFIQUESE (2)
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JUZGADO CUARENTA Y SIETE CIVIL DEL CIRCUITO DE BOGOTA
Bogota, D.C., nueve (9) de junio de dos mil veintitrés (2023)

Expediente No. 110013103007-2014-00462-00
Clase: Declarativo — Ejecutivo Tramite Posterior

El escrito del procurador judicial, obre en autos.

Como quiera que la parte interesada, elevé la peticion de investigacion de la
apoderada ante el H. Consejo Superior de la Judicatura, como consta en
memoriales que anteceden, se torna inocua la intervenciéon de esta juzgadora.

Secretaria proceda a efectuar las liquidaciones de costas que se encuentren
pendientes.

NOTIFIQUESE (2)

Firmado Por:
Aura Claret Escobar Castellanos
Juez Circuito
Juzgado De Circuito
Civil 47
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JUZGADO CUARENTA Y SIETE CIVIL DEL CIRCUITO DE BOGOTA
Bogota, D.C., nueve (9) de junio de dos mil veintitrés (2023)

Expediente No. 110013103002-2009-00337-00
Clase: Divisorio

Teniendo en cuenta que el auxiliar designado no ha tomado posesién del cargo
encomendado, por conducto de la secretaria COMUNIQUESE por el medio mas
expedito y eficaz a su correo electrénico es
ing.manuel222404@gmail.com, a fin de que dé cumplimiento al auto de fecha 27
de enero de 2022, y proceda a posesionarse.

Aunado a lo anterior se insta a las partes a fin de que se comuniquen con el
auxiliar al celular 319 5843445, informandole lo aqui dispuesto.

Notifiquese,
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JUZGADO CUARENTA Y SIETE CIVIL DEL CIRCUITO DE BOGOTA
Bogota, D.C., nueve (9) de junio de dos mil veintitrés (2023)

Expediente No. 110013103-007-2010-00240-00
Clase: Expropiacion

En atencion a la manifestacién de la apoderada de la parte demandante y por
ser procedente la misma, se evidencia que en auto anterior se ordend requerir a los
auxiliares designados sin que se les haya notificado dicho requerimiento, por tal
razon por conducto de la secretaria notifiquese mediante telegrama a los peritos a
fin de que rindan el dictamen pericial ordenado en forma conjunta. Lo anterior,
dentro del término de diez (10) dias, so pena de hacerse acreedores de las
sanciones legales.

Notifiquese,
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JUZGADO CUARENTA Y SIETE CIVIL DEL CIRCUITO DE BOGOTA
Bogota, D.C., nueve (9) de junio de dos mil veintitrés (2023)

Expediente No. 110013103006-2013-00203-00
Clase: Divisorio

A proposito de la medida de saneamiento adoptada en el presente asunto y agotado
el rito procesal propio de la instancia, se procede a dictar la sentencia de particion
material que en derecho corresponda, maxime que no se evidencia causal de
nulidad que pueda invalidar lo actuado, mediante las siguientes,

CONSIDERACIONES

1.- Dentro de este proceso adelantado por los comuneros Roso Alirio Pineda
Santamaria y Alfonso Maria Umafa Gil, mediante proveido del 3 de junio del afio
2015, se decreto la division material del bien que en comdn y proindiviso que les
pertenece, consistente en el inmueble ubicado en la avenida calle 26 Sur No 51-24
interior 20 de la ciudad de Bogot4, identificado con folio de matricula inmobiliaria
namero 50S — 49858, determinado por los linderos especiales y generales indicados
en la experticia allegada por el auxiliar de la justicia.

2.- Consta del trabajo allegado que el predio es pasible de ser repartido de la
siguiente manera:

PRIMERA PARTE DEL INMUEBLE: Casa de habitacion construida en un piso junto
con el lote de terreno sobre el cual se halla construida con los siguientes linderos:
POR EL SUR: en longitud de 5.50 metros lineales recta que da sobre encerramiento
del antejardin ubicado sobre la fachada con acceso sobre la calle 26 surque da
sobre la zona verde comunal publica del barrio el tejar, costado sur del lote. POR
EL OCCIDENTE: En longitud de 9.30 metros total de los cuales se toma el antejardin
de 2.50 metros que da sobre la zona verde comunal publica del barrio el tejar, se
prolonga por este costado tomando la casa construida en un piso en 5.80 metros y
1.00 metros mas sobre el patio interior dividiendo de esta manera el patio interior de
la casa. POR EL COSTADO NORTE: Colindando con la segunda parte del inmueble
a dividir en linea mixta 3.65 metros, sobre el patio 1.00 metros muro correspondiente
al cerramiento de la cocina existente y 1.75, metros muro de fondo de la misma
cocina. POR EL COSTADO ORIENTAL: En longitud de 10.30 metros. el area
correspondiente a esta primera parte en posesion del demandado es de
52.90metros cuadrados equivalente al 58.84% del total del lote.



SEGUNDA PARTE DEL INMUEBLE: casa de habitacion restante, construida en 2
pisos incluyendo las mejoras efectuadas por el demandante, junto con el lote de
terreno sobre el cual se halla construida, con los siguientes linderos: POR EL
NORTE: en longitud de 5.50 metros linea recta que da sobre la calle 24 sur anden
de por medio que lo separa de via vehicular y por donde se encuentra el acceso a
esta. POR EL OCCIDENTE: en longitud de 7.09 metros total de los cuales se toma
la parte restante del patio interior por el que se accede al segundo piso. POR EL
SUR: colindando con la primera parte del inmueble a dividir en linea mixta de 3.65
metros sobre el patio, 1.00 metro muro correspondiente al cerramiento de la cocina
existente y 1.75 metros muro de fondo de la misma cocina. POR EL ORIENTE: En
longitud de 6.00 metros. El area correspondiente al lote de esta segunda parte en
posesion del demandante es de 36.98 metros cuadrados equivalente al 41.16% del
total del lote.

3.- Habida cuenta que no hubo discusion acerca de la experticia presentada, la
misma se encuentra en firme, por manera que resulta procede dar cumplimiento a
lo previsto en el articulo 410 del Codigo General del Proceso, determinado como
serd partida la cosa, segun los lineamientos del dictamen aportado y ordenando la
inscripcion de la particion en el folio inmobiliario correspondiente.

En mérito de lo expuesto, el Juzgado CUARENTA Y SIETE CIVIL DEL CIRCUITO
DE BOGOTA, D.C., administrando justicia en nombre de la Republica de Colombia
y por autoridad de la ley,

RESUELVE

Primero.- APROBAR en todas y cada una de sus partes, el trabajo de particion en
mencion, de modo que el inmueble objeto de division sera repartido de la siguiente
manera:

Para el demandante ROSO ALIRIO PINEDA SANTAMARIA, la construccién
denominada SEGUNDA PARTE DEL INMUEBLE: casa de habitacion restante,
construida en 2 pisos incluyendo las mejoras efectuadas por el demandante, junto con
el lote de terreno sobre el cual se halla construida, con los siguientes linderos: POR
EL NORTE: en longitud de 5.50 metros linea recta que da sobre la calle 24 sur anden
de por medio que lo separa de via vehicular y por donde se encuentra el acceso a
esta. POR EL OCCIDENTE: en longitud de 7.09 metros total de los cuales se toma la
parte restante del patio interior por el que se accede al segundo piso. POR EL SUR:
colindando con la primera parte del inmueble a dividir en linea mixta de 3.65 metros
sobre el patio, 1.00 metro muro correspondiente al cerramiento de la cocina existente
y 1.75 metros muro de fondo de la misma cocina. POR EL ORIENTE: En longitud de
6.00 metros. El area correspondiente al lote de esta segunda parte en posesion del
demandante es de 36.98 metros cuadrados equivalente al 41.16% del total del lote.

Para el demandado ALFONSO MARIA UMANA GIL, el denominado PRIMERA
PARTE DEL INMUEBLE: Casa de habitacion construida en un piso junto con el lote
de terreno sobre el cual se halla construida con los siguientes linderos: POR EL SUR:



en longitud de 5.50 metros lineales recta que da sobre encerramiento del antejardin
ubicado sobre la fachada con acceso sobre la calle 26 surque da sobre la zona verde
comunal publica del barrio el tejar, costado sur del lote. POR EL OCCIDENTE: En
longitud de 9.30 metros total de los cuales se toma el antejardin de 2.50 metros que
da sobre la zona verde comunal publica del barrio el tejar, se prolonga por este
costado tomando la casa construida en un piso en 5.80 metros y 1.00 metros mas
sobre el patio interior dividiendo de esta manera el patio interior de la casa. POR EL
COSTADO NORTE: Colindando con la segunda parte del inmueble a dividir en linea
mixta 3.65 metros, sobre el patio 1.00 metros muro correspondiente al cerramiento de
la cocina existente y 1.75, metros muro de fondo de la misma cocina. POR EL
COSTADO ORIENTAL: En longitud de 10.30 metros. el area correspondiente a esta
primera parte en posesion del demandado es de 52.90metros cuadrados equivalente
al 58.84% del total del lote.

Segundo.- INSCRIBIR la presente particion en el folio de matricula inmobiliaria
namero 50 S — 49858 de la Oficina de Registro de Instrumentos Publicos y Privados
de la zona sur de esta ciudad, con miras a que se abran certificados de tradicion y
libertad independientes para cada uno de los copropietarios.

Tercero.- CANCELAR la inscripcion de la demanda, comunicada mediante oficio
1278 de 11 de abril de 2013. OFICIESE a la misma Oficina de Registro.

Cuarto.- PROTOCOLIZAR el expediente una vez registrada la sentencia y el
trabajo de particion en la Notaria que elijan los interesados. Por secretaria déjense
las constancias del caso.

Quinto.- EXPEDIR copias auténticas de todo lo actuado a las partes, previo el pago
de las expensas necesarias.

NOTIFIQUESE, (2)

Firmado Por:
Aura Claret Escobar Castellanos
Juez Circuito
Juzgado De Circuito
Civil 47
Bogot4, D.C. - Bogota D.C.,

Este documento fue generado con firma electrénica y cuenta con plena validez juridica,

conforme a lo dispuesto en la Ley 527/99 y el decreto reglamentario 2364/12

Cadigo de verificacion: 56ecaa038412b7723e067801263c077bb18900d34491912h931e7beal4afl5d5
Documento generado en 09/06/2023 11:41:29 AM
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JUZGADO CUARENTA Y SIETE CIVIL DEL CIRCUITO DE BOGOTA
Bogota, D.C., nueve (9) de junio de dos mil veintitrés (2023)

Expediente No. 110013103-004-2013-00278-00
Clase: Pertenencia

En atencién a que el abogado designado en amparo de pobreza, no acepto
el cargo, se procede a designar a JORGE ALVARO POLANCO PONTON, como
abogado en amparo de pobreza de la sefiora Martha Patricia Parra Susa.
COMUNIQUESE por el medio mas expedito y eficaz teniendo en cuenta los datos
de notificacion: correo electronico: abogado@alvaropolanco.legal y su namero
telefonico es 310 5609821, informandole que cuenta con el termino de diez (10) dias
para notificarse.

Notifiquese,

Firmado Por:
Aura Claret Escobar Castellanos
Juez Circuito
Juzgado De Circuito
Civil 47
Bogot4, D.C. - Bogota D.C.,

Este documento fue generado con firma electrénica y cuenta con plena validez juridica,

conforme a lo dispuesto en la Ley 527/99 y el decreto reglamentario 2364/12

Cadigo de verificacion: 6e18f0b90ff42e75671034b6551d30f60147402d603451383409d0d4d4603224
Documento generado en 09/06/2023 04:32:47 PM
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JUZGADO CUARENTA Y SIETE CIVIL DEL CIRCUITO DE BOGOTA
Bogota, D.C., nueve (9) de junio de dos mil veintitrés (2023)

Expediente No. 110013103004-2013-00574-00
Clase: Declarativo

Estando el proceso al despacho, se observa que el apoderado de la parte
demandante, radicé recurso de reposicion y en subsidio el de apelacion, contra el
auto datado 15 de septiembre de 2022 de manera extemporanea, pues aquel fue
allegado al despacho el 22 de septiembre de la misma anualidad, es decir por fuera
del término para presentarlo, ya que el mismo fenecié el dia anterior. Asi las cosas,
se rechaza el recurso por extemporaneo.

En atencion a la solicitud de ordenar el levantamiento de las medidas
cautelares de la apoderada de la demandada Maria Reyes, y teniendo en cuenta
gue es procedente la misma, se ordena el levantamiento de las medidas cautelares,
y en el evento de existir algin embargo de remanentes pongase a disposicion del
juzgado o entidad solicitante, respectivo.

Notifiquese,

Firmado Por:
Aura Claret Escobar Castellanos
Juez Circuito
Juzgado De Circuito
Civil 47
Bogot4, D.C. - Bogota D.C.,

Este documento fue generado con firma electrénica y cuenta con plena validez juridica,



conforme a lo dispuesto en la Ley 527/99 y el decreto reglamentario 2364/12
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JUZGADO CUARENTA Y SIETE CIVIL DEL CIRCUITO DE BOGOTA
Bogota, D.C., catorce (14) de junio de dos mil veintitrés (2023)

Expediente No. 110013103-008-2013-00776-00
Clase: Declarativo

Respecto a la solicitud de la parte demandante de nombrar perito y debido a
que la auxiliar Rosmira Medina, no acepto el cargo, se procede a designar perito
avaluador de bienes inmuebles a MARIA DEL CARMEN PULIDO PULIDO, se le
sefala a la aqui designada que cuenta con un término de 10 dias para que tome
posesion del encargo encomendado, so pena de hacerse acreedora de las
sanciones legales. COMUNIQUESE por el medio mas expedito y eficaz teniendo en
cuenta los datos de notificacion: correo electrénico: grupo.juricont@gmail.com y su
namero telefénico es 311 8578506.

Notifiquese,

Firmado Por:
Aura Claret Escobar Castellanos
Juez Circuito
Juzgado De Circuito
Civil 47
Bogot4, D.C. - Bogota D.C.,

Este documento fue generado con firma electrénica y cuenta con plena validez juridica,

conforme a lo dispuesto en la Ley 527/99 y el decreto reglamentario 2364/12
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JUZGADO CUARENTA Y SIETE CIVIL DEL CIRCUITO DE BOGOTA
Bogota, D.C., nueve (9) de junio de dos mil veintitrés (2023)

Expediente No. 110013103-037-2014-00308-00
Clase: Ejecutivo Singular

En atencidn a la manifestacion de la abogada Carmen Luz Consuegra Pefia,
de reasumir el poder, y por ser procedente la misma, se reconoce personeria
juridica a la togada del derecho como apoderada de la parte demandante.

Por conducto de la secretaria procédase con la remisioén del proceso a los
Juzgados de Ejecucién Civil Circuito para su conocimiento.

Notifiquese, (2)

Firmado Por:
Aura Claret Escobar Castellanos
Juez Circuito
Juzgado De Circuito
Civil 47
Bogot4, D.C. - Bogota D.C.,

Este documento fue generado con firma electrénica y cuenta con plena validez juridica,

conforme a lo dispuesto en la Ley 527/99 y el decreto reglamentario 2364/12

Cadigo de verificacion: a00b6117f20e9dc9ccObb836ab2al0bf125665e7043799d0b31e0f564cb782ef
Documento generado en 09/06/2023 04:32:52 PM

Descargue el archivo y valide éste documento electrénico en la siguiente URL.:
https://procesojudicial.ramajudicial.gov.co/FirmaElectronica



REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO

JUZGADO CUARENTA Y SIETE CIVIL DEL CIRCUITO DE BOGOTA
Bogota, D.C., nueve (9) de junio de dos mil veintitrés (2023)

Expediente No. 110013103006-2014-00433-00
Clase: Pertenencia

Estando el proceso al despacho, se observa que el apoderado de la parte
demandante, radicé recurso de reposicion y en subsidio el de apelacion, contra el
auto datado 10 de marzo de 2023 de manera extemporanea, pues aquel fue
allegado al despacho el 17 de marzo de la presente anualidad, es decir por fuera
del término para presentarlo, ya que el mismo fenecié el dia anterior. Asi las cosas,
se rechaza el recurso por extemporaneo.

Notifiquese,

Firmado Por:
Aura Claret Escobar Castellanos
Juez Circuito
Juzgado De Circuito
Civil 47
Bogot4, D.C. - Bogota D.C.,

Este documento fue generado con firma electrénica y cuenta con plena validez juridica,
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JUZGADO CUARENTA Y SIETE CIVIL DEL CIRCUITO DE BOGOTA
Bogot4, D.C., nueve (09) de junio de dos mil veintitrés (2.023)

REF:. Ejecutivo de FOSTER INGENIERIA
LTDA., contra SOCIEDAD
CONSTRUCCIONES EL BOSQUE S.A. Rad.
No. 1100140002-2014-00434-00

Revisado el plenario y toda vez que en el mismo se cumple lo
dispuesto en el articulo 278 del Codigo General del Proceso, procede el
Despacho a proferir sentencia anticipada dentro del presente asunto,
previos los siguientes antecedentes,

. ANTECEDENTES

Las Pretensiones:

1. La sociedad Foster Ingenieria Ltda., actuando a traves de
su apoderada judicial, solicité se librara orden de pago a su favor en
contra de Construcciones el Bosque S.A., por las siguientes sumas de
dinero:

a) $32'956.321,00 Milcte., correspondiente al monto
incorporado en el cheque No. 5875913.

b) Por los intereses moratorios a la tasa maxima legal
autorizada, desde que se hizo exigible la obligacién y hasta cuando se
verifique el pago total de la misma.



c) $6’591.624,00 M/cte., correspondiente a la sancion
comercial por falta de pago del cheque base de la accién y la cual
establece el articulo 731 del Cédigo de Comercio.

d) $32956.321,00 M/cte., correspondiente al monto
incorporado en el cheque No. 5875914.

e) Por los intereses moratorios a la tasa maxima legal
autorizada, desde que se hizo exigible la obligacién y hasta cuando se
verifique el pago total de la misma.

f) $6'591.624,00 Mi/cte., correspondiente a la sancidn
comercial por falta de pago del cheque base de la accién y la cual
establece el articulo 731 del Cédigo de Comercio.

g) $32956.321,00 Milcte., correspondiente al monto
incorporado en el cheque No. 5875915.

h) Por los intereses moratorios a la tasa maxima legal
autorizada, desde que se hizo exigible la obligacién y hasta cuando se
verifique el pago total de la misma.

i) $6'591.624,00 Mi/cte., correspondiente a la sancion
comercial por falta de pago del cheque base de la accién y la cual
establece el articulo 731 del Cédigo de Comercio.

) $32956.321,00 Micte., correspondiente al monto
incorporado en el cheque No. 5875917.

k) Por los intereses moratorios a la tasa maxima legal
autorizada, desde que se hizo exigible la obligacién y hasta cuando se
verifique el pago total de la misma.

) $6’591.624,00 M/cte., correspondiente a la sancion
comercial por falta de pago del cheque base de la accién y la cual
establece el articulo 731 del Cddigo de Comercio.

Los Hechos:



1. Sefial6 que la sociedad ejecutada giré los cheques No.
5875913, 5875914, 5875915y 5875917 por sumas iguales de 32'956.321,

del Banco de Bogota, tal y como se observa a folios 2 al 9 de la demanda.

2. La parte actora decidio incoar la accién judicial pertinente al

no contar con el pago de las obligaciones. Por cuanto aquel se dio asi:

2.1. Cheque No. 5875913 presentado el 15y 17 de enero de

2014, para su canje pero la cuenta corriente no poseia fondos para tal fin.

2.2. Cheque No. 5875914 presentado el 18 y 20 de febrero de

2014, para su canje pero la cuenta corriente no poseia fondos para tal fin.

2.3. Cheque No. 5875915 presentado el 26 y 28 de febrero de

2014, para su canje pero la cuenta corriente no poseia fondos para tal fin.

2.4. Cheque No. 5875917 presentado el 26 y 28 de febrero de

2014, para su canje pero la cuenta corriente no poseia fondos para tal fin.

3. Los titulos valores contienen una obligacién clara, expresa

y exigible.

3. Actuacion Procesal

3.1. Mediante auto de fecha 8 de octubre 2014 (fl. 24 c.1), se
libr6 mandamiento de pago por las sumas solicitadas en la demanda.

3.2. El auto con el cual se dio inicio a este asunto fue notificado
mediante estado del 21 de enero de 2015 (fl 26 c.1).



3.3. Mediante auto del 08 de noviembre de 2016, se requirio
al actor para que integrara el contradictorio de conformidad a los
lineamientos del articulo 315 y siguientes del Codigo de Procedimiento
Civil. (fl 29 c.1).

3.4. El 2 de agosto de 2017, se volvié a requerir al actor para
gue cumpliera la carga de notificar a la sociedad ejecutada, so pena de
aplicar las sanciones del Art. 317 del Cédigo General del Proceso. (fl 38
c.l).

3.5. En adiado del 27 de febrero de 2018 se autorizé el

emplazamiento de la sociedad ejecutada (fl 49 c.1).

3.6. Para el 18 de septiembre de 2018, se procedié a nombrar
curador Ad-litem a la sociedad accionada (fl 53 C.1), ya que se emplazé

en debida manera a la pasiva.

3.7. El 11 de febrero de 2019, se volvié a nombrar el abogado

de oficio, para que representara a la sociedad ejecutada. (fl 82 c.1).

3.8. En decisiones del 5 de marzo y 23 de octubre de 2020, se
nombré a las abogadas Marin Lavado y Castellanos Pico, a fin de tomar
la posesion el encargo encomendado del 18 de septiembre 2018 (fl 89
c.l).

3.9. La parte ejecutada el 30 de noviembre de 2020, se notificd
de la accion ejecutiva personalmente (fl 99 c.1), y en término presento la

excepcion de prescripcion de la accién cambiaria (fl 106 c.1).



3.10. Para el 30 de junio de 2021, se decretaron las pruebas
solicitadas por las partes y el 6 de octubre del mismo afio se corrio traslado

de las excepciones de mérito propuesta. (fl 107 y 112 c.1).

3.11. Una vez surtido el tramite procesal que la ley de los ritos

establece, es del caso decidir, para lo cual se hacen las siguientes,

Il. CONSIDERACIONES

1. Presentes los presupuestos juridico-procesales que reclama
el Ordenamiento Procesal Civil para la correcta conformacion del litigio y
no existiendo vicio capaz de invalidar la actuacion, el asunto esta llamado

a ser resuelto mediante sentencia anticipada.

2. Sea lo primero advertir que como soporte de la ejecucion,
se presentaron los cheques No. 5875913, 5875914, 5875915 y 5875917
por sumas iguales de 32’956.321, del Banco de Bogota, tal y como se
observa a folios 2 al 9 de la demanda, cuya autenticidad no fue
cuestionada por el extremo ejecutado, por lo que dada la presuncién que
el articulo 793 del Codigo de Comercio le ha otorgado, constituye plena
prueba de las obligaciones en el comprendidas, asi como satisface las
exigencias del articulo 488 del C. de P.C., hoy 422 del Cédigo General del
Proceso por lo que no queda duda que presta mérito ejecutivo, al contener
unas obligaciones claras, expresas y exigibles a cargo de la parte

ejecutada.

3. En el presente asunto, la excepcion formulada por la parte
demandada, fue la Prescripcion de la Accion Cambiaria. De conformidad

con lo dispuesto en el articulo 730 del Codigo de Comercio “Las acciones

cambiarias derivadas del cheque prescriben: las del dltimo tenedor, en seis meses,

contados desde la presentacion; las de los endosantes y avalistas en el mismo término,

contado desde el dia siguiente a aquél en que paguen el cheque”.



Al respecto, la doctrina y la jurisprudencia han sostenido que,
el término de los seis meses a que se refiere la norma, empieza a
contabilizarse desde la fecha maxima de vencimiento del término de
presentacion oportuna contemplado en el articulo 718 de la ley mercantil,
pues asi debe ser interpretado el citado articulo 730, porque no puede
omitirse el imperativo legal previsto en el citado articulo 718, para dejar al

arbitrio del ultimo tenedor la presentacion del cheque.

3.1. Para efectos de contabilizar el término para que opere la
prescripcion extintiva, se tiene que los cheques base de la ejecucion,

fueron presentados de manera oportuna:

3.1.1 Cheque No. 5875913 presentado el 15y 17 de enero de
2014, por lo que en término de los seis meses, fenecia el 17 de julio de
2014. A su turno, la demanda fue interpuesta en reparto el 8 de julio de
2014 (fl.20 c.1), de donde emerge que fue presentada antes del

vencimiento del término previsto por el canon en mencion.

3.1.2. Cheque No. 5875914 presentado el 18 y 20 de febrero
de 2014, por lo que en término de los seis meses, fenecia el 20 de agosto
de 2014. A su turno, la demanda fue interpuesta en reparto el 8 de julio de
2014 (fl.20 c.1), de donde emerge que fue presentada antes del

vencimiento del término previsto por el canon en mencion.

3.1.3. Cheque No. 5875915 presentado el 26 y 28 de febrero
de 2014, por lo que en término de los seis meses, fenecia el 28 de agosto
de 2014. A su turno, la demanda fue interpuesta en reparto el 8 de julio de
2014 (fl.20 c.1), de donde emerge que fue presentada antes del

vencimiento del término previsto por el canon en mencion.



3.1.4. Cheque No. 5875917 presentado el 26 y 28 de febrero
de 2014, por lo que en término de los seis meses, fenecia el 28 de agosto
de 2014. A su turno, la demanda fue interpuesta en reparto el 8 de julio de
2014 (fl.20 c.1l), de donde emerge que fue presentada antes del

vencimiento del término previsto por el canon en mencion.

4. Ahora bien, segun el articulo 2539 del Cddigo Civil, la
prescripcion extintiva puede interrumpirse natural o civimente. La
interrupcion natural se presenta cuando el deudor reconoce tacita o
expresamente su obligacion, y la interrupcion civil, se da con la
presentacion de la demanda y la notificacion al ejecutado en la forma
sefalada en el articulo 90 del Cddigo de Procedimiento Civil hoy 94 del

Caodigo General del Proceso.

4.1. De entrada, observa el Despacho, que en las diligencias
no existe prueba alguna tendiente a demostrar que existio una interrupcion

natural del fendmeno prescriptivo, ya tacitamente o expresamente.

4.2. Asi las cosas, se pasa a verificar si la presentacion de la
demanda, logro la interrupcién civil de la prescripcion. En efecto, segun lo
normado en el articulo 90 de la ley procesal civil hoy 94 del C.G.P., para
gue la demanda interrumpa la prescripcion, el mandamiento de pago debe

ser notificado al ejecutado dentro del afio, pues “pasado este término, los

mencionados efectos solo se produciran con la notificacion al demandado”.

4.3. Revisadas las diligencias, se observa que la orden de
apremio se libré en auto de fecha 8 de octubre de 2014, y se notifico por
anotacion por estado a la ejecutante, el 21 de enero de 2015. A su turno,
la notificacion a la parte demandada, se realizo el 30 de noviembre de
2020, lo que pone en evidencia que se realizé cuando el término del afio

exigido por el articulo 90 ibidem, ya habia finalizado por cuestion de afios,



sin que sea necesario su conteo, ante la evidencia del vencimiento del

término.

4.4. Asi las cosas, la presentacion de la demanda no
interrumpid el término de prescripcion, por lo que debe verificarse si dicho
efecto se produjo con la notificacion del mandamiento ejecutivo al extremo

pasivo.

4.4.1. Sobre el particular, en el expediente se puede corroborar
gue la notificacion a la parte ejecutada del mandamiento de pago de fecha
08 de octubre de 2014, no se efectud antes de que vencieran los seis
meses de que trata el articulo 730 del Cdédigo de Comercio, por lo que

tampoco la interrupcion civil se produjo con dicha notificacion.

4.5. En conclusion la excepcion formulada por la parte
demandada, se encuentra llamada a prosperar, ya que ni con la demanda,
ni con la notificacion al extremo pasivo, se logré interrumpir civilmente la

prescripcion que venia corriendo.

lIl. DECISION:

Sin otras consideraciones, por no ser necesarias, el Juzgado
Cuarenta y Siete Civil del Circuito de Bogota, D.C., administrando Justicia

en nombre de la Republica y por autoridad de la Ley,

RESUELVE:

PRIMERO.- Declarar probada la excepcion denominada
“Prescripcion de la accién cambiaria” propuesta por la parte ejecutada,

conforme a lo expuesto en la parte motiva de esta providencia.

SEGUNDO.- Declarar terminado el presente proceso ejecutivo.



TERCERO.- Ordenar el levantamiento de las medidas
cautelares decretadas. En caso de existir embargo de remanentes, pongase

a disposicion del respectivo juzgado, los bienes destrabados. Oficiese.

CUARTO.- Condenar a la parte actora al pago de las costas
procesales causadas en la instancia a favor del demandado. En la
liquidacion del crédito incliyase como agencias en derecho, la suma de
$37000.000.00 Mcte.

COPIESE, NOTIFIQUESE Y CUMPLASE
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REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO

JUZGADO CUARENTA Y SIETE CIVIL DEL CIRCUITO DE BOGOTA
Bogota, D.C., nueve (9) de junio de dos mil veintitrés (2023)

Expediente No. 110013103-002-2014-00476-00
Clase: Pertenencia

Estado el expediente al despacho sé evidencia que el auxiliar de la justicia
no ha dado cumplimiento a la orden impartida por este despacho en providencia de
fecha 6 de diciembre de 2022, y con el fin de llevar a cabo la audiencia programada
para el dia treinta (30) del mes de noviembre del afio 2023, a las 11:30 a.m., se le
requiere al auxiliar para que proceda a allegar la respectiva aclaracion y
complementacion del dictamen pericial en el término de diez (10) dias, so pena de
aplicar las sanciones de Ley, por conducto de la secretaria comuniquesele mediante
telegrama. De igual manera se insta a las partes a fin de que comuniquen al auxiliar
lo aqui expuesto.

Notifiquese,

Firmado Por:
Aura Claret Escobar Castellanos
Juez Circuito
Juzgado De Circuito
Civil 47
Bogot4, D.C. - Bogota D.C.,

Este documento fue generado con firma electronica y cuenta con plena validez juridica,

conforme a lo dispuesto en la Ley 527/99 y el decreto reglamentario 2364/12

Cadigo de verificacion: 74694b055e7e060e0accdcd76872ba0052c6776096777c92f8aab5514e1143c2
Documento generado en 09/06/2023 04:32:50 PM
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JUZGADO CUARENTA Y SIETE CIVIL DEL CIRCUITO DE BOGOTA
Bogota, D.C., cinco (5) de junio de dos mil veintitrés (2023)

Expediente No. 110013103-008-2014-00600-00
Clase: Reivindicatorio

Estando el expediente al despacho se tiene que el apoderado judicial de la
parte demandada interpuso recurso de reposicion en contra del auto que puso en
conocimiento el expediente allegado por el Juzgado 32 Civil del Circuito de Bogota,
de fecha 17 de noviembre de 2022.

En dicho recurso manifiesta que el término que se le habia dado a la parte
demandante para allegarlo ya habia fenecido, esto sin tener en cuenta que en auto
del 23 de septiembre de 2022, se requiri6 nuevamente por parte de este despacho
que allegara la Decision del Tribunal, auto que quedo en firme, tal y como también
lo manifestd el apoderado de la parte demandante.

Aunado a lo anterior manifiesta el inconforme que la prueba no se decreto
legalmente, a esto se le pone de presente al togado que en auto del 25 de noviembre
de 2019, se resolvieron recurso de reposicion donde se estudio lo mismo que esta
planteando en su recurso, y en dicha providencia, se tuvo en cuenta la sentencia
del expediente 2014-563 y se ordend al demandante que allegara la copia de la
decision del Tribunal, por ende si esta decretada legalmente por este despacho
judicial, y el Juzgado 32 del Circuito, fue el que alleg6 directamente el expediente,
por ende no hay ilegalidad de su recepcion.

Por lo anteriormente expuesto, el recurso presentado no se tramitara, pues
lo alli expuesto ya ha sido objeto de reparos y mas aun cuando solo se esta
poniendo en conocimiento que el Tribunal declaré la nulidad, entonces no es de
raciocinio que este despacho tome en cuenta lo alli actuado.

Por lo tanto, el recurso se rechazara por impertinente, dadas las anteriores
consideraciones.



Por conducto de la secretaria comuniquele la designacion a la auxiliar de la
justicia, tal y como se ordeno en auto del 23 de septiembre de 2022.

Notifiquese,

Firmado Por:
Aura Claret Escobar Castellanos
Juez Circuito
Juzgado De Circuito
Civil 47
Bogot4, D.C. - Bogota D.C.,
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REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO

JUZGADO CUARENTA Y SIETE CIVIL DEL CIRCUITO DE BOGOTA
Bogota, D.C., nueve (09) de junio de dos mil veintitrés (2.023).

Expediente No. 110013103047-2020-00245-00
Clase: Ejecutivo

Se decide el recurso de reposicion y en subsidio apelacion presentado por el
apoderado de la parte ejecutante, en contra del auto que aprobd la liquidacion de
costas, especificamente en punto del rubro sefialado por concepto de agencias en
derecho, previas las siguientes:

CONSIDERACIONES

1. Conocido es que el recurso de reposicion tiene como finalidad que el mismo
funcionario que profiri6 la providencia, la estudie nuevamente y en caso tal hallarla,
no ajustada a la Ley, la revoque, modifique, o adicione, cuando quiera que haya
incurrido en errores.

2. La censura que expone la recurrente se centra en indicar que las agencias
sefaladas en el presente proceso deben ser mayores a las tazadas, pues el valor
de las pretensiones y los intereses reconocidos en la sentencia, se aproximan a la
suma de $291.000.000 y el rublo expuesto como agencias en derecho suman
$8.700.000,00 aproximadamente.

3. A su vez se tiene que el articulo 366 del Codigo General del Proceso sefalo
que;

“Las costas y agencias en derecho seran liquidadas de manera concentrada en
el juzgado que haya conocido del proceso en primera o Unica instancia, inmediatamente
quede ejecutoriada la providencia que le ponga fin al proceso o notificado el auto de
obedecimiento a lo dispuesto por el superior, con sujecion a las siguientes reglas:

1. El secretario hara la liquidacién y correspondera al juez aprobarla o rehacerla.

2. Al momento de liquidar, el secretario tomara en cuenta la totalidad de las
condenas que se hayan impuesto en los autos que hayan resuelto los recursos, en los
incidentes y tramites que los sustituyan, en las sentencias de ambas instancias y en el
recurso extraordinario de casacion, segun sea el caso.

3. La liguidacién incluird el valor de los honorarios de auxiliares de la justicia, los
demas gastos judiciales hechos por la parte beneficiada con la condena, siempre que
aparezcan comprobados, hayan sido Utiles y correspondan a actuaciones autorizadas
por la ley, v las agencias en derecho que fije el magistrado sustanciador o el juez,
aungue se litigue sin apoderado.

Los honorarios de los peritos contratados directamente por las partes seran
incluidos en la liquidacion de costas, siempre que aparezcan comprobados y el juez los
encuentre razonables. Si su valor excede los parametros establecidos por el Consejo
Superior de la Judicatura y por las entidades especializadas, el juez los regulara.

4. Para la fijacion de agencias en derecho deberan aplicarse las tarifas que
establezca el Consejo Superior de la Judicatura. Si aquellas establecen solamente un
minimo, o este y un maximo, el juez tendra en cuenta, ademas, la naturaleza, calidad y
duracion de la gestion realizada por el apoderado o la parte que litigé personalmente,
la_cuantia del proceso y otras circunstancias especiales, sin que pueda exceder el
méaximo de dichas tarifas.

JLD.v.V



5. La liquidacion de las expensas y el monto de las agencias en derecho solo
podran controvertirse mediante los recursos de reposicion y apelacion contra el auto
gue apruebe la liquidacion de costas. La apelacion se concedera en el efecto diferido,
pero si no existiere actuacion pendiente, se concedera en el suspensivo.

6. Cuando la condena se imponga en la sentencia que resuelva los recursos de
casacion y revision o se haga a favor o en contra de un tercero, la liquidacion se hara
inmediatamente quede ejecutoriada la respectiva providencia o la notificacion del auto
de obedecimiento al superior, segun el caso” (subrayado por el despacho)

A su turno, el literal c) del numeral 4 del articulo 5, del Acuerdo No. PSAA16-
10554 agosto 5 de 2016 expedido por el Consejo Superior De La Judicatura “Por el
cual se establecen las tarifas de agencias en derecho”, regul6 que:

“c. De mayor cuantia.

Si se dicta sentencia ordenando seguir adelante la ejecucion, entre el 3% vy el
7.5% de la suma determinada, sin perjuicio de lo sefialado en el paragrafo quinto del
articulo tercero de este acuerdo.

Si se dicta sentencia de excepciones totalmente favorable al demandado, entre
el 3% y el 7.5% del valor total que se ordend pagar en el mandamiento de pago.

De obligaciones de dar especies muebles o bienes de género distintos al dinero,
de hacer, o de no hacer”

3. Por lo tanto en la causa ejecutiva del litigio de la referencia, se tiene que el
22 de enero de 2021, se libr6 mandamiento de pago a favor del aqui memorialista,
en la suma de $291°022.012,00.

Integrado el contradictorio y silente el ejecutado, se ordené seguir con la
ejecucion en los mismos valores que se citaron en la orden de apremio, el 22 de
junio de 2022 y se tazé como agencias en derecho el rublo de $2.000.000. Tal monto
se liquidé por la secretaria del Juzgado y se tuvo como cosas procesales el mismo
monto.

Segun la tarifa regulada en el Acuerdo mencionado, las agencias a establecer
debian estar entre el 3% y el 7.5%, de lo librado, con lo citado se observa que los
argumentos del recurrente tendran prosperidad, asi que se fijaran como agencias
en derecho la suma de $8000.000,00., teniendo en cuenta las actuaciones
adelantadas en el proceso. Puestas las anteriores observaciones el despacho
dispone modificar la liquidacion de costas de la siguiente manera:

ENVIO POR CORREO -

GASTOS PERITO -

POLIZA JUDICIAL -

NOTIFICACIONES -

AGENCIAS EN DERECHO $8°000.000,00

TOTAL $8°000.000,00

En mérito de lo expuesto, el Juzgado:

RESUELVE:
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PRIMERO: REVOCAR el proveido objeto de censura, por las razones
expuestas en la marte motiva de esta providencia.

SEGUNDO: En consecuencia, se aprueba la liquidacion de costas a favor del
ejecutante en la suma de $8'000.000,00 a cargo del extremo demandado.

TERCERO: NEGAR el medio vertical radicado de manera subsidiaria, por la
prosperidad de la reposicion aqui resuelta.

Notifiquese,

Firmado Por:
Aura Claret Escobar Castellanos
Juez Circuito
Juzgado De Circuito
Civil 47
Bogot4, D.C. - Bogota D.C.,

Este documento fue generado con firma electrénica y cuenta con plena validez juridica,

conforme a lo dispuesto en la Ley 527/99 y el decreto reglamentario 2364/12
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REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO

JUZGADO CUARENTA Y SIETE CIVIL DEL CIRCUITO DE BOGOTA
Bogota, D.C., nueve (09) de junio de dos mil veintitrés (2.023).

Expediente No. 110013103047-2021-00315-00
Clase: Rendicion provocada de cuentas

Procede el Despacho a resolver el recurso de reposicion interpuesto por el
apoderado judicial de Maria Victoria Diaz de Sanchez, en contra de altimo inciso del
adiado 12 de diciembre de 2022, mediante el cual se les requiri6 a ambas partes,
prestar colaboracion con los litigantes a fin de realizar los medios probatorios
decretados en el proveido que abri6 a pruebas el pleito.

Sustento el recurso el memorialista que (i) con base en el articulo 233 del C.G
del P., es deber de la parte colaborar en resolver las solicitudes que hagan los
interesados a fin de estructurar la experticia decretada, mas no entregar toda la
informacion que ellos consideren, pues se cambiaria la nocion de la prueba, al verse
como tal en una exhibicibn de documentos, desnaturalizando lo regulado por el
legislador. (ii) Ademas, resaltdé que el demandante no le ha solicitado de manera
formal que piezas necesita para generar su pericia, lo que lleva de paso a que se
deba de tener por desierto el dictamen, toda vez que, en el auto del 10 de junio de
2022, se otorgo para tal fin el lapso de 15 dias, los cuales vencieron silentes. (iii) y
resaltd que al interior del proceso 01-2020-00367-00 al demandante se le entregé
los legajos que aqui se reclaman.

Por su parte el demandante solicitd, mantener la decision, por cuanto la
providencia recurrida es consecuencia de una anterior que se encuentra
debidamente ejecutoriada, que no se cumplio por la no colaboracién de las partes.

Asi las cosas, se procedera a resolver aquel previo las siguientes;
CONSIDERACIONES

1. Conocido es que el recurso de reposicion tiene como finalidad que el mismo
funcionario que profiri6 la providencia, la estudie nuevamente y en caso tal hallarla,
no ajustada a la Ley, la revoque, modifique, o adicione, cuando quiera que haya
incurrido en errores.

2. De lo actuado en el trdmite se tiene que en decisiéon el 10 de junio de 2022,
se decret0 a favor del demandante el siguiente medio probatorio:

“Dictamen Pericial, se ordena a la parte actora arrimar al litigio en
un solo estudio las experticias pedidas con el escrito demandatorio, en el
lapso de 15 dias habiles, y del mismo correrle traslado a su contraparte
para su contradiccion, el término aqui dado es improrrogable, lapso que
se contabilizara desde la ejecutoria de esta providencia.

Ahora bien, como el actor solicita y alega que su contraparte cuenta
con legajos pertinentes y necesarios para poder efectuar tal pericia, se

JLD.v.V



REQUIERE al apoderado judicial de la parte pasiva y a la parte misma
para que cumpla lo dispuesto en el Art. 233 del Cédigo General del
Proceso y en el término de ejecutoria de esta decision entregue a su
contraparte los legajos necesarios para realizar los dictamenes
decretadas”

Sin embargo, dentro del plenario no obra constancia alguna de peticion entre
las partes de remision de la informacion, incluso en el traslado de este medio no se
aporté documento que respaldara los ruegos del demandante, tampoco existe
prueba que demuestre que el actor hizo alguna gestion para obtener dichos
documentos o evidenciar cuales hacian falta, dejando vencer en silencio el término
concedido en dicha providencia, por tal razon no resultaba procedente, volver a
realizar el requerimiento realizado en la providencia de fecha 12 de diciembre de
2022.

Y es que si bien la carga dada en el auto del 10 de junio de 2022, no era solo
obligacion del promotor del tramite, también lo es que este tenia que solicitar a la
demandada le entregara la documental pertinente al experto por ellos contratado
para que aquel gestionara el dictamen, y como se enrostra, no existe prueba alguna
que permita determinar la no colaboracion de la pasiva con el actor, tal ausencia
lleva a revocar el aparte del auto atacado, para en su lugar seguir el tramite como
se resolvera en la parte pertinente de esta providencia.

En mérito de lo expuesto, se Resuelve:
RESUELVE

PRIMERO: REVOCAR el ultimo péarrafo del auto de fecha 12 de diciembre de
2022, segun lo prenotado en la parte considerativa de esta decision.

SEGUNDO: Tener por desierta la prueba pericial decretada a favor del actor
el 10 de junio de 2022, segun lo prenotado en la parte considerativa de esta
decision.

TERCERO FIJAR como fecha para que tenga lugar la audiencia de que trata
el articulo 372 y 373 del C. G. del P, Citese a los interesados a la hora de las 9:00
a.m. del dia dieciséis del mes de agosto del afio en curso.

Notifiquese,

Firmado Por:
Aura Claret Escobar Castellanos
Juez Circuito
Juzgado De Circuito
Civil 47
Bogot4, D.C. - Bogota D.C.,

Este documento fue generado con firma electrénica y cuenta con plena validez juridica,

conforme a lo dispuesto en la Ley 527/99 y el decreto reglamentario 2364/12
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REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO

JUZGADO CUARENTA Y SIETE CIVIL DEL CIRCUITO DE BOGOTA
Bogot4, D.C., nueve (09) de junio de dos mil veintitrés (2.023).

Expediente No. 110013103047-2021-00326-00
Clase: Verbal

En razon, a la constancia secretarial que antecede esta decisién, y con el fin
de continuar el tramite al interior de este litigio, se fija la hora de las 11:30 Hrs., del
dia 14 de julio de 2023, para que tenga lugar la audiencia de que trata el articulo
373 del Codigo General del Proceso.

Notifiquese,

Firmado Por:
Aura Claret Escobar Castellanos
Juez Circuito
Juzgado De Circuito
Civil 47
Bogot4, D.C. - Bogota D.C.,

Este documento fue generado con firma electrénica y cuenta con plena validez juridica,

conforme a lo dispuesto en la Ley 527/99 y el decreto reglamentario 2364/12
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REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO

JUZGADO CUARENTA Y SIETE CIVIL DEL CIRCUITO DE BOGOTA
Bogota, D.C., nueve (09) de junio de dos mil veintitrés (2023).

Incidente de Tutela No. 47-2022-00328-00

En razon del correo remitido el pasado 07 de junio, por medio del cual el actor

que; “de forma respetuosa le manifiesto que DESISTO de la accion de tutela impetrada, en razon a
que la Entidad Accionada nos notificd6 de manera presencial del acto administrativo a través del cual

da cumplimiento al fallo judicial”. asi las cosas y toda vez que se cumplié a cabalidad la
sentencia de fecha 26 de julio de 2022, emanada al interior de este expediente, se
DISPONE:

PRIMERO: ABSTENERSE DE INICIAR incidente de desacato dentro del
presente proceso.

SEGUNDO: Por Secretaria, COMUNIQUESE por el medio mas idéneo y eficaz
posible de esta decision a todas las partes interesadas.

TERCERO: Una vez cumplida la orden contenida en el numeral anterior,
ARCHIVESE la actuacion.

Notifiguese y Cumplase,

Firmado Por:
Aura Claret Escobar Castellanos
Juez Circuito
Juzgado De Circuito
Civil 47
Bogot4, D.C. - Bogota D.C.,

Este documento fue generado con firma electrénica y cuenta con plena validez juridica,

conforme a lo dispuesto en la Ley 527/99 y el decreto reglamentario 2364/12
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REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO

JUZGADO CUARENTA Y SIETE CIVIL DEL CIRCUITO DE BOGOTA
Bogota, D.C., nueve (09) de junio de dos mil veintitrés (2023).

Incidente de desacato tutela No. 47-2022-00352-00

Obre en autos la manifestacion efectuada por parte del DIRECTOR SECCIONAL
DE ADMINISTRACION JUDICIAL DE BOGOTA, en lo que refiere al cumplimiento
del fallo de tutela proferido dentro de la accién de la referencia, emanado por esta
sede judicial.

Pdngase en conocimiento de la parte actora los legajos arrimados via correo
electrénico, para que en el término de cinco dias habiles contabilizados desde el dia
siguiente al envio sefalen lo que en derecho corresponda, so pena de cerrar el
tramite incidental de la referencia. OFICIESE

Cumplase,

Firmado Por:
Aura Claret Escobar Castellanos
Juez Circuito
Juzgado De Circuito
Civil 47
Bogot4, D.C. - Bogota D.C.,

Este documento fue generado con firma electrénica y cuenta con plena validez juridica,
conforme a lo dispuesto en la Ley 527/99 y el decreto reglamentario 2364/12
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JUZGADO CUARENTA Y SIETE CIVIL DEL CIRCUITO DE BOGOTA
Bogota, D.C., nueve (09) de junio de dos mil veintitrés (2023).

Incidente de tutela No. 47-2023-00005-00

Obre en autos la manifestacién efectuada por la parte actora dentro del
tramite de la referencia, ahora bien, se sefiala que no es procedente iniciar el asunto
incidental, por cuanto aquel en la peticion que dio origen a la accién constitucional,
solicité:

PETICION

Ordenar A LA UNIDAD PARA LA ATENCION Y REPARACION INTEGRAL A LAS
VICTIMAS Contestar el DERECHO DE PETICION de forma y de fondo.

Ordenar a la UNIDAD PARA LA ATENCION Y REPARACION A LAS VICTIMAS al
contestar el derecho de peticion manifestando una fecha cierta de cuando se va a
conceder LA INDENIZACION DE REPARACION INTEGRAL DE VICTIMAS por el
hecho victimizante de TORTURA A CAUSA DEL CONFLICTO ARMADO.

Manifestar por escrito la documentacion requerida para esta indemnizacion. Que
se conteste con un acto administrativo bien sea accediendo o negando a dicha

reparacion.

A su vez el Juzgado en el fallo de instancia, ampar6 Unicamente la garantia
del derecho de peticion,

“SEGUNDO: En consecuencia, se ORDENA al representante legal y/o
guien haga sus veces de LA UNIDAD ADMINISTRATIVA ESPECIAL PARA LA
ATENCION Y REPARACION INTEGRAL A LAS VICTIMAS. que, en el término
de cuarenta y ocho (48) horas contadas a partir de la notificacion del presente
fallo, proceda a emitir una respuesta de fondo, clara, precisa y congruente, que
sea puesta en conocimiento del accionante, frente a la peticibn No. 2022-
8448591-2 del 10 de noviembre de 2022, siguiendo los pardmetros fijados en
la parte motiva de este fallo”



En virtud del tramite incidental, la pasiva en Resolucién No. 05102023-
1896346 del 14 de abril de 2023, decidié otorgar la medida de indemnizacion
administrativa por el hecho victimizante Tortura y aplicacién del método Técnico de
Priorizacién con el fin de terminar el orden de otorgamiento de la medida de
indemnizacion.

Tal legajo fue arrimado al expediente y obra en el archivo 05 de la carpeta
contentiva del incidente.

Por ende, se tiene que la solicitud, amparada en el fallo de tutela, de fecha 24
de septiembre de 2023, se encuentra, tramitada de fondo, sin que deba este
despacho realizar alguna otra manifestacion al asunto de la referencia y por lo
brevemente expuesto se DISPONE:

PRIMERO: ABSTENERSE DE INICIAR incidente de desacato dentro del
presente proceso.

SEGUNDO: Por Secretaria, COMUNIQUESE por el medio mas idoneo y eficaz
posible de esta decision a las partes interesadas, remitiéndole copia de todo lo
actuado al accionante.

TERCERO: Una vez cumplida la orden contenida en el numeral
inmediatamente anterior. Oportunamente, ARCHIVESE la actuacion.

Cumplase,

Firmado Por:
Aura Claret Escobar Castellanos
Juez Circuito
Juzgado De Circuito
Civil 47
Bogot4, D.C. - Bogota D.C.,
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REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO

JUZGADO CUARENTA Y SIETE CIVIL DEL CIRCUITO DE BOGOTA
Bogota, D.C., nueve (09) de junio de dos mil veintitrés (2023).

Incidente de desacato tutela No. 47-2023-00206-00

Obre en autos la manifestacion efectuada por parte del MINISTERIO DE DEFENSA
NACIONAL. POLICIA NACIONAL, DIRECCION DE SANIDAD REGIONAL DE
ASEGURAMIENTO EN SALUD No. 1, en lo que refiere al cumplimiento del fallo de
tutela proferido dentro de la accién de la referencia, emanado por esta sede judicial.

Pdngase en conocimiento de la parte actora los legajos arrimados via correo
electrénico, para que en el término de cinco dias habiles contabilizados desde el dia
siguiente al envio sefalen lo que en derecho corresponda, so pena de cerrar el
tramite incidental de la referencia. OFICIESE

Cumplase,
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Aura Claret Escobar Castellanos
Juez Circuito
Juzgado De Circuito
Civil 47
Bogot4, D.C. - Bogota D.C.,
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REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL

JUZGADO CUARENTA Y SIETE CIVIL MUNICIPAL

Bogota, D. C., nueve (9) de junio de dos mil veintitrés (2023)

Ref. ACCION DE TUTELA 11001310304720230029100 1° inst.
ACCIONANTE: OCTAVIO ROMERO CALDERON
ACCIONADAS: NUEVA EMPRESA PROMOTORA DE SALUD S.A. EPSy
SERVICIOS MEDICOS Y OFTALMOLOGICOS S.A.S

Procede el Juzgado a decidir la ACCION DE TUTELA referenciada
presentada por la accionante, en la cual se acusa vulneracion de los derechos

fundamentales a la vida y a la salud.

I. ANTECEDENTES

- Senfala la accionante que se encuentra afiliado a la NUEVA EPS.

- Que ha sido diagnosticado, con diabetes mellitus tipo 1, pancreatitis,
retinopatias y cambios vasculares retinianos.

- Que por orden de OFTALMOLOGIA RETINOLOGIA le prescribieron el
procedimiento ABLACION DE LESION CORIORETINAL EN AMBOS
0JOS, intervencion quirdrgica de ambos 0jos, que de no hacerse puede
hacerle perder su vista.

- Que solicitado el servicio ante su IPS y la EPS a las cuales se encuentra
afiliado, le indican que su agenda estara disponible a partir del mes de

julio y agosto.



Solicita, en consecuencia, que por este medio constitucional y de la manera
mas urgente se ordene a las entidades accionadas procedan a programar la

intervencién, asi como todo el tratamiento integral que conlleve la cirugia.

Il. ACTUACION PROCESAL

Mediante proveido de fecha 30 de mayo de 2023 se admiti6 por este
Despacho Judicial y se ordend oficiar a las entidades demandadas para su
conocimiento, la accion instaurada en su contra, para que manifestaran lo pertinente

al caso y aportaran las pruebas que pretendieran hacer valer.

En tiempo, la NUEVA EPS consider6 no haber negado ningin derecho
fundamental como tampoco haber obstruido la asignacion de la cita médica
requerida, razén por la cual, en concepto del apoderado designado para contestar
la presente accion, debe negarse. Que el asunto corresponde, de acuerdo a sus

competencias para la prestacion del servicio a la IPS con la cual tiene convenio.

La IPS SERVICIOS MEDICOS Y OFTALMOLOGICOS S.A.S. por el
contrario, comunic6 en su respuesta el agendamiento para el procedimiento
ABLACION DE LESION CORIORETINAL el proximo 28 de junio a las 11:20 a.m. en
la UNIDAD MEDICA DEL COUNTRY, junto con las recomendaciones previas para
el paciente y su acompafiante, y anexo a las presentes diligencias la copia de la

programacion.

[ll. CONSIDERACIONES.

LA ACCION DE TUTELA consagrada en la Constitucién Politica de 1.991, ha
sido instituida como mecanismo juridico al servicio de las personas para acudir ante
los jueces en procura de proteccion de los derechos fundamentales por la accion o
la omision de cualquier autoridad publica y en casos excepcionales de los

particulares.



Como viene de decirse en los antecedentes el ciudadano actor, OCTAVIO
ROMERO CALDERON, acusa a las entidades accionadas de vulnerar sus derechos
fundamentales, a la vida y a la salud en conexidad, con estribo en que no se le ha
prestado el servicio de salud al que se encuentra afiliado, puntualmente en cuanto

a la intervencion quirdrgica prescrita.

Revisadas las diligencias, se tiene que la accion instaurada se dirige contra
una entidad que le corresponde la prestacion de un servicio publico de salud, razén
por la cual se hace procedente resolver sobre el fondo del asunto en debate, en
relacion con los hechos formulados por el sefior ROMERO, quien instaur6é accién
de tutela por considerar amenazados los derechos a la vida y a la salud, y
corresponde a este juzgado analizar el problema planteado, consistente en
determinar si la conducta de la NUEVA EPS asi como la de su IPS SERVICIOS
MEDICOS Y OFTALMOLOGICOS S.A.S., vulneran los derechos constitucionales
invocados o amenazan algun otro derecho fundamental que amerite la proteccion

por este medio preferente y sumario.

DEL DERECHO A LA SALUD

El derecho a la salud, ya reconocido como fundamental, mas aln cuando se
encuentra estrechamente ligado con el derecho a la vida, es susceptible de
proteccion mediante la accion de tutela, si es que su vulneracion o amenaza tiene
la virtualidad de comprometer otros derechos fundamentales como la dignidad

humana y la integridad fisica y moral.

El derecho a la salud conlleva igualmente “la facultad que tiene todo ser humano
de mantener la normalidad organica funcional, tanto fisica como en el plano de la

operatividad mental, y de restablecerse cuando se presente una perturbacion en la



estabilidad organica y funcional de su ser. Implica, por tanto, una accion de

conservacion y otra de restablecimiento” (T-264/03).

De manera que el derecho a la salud no se limita apenas a la idea restrictiva
de conjurar el peligro de muerte del paciente, sino que también implica el objetivo

de garantizar una vida en condiciones dignas.

Vistas las anteriores consideraciones de orden normativo y jurisprudencial,
procede el juzgado a resolver el caso materia de examen dentro de la presente

accion.

Descendiendo al caso sub-judice, observa el Despacho que de acuerdo con
lo manifestado por el accionante, necesita que se le programe la cirugia ordenada
denominada ABLACION DE LESION CORIORETINAL, la que ha solicitado con
insistencia, sin que la NUEVA EPS o su IPS asignada hubieran dado respuesta

distinta a la ausencia de agenda.

Contrario a lo que afirmé la NUEVA EPS, la solicitud del ciudadano se
encuentra plenamente justificada, esta vigente y era de su competencia haberla
gestionado. Con todo, es la IPS SO SERVICIOS MEDICOS Y OFTALMOLOGICOS
S.A.S., la que informa de la programacion de la cita y asi lo comunicé a este tramite
de tutela, para el préximo 28 de junio a las 11:20 de la mafiana, por lo que, en
estricto sentido desaparece el hecho constitutivo de la vulneracién que dio lugar

a la accioén de tutela.

Por lo expuesto no resulta viable ordenar a las entidades accionadas, la
realizacion de cualquier otra actuacion, no obstante, las entidades accionadas
deberan allegar comprobacion de la realizacion de la intervencion en favor del sefior
MORA UNRIZA. En consecuencia, y ante la programacion de la cirugia solicitada
ha operado lo que la jurisprudencia denomina como hecho superado y que se ha

concebido en los siguientes términos:



“El objetivo de la accion de tutela, conforme al articulo 86 de la
Constitucion Politica de Colombia, al Decreto 2591 de 1.991 y a la
doctrina constitucional, es la proteccion efectiva y cierta del derecho
constitucional fundamental, presuntamente vulnerado o amenazado por
la accion u omisién de una autoridad publica o de un particular en los

casos expresamente sefialados por la ley.

En virtud de lo anterior, la eficacia de la accion de tutela radica en
el deber que tiene el juez, en caso de encontrar amenazado o vulnerado
un derecho alegado, de impartir una orden de inmediato cumplimiento

orientada a la defensa actual y cierta del derecho que se aduce.

No obstante lo anterior, si la situacion de hecho que origina la
violacion o la amenaza ya ha sido superada en el sentido de que la
pretension erigida en defensa del derecho conculcado estd siendo
satisfecha, la accién de tutela pierde su eficacia y su razén de ser”
(Sentencia T-367/02).

En este orden de ideas se denegara la presente accion de tutela.
VI. Decision.

En mérito de lo expuesto, el JUZGADO CUARENTA Y SIETE CIVIL DEL
CIRCUITO DE BOGOTA D.C., administrando justicia en nombre de la Republica de

Colombia, y por autoridad de la ley, RESUELVE:

1°. DENEGAR el amparo invocado, conforme lo expuesto en la parte motiva
de esta providencia.



2°. NOTIFIQUESE a las partes la decision aqui tomada, por el medio mas

expedito, haciéndoles saber que cuentan con tres (3) dias para impugnarla.

3°. Si no fuere impugnada esta providencia, REMITASE el expediente a la H.
Corte Constitucional para su eventual REVISION.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE,

La Jueza,

Firmado Por:
Aura Claret Escobar Castellanos
Juez Circuito
Juzgado De Circuito
Civil 47
Bogot4, D.C. - Bogota D.C.,
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RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
JUZGADO CUARENTA Y SIETE CIVIL DEL CIRCUITO DE BOGOTA D.C.

Bogota, nueve (9) de junio de dos mil veintitrés (2023)

Radicacion : 11001310304720230029200 12 Inst.

Accionante : LIRIA ESPERANZA MANRIQUE LOPEZ

Accionado : MINISTERIO DE VIVIENDA, CIUDAD Y
TERRITORIO.

Procede el Despacho a resolver de fondo la Accion de Tutela de la referencia,

siendo necesario para ello estudiar los siguientes,

1. ANTECEDENTES:

1.1. De la Demanda de Amparo Constitucional. Por reparto del dia
veintinueve (29) de mayo de 2023, correspondié conocer de la Accion de Tutela
instaurada por la Sefiora LIRIA ESPERANZA MANRIQUE LOPEZ en contra del
MINISTERIO DE VIVIENDA, CIUDAD Y TERRITORIO -PROGRAMA MI CASA YA-
, afin de que se le proteja el Derecho Constitucional Fundamental de Peticién, ya
gue radicé desde el dia el 3 de abril de 2023 solicitud encaminada a explicar el area
construida sobre un lote consistente en cero (0) metros cuadrados, requisito que le

habia sido pedido para acceder al programa Ml CASA YA del gobierno nacional.

Por ello solicitdé se tutele el derecho invocado, ordenando a la accionada
resolver la peticién en forma clara y congruente. Para la demostracién de los hechos

aporto el citado Derecho de Peticion.



1.2. Del tramite impreso en ésta Instancia y respuesta. Avocado el
conocimiento por auto del dia treinta (30) de mayo de 2023, se ordend notificar al
MINISTERIO DE VIVIENDA, a través del Ministro, y/o quien haga sus veces, para
que en el improrrogable término de un (1) dia se pronunciara sobre los hechos que
se le endilgan

Por intermedio de apoderada judicial, el Ministerio dio contestacion a la
accion sefalando que la accion invocada debe negarse, pues la peticion se trasladé
por competencia a la doctora MARCELA REY HERNANDEZ, Subdirectora de
familia de vivienda del Ministerio y en consecuencia, ha agotado toda su capacidad
administrativa para dar respuesta oportuna y de fondo al derecho de peticion

incoado.

2. CONSIDERACIONES

2.1. De la Competencia. Conforme a lo expuesto en el Articulo 37 del
Decreto 2591 de 1.991 y el Decreto 1382 de 2000, este Despacho es competente a
prevencion para conocer y decidir respecto de la presente accién, ya que los hechos
gue la motivaron tuvieron ocurrencia dentro del ambito juridico dentro del cual ésta
Célula Judicial ejerce su jurisdiccion, y la accion esta dirigida contra una entidad del

orden nacional.

2.2. De la Accién de Tutela. El constituyente de 1.991 consagré, como
especial figura del ordenamiento juridico colombiano, la Accién de Tutela, como
mecanismo eficaz para la defensa y proteccién de los Derechos Constitucionales
Fundamentales. Figura juridica ésta que tiene la caracteristica de ser subsidiaria y
residual, o sea, que solo procede cuando el afectado por la vulneracién del derecho
no disponga de otro medio de defensa judicial, salvo que se utilice como mecanismo
transitorio para evitar un perjuicio irremediable, el cual debe estar debidamente

acreditado en el proceso.



Este amparo constitucional se ha consagrado para restablecer los derechos
constitucionales fundamentales conculcados, o para impedir que se perfeccione su
violacion, si se trata apenas de una amenaza, porque, de todas maneras, ha
sefialado la Honorable Corte Constitucional, “su presupuesto esencial,
insustituible y necesario, es la afectacién -actual o potencial- de uno o varios
de tales derechos, que son cabalmente los que la Carta Politica quiso hacer
efectivos, por lo cual la justificacién de la tutela desaparece si tal supuesto
falta”. Asi las cosas, la Accidn de Tutela, se constituye en la herramienta eficaz de
gue puede hacer uso el ciudadano colombiano cuando quiera que sus derechos
constitucionales fundamentales se encuentren vulnerados, o para evitar su

vulneracion.

2.3. De la pretension y el Derecho de Peticion. Dijo la accionante LIRIA
ESPERANZA MANRIQUE LOPEZ, que instaur6 Accion de Tutela en contra del
MINISTERIO DE VIVIENDA, a fin de que esta entidad diera respuesta al radicado
del pasado 3 de abril, solicitud encaminada a informar que sobre el lote de su
propiedad no existia construccién y por lo tanto podia acceder al programa al cual

desea aplicar.

2.3.1. Del Derecho Constitucional fundamental de Peticion. El articulo 23
Superior consagra el Derecho Constitucional Fundamental de Peticion en los
siguientes términos: “Toda persona tiene derecho a presentar peticiones
respetuosas a las autoridades por motivos de interés general o particular y a obtener

pronta resolucion”.

Respecto de la plena prueba, y de la prueba sumaria en el ejercicio del
Derecho de Peticion, se debe tener en cuenta que aquella o ésta calidad probatoria
se exige para la demostrabilidad de la violacion o amenaza del Derecho

Constitucional Fundamental.



Se tiene, conforme a la documental aportada al expediente digital, prueba
gue la accionante hizo la solicitud, en extension del tramite que viene realizando

desde noviembre del afio pasado

Revisado el expediente encuentra el Despacho que el Ministerio no ha dado
respuesta limitandose como lo anuncio, a trasladar la peticion a la Subdireccion de

vivienda del mismo Ministerio, la que, a su vez, no se pronuncio.

Por lo asi verificado, no cabe duda para este Despacho que el Derecho
Constitucional Fundamental de Peticion de la accionante MANRIQUE LOPEZ estéa
siendo conculcado por parte de la entidad accionada MINISTERIO DE VIVIENDA,
CIUDAD Y TERRITORIO, por lo que se hace imperativa su proteccién, como asi se

procedera en esta providencia.

En mérito de lo expuesto, el Juzgado Cuarenta y Siete Civil del Circuito de
Bogota, administrando justicia en nombre de la Republica de Colombia y por
autoridad de la Ley,

RESUELVE:

PRIMERO: CONCEDER el Amparo Constitucional al derecho de peticién
invocado por LIRIA ESPERANZA MANRIQUE LOPEZ, conforme a lo expuesto.-

SEGUNDO: ORDENAR al MINISTERIO DE VIVIENDA, CIUDAD Y
TERRITORIO, que através de la SUBDIRECTORA DE FAMILIA DE VIVIENDA DEL
MINISTERIO DE VIVIENDA, CIUDAD Y TERRITORIO, proceda dentro de las
cuarenta y ocho (48) horas siguientes a la notificacion de esta sentencia de tutela,
a dar contestacion como corresponda, a la accionante respecto de su peticion

radicada el pasado 3 de abril hogafio.



TERCERO: Por Secretaria, notifiquese el presente fallo por el medio mas

expedito.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE,

Lajueza,

Firmado Por:
Aura Claret Escobar Castellanos
Juez Circuito
Juzgado De Circuito
Civil 47
Bogota, D.C. - Bogota D.C.,
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U Reptiblica de Colombia

JUZGADO CUARENTA Y SIETE CIVIL DEL CIRCUITO DE BOGOTA D.C.
Bogota D. C., nueve (9) de junio de dos mil veintitrés (2023).

TUTELA 11001310304720230029300

ACCIONANTE: ALONSO FRANCO ARENAS

ACCIONADO: JUZGADO CINCUENTA Y TRES CIVIL MUNICIPAL DE
BOGOTA

Procede el Despacho a resolver sobre la accién de tutela promovida por
ALONSO FRANCO ARENAS, contra el JUZGADO CINCUENTA 'Y TRES (53) CIVIL
MUNICIPAL de esta ciudad.

ANTECEDENTES
1) La Accion impetrada

El accionante presentd accion de tutela contra el Juzgado Cincuentra 'y Tres
(53) Civil Municipal de esta ciudad, con el fin de que se les ampare el derecho
fundamental al Debido Proceso, y se le ordene al juzgado accionado proceda a
emitir la providencia aprobatoria del remate ya realizado, dentro del proceso
radicado por los accionantes con el nimero 1100140030053201900266 00.

El anterior pedimento se fundé en los hechos que a continuacién se

sintetizan:

- Que adjudicados dos inmuebles al accionante en diligencia cumplida el 26

de abril de 2023, procedi6 a allegar los saldos del remate dentro del término legal



de cinco (5) dias, sin embargo, han transcurrido mas de 20 dias sin que el juzgado

haya aprobado la almoneda

Con base en lo asi sintetizado, solicita la tutela de sus derechos fundamentales y
que se ordene al juzgado accionado proferir la providencia correspondiente,

cumplidos como se encuentran, los requisitos de ley.

2) Actuacion Procesal

Mediante auto del 30 de mayo del afio que avanza, se admitié dar curso a la
accion de tutela promovida, se ordend notificar a las partes sobre tal determinacién
y se concedi6é término a la autoridad accionada para que ejerciera su derecho de

defensa.

El Juzgado accionado, luego de resefiar brevemente la actuacién cumplida
en el expediente, informé que mediante auto del 31 de mayo de 2023, procedi6
mediante proveido a impartir la aprobacién de la diligencia del remate.

CONSIDERACIONES

1. Toda persona, por si misma o por quien actie en su nombre, puede acudir
ante los jueces de la Republica, en todo momento y lugar, para que mediante un
procedimiento preferente y sumario se protejan sus derechos fundamentales
consagrados en la Constitucién Politica, cuando quiera que éstos sean amenazados
0 vulnerados por la acciébn u omision de cualquier autoridad publica o por
particulares. El mecanismo de tutela es extraordinario, de caracter residual e implica
también un derecho y un esfuerzo institucional. Se trata de un instrumento juridico
breve y sumario, a disposicion de las personas, quienes en ausencia de medio
eficaz y ordinario de defensa pueden utilizarla para buscar el respeto de sus

derechos frente a una vulneracién o amenaza.



2. En el asunto que ocupa la atencion del Despacho, el petente sefala al
Juzgado Cincuenta y Tres Civil Municipal, como transgresor de su derecho
fundamental al Debido Proceso, al no haberse proferido la decision aprobatoria del

remate cumplido.

3. Debe verse en primer lugar que el derecho al Debido Proceso enunciado
como vulnerado, se encuentra contenido en el articulo 29 de la Constitucidon Politica
y sobre el mismo la Honorable Corte Constitucional se ha pronunciado en punto de

su amparo.

“Cuando la Constitucion estipula en el articulo 29 que "El debido proceso se
aplicard a toda clase de actuaciones judiciales y administrativas", consagra un
principio general de aplicabilidad: que el interesado tenga la oportunidad de conocer
de una medida que lo afecta y pueda controvertirla. La forma como se lleve a cabo
el proceso, es decir, verbal, escrita, correspondera a las distintas clases de

actuaciones de la administracion, en que se predica el debido proceso”.1

“El acceso a la justicia se integra al nucleo esencial del debido proceso, por la
circunstancia de que su garantia supone necesariamente la vigencia de aquél, si se
tiene en cuenta que no es posible asegurar el cumplimiento de las garantias
sustanciales y de las formas procesales establecidas por el legislador sin que se
garantice adecuadamente dicho acceso, el cual consiste, no solamente en poner
en movimiento el aparato jurisdiccional, a través de los actos de postulacién
requeridos por la ley procesal, sino en que se surtan los trdmites propios del
respectivo proceso, se dicte sentencia estimatoria o0 desestimatoria de las

pretensiones de la demanda y que ésta sea efectivamente cumplida”.?

Este derecho fundamental también implica que en caso de violacion de

alguna de las garantias constitucionales, se esta configurando por parte del

! Sentencia T-359/97
2 Sentencia T-268/96



operador juridico que tiene a su cargo determinada decision judicial, una Via de
Hecho. En primer lugar, para definir qué es la Via de Hecho, valga la pena aclarar,
gue es regla general que sobre toda decision definitiva, sea judicial o administrativa,
no procede la accion de tutela, toda vez que la ley contempla los mecanismos con
los cuales el presunto afectado puede hacer valer sus derechos. Excepcionalmente,
la tutela procede cuando “la actuacion de la autoridad judicial carezca de
fundamento objetivo y sus decisiones sean el producto de una actitud arbitraria y
caprichosa que traiga como consecuencia la vulneracion de derechos
fundamentales de la persona, incurriendo de esa manera en lo que se ha

denominado como "via de hecho".?

La Via de Hecho se configura cuando ha habido una flagrante desviacion
procedimental por parte del Juez o funcionario administrativo, respecto de la toma

de una decisién a su cargo.

En segundo término, la violacion al Debido Proceso debe ser demostrada,
pues hay que ver que todas las actuaciones judiciales contemplan la posibilidad de
gue quien es parte en un proceso ejerza sus derechos inherentes al mismo, a través
de todos los mecanismos que la ley dispone para tal fin. Es decir, el accionante debe
demostrar de manera clara la conducta del funcionario que se configura como

violatoria de sus derechos fundamentales.

También el petente debe estructurar su peticion a los presupuestos
procesales comunes a cada accion, esto es, debe demostrar que efectivamente es
parte en la actuacion en cuestion, lo cual implica que tuvo que haberse constituido
como tal dentro de las etapas procesales que la ley establece para dicho efecto.
Que del proceso, o de las pruebas recopiladas en el mismo, se encuentre
demostrado que el petente esta directamente comprometido en el tramite de la
actuacion, que fue quien inicio el tramite, o se hizo parte en la oportunidad procesal

dispuesta por el ordenamiento juridico para hacer valer sus derechos.

3 Ver Sentencias C- 543 de 1992, M.P. José Gregorio Hernandez G., T- 518 de 1995, M.P. Vladimiro Naranjo.



4. Bajo este marco conceptual se impone verificar si la actuacion surtida por
el Juzgado Cincuentay tres (53°) Civil Municipal de la ciudad, se encuentra ajustada

a derecho.

Revisadas las piezas procesales aportadas por el juzgado accionado y su
respuesta, remitida a este Despacho, se evidencia la superacion del hecho por el
cual se interpuso esta accion y proferida la decision judicial que extrafiaba el actor,
para los efectos de esta accion, debe darse por superado el hecho que dio origen a

la misma.

5. Debe relievarse que la accion de tutela contra providencias judiciales no
procede por cualquier presunta irregularidad, sino por actuaciones que constituyan
verdaderas vias de hecho. Sobre el tema se ha pronunciado la H. Corte

Constitucional en los siguientes términos:

“No es simplemente una irregularidad procesal la causa que puede justificar
la medida excepcional de la tutela, si para superarla se dan por la ley instrumentos
suficientes y adecuados para enmendar y superar sus efectos, como ocurre con
los recursos, las nulidades y otras medidas que provee el estatuto procesal, porque
entonces la tutela seria otro mecanismo adicional de la misma ley, lo cual contraria
la intencién constitucional que le asignod la condicion de remedio judicial de caracter
excepcional y subsidiario, de manera que esta accion solo procedera cuando el
afectado no disponga de otro medio de defensa judicial...” (Corte Constitucional
Sent. T-442/93)

En el caso que se decide, no encuentra el Despacho que por parte del
estrado judicial accionado se hayan desplegado actuaciones y/o decisiones que
obedezcan a su capricho o demora, y mencion debe hacerse de manera especial
respecto de la carga laboral que puso de presente, asi como de los problemas que
en virtud del recurso técnico y humano se presentan el interior de las sedes

judiciales. No obstante, proferida la decision del juzgado, en el curso de esta accion,



no encuentra el Despacho vulneracion o amenaza actual de los derechos
fundamentales que invoca el petente, y como la accién de tutela no sirve para
sustituir recursos previstos, ni para sustituir al Juez competente para conocer del

respectivo conflicto entre particulares, no habra lugar al amparo solicitado.

6. En mérito de lo expuesto, el Juzgado Cuarenta y Siete Civil del Circuito de
Bogota D. C., administrando justicia en nombre de la Republica de Colombia, y por

autoridad de la ley,

RESUELVE:

PRIMERO: DENEGAR la tutela impetrada por el sefior ALONSO FRANCO
ARENAS contra el JUZGADO CINCUENTA Y TRES (53°) CIVIL MUNICIPAL de

esta ciudad.

SEGUNDO: Notifiquesele esta determinacion a las partes por el medio mas

expedito.

TERCERO: Si esta providencia no fuere impugnada, remitase

oportunamente el expediente a la H. Corte Constitucional, para su eventual revision.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

La jueza,
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