P S Rama Judicial
3 [ Consejo Superior de la Judicatura

Reptiblica de Colombia

Juzgado Diecisiete Civil del Circuito de Bogota, D.C.
Carrera 10 No 14 — 15 piso 15 — Telefax: 282 0030 — Bogot4 — Colombia
Correo: cctol7bt@cendoj.ramajudicial.gov.co

Asunto: Accién de tutela No. 2023-00200-00.
Sentencia de Primera Instancia

Fecha: Mayo veintitrés (23) de dos mil veintitrés (2023)

De conformidad con lo establecido en el articulo 29 del Decreto 2591 de 1991 se emite sentencia

de primer grado en la actuacién de la referencia.

1.- Identificacién de la parte accionante: (Art. 29 Num. 1 D. 2591/91):

> NESTOR MAURICIO MORALES ALBARRACIN, identificado con cédula de ciudadania n.°

11.257.836, quien actia en nombre propio.

2.- Identificacién del sujeto o sujetos de quien provenga la amenaza o vulneracién: (Art. 29
Num. 2 D. 2591/91):

a) Laactuacion es dirigida por la accionante contra:

> DIRECCION EJECUTIVA SECCIONAL DE ADMINISTRACION JUDICIAL DE BOGOTA

3.- Determinacion del derecho tutelado: (Art. 29 Num. 3 D. 2591/91):

» Elaccionante indica que se trata del derecho fundamental de peticién.

4.- Sintesis de la demanda:
a) Hechos: La parte accionante en su escrito manifesté que:

» Se desempeiia como profesional universitario en el Juzgado 36 Administrativo de Bogota

» Mediante Acuerdo Colectivo 2021-2022, el Consejo Superior de la Judicatura se
comprometi6 a disponer la implementacién del carnet inico de identificacién.

» El 19 de marzo de 2023 solicit6 via correo electréonico la expedicién del carnet laboral
que lo identifica como empleado de la Rama Judicial y el cual le solicitan constantemente
para ingresar a las diferentes sedes judiciales.

» Transcurridos mas de los 15 dias que sefiala la ley no se ha expedido el referido carnet.

b) Peticiones:

> Se tutelen los derechos deprecados.
> Ordenar a la DIRECCION EJECUTIVA DE ADMINISTRACION JUDICIAL SECCIONAL

BOGOTA, que expida de forma inmediata el carnet laboral.
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5- Informes: (Art. 19 D. 2591/91)

a) La DIRECCION EJECUTIVA DE ADMINISTRACION JUDICIAL SECCIONAL BOGOTA,

allegé informe en el que indica:

> Con apoyo del Area de Talento Humano procedié a dar respuesta al accionante mediante
correo electrénico del dia diecinueve (19) de mayo del 2023 donde se le informd sobre
la elaboracion del carné solicitado y a su vez se le indicd que puede retirar el mismo en
la ventanilla de talento humano ubicada en el Edificio Hernando Morales Molina, primer
piso.

» Por lo anterior considera, estamos en presencia de un hecho superado por carencia

actual de objeto.

6.- Pruebas:

Las documentales existentes en el proceso.

7.- Problema juridico:

Determinar si nos encontramos en presencia del fendmeno de carencia actual de objeto por
hecho superado atendiendo a la elaboraciéon del carné solicitado por el accionante, asi como la

respuesta emitida a su correo electronico.

8.-Derechos implorados:

8.1. -Derecho de peticién.

En relacién con el derecho de peticidn, se tiene que el mismo esta catalogado como fundamental,
de aplicaciéon inmediata, segun el articulo 85 de la Constitucion Politica y esta definido en el
articulo 23 ibidem como el que tiene toda persona a presentar peticiones a las autoridades por
motivos de interés general o particular y a obtener pronta resolucion. Es asf que, el Alto Tribunal
Constitucional ha fijado caracteristicas especiales, que buscan la resoluciéon y proteccion
inmediata de este derecho fundamental, considerando que su nticleo esencial se circunscribe a la
formulacidén de la peticién, a la pronta resolucién, a la existencia de una respuesta de fondo y a la

notificacién de la decisién al peticionario 1.

En igual sentido, esa Corporacién ha manifestado en varios pronunciamientos mas
recientemente en sentencia T-274 de 2020, que es una garantfa instrumental que permite

ejercer otros derechos, es asi que indico:

“14. En sentencia C-951 de 2014, la Corte adujo que el derecho de peticion constituye una garantia

1 Corte Constitucional, Sentencia T-230 de 2020.
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instrumental que permite ejercer otros derechos, por ejemplo, el acceso a la informacién, la
participacién politica y la libertad de expresion. En estos términos, es evidente su importancia al
interior de un Estado democrdtico, al favorecer el control ciudadano en las decisiones y actuaciones de
la administracion y de particulares en los casos establecidos en la ley.

15. De otra parte, la jurisprudencia constitucional ha indicado que los elementos esenciales del
derecho de peticién son los siguientes: i) pronta resolucion; ii) respuesta de fondo; y iii) notificacién.
Estos aspectos fueron abordados en sentenciaT-044 de 2019, asi:

- Prontitud: la respuesta debe efectuarse en el menor tiempo posible sin exceder los términos
legales.

- Respuesta de fondo: la contestacion de debe ser clara, es decir, inteligible y de fdcil comprension
ciudadana; precisa, de modo que atienda lo solicitado y excluya informacion impertinente, evitando
pronunciamientos evasivos o elusivos; congruente, que se encuentre conforme a lo solicitado de modo
que atienda la cuestion en su totalidad.

- Notificacién: no basta con solo emitir la respuesta, en la medida que debe ser puesta en
conocimiento del interesado.

16. Debe resaltarse que la respuesta es inescindible al derecho de peticién, no necesariamente tiene
que ser favorable a lo solicitado, pues este elemento se satisface con la emisién de un
pronunciamiento de fondo, conforme las caracteristicas recién mencionadas”.

En materia de derecho de peticién la Corte Constitucional ha decantado que la protecciéon por
accion de tutela de dicha garantia no estd sujeta a requisitos generales o especiales como lo

recuerda en la sentencia T-230 de 2020 que en lo pertinente dice:

“..)

4.3.3. Finalmente, respecto del requisito de subsidiariedad, es preciso anotar que, visto el asunto sub-
judice, el recurso de amparo es el mecanismo de defensa judicial idoneo y eficaz para la proteccién del
derecho de peticidn, si se tiene en cuenta que, en el ordenamiento colombiano no existe otra alternativa
para proceder a su amparo, tal y como insistentemente lo ha sefialado esta Corporacién

(.)"

9.-Procedencia de la accion de tutela

El articulo 86 de la Constitucién Politica incorpora la accién de tutela como un mecanismo
judicial de caracter preferente y sumario, disefado para proteger de forma inmediata los
derechos fundamentales, cuando éstos se vean amenazados o vulnerados por parte de cualquier
autoridad publica, y excepcionalmente por particulares, como consecuencia de sus acciones u

omisiones.

b.- Verificacion de requisitos generales para el caso concreto: En lo referente a legitimacion en la
causa, se evidencia identidad entre la parte convocante y la autoridad convocada, de suerte que

se tiene por cumplido tal requisito.

En relacién a los requisitos de inmediatez y subsidiariedad se constata que estos se
encuentran satisfechos, el primero atendiendo a que la solicitud fue elevada el 19 de marzo de
2023 y, el segundo, porque es la tutela el mecanismo idéneo para la protecciéon del derecho

fundamental de peticion.
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10.- Consideraciones probatorias y juridicas:

a.- Normas aplicables: Articulos 23, 74 y 229 de la Constitucion Politica.

b.- Caso concreto: Revisadas las pretensiones del actor y el devenir de la accién de tutela,
advierte el Despacho que el objeto principal de la misma, que podria afectar derechos
fundamentales, es la mora en resolver la solicitud de carné institucional elevada el 19 de marzo

de 2023.

Es necesario precisar que, en el transcurso del presente tramite la DIRECCION EJECUTIVA DE
ADMINISTRACION JUDICIAL SECCIONAL BOGOTA, informa que se elabor6 el carné del
accionante y funcionario judicial; NESTOR MAURICIO MORALES ALBARRACIN y, de igual
forma se le indic6 que debe retirar el mismo en la ventanilla de talento humano ubicada en el

Edificio Hernando Morales Molina, primer piso.

SULILITUUD LARNE]T -

° Paola Andrea Cuellar Porras D 9 B N s Ao
Para: Nestor Mauricio Morales Albarracin Vie 19052023 154
CC: Betty Johana Rojas Angarita
Amablemente le informo que su cameé se elabord y puede pasar a retirario en el piso 1, ventanilia de TALENTO HUMAO del Edficio HMM, CARRERA 10 No. 14-33

Horano atencidn.  08.00 Am - 01 00 Pm

En caso de no poder venir personaimente por &1, s necesario hacer llegar con la persona que lo recogerd. un decumento de autorizacion, con nombres, cedulas y debidamente
fumado.
Quedo atenta,

Cordiaimente

Paola Andrea Cuellar Porras ¥ DesajC

Contratista | Talento Humano  DesajecA
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En consecuencia, encuentra este Despacho, que estamos en presencia de la figura juridica de
carencia actual del objeto por hecho superado, en virtud a que el motivo de presentacién de la
accion de tutela desaparecié, configuracion que el Alto Tribunal Constitucional definié en

sentencia T-054 de 2020, asi:

“1. Carencia actual de objeto por hecho superado. Reiteracién jurisprudencial

14.  La carencia actual de objeto por hecho superado tiene lugar cuando, entre la interposicién
de la accion de tutela y la decision del juez constitucional, desaparece la afectacion al derecho
fundamental alegada y se satisfacen las pretensiones del accionante, debido a “una conducta
desplegada por el agente transgresor”.

15.  Cuando se demuestra esta situacion, el juez de tutela no estd obligado a proferir un
pronunciamiento de fondo. Sin embargo, de considerarlo necesario, puede consignar observaciones
sobre los hechos que dieron lugar a la interposicién de la accion de tutela, bien sea para condenar
su ocurrencia, advertir sobre su falta de conformidad constitucional o conminar al accionado para
evitar su repeticion.

16. En estas circunstancias, el juez constitucional debe declarar la improcedencia de la accién
de tutela por carencia actual de objeto, pues, de lo contrario, sus decisiones y érdenes carecerian de
sentido, ante “la superacién de los hechos que dieron lugar al recurso de amparo o ante la
satisfaccion de las pretensiones del actor”.
En ese orden de ideas, acabd la vulneraciéon de los derechos deprecados por la accionante y, por
consiguiente, resultaria improcedente adoptar una decisién respecto de su afectaciéon debido a

que las causas que la originaron desaparecieron en tanto sus pretensiones fueron atendidas

favorablemente en el transcurso de este tramite tutelar.

En consecuencia, el Juzgado Diecisiete (17) Civil del Circuito de Bogota D.C., administrando

justicia en nombre de la Republica de Colombia y por autoridad de la Ley,

RESUELVE:

PRIMERO: DECLARAR LA CARENCIA ACTUAL DE OBJETO POR HECHO SUPERADO, en la
presente accién de tutela impetrada por NESTOR MAURICIO MORALES ALBARRACIN, contra la
DIRECCION EJECUTIVA DE ADMINISTRACION JUDICIAL SECCIONAL BOGOTA.

SEGUNDO: NOTIFICAR lo aqui resuelto a las partes por el medio mas expedito y eficaz de

acuerdo con lo preceptuado en el Decreto 2591 de 1991.

TERCERO: REMITIR el expediente a la Corte Constitucional, de no ser impugnada la presente

decision, para su eventual revision.

Notifiquese, —
A -
s e
CESAR AUGUSTO BRAUSIN AREVALO
JUEZ
AQ.
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