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Asunto: Accién de tutela n.° 2023-00156-00.

Sentencia de Primera Instancia

Fecha: Abril veintiséis (26) de dos mil veintitrés (2023)

De conformidad con lo establecido en el articulo 29 del Decreto 2591 de 1991 se emite sentencia

de primer grado en la actuacion de la referencia.

1.- Identificacién de la parte accionante: (Art. 29 Num. 1 D. 2591/91):

> NUBIA DEL CARMEN BENAVIDES, identificada con cédula de ciudadania n.°
59.678.825, actuando en nombre propio.

2.- Identificacién del sujeto o sujetos de quien provenga la amenaza o vulneracién: (Art. 29
Num. 2 D. 2591/91):

a) Laactuacion es dirigida por la accionante contra:

> UNIDAD PARA LA ATENCION Y REPARACION INTEGRAL A LAS VICTIMAS.
3.- Determinacién del derecho tutelado: (Art. 29 Num. 3 D. 2591/91):

» Laaccionante indica que se trata de los derechos fundamentales de peticién e igualdad.
4.- Sintesis de la demanda:

a) Hechos: La parte accionante manifest6 que:

» Radico derecho de peticion ante la UNIDAD ADMINISTRATIVA ESPECIAL PARA LA
ATENCION Y REPARACION INTEGRAL A LAS VICTIMAS - UARIV el 17 de marzo de 2023,
bajo el radicado 2023-0160847-2, en la que solicita fecha cierta para recibir sus cartas
cheque ya que cumpli6 con el diligenciamiento del formulario y la actualizacién de datos.

> La UNIDAD ADMINISTRATIVA ESPECIAL PARA LA ATENCION Y REPARACION
INTEGRAL A LAS VICTIMAS - UARIV no le ha otorgado respuesta a su peticion,
lesionando con esto sus garantias constitucionales.

b) Peticiones:

> Se tutelen los derechos deprecados.
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> Ordenar a la UNIDAD ADMINISTRATIVA ESPECIAL PARA LA ATENCION Y REPARACION
INTEGRAL A LAS VICTIMAS - UARIV dar contestacion de fondo a su derecho de peticion

dando una fecha cierta de cudndo serdn emitidas y entregadas sus cartas cheque.
5- Informes: (Art. 19 D. 2591/91)

a) La UNIDAD ADMINISTRATIVA ESPECIAL PARA LA ATENCION Y REPARACION
INTEGRAL A LAS VICTIMAS - UARIYV, en su informe manifiesta que:

» La peticion presentada por la accionante fue contestada de fondo mediante
comunicacién adiada del 31 de marzo de 2023, sin embargo, con ocasién a la
interposicion de la presente accién constitucional dicha comunicacién fue nuevamente
remitida mediante comunicacion lex 7355981 de 24 de abril de 2023, enviada al correo

electréonico referenciada como de notificacion a saber

INFORMACIONJUDICIALO9@GMAIL.COM, en el cual se le puso de presente lo siguiente:
g UNIDAD PARA LAS VICTIMAS

F-OAP-018-CAR
e IR 0 AT
Al contestar por favor cite estos datos:

Radicado No. 2023-0595614-1
Fecha: 24/04/2023 09:18:11 AM

Bogota D.C.

SENOR(A)
NUBIA DEL CARMEN BENAVIDES

INFORMACIONJUDICIALO9@GMAIL.COM
TELEFONO: 3213016246

Asunto: Respuesta Derecho de Peticién Rad. 2023-0160847-2
Cod Lex 7355981
D.| # 59678825
MN N/A

Cordial Saludo,

Inicialmente en lo que toca a su peticién ante la Unidad para las Victimas, por medio de la cual solicita

ol de la por el hecho victimizante de HOMICIDIO
DE FLORO CABALLERO, nos permitimos anexar a la presente la comunicacién 31 de marzo de 2023,
la cual atendi6 a su peticién.

Ademds, me permito reiterarle que acuerdo con la informacién aportada en su escrito de peticion, esta
Entidad procedié con la verificacién en el Registro Unico de Victimas - RUV, no encontrando registros a
su nombre.

Por lo anterior, Usted podrd acudir personalmente ante cualquiera de las entidades del Ministerio
Publico (Procuraduria, Defensoria del Pueblo o Personeria Municipal) para rendir declaracién sobre los
hechos y circunstancias que motivaron el hecho te de conf alo en el
articulo 156 de la Ley 1448 de 2011 y articulo 2.2.2.3.1 del Decreto 1084 de 2015."

Si Usted o algin miembro de su nicleo familiar ya realizé el anterior procedimiento, lo invitamos a
comunicarse con nuestros centros de atencién del servicio al ciudadano.

Valga aclarar que la consulta por nombres y de la da como victima directa
del hecho victimizante arroja mas de un resultado, por lo que no se tiene certeza de la identidad de la
persona en cuestion.

Teniendo en cuenta lo anterior, no puede ser fi de la ativa en tanto
esta fue prevista porla Ley 1448 de 2011 para las victimas del conflicto amnado interno.

Con lo anterior haber una clara a su solicitud, no obstante, le
informamos que en el caso de requerir alguna complementacién o aclaracién frente a lo planteado en
este escrito, a su entera para

Para la Unidad para la Atencién y Reparacién Integral a las Victimas, es importante contar con su
opinién para mejorar nuestros servicios de atencién al usuario. Para ello lo (a) invitamos a responder la

' Decreto 1084 de 2015, “Por medio del cual se expide el Decrefo Unico Reglamentsrio del Sector de Inclusidn Social y
Reconciiacin”, articulo 22.2.3.1

» Enrelacion con las pretensiones de la accién de tutela, realizé la bisqueda en las bases
de datos, incluido su Sistema de Gestion Documental, evidenciando que no existe ningin
soporte documental que vislumbre una eventual declaracién rendida por NUBIA DEL
CARMEN BENAVIDES por el hecho de HOMICIDIO DE FLORO CABALLERO en el marco

juridico de la Ley 1448 de 2011 o en virtud de registros anteriores que fueron unificados
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por el RUV, requisito indispensable para que quien se considere victima en los términos
del articulo 32 de la referida norma tenga la posibilidad de ser ingresado en el Registro
Unico de Victimas - RUV-.

» Conforme a lo anterior, procedié a informar al accionante las razones por las cuales no
es posible acceder a las pretensiones del derecho de peticidn, informando que podra
acudir personalmente ante cualquiera de las entidades del Ministerio Publico
(Procuraduria, Defensoria del Pueblo o Personeria) para rendir declaracién juramentada
sobre los hechos y circunstancias que causaron su victimizacién, en todo caso
atendiendo a lo dispuesto en el articulo 155 de la Ley 1448 de 2011 y 2.2.2.3.1. del
Decreto 1084 de 2015). Esto con el propdsito de garantizarle al accionante un debido
proceso administrativo en el marco del tramite previsto para ingresar al RUV.

» Solicita negar las pretensiones de la presente tutela.

6.- Pruebas:

Las documentales existentes en el proceso.

7.- Problema juridico:

Determinar en principio si la peticién es suficiente que elevara la accionante el 17 de marzo de
2023 ya habia sido contestada antes del inicio de este tramite tal y como lo afirmé la UNIDAD
ADMINISTRATIVA ESPECIAL PARA LA ATENCION Y REPARACION INTEGRAL A LAS VICTIMAS -
UARIV, verificando que la misma sea de fondo y se haya puesto en conocimiento de la accionante

y con esto negar la presente accion.

De no ser suficiente la respuesta emitida el 31 de marzo de 2023, establecer si lo es la
comunicacién emitida el 24 de abril de 2023 bajo el cédigo lex 7355981, enviada al correo

electronico INFORMACIONJUDICIALO9@GMAIL.COM, al punto de declarar la carencia actual de

objeto por hecho superado o en su defecto, conceder el amparo deprecado.

8.-Derechos implorados:

8.1. -Derecho de peticion.

En relacién con el derecho de peticidn, se tiene que el mismo esta catalogado como fundamental,
de aplicaciéon inmediata, segun el articulo 85 de la Constitucion Politica y esta definido en el
articulo 23 ibidem como el que tiene toda persona a presentar peticiones a las autoridades por
motivos de interés general o particular y a obtener pronta resolucion. Es asf que, el Alto Tribunal
Constitucional ha fijado caracteristicas especiales, que buscan la resolucién y protecciéon

inmediata de este derecho fundamental, considerando que su nticleo esencial se circunscribe a la
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formulacion de la peticién, a la pronta resolucion, a la existencia de una respuesta de fondo y a la

notificacion de la decision al peticionario 1.

En igual sentido, esa Corporacién ha manifestado en varios pronunciamientos mas

recientemente en sentencia T-274 de 2020, que es una garantia instrumental que permite

ejercer otros derechos, es asi que indico:

“14. En sentencia C-951 de 2014, la Corte adujo que el derecho de peticion constituye una garantia
instrumental que permite ejercer otros derechos, por ejemplo, el acceso a la informacién, la
participacion politica y la libertad de expresion. En estos términos, es evidente su importancia al
interior de un Estado democrdtico, al favorecer el control ciudadano en las decisiones y actuaciones de
la administracion y de particulares en los casos establecidos en la ley.

15. De otra parte, la jurisprudencia constitucional ha indicado que los elementos esenciales del
derecho de peticién son los siguientes: i) pronta resolucion; ii) respuesta de fondo; y iii) notificacién.
Estos aspectos fueron abordados en sentenciaT-044 de 2019, asi:

- Prontitud: la respuesta debe efectuarse en el menor tiempo posible sin exceder los términos
legales.

- Respuesta de fondo: la contestacion de debe ser clara, es decir, inteligible y de fdcil comprension
ciudadana; precisa, de modo que atienda lo solicitado y excluya informacion impertinente, evitando
pronunciamientos evasivos o elusivos; congruente, que se encuentre conforme a lo solicitado de modo
que atienda la cuestion en su totalidad.

- Notificacién: no basta con solo emitir la respuesta, en la medida que debe ser puesta en
conocimiento del interesado.

16. Debe resaltarse que la respuesta es inescindible al derecho de peticién, no necesariamente tiene
que ser favorable a lo solicitado, pues este elemento se satisface con la emision de un
pronunciamiento de fondo, conforme las caracteristicas recién mencionadas”.

En materia de derecho de peticién la Corte Constitucional ha decantado que la proteccién por

accion de tutela de dicha garantia no estd sujeta a requisitos generales o especiales como lo

recuerda en la sentencia T - 230 de 2020 que en lo pertinente dice:

“..)

4.3.3. Finalmente, respecto del requisito de subsidiariedad, es preciso anotar que, visto el asunto sub-
judice, el recurso de amparo es el mecanismo de defensa judicial idoneo y eficaz para la proteccién del
derecho de peticion, si se tiene en cuenta que, en el ordenamiento colombiano no existe otra alternativa
para proceder a su amparo, tal y como insistentemente lo ha sefialado esta Corporacién

(.)"

8.2.- Derecho a la igualdad.

Respecto al derecho a la igualdad la Corte Constitucional en sentencia C-038 de 2021 indicé:

“..)

108.  Entre los rasgos definitorios del Estado colombiano se encuentra la proteccién de los derechos
fundamentales, asi como la limitacién de los poderes para evitar su ejercicio desproporcionado y
arbitrario. Ademds, el principio constitucional de igualdad ante la ley irradia, de manera transversal, el
ordenamiento en su conjunto. En tal sentido, de conformidad con lo previsto en el articulo 13 de la
Constitucién, la ley debe ser aplicada del mismo modo a todas las personas, siendo esta la primera
dimension de la igualdad, cuyo desconocimiento se concreta cuando “una ley se aplica de manera
diferente a una o a varias personas con relacion al resto de ellas” Esta faceta del principio de igualdad

1 Corte Constitucional, Sentencia T-230 de 2020.
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ante la ley, que suele llamarse “formal”, se traduce, asimismo, en una prohibicion de
discriminacion “por razones de sexo, ideologia, color de piel, origen nacional o familiar u otros
similares”.

109. El articulo 13 superior también incorpora un mandato de integracion social, pues ordena a las
autoridades adoptar las disposiciones necesarias —esto es, manda conferir un trato especial- a favor
de personas y grupos de la poblacién que se encuentren en situacién de vulnerabilidad o en
condicion de debilidad manifiesta. Adicionalmente, el principio de igualdad consignado en el
articulo 13 superior se ve protegido reforzadamente por los tratados de derechos humanos aprobados
por Colombia que, por la via del articulo 93 de la Carta Politica, forman parte del bloque de
constitucionalidad.

110. Ahora, teniendo en cuenta que el concepto de igualdad es relacional, esto es, exige un ejercicio
de cotejo entre grupos de personas, requiere, ademds, un criterio o tertium comparationis con
fundamento en el cual resulta factible valorar “las semejanzas relevantes y las diferencias
irrelevantes”. Lo anterior, toda vez que, consideradas en abstracto, todas las personas somos iguales,
aun cuando en concreto nos perfilamos como individuos distintos y singulares. De_ahi que el trato
diferenciado esté permitido, siempre cuando obedezca a criterios de objetividad
razonabilidad, vale decir de ninguna manera el trato diferenciado puede estar fincado en motivos
meramente subjetivos o prohibidos por la Constitucion como el sexo, la raza, el origen nacional o
familiar, la lengua, la religion, la opinion politica o filosdfica -se destaca-.

111.  Para definir el contenido y alcance del principio de igualdad también resulta indispensable
comparar las situaciones o circunstancias fdcticas en las que se encuentran dos personas o grupos de
personas, de modo que sea factible determinar cudl es el trato que juridicamente debe conferirseles,
pues quienes se hallan en iguales o semejantes circunstancias fdcticas, deben recibir el mismo

trato y, quienes se encuentran en situacion fdctica distinta, deben recibir un trato diferente.
(.--)”- (Negrilla y subrayado fuera de texto)

8.3. -Sujetos de especial proteccidn:

La Corte Constitucional a lo largo de su desarrollo jurisprudencial ha sefialado que existen

“sujetos de especial proteccién constitucional quienes tienen derecho a una proteccién adicional

por parte del Estado por ejemplo adultos mayores, personas en situacién de desplazamiento y

madres cabeza de familia”? que, para los casos de la accién de tutela, la citada Corporacién en

sentencia T-584 de 2017 determino que:

“El juicio de procedibilidad de la accién de tutela se torna menos riguroso frente a los sujetos de
especial proteccion constitucional, dentro de los cuales se encuentran las personas victimas de la
violencia como consecuencia del estado de debilidad manifiesta en el que se hallan y del
especial amparo que la Constitucion les brinda. Por tanto, de cara a las especiales situaciones en
las que se encuentran este grupo de personas y por consiguiente su estado de vulnerabilidad,
corresponde hacer un examen menos estricto de las reglas de procedencia de la accion de tutela”.
(Negrilla fuera de texto)

Sumado a lo anterior en la misma decisiéon estableci6 como aspectos caracteristicos de la

definicién de victima

“Se establecié como aspectos caracteristicos de la definicién de victima que los hechos
victimizantes: (i) hayan ocurrido a partir del 1 de enero de 1985; (ii) se deriven de una infraccion
al DIH o de una violacion grave y manifiesta a las normas internacionales de derechos humanos; y
(iii) se hayan originado con ocasion del conflicto armado”.

9.-Procedencia de la acciéon de tutela

2 Corte Constitucional, Sentencia T-293 de 2015.
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El articulo 86 de la Constitucion Politica incorpora la accién de tutela como un mecanismo
judicial de caracter preferente y sumario, diseflado para proteger de forma inmediata los
derechos fundamentales, cuando éstos se vean amenazados o vulnerados por parte de cualquier
autoridad publica, y excepcionalmente por particulares, como consecuencia de sus acciones u

omisiones.

b.- Verificacion de requisitos generales para el caso concreto: En lo referente a legitimacion en la
causa, se evidencia identidad entre la parte convocante y la autoridad convocada, de suerte que

se tiene por cumplido tal requisito.

En relacién a los requisitos de inmediatez y subsidiariedad se constata que estos se
encuentran satisfechos, el primero atendiendo a que la peticion fue elevada por la accionante el
17 de marzo de 2023 y, el segundo, atendiendo a que es la tutela el mecanismo idéneo para la

proteccion del derecho fundamental de peticién.

10.- Consideraciones probatorias y juridicas:

a.- Normas aplicables: Articulo 23 de la Constitucién Politica.

b.- Caso concreto: Revisadas las pretensiones de la actora y el devenir de la accién de tutela,
advierte el Despacho que el objeto principal de la misma, que podria afectar derechos
fundamentales, es la no contestacidn al derecho de peticién formulado ante la UNIDAD PARA LA
ATENCION Y REPARACION INTEGRAL A LAS VICTIMAS-UARIV, 17 de marzo de 2023, radicado
2023-0160847-2.

Es necesario precisar que la entidad accionada indic6 en el informe rendido que la peticién de 17

de marzo de 2023 ya habia sido contestada de manera suficiente el 31 de marzo de 2023.

A través del presente memorial demostraré que la Entidad a la que represento no ha incurrido en vulneracién
de los derechos fundamentales reclamados por la parte accionante, toda vez que la Unidad para las Victimas,
ante la peticién que se reclama en esta accién, emitid contestacién en fecha 31 de marzo de 2023 y bajo el
codigo lex 7355981, indicando que una vez verificado el registro tnico de victimas v las bases de gestitn
documental de la entidad no se evidencié registros a su nombre, razdn por la cual no puede ser beneficiaria de
la medida de reparacidn solicitada, en tanto esta fue prevista por la Ley 1448 de 2011 para las victimas del
conflicto armado intermna.

CASO CONCRETO

FRENTE A LA SOLICITUD DE ENTREGA DE LA INDEMNIZACION ADMINISTRATIVA- NO ACREDITA HABER
EFECTUADO DECLARACION

En relacién con las pretensiones de la accién de tutela, la Entidad realizd la bisqueda en las bases de datos,
incluido su Sistema de Gestin Documental, evidenciando que no existe ningin soporte documental que
vislumbre una eventual declaracién rendida por NUBIA DEL CARMEN BENAVIDES por el hecho de
HOMICIDIO DE FLORO CABALLERO en el marco juridico de la Ley 1448 de 2011 o en virtud de registros
anteriores que fueron unificados por el RUV, requisito indispensable para que quien se considere victima en los
términos del articulo 32 de la referida norma tenga la posibilidad de ser ingresado en el Registro Unico de
Victimas = RUV- .

Conforme a lo anterior, la Unidad para las Victimas procedid, mediante comunicacién escrita emitida bajo el
codigo lex 7355981, a informar al accionante las razones por las cudles no es posible acceder a las
pretensiones del derecho de peticidn, informando que podrd acudir personalmente ante cualquiera de las
entidades del Ministerio Piblico (Procuraduria, Defensoria del Pueblo o Personeria) para rendir declaracidn
juramentada sobre los hechos v circunstancias que causaron su victimizacidn, en todo caso atendiendo a lo
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Para mayor ilustracion de tal afirmacion, allega copia de la mentada respuesta de 31 de marzo de

2023:

? UNIDAD PARA LAS VICTIMAS

F-OAP-018-CAR
Al co i L 3

ntestar por favor cite estos datos:
Bogota D.C Raicada No 2023-0493851-1
Fecha 31/03/2023 12:30:12 PM

L LI RRER] ]

Firnh Part

Sefiora

NUBIA DEL CARMEN BENAVIDES

CL 86 21 03SUR SAN FRANCISCO CIUDAD BOLIVAR
BOGOTADC

TELEFONO: 3213016246

Asunto: Respuesta a derecho de peticién radicado No 2023-0160847-2
Cédigo LEX: 7204251
D.| # 50678825

Atendiendo su peticion radicada con fecha 17/03/2023, con la indemnizacion administrativa de FLORO
CABALLERO, la Unidad para las Victimas se permite informarle que encontramos que los datos
suministrados por Usted no permiten establecer su estado en el Registro Unico de Victimas — RUV, lo
anterior, debido a que no presenta un nimera de documento de identidad y'o nombre legible, no es
posible estudiar su solicitud hasta tanto allegue copia clara y legible de su documento de identidad de la
victima directa.

Por ofra parte, para la Entidad es importante tener actualizades sus datos de contacto, asi como la
informacién que reposa en el Registro Unico de Victimas - RUV, por esto le invitamos a informar
cualquier madificacion a través de nuestros canales de atencién

Le invitamos a P la de ion que se encuentra en la pagina
web hitps:iiwww.unidadvictimas.gov.coles/servicio-al-ciudadano/encuesta-de-satisfaccion/37436 Para
la Entidad es importante contar con su opinion para mejorar nuestros servicios de atencion, le
agradecemos su participacion.

Aunado a lo anterior, ke invitamos a ingresar a |a pagina de la Unidad para las Victimas al servicio de
Unidad en Linea donde podré conocer su estado en €l Registro Unico de Victimas, realizar solicitudes
de Atencién Humanitaria y consultar informacién respecto a la medida de indemnizacion administrativa.
Este servicio es gratuito. Para acceder a esta hemamienta, se debe registrar con su ndmero de cédula
con el fin de crear un usuario. Recuerde gue la informacion consultada es confidencial y solo usted podra
acceder a ella.

Atentamente,
NATHALIA ROMERO FIGUEROA

Directora Técnica
Direccion de Registro y Gestidn de la Informacicn

Analizd y Proyectd: ALFREDO.SQ (CANAL ESCRITO - GRUPO DE SERVICIO AL CIUDADANG —
POR -1 FX)

Contrastada esta respuesta, en inicio consideraria este Despacho que la misma contesta a lo

requerido por la peticionaria, sin embargo, no obra registro de que esta respuesta hubiese sido

puesta en efectivo conocimiento de la accionante.

Ahora, en el transcurso del presente tramite la Entidad accionada dio nuevamente respuesta a
los pedimentos de la accionante y remitié al correo electrénico:
INFORMACIONJUDICIALO9@GMAIL.COM, dicha respuesta, tal y como se observa en los anexos al

informe rendido:

3-RESPUESTA-T355981 24042023

I iones <l idadvictimas.gov.co»
Lur 24/04/2023 §:54
Para; INFORMACIOMNUDICIALOSE GMAILCOM <INFORMAC IONJUDICIALOSE GMAILCOM =

W 1 archivos adjuntos (563 KB)

respuesta derecho de peticiin o x T355581 po:
Buen dia,
Adjunto i a la solicitud p da por usted ante la Unidad Para la Atencidn y Reparacidn Integral a las Victimas — UARIN —.

MNOTA: Este corren ha sido enviado por un sistema automatico. Por favor no intente responder a este menssje, ya que este buzdn electrénico no
&8 revisado por ninguna persona.

Cordialmente:

Grupo de Respuesta Judicial

Unidad para la Atencidn y Reparacidn Integral a las Victimas
@ UNIDAD PARA LAS VICTIMAS

NS D COMPIDERCIRUDAL:

mrvon i ydare ke prace
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Vale la pena poner de presente que una respuesta es suficiente cuando resuelve materialmente
la peticion pronunciandose de fondo sobre los requerimientos del solicitante, cumpliendo de

esta manera con la proteccién del nucleé esencial del derecho de peticion.

Cuando se habla de una respuesta de fondo no quiere decir que responder el derecho de peticion
implique otorgar lo pedido. Lo anterior tal y como lo ha sostenido la Corte Constitucional, en

sentencias como la C-951 de 2014, donde dispuso:

“Ahora bien, en materia de respuesta de fondo a las solicitudes, la Corte ha advertido que la

resolucion de la solicitud no implica otorgar lo pedido por el interesado. Lo anterior, en razén
de que existe una diferencia entre el derecho de peticion y el derecho a lo pedido, que consiste en

que: “el derecho de peticién se ejerce y agota en la solicitud y la respuesta. No se decide
propiamente sobre él [materia de la peticion], en cambio si se decide por ejemplo sobre el
reconocimiento o no del derecho subjetivo invocado ante la administracién para la adjudicacion de
un baldio, el registro de una marca, o el pago de una obligacién a cargo de la administracion”. Asi,
el derecho a lo pedido implica el reconocimiento de un derecho o un acto a favor del interesado, es
decir el objeto y contenido de la solicitud, la pretension sustantiva. Por ello, responder el derecho
de peticion no implica otorgar la materia de la solicitud”. (Subrayado y negrilla fuera de texto)

La misma corporacién en sentencia T-299 de 2018, sefiald que se debia respetar la autonomia

administrativa de la UARIV.

El anterior remedio tiene como propdsito salvaguardar la autonomia administrativa de la UARIV,
la cual ha sido protegida en distintas decisiones de la Corte, particularmente en el Auto 206 de
2017y en la sentencia T-377 de 2017. En esta ultima, por ejemplo, la Corte dispuso lo siguiente:
“los jueces de tutela, al advertir la vulneracién del derecho de peticién, deben tan solo ordenarles a
las autoridades responsables de responder las peticiones formuladas por las o los accionantes dar
respuesta de fondo en un término perentorio, respetando su autonomia administrativa”.
No es viable al juez constitucional, indicar o hacer manifestacién alguna sobre el sentido de las
decisiones que tomen las entidades accionadas. Lo fundamental es la verificaciéon de la
resolucién a las peticiones en sentido estricto. Una respuesta es suficiente cuando resuelve
materialmente la peticiéon pronunciandose de fondo sobre los requerimientos del solicitante, sin
que la misma deba ser afirmativa o negativa. Sin dejar de lado que la Corte Constitucional en

providencias como la T-954 de 2012, ha indicado que los ciudadanos deben agotar los

procedimientos administrativos so pena que la accion sea declarada improcedente.

En consecuencia, encuentra este Despacho que, estamos en presencia de la figura juridica de la
carencia actual del objeto por hecho superado, en virtud que el motivo de presentacion de la
acciéon de tutela desaparecid, configuracién que el Alto Tribunal Constitucional definié en

sentencia T-054 de 2020, asi:

“1. Carencia actual de objeto por hecho superado. Reiteracién jurisprudencial

14.  La carencia actual de objeto por hecho superado tiene lugar cuando, entre la interposicién
de la accion de tutela y la decision del juez constitucional, desaparece la afectacion al derecho
fundamental alegada y se satisfacen las pretensiones del accionante, debido a “una conducta
desplegada por el agente transgresor”.

15.  Cuando se demuestra esta situacion, el juez de tutela no estd obligado a proferir un
pronunciamiento de fondo. Sin embargo, de considerarlo necesario, puede consignar observaciones
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sobre los hechos que dieron lugar a la interposicion de la accion de tutela, bien sea para condenar
su ocurrencia, advertir sobre su falta de conformidad constitucional o conminar al accionado para
evitar su repeticion.

16. En estas circunstancias, el juez constitucional debe declarar la improcedencia de la accién
de tutela por carencia actual de objeto, pues, de lo contrario, sus decisiones y érdenes carecerian de
sentido, ante “la superacién de los hechos que dieron lugar al recurso de amparo o ante la
satisfaccion de las pretensiones del actor”.

En ese orden de ideas, acabd la vulneracion del derecho de peticién deprecado por la accionante
y, por consiguiente, resultaria improcedente adoptar una decisién respecto de su afectacion
debido a que las causas que la originaron desaparecieron en tanto sus pretensiones fueron

atendidas favorablemente en el transcurso de este tramite tutelar.

En consecuencia, el Juzgado Diecisiete (17) Civil del Circuito de Bogota D.C., administrando

justicia en nombre de la Republica de Colombia y por autoridad de la Ley,

RESUELVE:
PRIMERO: DECLARAR LA CARENCIA ACTUAL DE OBJETO POR HECHO SUPERADO en la
presente accién de tutela impetrada por NUBIA DEL CARMEN BENAVIDES, contra la UNIDAD

PARA LA ATENCION Y REPARACION INTEGRAL DE LAS VICTIMAS-UARIV.

SEGUNDO: NOTIFICAR lo aqui resuelto a las partes por el medio mas expedito y eficaz de

acuerdo con lo preceptuado en el Decreto 2591 de 1991.

TERCERO: REMITIR el expediente, de no ser impugnada la presente decisiéon, a la Corte

Constitucional para su eventual revision.

Notifiquese,
AT .
= J
P el f .d"ff z P
CESAR AUGUSTO'BRAUSIN AREVALO
JUEZ
AQ.
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