REPUBLICA DE COLOMBIA

RAMA JUDICIAL
JUZGADO CINCUENTA Y CINCO CIVIL MUNICIPAL
Bogotd, D. C., doce (12) de febrero de dos mil veintiuno (2021)

RAD: 11001400305520190085000

PROCESO: Ejecutivo por sumas de dinero
DEMANDANTE: E &V Ingenieria S.A.
DEMANDADA: Rodrigo Valbuena Arquitectos S.A.S.

El despacho se abstiene de resolver el recurso de reposicion interpuesto por la
parfe demandada confra el auto que ordend seguir adelante con la
ejecucion, toda vez que el articulo 440 del C.G.P., establece que contra tal
providencia no procede recurso.

No obstante, resulta pertinente recordarle al apoderado judicial de la parte
pasiva que la sociedad aqui demandada fue notificada de manera personal
del mandamiento de pago a fravés de su representante legal el dia 23 de
enero de 2020 quien dejé vencer en silencio el término legal para ejercer su
derecho de defensa y contfradiccion, actuar que dio lugar a que se aplicaran
las disposiciones contenidas en el articulo 440 del C.G.P.

Entonces, no es dable que casi 6 meses después pretenda restar validez a las
actuaciones adelantadas por esta sede judicial bajo el argumento que en la
orden de pago se relaciond un radicado diferente al del expediente de
marras, pues si bien es cierto se incurrid en tal error, el mismo no tiene la
contundencia de trasgredir el derecho de defensa y contradiccion en la
medida que en el acta de notificacidon se relaciond de manera correcta el
nUmero de radicado del proceso (2019-850) adelantado en confra de la
pasiva. De igual modo se le nofificd el mandamiento de pago en el que
reposan los nombres de las partes y se hizo entrega de copia de la demanda
y de sus anexos; luego facil es concluir que con el hecho de haberse
presentado la contestacion de la demanda dentro del término de los 10 dias
contemplados en el articulo 443 del Codigo General del Proceso o interpuesto
el recurso de reposicion conforme el articulo 430 ibidem en desacuerdo con
los fitulos aportados como base del recaudo, relacionando los nombres de las
partes (como en efecto lo hizo en el memorial del recurso de reposicién),
independientemente del nimero de radicado que se hubiera senalado, el
memorial se habria incorporado al proceso respectivo. Se itera, dentro del
término legal, de modo tal que diera paso al debate del litigio; no siendo ésta
la oportunidad ni el escenario para controvertir el frédmite surtido.

De otro lado, en apoyo de las directrices contenidas en el articulo 286 del
C.G.P., se procede a corregir el niUmero del radicado contenido en la
providencia calendada el 14 de noviembre de 2019 a través de la cual se librd



mandamiento ejecutivo, en el sentido, que el numero correcto es
11001400305520190085000 y no como alli se relaciond.

Por secretaria coérrase traslado de la liquidacion de crédito presentada por la
parte actora.

NOTIFIQUESE,
MARGARETH ROSALIN MURCIA RAMOS
Juez
SP.
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