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RV: RECURSO DE REPOSICION RESTITUCION RAD. 2019-00472

Juzgado 55 Civil Municipal - Bogotá - Bogotá D.C. <cmpl55bt@cendoj.ramajudicial.gov.co>
Mar 13/12/2022 12:36

Para: Claudia Alexandra Gallego Gallo <cgallegg@cendoj.ramajudicial.gov.co>

 Juzgado 55 Civil Municipal de Bogotá
cmpl55bt@cendoj.ramajudicial.gov.co
Carrera 10 # 14-33 Piso 19
Edificio Hernando Morales Molina

De: CIRO NESTOR CRUZ RICAURTE <cncjuridica@hotmail.com>
Enviado: martes, 13 de diciembre de 2022 12:23
Para: Juzgado 55 Civil Municipal - Bogotá - Bogotá D.C. <cmpl55bt@cendoj.ramajudicial.gov.co>
Asunto: RECURSO DE REPOSICION RESTITUCION RAD. 2019-00472
 
REF: PROCESO  :  RESTITUCION DE INMUEBLE ARRENDADO     
DEMANDANTE   :   SOCIEDAD DE ACTIVOS ESPECIALES S.A.S 
DEMANDADA     :  INVERSIONES CATALINA JARAMILLO 
RADICADO         :   110014003055 2019 00472 00  

Buenas tardes,

Reciban un cordial saludo. En mi condición de apoderado de la parte actora, comedidamente me
permito remitir memorial para su correspondiente trámite.

Atentamente,

CIRO NESTOR CRUZ R.
T.P. 23.374 del C.S.J.
Cel. 3152362445



Señor 
JUEZ 55 CIVIL MUNICIPAL DE BOGOTA 
CORREO: CMPL55BT@CENDOJ.RAMAJUDICIAL.GOV.CO  
E.S.D 
  
  
  
REF:  PROCESO VERBAL DE RESTITUCION  

RADICADO: No. 110014003055201900472000 
 DEMANDANTE.: SOCIEDAD DE ACTIVOS ESPECIALES SAE SAS 

DEMANDADOS: INVERSIONES CATALINA JARAMILLO 

  
   
 
CIRO NESTOR CRUZ RICAURTE, en mi condición de apoderado de la parte 

demandante, comedidamente me permito manifestar a Usted que interpongo 
RECURSO DE REPOSICIÓN Y EN SUBSIDIO EL DE APELACIÓN, en contra del 

auto de fecha 7 de diciembre de 2022, mediante el cual se da por terminado el 
proceso de Restitución de la referencia, motivando tal determinación en la posición 
silente del demandante frente a los requerimientos de su despacho. 
 
La afirmación de la providencia atacada no coincide con la realidad fáctica, toda vez 
que la parte actora si se pronunció y concretamente en escrito de fecha 29 de 
noviembre de 2022, cuyo acuse de recibido por el Juzgado se puede visualizar en 
los siguientes pantallazos. 
 

 
 
 



 
 
Ahora bien, el artículo 163 inciso final del CGP, permite levantar la suspensión del 
proceso ya de oficio o solicitud de parte no lo es menos que dicho levantamiento 
tiene como objeto continuar con el trámite del proceso, en este caso con la 
continuación de la audiencia del art. 372 del CGP, en la medida en que se viene 
realizando los pagos de arrendamiento mensual, las cuotas extraordinarias 
pactadas en el acta de conciliación del fecha 1 de septiembre de 2021, no han sido 
canceladas a la fecha, temas estos motivos de análisis en la referida audiencia. 
 
No tiene fundamento legal la terminación por parte de su despacho del proceso de 
restitución en las condiciones aquí anotada, pues el Art. 163 que se cita es norma 
especial para lo eventos de prejudicialidad que no es el caso que nos ocupa. 
 
Sírvase señora Juez acceder a los recursos impetrados. 
 
  
  
Atentamente, 
  
  

  
CIRO NESTOR CRUZ RICAURTE 

C.C. No. 19.262.976 de Bogotá 
T.P. 23.374 del C.S de la J. 

 


