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RADICACION: 2020-00384
PROCESO: Verbal Existencia de Cuasicontrato de Comunidad de Bienes
DEMANDANTE: Augusto Ratl Gomez Cortes
DEMANDADO: Hilda Marina Rojas Roncancio, Juan Esteban Gémez Pérez
(Q.E.P.D.).

Reconozcase personeria a la abogada Hilda Bejarano Guzmén, como apoderada de la
demandada Hilda Maria Rojas Roncancio, en los términos y para los fines del poder
conferido (archivo 08).

En consecuencia, téngase por notificada por conducta concluyente a la demandada Hilda
Maria Rojas Roncancio, en los términos del art. 301 del Cédigo General del Proceso.

El apoderado de la demandada presenta recurso de reposicion interpuesto contra el auto
de fecha 1 ° de marzo de 2021, por medio del cual se admitié la demanda en su contra.

En razon a que la demanda no cumple la totalidad de los requisitos del art. 82 del C.G.P.,
maxime cuando no esta dirigida contra los herederos indeterminados del sefior Juan
Esteban Gémez Pérez (Q.E.P.D.). Adicionalmente, tampoco se expresé con claridad, los
supuestos actos de los cuales se deriva el hecho de ser “socios” en un supuesto
cuasicontrato de comunidad.

La parte actora se pronuncié al recurso sefialando que, en los certificados de tradicién
aportados, contienen la fecha de adquisicion de los bienes mencionados en el escrito de
demanda, ademas, sefiala que no se dirige la demanda contra herederos indeterminados,
comoquiera que no hacen parte de las personas demandadas de la presunta comunidad
de bienes. Por otra parte, que es facultativo, convocar a los herederos indeterminados, en
razon precepto normativo sefialado en el art. 87 del C.G.P.

Finalmente, sobre el argumento del desconocimiento de la sociedad conyugal y la
inexistencia de la comunidad de bienes, se deberd demostrar mediante los medios
probatorios en el curso del proceso.

CONSIDERACIONES

En el sub lite se present6 contra el auto admisorio de la demanda, el cual si bien es cierto
es procedente de conformidad con el art. 318 del C.G.P., no es menos cierto que el auto
admisorio se ataca por cuanto a la demanda le hacen falta alguno de los requisitos formales
previstos por el art. 82 del ibidem., o porque se dan las situaciones previstas por el art. 100
del C.G.P. mediante excepcion previa.

En el sub examine el recurso de reposicién presentado tiene como fin que el auto admisorio
se revoque y en consecuencia se inadmita la demanda, a lo cual desde ya se advierte no
es posible acceder, pues frente a que “los hechos que le sirven de

fundamento a las pretensiones, debidamente determinados, clasificados y numerados”,
este Despacho encuentra, que no le asiste razon al apoderado de la demandada, en la
medida en que se extrae que los mismos, hacen alusién a hechos concretos y que siguen
un orden légico y cronolégico. Ademas, de los hechos, se extrae de donde se origina la
presunta existencia de comunidad de bienes, sin embargo, este despacho, se abstiene de
resolver a profundidad, comoquiera que este asunto se debe resolver en la sentencia de
fondo. .

Por otra parte, al revisar nuevamente las actuaciones procesales, se advierte que dentro
del presente asunto, los sefiores Augusto Raul Gémez Cortés y Luz Myriam Gomez Cortes,
otorgaron poder al abogado Moisés Salinas Guerrero, con el fin de demandar la existencia
de cuasicontrato de comunidad entre la sefiora Hilda Marina Roncancio y el ébito Juan
Esteban Gémez Pérez. (fl 1y 2 del archivo 002 del expediente digital). Sin embargo, la
demanda se dirigié tnicamente en contra de la sefiora Hilda Maria Roncancio, y no contra
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los herederos determinados e indeterminados del sefior Gémez Pérez, dado que, dentro
del plenario se aporté registro de defuncion del mismo.

Bajo ese entendido, tenemos que la demanda aqui interpuesta, surge del presunto
cuasicontrato de comunidad entre la sefiora Roncancio y el sefior Gémez Pérez, pero
dentro del asunto de marras, no se integré el contradictorio en contra de este altimo, tal
como, obra en auto del 1° de marzo de 2021, donde, se admitié la demanda sélo contra Ia
sefiora Hilda Marina Roncancio, argumento que le asiste razén al apoderado de la
demandada.

Para mayor claridad, respecto de dirigir la demanda contra los herederos indeterminados
del sefior Gomez Pérez, cabe resaltar lo dispuesto en sentencia de la Corte Suprema de
Justicia SC6272022 Radicado 11001-31-10-004-2016-00375-01, que sefiala lo siguiente:

‘De antafio, la jurisprudencia ha sefialado que la capacidad de las personas
naturales para ser sujetos de derechos y, por contera, para ser parte de un proceso,
«esta unida a la propia existencia, como la sombra esté unida al cuerpo que la
proyecta» (CSJ SC, 8 sep. 1983, G. J. t. CLXXII, pag. 171-177). '

Asi las cosas, y dado que «la existencia de las personas termina con la muerte» —
en los términos del articulo 94 del Cédigo Civil-, emerge inviable convocar a juicio
a un individuo con posterioridad a la fecha de su deceso. Pese a ello, no puede
desconocerse que los bienes, derechos y obligaciones de naturaleza transmisible
que componen el patrimonio de las personas, no desparecen por completo con la
muerte, sino que pasan a integrar de forma temporal un patrimonio auténomo, que
suele denominarse sucesion o herencia, y que esta llamado a ser distribuido entre
sus herederos o legatarios, en la forma que establece el Libro Tercero del Cédigo
Civil.

En ese escenario, resulta previsible que alrededor de dichos bienes, derechos u
obligaciones, integrantes de la masa herencial del causante, surjan controversias
que requieran la intervencion de las autoridades jurisdiccionales, como ocurre
cuando se reclama la validez o el cumplimiento de una convencion celebrada —en
vida— por un individuo ya fallecido, o se busca establecer con él una relacion
determinante del estado civil, entre otras hipétesis.

Y, como para la resolucion de esas disputas no puede convocarse a quien fue parte
de la relacion juridico sustancial, precisamente por haberse extinguido su existencia
antes de iniciar el juicio, el ordenamiento dispuso un método alternativo, que
consiste en conformar el contradictorio con todos sus herederos, tal como lo
establece, en la actualidad, el canon 87 del Cédigo General del Proceso:

«Cuando se pretenda demandar en proceso declarativo o de ejecuciéon a los
herederos de una persona cuyo proceso de sucesién no se haya iniciado y cuyos
nombres se ignoren, la demanda debera dirigirse indeterminadamente contra todos
los que tengan dicha calidad, y el auto admisorio ordenara emplazarios en la forma
y para los fines previstos en este cédigo. Si se conoce a alguno de los herederos, la
demanda se dirigiré contra estos y los indeterminados. La demanda podra
formularse contra quienes figuren como herederos abintestato o testamentarios, aun
cuando no hayan aceptado la herencia. En este caso, si los demandados o
gjecutados a quienes se les hubiere notificado personalmente el auto admisorio de
la demanda o el mandamiento ejecutivo, no manifiestan su repudio de la herencia
en el término para contestar la demanda, o para proponer excepciones en el proceso
gjecutivo, se considerara que para efectos procesales la aceptan. Cuando haya
proceso de sucesion, el demandante, en proceso declarativo o ejecutivo, debera
dirigir la demanda contra los herederos reconocidos en aquel, los demas conocidos
y los indeterminados, o solo contra estos si no existieren aquellos, contra el albacea
con tenencia de bienes o el administrador de la herencia yacente, si fuere el caso, y
contra el conyuge si se trata de bienes o deudas sociales (...)".
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Por lo anterior, en vista que las pretensiones se derivan del presunto cuasicontrato de
comunidad de bienes, entre la sefiora Rojas Roncancio y el sefior Gomez Pérez (Q.E.P.D.),
se hace necesario conformar el Litisconsorio necesario e integracion del contradictorio, tal
como lo dispone el art. 61 del C.G.P.

Asi las cosas, es indispensable que se forme litisconsorcio por la parte pasiva con el
directamente relacionado en el presunto cuasicontrato de comunidad de bienes, en este
caso, el sefior Juan Esteban Gémez Pérez (Q.E.P.D.), sin embargo, debido a que se
acredito su fallecimiento, se debe integrar a los herederos indeterminados del mismo.

En mérito de lo expuesto, el Juzgado.
RESUELVE
1. NO REVOCAR el auto de fecha 1° de marzo de 2021, por lo anteriormente expuesto.
2. INTEGRAR de manera oficiosa, el Litis Consorcio Necesario por pasiva, en el trémite de
este proceso, en este caso, al sefior Juan Esteban Gémez Pérez (Q.E.P.D.). por lo tanto,

citese a los herederos indeterminados del sefior Juan Esteban Gémez Pérez.

3. REQUIERASE a las partes, para que informen con destino a este estrado judicial, si
conocen de la existencia de mas herederos determinados del sefior Gémez Pérez.

4. EMPLAZAR a los herederos indeterminados del sefior Juan Esteban Gémez Pérez
(QE.P.D.). El emplazamiento se hard por la pagina web de la rama judicial y la
deldespacho conforme las reglas del art. 293 y 110 del C.G.P y en armonia con el art. 10
de la Ley 2213 de 2022, por el termino de quince (15) dias, vencidos los cuales se nombrara
curador para que represente a los indeterminados.

5. Por secretaria, continlese contabilizando el término que tiene la demandada Hilda

Marina Rojas Roncancio, para contestar la demanda y proponer excepciones, en razén al
inciso 4° del art. 118 C.G.P.

NOTIFIQUESE y CUMPLASE,

OSCAR GABRIEL.CE /FdNSECA
' Juez

JUZGADO SEGUNDO CIVIL DE ORALIDAD DEL CIRCUITO DE
BOGOTAD.C.
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