REPUBLICA DE COLOMBIA
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JUZGADO SEGUNDO CIVIL DE ORALIDAD DEL CIRCUITO DE BOGOTA

Bogota D.C, 8 MAR 72023

RADICACION: 2004-00295
PROCESO: Divisorio

Ingresa el presente asunto pendiente de resolver recurso de reposicién y en
subsidio el de apelacibn, interpuesto por el apoderado de la parte demandada en
contra del auto de fecha 8 de noviembre de 2022, mediante el cual se negé la
solicitud de terminacion del proceso por desistimiento tacito.

Argumentos del Recurso

Aduce el memorialista, que el Despacho incurre en error con la inaplicacion de lo
preceptuado en el articulo 317 del CGP., toda vez que las presentes difigencias
permanecieron inactivas por el periodo de un (1) afio, aunado a que la parte actora
desatiende las cargas procesales, conducta que considera, va en contra de la
recta, eficiente y celera administracion de justicia.

Por lo anterior, solicita dar cumplimiento objetivo a la norma en comento y declarar
la terminacion del presente asunto por desistimiento tacito.

Para resolver se considera,

Lo primero que advierte este Despacho es que, en las presentes diligencias ya se
profirié sentencia de instancia del 22 de noviembre de 2019, lo cual reviste en el
tema un principio innegable de cosa juzgada, lo que impide a todas luces dar por
terminado el asunto por desistimien(to tactito. Téngase en cuanta que la decision
final de una controversia es enérgicamente la manera normal de terminacién, por
lo que resulta improcedente la aplicacion objetiva del articulo 317 del CGP. De elfo
que el termino contemplado para el presente caso es el contemplado en el literal
b) numeral 2 del mentado articulo..

Si_el proceso cuenta con sentencia ejecutoriada a favor del
demandante o0 auto que ordena sequir adelante la ejecucién, el plazo
previsto en este numeral sera de dos (2) afios:

Termino que no se cumple a la fecha de la solicitud de desistimiento:
Sumado a ello se encuentra el criterio jurisprudencial referenciado en el aufto
censurado, que, en efecto, alude, que por la naturaleza de este asunto no le es

aplicable la metada figura, razén por la que el despacho no revoca el auto
recurrido.

Asi, los argumentos expuestos por el apoderado de la parte demandada no seran

acogidos, razén por la que el auto de fecha 8 de noviembre de 2022 quedara
incolume,



K

Teniendo en cuenta que la parte recurrente invocd en subsidio el recurso de
apelacion, conforme a lo dispuesto en el literal e}, del numeral 2° del articulo 317
del CGP, en concordancia con el numeral 10° del articulo 321 ibidem, este se
concedera en el efecto devolutivo, ante el Tribunal Superior de Bogota — Sala Civil.

Por lo brevemente expuesto, se
RESUELVE,

PRIMERO: No Revocar el auto de fecha 8 de noviembre de 2022, por las
razones expuestas en la parfe motiva de la presente providencia.

SEGUNDO: se CONCEDE en el efecto devolutivo el recurso de apelacion
interpuesto por el apoderado de la parte demandada contra del auto de fecha 8 de
noviembre de 2022. De conformidad con lo previsto en el articulo 324 de la norma
en cifa remitase el expediente a la oficina judicial para el reparto ante el
Honorable Tribunal Superior de Bogota D. C. — Sala Civil. OFICIESE.

TERCERO: Por lo anterior, procédase por secretaria a dar cumplimiento a lo
ordenado en dicho proveido.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE,
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