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Bogots, D.c. 28 JW. 022

RADICACION: 2017 - 00549
PROCESO: RESPONSABILIDAD CIVIL CONTRACTUAL

En el estado en que se encuentra el tramite del proceso, previo a sefialar fecha y hora
a fin de adelantar la audiencia de instruccion y juzgamiento de que trata el articulo 373
del Codigo General del Proceso, de conformidad con la orden judicial impartida en
tramite de la audiencia inicial de que trala el artfculo 372 del mismo Estatuto Procesal,
celebrada el 11 de noviembre de 2021, procede el Despacho, a decretar las pruebas
solicitadas por los extremos en litigio, en los siguientes términos:

PARTE DEMANDANTE

En primer lugar, dando alcance a la solicitud de pruebas elevada mediante
comunicacion del 14 de julio de 2020, el Despacho, declarard improcedente la misiva
por extempordnea, de conformidad con lo previsto en el articulo 370 del Cédigo
General del Proceso, segtin razones que a continuacion expone:

El auto por medio del cual se ordeno correr traslado a la parte demandante de las
excepciones formuladas por la contraparte, fue notificado en el estado numero 24 del
6 de julio de 2020, razén por la cual, los dias procedentes para interponer el medio
impugnatorio fueron los dias 7, 8, 9, 10 y 13 de julio de 2020. El escrito contentivo de
la solicitud de pruebas fue presentado el 14 de julio de 2020, a todas luces
extempordneo.

Segundo, sin perjuicio de la anterior determinacion, ndtese que la documental
solicitada por la parte actora, ya milita dentro del plenario fuego de ser allegada por la
demanda Alianza Profesional Consulioria de Bienes Raices LTDA.; misma que serd
tenida en cuenta en la oportunidad procesal correspondiente.

Ahora bien, en cuanto a las pruebas solicitadas oportunamente por la parte actora, el
Despacho, procede de conformidad, en los siguientes términos:

Documentales

Los documentos incorporados con la presentacion de la demanda, seran tenidos en
cuenta en la oportunidad procesal pertinente, en concordancia con el articulo 244 de!
Caddigo General del Proceso.

Oficios

Oficiese al Instituto Distrital de Patrimonio Cultural, para que dentro del término
judicial de ocho (8) dias, contados a partir de la notificacion de la presente decision,
allegue copia de la respuesta dada al derecho de peticion elevado por el demandante
Luis Alfredo Segura Henao, bajo el niimero de radicado 2017 210-000603-2 del 31 de
enero de 2017, para que obren en este proceso como prueba documental.

' Folios 780-789. Cuademo No. 1A Principal.
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Por Secretaria, elaborense las comunicaciones pertinentes y entréguense a la parte
demandante, para su diligenciamiento.

Dictamen Pericial

Del dictamen pericial allegado oportunamente, corrase traslado a la parte demandada,
por el término legal de tres (3) dias, de conformidad con el articulo 228 del Codigo
General del Proceso.

Exhibicion de documentos

Requerir a los demandados Alianza Profesional Consultoria de Bienes Raices LTDA.,
Nancy Garzon de Acosta, Yolanda Garzén de Duarte y Jenaro Garzon Gonzdlez, para
que, dentro del término judicial de quince (15) dias, contados a partir de ia notificacion
de la presente decision, en concordancia con el inciso 3° del articulo 117 del Cédigo
General del Proceso, remitan (i) copia de las facturas, cotizaciones, contratos
suscritos con relacion a las reparaciones adelantadas por los sefiores Héctor Fonseca
y Santiago Pardo y (ii) copia de las solicitudes elevadas por el demandante Segura
Henao, con las respueslas emitidas, para que obren en este proceso como prueba
documental trasladada.

Testimoniales

En trdmite de la audiencia de instruccion y juzgamiento, serd recepcionado el
testimonio- de los sefiores Rafael Estiven Soto Aguirre, Luis Alberto Manga Jaime y
Diego Enrique Segura Alfonso. Para dicho propésito el apoderado de la parte
demandante, debera informar de manera oportuna a los testigos, el dia y la fecha
seflalados, a fin de acreditar la notificacion y asegurar su comparecencia.

Instese a la parte demandante, a fin de informar de manera oportuna las direcciones
de correo electronicos de cada uno de los testigos.

Interrogatorio de Parte

En tramite de la audiencia de instruccion y juzgamiento, serd absuelto el interrogatorio
de los demandados Alianza Profesional Consulforia de Bienes Raices LTDA., Nancy
Garzon de Acosta, Yolanda Garzdn de Duarte y Jenaro Garzon Gonzélez.

Si bien es cierto, en la audiencia inicial adelantada el 11 de noviembre de 2021, se
absolvio el interrogatorio de la sociedad demandada, a través de su representante
legal, no lo es menos que el apoderado demandante no pudo comparecer por
problemas de conectividad; tal como quedd registrado en el contenido del CD
correspondiente.

Inspeccion Judicial

No se advierte motivacion suficiente para decretar la inspeccion judicial solicitada, por
ende serda denegada su préctica. Notese que lo que se pretende probar, puede
dilucidarse plenamente con las pruebas documentales previamente incorporadas al
plenario.
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PARTE DEMANDADA

Nancy Garzon de Acosla

Documentales

Los documentos incorporados con el escrito de contestacion de la demanda, serdn
tenidos en cuenta en la oportunidad procesal pertinente, en concordancia con el
articulo 244 del Codigo General del Proceso.

Oficios

No se advierte motivacion suficiente para ordenar a la subdireccion técnica de
intervencion del Instituto Distrital de Patrimonio Cultural de Bogotd, D.C. que rinda el
informe en los términos en que fue solicitado por la parte demandada, teniendo en
cuenta que no se encuentra acreditado el presupuesto legal contenido en numeral 4°
del articulo 43 del Cddigo General del Proceso; razon suficiente para denegar su
practica.

En los mismos terminos, el Despacho, negard por inconducente, Ia solicitud de oficiar
a la Unidad de Gestion Pensional y Parafiscales.

Sin perjuicio de lo anterior, oficiese a la Direccion de Impuestos y Aduanas Nacionales
- DIAN, para que dentro del término judicial de ocho (8) dias, contados a partir de /a
notificacion de la presente decision, informe si el Hostel San Patricio identificado con
Nit., nimero 19-450.226-7, es contribuyente, por qué concepto y desde qué afio,
ademds deberd indicar si existe consecutivo de facturacion para el cobro de
impuestos como el IVA, en lo tocante a su actividad hotelera, de acuerdo a la
informacion reportada en el RUT correspondiente, para que obren en este proceso
como prueba documental.

Oficiese a la Secrelaria de Salud de Bogotd, D.C. para que dentro del término judicial
de ocho (8) dias, contados a partir de la notificacion de esta decision, informe si el
Hostel San Patricio identificado con Nit., numero 19-450.226-7, cumplié con todos los
requisitos exigidos para su funcionamiento, para los afios 2016 y 2017, en cuanto al
servicio de hospedaje y manejo de alimentos, ademds de indicar si existe registro de
alguna actuacion administrativa de sellamiento y/o similar, para que obre en el
proceso como prueba documental.

Por Secrelaria, elaborense las comunicaciones pertinentes y entréguense a la parte
demandada, para su diligenciamiento.

Interrogatorio de Parte

Téngase en cuenta que durante el tramite de la audiencia inicial adelantada el 11 de
noviembre de 2021, el sefior Luis Alfredo Segura Henao, en calidad de demandante,
rindio el interrogatorio de parte correspondiente, luego no existe justificacion legal que
permita decretar nuevamente su practica.

Nieguese por impertinente la declaracion de parte de los sefiores Nélson Javier
Rodriguez, Milena Garcia Martinez y Carlos E. Manrique, en representacion de la
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demandada Alianza Profesional Consultoria de Bienes Raices LTDA. Tengase en
cuenta que el interrogatorio fue surtido a través de su representante legal y en esa
medida se torna innecesario decretar su préctica para abordar los mismos temas que
ya fueron debatidos por la sefiora Alba Milena Garcia Martinez.

Testimonios

En tramite de la audiencia de instruccion y juzgamiento, serd recepcionado el
testimonio de las sefioras Doris Patricia Noy Palacios, Karen Forero Garavito y Maria
Inés Moyano. Para dicho propdsito el apoderado de la parte demandada, deberd
informar de manera oportuna a las testigos, el dia y fecha el dia y la fecha sefialados,
a fin de acreditar la notificacién y asegurar su comparecencia.

Instese a la parte demandada, a fin de informar de manera oportuna las direcciones
de correo electronicos de cada uno de los testigos.

Inspeccion Judicial

No se advierte motivacion suficiente para decretar la inspeccion judicial solicitada, por
ende sera denegada su préctica. Notese que lo que se pretende probar, puede
dilucidarse plenamente con las pruebas documentales previamente incorporadas al

plenario.

Alianza Profesional Consultoria de Bienes Raices LTDA.

Documeniales

Los documentos incorporados con el escrito de contestacién de la demanda, serdn
tenidos en cuenta en la oportunidad procesal pertinente, en concordancia con el
articulo 244 del Codigo General def Proceso.

Interrogatorio de Parte

Tengase en cuenta que durante el trdmite de la audiencia inicial adelantada el 11 de
noviembre de 2021, el sefior Luis Alfredo Segura Henao, en calidad de demandante,
rindio el interrogatorio de parte correspondiente, luego no existe justificacién legal que
permita decretar nuevamente su préactica.

Niéguese por impertinente la declaracion de parte de los sefiores Carlos Elias
Manrique, en representacion de la demandada Alianza Profesional Consuitoria de
Bienes Raices LTDA., Nancy Garzon de Acosta, Yolanda Garzon de Duarte y Jenaro
Garzén Gonzalez.

Testimonios

En tramite de la audiencia de instruccion y juzgamiento, serd recepcionado el
testimonio de los sefiores Santiago Pardo Bernal y Héctor Julio Fonseca Jiménez.
Para dicho propdsito el apoderado de la parte demandada, deberd informar de
manera oportuna a las testigos, el dia y fecha el dia y la fecha sefialados, a fin de
acreditar Ia notificacion y asegurar su comparecencia.
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Instese a la parte demandada, a fin de informar de manera oportuna las direcciones
de correo electronicos de cada uno de los testigos.

Yolanda Garzon de Duarte

Documentales

Los documentos incorporados con el escrito de contestacion de la demanda, seran
tenidos en cuenta en la oportunidad procesal pertinente, en concordancia con el
articulo 244 del Codigo General del Proceso.

Interrogatorio de Parte

Téngase en cuenta que durante el trdmite de la audiencia inicial adelantada el 11 de
noviembre de 2021, el sefior Luis Alfredo Segura Henao, en calidad de demandante,
rindio el interrogatorio de parte correspondiente, luego no existe justificacion legal que
permita decretar nuevamente su practica.

Testimonios

Por no solicitarse tal y como lo dispone el articulo 212 del Cdédigo General del
Proceso, se niega su prdctica por improcedente. Ndtese que la parte demandada,
omitié enunciar concretamente los hechos objeto de la prueba, es decir, indicar
claramente los temas que abordarian cada una de las personas enlistadas; requisito
sine qua non para su decreto y limitacion.

Designacion de Perito

En materia de la prueba pericial, el propdsito del Cddigo General del Proceso, es el de
trasladar a las partes la responsabilidad de acompanar la experticia a la demanda o a
la contestacion, cuando pretenda probar hechos que requieran conocimientos de los
que carezca el juzgador.

En ese orden de ideas, la parte demandada, debid aportar junto con el escrito de
contestacion de la demanda, el dictamen pericial dirigido al tramite de este asunto, en
lo tocante a la realizacion de un balance y la determinacion del valor real, iempo de
construccion y demas caracteristicas del bien inmueble ubicado en la calle 12 ntimero
2-27 de esta ciudad, o en su defecto, manifestar la imposibilidad de aportarlo para
obtener un pronunciamiento del Despacho.

As{ las cosas, el Juzgado, denegard la prueba por impertinente, en las condiciones
que fue solicitada.

Téngase en cuenta que no se solicito la prdctica de ninguna otra prueba.

Por lo demas, concédase el término legal de cinco (5) dias a las demandadas Nancy
Garzén de Acosta y Yolanda Garzon de Duarte, para que aporten o soliciten las
pruebas pertinentes de la objecion al juramento estimatorio de la demanda, en virtud
del inciso 2° del articulo 206 del Cédigo General del Proceso.
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Vencido el término de que tratan los incisos precedentes, por Secretarfa, ingrésese
nuevamennte el expediente la Despacho, para proveer.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

A A

OSCAR GABRIEL C%NSECA
—
Juez

MVCB

JUZGADO SEGUNDO CIVIL DE ORALIDAD DEL CIRCUITO DE
BOGOTAD.C.

NOTIFICACION POR ESTADO

LA ANTERIOR PROVIDENCIA SE NOTIFICA POR ESTADO

oue O JN 202

N* De Hoy
ALAS 8:00 a.m,

LUIS FERNANDO MARTINEZ GOMEZ
SECREZARIO




