
JUZGADO CUARENTA Y CINCO DE PEQUEÑAS CAUSAS  

Y COMPETENCIA MÚLTIPLE  

Bogotá D.C., veintiséis (26) de marzo de dos mil veintiuno (2021).  

  
 Ref.: 2021-00285.  

  
Con apoyo en lo establecido en el artículo 90 del Código General del Proceso, 

se inadmite la demanda para que en el término previsto en el inciso 4º ibídem, la parte 

actora subsane los siguientes defectos: 

 
 1. Teniendo en cuenta que según la literalidad del título base de recaudo 

la obligación fue pactada por instalamentos, adecuará las pretensiones de tal forma 

que las mismas correspondan de manera separada a cada una de las cuotas de 

capital vencidas con su respectiva fecha de exigibilidad y sus intereses 

remuneratorios. 

 
 2. Manifestará bajo la gravedad del juramento que el original del título 

base de la ejecución se encuentra en poder de quien presenta la demanda y que el 

mismo está a disposición del Juzgado para el momento en que se exija la exhibición 

del documento. 

 
 3. En atención a lo previsto en el artículo 8° del Decreto 806 de 2020 

informará la forma como obtuvo la dirección electrónica de la convocada y allegará 

las evidencias. 

 
 El escrito subsanatorio y sus anexos, de ser el caso, deberán presentarse 

atendiendo lo dispuesto en el artículo 6° del Decreto 806 de 2020. 

 
 Notifíquese,    

 

 

 

 

PAULA TATIANA PÉREZ CHAPARRO 

Juez 

JUZGADO CUARENTA Y CINCO DE 
PEQUEÑAS Y COMPETENCIAS MÚLTIPLE 

DE BOGOTÁ D.C. 
 

Notificado el auto anterior por anotación en 
estado  

De fecha 05 de abril de 2021 
No. de Estado 26 

 
MARIA FERNANDA MONJE SALAZAR 

Secretaria 

 



JUZGADO CUARENTA Y CINCO DE PEQUEÑAS CAUSAS  

Y COMPETENCIA MÚLTIPLE  

Bogotá D.C., veintiséis (26) de marzo de dos mil veintiuno (2021).  

  

 Ref.: 2021-00301.  

  

Con apoyo en lo establecido en el artículo 90 del Código General del Proceso, 

se inadmite la demanda para que en el término previsto en el inciso 4º ibídem, la parte 

actora subsane los siguientes defectos: 

 

 1. En acatamiento del numeral 2° del artículo 82 ejusdem, indicará el 

nombre, número de identificación y domicilio del representante legal de la 

demandada. 

 

 2. Precisará el monto de cada una de las obligaciones relacionadas en 

los hechos de la demanda, así como las circunstancias de tiempo, modo y lugar en 

que fueron pactadas. 

 

3. Al tenor de lo dispuesto en el numeral 10° del artículo 82 del C.G. del 

P. indicará la dirección física y electrónica del representante legal de la convocada. 

 

También señalará la dirección física de la demandante, la persona jurídica 

demandada y el abogado. 

 

 El escrito subsanatorio y sus anexos, de ser el caso, deberán presentarse 

atendiendo lo dispuesto en el artículo 6° del Decreto 806 de 2020. 

 

 Notifíquese,   

  

 

 

 

 

 

PAULA TATIANA PÉREZ CHAPARRO 

Juez 



JUZGADO CUARENTA Y CINCO DE 
PEQUEÑAS Y COMPETENCIAS MÚLTIPLE 

DE BOGOTÁ D.C. 
 

Notificado el auto anterior por anotación en 
estado  

De fecha 05 de abril de 2021 
No. de Estado 26 

 
MARIA FERNANDA MONJE SALAZAR 

Secretaria 

 

 



JUZGADO CUARENTA Y CINCO DE PEQUEÑAS CAUSAS  

Y COMPETENCIA MÚLTIPLE  

Bogotá D.C., veintiséis (26) de marzo de dos mil veintiuno (2021).  

  

 Ref.: 2018-01003  

  

  Vista la solicitud elevada por la demandada, se indica que en este caso 

no se dan los presupuestos del artículo 317 del C.G. del P., por lo tanto, no hay 

lugar a decretar el desistimiento tácito. 

 

Por otra parte, se evidencia que, con fundamento en el pagaré 

aportado con la demanda, CANAPRO promovió trámite ejecutivo contra LUZ DARY 

GALEANO GALLEGO, luego de lo cual, se dictó el mandamiento de pago fechado 

21 de enero de 2019, providencia notificada a la parte demandada conforme las 

previsiones de los artículos 291 y 292 del C.G. del P., quien dentro de la oportunidad 

concedida guardó silencio. 

 

Así las cosas, resulta procedente aplicar lo normado en el inciso 2° del 

artículo 440 del Código General del Proceso, a cuyo tenor: “[…] si el ejecutado no 

propone excepciones oportunamente, el juez ordenará, por medio de auto que no 

admite recurso, el remate y el avalúo de los bienes embargados y de los que 

posteriormente se embarguen, si fuere el caso, o seguir adelante la ejecución para 

el cumplimiento de las obligaciones determinadas en el mandamiento ejecutivo, 

practicar la liquidación del crédito y condenar en costas al ejecutado […]”. 

 

Precisado lo anterior, como el cartular adosado con la demanda reúne 

los requisitos que le son propios a los títulos valores de este linaje y, de conformidad 

con lo previsto en el artículo 709 del Código de Comercio, es un documento apto 

para servir de título ejecutivo contra la parte demandada, quien es la otorgante de 

las promesas unilaterales de pago allí plasmadas, se acreditan motivos suficientes 

para que, en aplicación de la norma adjetiva invocada en el acápite anterior, se 

imponga la prosecución del trámite en los términos que quedarán consignados en 

la parte resolutiva de esta providencia. 

 

Por lo anteriormente expuesto, el Juzgado RESUELVE: 

 

 1°) ORDENAR seguir la ejecución como se dispuso en el 

mandamiento de pago. 

 



2°) DECRETAR el avalúo y posterior remate de los bienes 

embargados y secuestrados y de los que en lo sucesivo se cautelen. 

 

3°) ORDENAR practicar la liquidación de crédito en las oportunidades 

y en los términos indicados por el artículo 446 del ejusdem. 

 

4°) CONDENAR en costas a la parte demandada, dentro de la 

liquidación que se elabore por secretaría, inclúyase la suma de $500.000 m/cte por 

concepto de agencias en derecho, conforme al artículo 361 del estatuto general del 

proceso.  

 

  Notifíquese,   

 

 

 

 

 

 

PAULA TATIANA PÉREZ CHAPARRO 

Juez 

JUZGADO CUARENTA Y CINCO DE 
PEQUEÑAS Y COMPETENCIAS MÚLTIPLE 

DE BOGOTÁ D.C. 
 

Notificado el auto anterior por anotación en 
estado  

De fecha 05 de abril de 2021 
No. de Estado 26 

 
MARIA FERNANDA MONJE SALAZAR 

Secretaria 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 



JUZGADO CUARENTA Y CINCO DE PEQUEÑAS CAUSAS  

Y COMPETENCIA MÚLTIPLE  

Bogotá D.C., veintiséis (26) de marzo de dos mil veintiuno (2021).  

  

 Ref.: 2021-00295.  

  

Con apoyo en lo establecido en el artículo 90 del Código General del Proceso, 

se inadmite la demanda para que en el término previsto en el inciso 4º ibídem, la parte 

actora subsane los siguientes defectos: 

 

 1. Al tenor de lo dispuesto en el numeral 10° del artículo 82 del C.G. del 

P. indicará la dirección física y electrónica del representante legal de la sociedad 

convocante. 

 

 2. En atención a lo previsto en el artículo 8° del Decreto 806 de 2020 

allegará las evidencias de la forma como obtuvo la dirección electrónica del 

convocado, ya que con la demanda no se aportaron las comunicaciones enviadas 

y tampoco la solicitud de crédito donde conste tal dato. 

 

 El escrito subsanatorio y sus anexos, de ser el caso, deberán presentarse 

atendiendo lo dispuesto en el artículo 6° del Decreto 806 de 2020. 

 

 Notifíquese,   

 

 

 

 

 

PAULA TATIANA PÉREZ CHAPARRO 

Juez 

JUZGADO CUARENTA Y CINCO DE 
PEQUEÑAS Y COMPETENCIAS MÚLTIPLE 

DE BOGOTÁ D.C. 
 

Notificado el auto anterior por anotación en 
estado  

De fecha 05 de abril de 2021 
No. de Estado 26 

 
MARIA FERNANDA MONJE SALAZAR 

Secretaria 

 

 

 



JUZGADO CUARENTA Y CINCO DE PEQUEÑAS CAUSAS  

Y COMPETENCIA MÚLTIPLE  

Bogotá D.C., veintiséis (26) de marzo de dos mil veintiuno (2021).  

  

 Ref.: 2021-00299.  

  

Con apoyo en lo establecido en el artículo 90 del Código General del Proceso, 

se inadmite la demanda para que en el término previsto en el inciso 4º ibídem, la parte 

actora subsane los siguientes defectos: 

 

 1. De conformidad con el artículo 5° del Decreto 806 de 2020, el abogado 

indicará en el poder la dirección de su correo electrónico, de tal forma que éste 

coincida con el inscrito en el Registro Nacional de Abogados (SIRNA). 

 

 El escrito subsanatorio y sus anexos, de ser el caso, deberán presentarse 

atendiendo lo dispuesto en el artículo 6° del Decreto 806 de 2020. 

 

 Notifíquese,   

  

 

 

 

 

 

PAULA TATIANA PÉREZ CHAPARRO 

Juez 

JUZGADO CUARENTA Y CINCO DE 
PEQUEÑAS Y COMPETENCIAS MÚLTIPLE 

DE BOGOTÁ D.C. 
 

Notificado el auto anterior por anotación en 
estado  

De fecha 05 de abril de 2021 
No. de Estado 26 

 
MARIA FERNANDA MONJE SALAZAR 

Secretaria 

 

 

 



JUZGADO CUARENTA Y CINCO DE PEQUEÑAS CAUSAS Y 

COMPETENCIA MULTIPLE  

Bogotá D.C., veintiséis (26) de marzo de dos mil veintiuno (2021) 

 

  Ref.: 110014003063202100294 

 

Con apoyo en lo establecido en el artículo 90 del Código General 

del Proceso, se inadmite la demanda para que en el término previsto en el 

inciso 4º ibídem, se subsane en los siguientes defectos: 

 

1°) Manifestará la apoderada de la actora, bajo juramento, 

que el original del título valor se encuentran bajo su custodia o de la 

convocante y que, cuando se le requiera, lo pondrá a disposición del despacho. 

 

2º) Informará la abogada a quien le fue otorgado el poder, que 

la dirección de correo electrónico citada en el mismo concuerda con la inscrita 

en el Registro Nacional de Abogados, como suya (art. 5 del Decreto 806 de 

2020). 

 

El escrito subsanatorio y sus anexos, de ser el caso, deberán 

presentarse atendiendo lo dispuesto en el artículo 6° del Decreto 806 de 2020. 

 

Notifíquese, 

 

 

 

 

 

PAULA TATIANA PÉREZ CHAPARRO 

Juez   

 

JUZGADO CUARENTA Y CINCO DE PEQUEÑAS CAUSAS Y 
COMPETENCIA MÚLTIPLE DE BOGOTÁ D.C. 

 
Notificado el auto anterior por anotación en estado 

de la fecha 5 de abril de 2021 
 

No. de Estado 26 
 

MARIA FERNANDA MONJE SALAZAR 
Secretaria. 

 



JUZGADO CUARENTA Y CINCO DE PEQUEÑAS CAUSAS  

Y COMPETENCIA MÚLTIPLE  

Bogotá D.C., veintiséis (26) de marzo de dos mil veintiuno (2021).  

  

 Ref.: 2021-00297.  

  

Con apoyo en lo establecido en el artículo 90 del Código General del Proceso, 

se inadmite la demanda para que en el término previsto en el inciso 4º ibídem, la parte 

actora subsane los siguientes defectos: 

 

 1. De conformidad con el artículo 5° del Decreto 806 de 2020, el abogado 

indicará en el poder la dirección de su correo electrónico, de tal forma que éste 

coincida con el inscrito en el Registro Nacional de Abogados (SIRNA). 

 

2. Al tenor de lo dispuesto en el numeral 10° del artículo 82 del C.G. del 

P. indicará la dirección física y electrónica del representante legal de la copropiedad 

convocante, así como la de la sociedad que la representa y la de su gerente. 

 

3. Manifestará el extremo actor, bajo la gravedad de juramento, que el 

original de la certificación aportada como soporte del recaudo se encuentra en su 

poder, y que se pondrá a disposición del Despacho cuando se requiera.  

 

 El escrito subsanatorio y sus anexos, de ser el caso, deberán presentarse 

atendiendo lo dispuesto en el artículo 6° del Decreto 806 de 2020. 

 

 Notifíquese,    

 

 

 

 

 

PAULA TATIANA PÉREZ CHAPARRO 

Juez 

JUZGADO CUARENTA Y CINCO DE 
PEQUEÑAS Y COMPETENCIAS MÚLTIPLE 

DE BOGOTÁ D.C. 
 

Notificado el auto anterior por anotación en 
estado  

De fecha 05 de abril de 2021 
No. de Estado 26 

 
MARIA FERNANDA MONJE SALAZAR 

Secretaria 

 



JUZGADO CUARENTA Y CINCO DE PEQUEÑAS CAUSAS  

Y COMPETENCIA MÚLTIPLE  

Bogotá D.C., veintiséis (26) de marzo de dos mil veintiuno (2021).  

  

 Ref.: 2021-00287.  

  

Teniendo en cuenta que, como soporte de la deuda que aquí se 

persigue, se suscribió un “contrato de préstamo de dinero y una letra de cambio”, y 

en la medida que el proceso monitorio no fue previsto para obligaciones 

documentadas en títulos ejecutivos, el rito instado no podrá ser impulsado. 

 

Y es que la razón medular para abstenerse de dar trámite al líbelo, se 

fundamenta en que la obligación allí referida sí se constató, incluso en un contrato 

y un título valor, que con independencia de si cumplen (o no) los requisitos de ley 

para exigir la satisfacción de las obligaciones en ellos contenidos, excluye la 

posibilidad de que las mismas sean constituidas, nuevamente, en el devenir del 

litigio monitorio. 

 

Y ello no es, ni mucho menos, una aseveración caprichosa del 

Despacho, pues para llegar a tal conclusión basta con volver sobre los antecedentes 

legislativos de la norma, que rige la lid en comento, donde claramente se habla de 

su propósito. 

 

En efecto, se dijo en dicha ocasión que el proceso monitorio “persigue 

una finalidad esencialmente social, orientada a garantizar que las transacciones 

dinerarias informalmente celebradas por los ciudadanos, cuenten con una 

resolución pronta y sin dilaciones injustificadas. De esta manera, el proceso 

monitorio se constituye en un procedimiento de acceso a la justicia para acreedores 

de obligaciones de mínima cuantía, que en la costumbre informal de sus 

transacciones dinerarias no documentan sus créditos en títulos ejecutivos, sin que 

por ello se les deba someter a un proceso judicial extenso y formal que desvanezca 

la eficiencia de la administración de justicia”. 

 

Es así, que el legislador entendió que el proceso monitorio parte de un 

presupuesto claro, la informalidad de la relación contractual, o lo que es lo mismo, 

la ausencia de la incorporación de dichas obligaciones en un documento, impidiendo 

que de él se haga uso para enmendar eventuales yerros de los títulos ejecutivos o 

reponer los que por alguna razón ya no existen. 

 



Esa misma hermenéutica que hace esta oficina de la norma trasunta 

la comparte el profesor Hernán Fabio López Blanco, miembro de la comisión 

redactora del código, quien afirmó que la citada causa: “es una medida de acceso 

a la justicia para acreedores de pequeñas y medianas cuantías, que no pueden y 

no acostumbran, por diversas razones, documentar sus créditos en títulos 

ejecutivos. Piénsese en la persona o el comerciante que vende bienes de bajo valor 

o presta servicios de menos costo, que lleva sus cuentas en cuadernos, libretas o 

en general en papeles domésticos”1. 

 

Postura que fue ratificada por la Corte Constitucional en sentencia C-

031 de 2019, en la cual la Sala concluyó: “…que el Legislador prevé el proceso 

monitorio como un trámite declarativo especial, que tiene por objeto llenar el vacío 

existente en el reconocimiento y ejecución de obligaciones dinerarias de mínima 

cuantía que, en virtud de su informalidad, no están respaldadas en un título 

ejecutivo.  Esto a través de un procedimiento simplificado, ágil y de carácter mixto, 

que si bien tiene carácter declarativo, luego puede tornarse en trámite de ejecución 

cuando el demandado acepta la existencia de la obligación luego de proferido el 

auto de requerimiento de pago.” (Subrayado por el Despacho). 

 

  Así las cosas, y dado que lo solicitado no se compadece con la 

naturaleza del proceso ni se reúnen los requisitos de procedencia estipulados en el 

Código General del proceso, entonces, este Juzgado RESUELVE: 

 

  PRIMERO: NEGAR el requerimiento de pago solicitado por JAIR ROA 

CALVO contra VÍCTOR ALFONSO LEÓN SÁNCHEZ. 

 

  SEGUNDO: DEVOLVER la demanda y sus anexos sin necesidad de 

desglose, por Secretaría, déjese las constancias del caso. 

 

 Notifíquese,   

 

 

 

 

 

PAULA TATIANA PÉREZ CHAPARRO 

Juez 

 
1 Código General del Proceso. Institutito Colombiano de Derecho Procesal. Jairo Parra Quijano, 
Pág. 366.  



JUZGADO CUARENTA Y CINCO DE 
PEQUEÑAS Y COMPETENCIAS MÚLTIPLE 

DE BOGOTÁ D.C. 
 

Notificado el auto anterior por anotación en 
estado  

De fecha 05 de abril de 2021 
No. de Estado 26 

 
MARIA FERNANDA MONJE SALAZAR 

Secretaria 

 

 



JUZGADO CUARENTA Y CINCO DE PEQUEÑAS CAUSAS  

Y COMPETENCIA MÚLTIPLE  

Bogotá D.C., veintiséis (26) de marzo de dos mil veintiuno (2021).  

  

 Ref.: 2021-00293.  

  

Con arreglo a lo normado en el artículo 422 del Código General del 

Proceso, SE NIEGA el mandamiento de pago solicitado por SEGUROS 

COMERCIALES BOLIVAR S.A. contra LUIS MAICOL y LUIS ASTRID 

BARRANTES SALAMANCA, por ausencia de título que soporte la ejecución. 

 

En efecto, téngase en cuenta que con la demanda no se aportó el título 

ejecutivo base de recaudo, que demuestre la existencia de una obligación clara, 

expresa y actualmente exigible que provenga de los convocados en favor de la hoy 

ejecutante. Véase que, aunque en el acápite de pruebas se anunció que se aportaba 

un contrato de arrendamiento y un documento denominado “declaración de pago y 

subrogación de una obligación”, éstos no se arrimaron.   

 

Sin necesidad de desglose, devuélvase la demanda y sus anexos al 

interesado. 

 

 

  Notifíquese,   

  

 

 

 

 

 

PAULA TATIANA PÉREZ CHAPARRO 

Juez 

JUZGADO CUARENTA Y CINCO DE 
PEQUEÑAS Y COMPETENCIAS MÚLTIPLE 

DE BOGOTÁ D.C. 
 

Notificado el auto anterior por anotación en 
estado  

De fecha 05 de abril de 2021 
No. de Estado 26 

 
MARIA FERNANDA MONJE SALAZAR 

Secretaria 

 

 



JUZGADO CUARENTA Y CINCO DE PEQUEÑAS CAUSAS  

Y COMPETENCIA MÚLTIPLE 

Bogotá D.C., veintiséis (26) de marzo de dos mil veintiuno (2021).  

  
 Ref.: 2021-00289.  

  
Con apoyo en lo establecido en el artículo 90 del Código General del Proceso, 

se inadmite la demanda para que en el término previsto en el inciso 4º ibídem, la parte 

actora subsane los siguientes defectos: 

 
 1. Manifestará bajo la gravedad del juramento que el original del título 

base de la ejecución se encuentra en poder de quien presenta la demanda y que el 

mismo está a disposición del Juzgado para el momento en que se exija la exhibición 

del documento. 

 
 2. Indicará de manera correcta el nombre del demandado (LEONEL 

ALFONSO MENDOZA) en el cuerpo de la demanda. 

 
 3. Al tenor de lo dispuesto en el numeral 10° del artículo 82 del C.G. del 

P. indicará la dirección física y electrónica de la sociedad ASESORIAS Y 

SERVICIOS LEGALES DE COLOMBIA S.A., y la de su representante legal. 

También las del convocado pues se suministraron los datos correspondientes al 

señor ELDER FERNEY MONTIEL MUÑOZ. 

 
 El escrito subsanatorio y sus anexos, de ser el caso, deberán presentarse 

atendiendo lo dispuesto en el artículo 6° del Decreto 806 de 2020. 

 
 Notifíquese,   

  

 

 

 

 

PAULA TATIANA PÉREZ CHAPARRO 

Juez 

JUZGADO CUARENTA Y CINCO DE 
PEQUEÑAS Y COMPETENCIAS MÚLTIPLE 

DE BOGOTÁ D.C. 
 

Notificado el auto anterior por anotación en 
estado  

De fecha 05 de abril de 2021 
No. de Estado 26 

 
MARIA FERNANDA MONJE SALAZAR 

Secretaria 

 



 

 

JUZGADO CUARENTA Y CINCO DE PEQUEÑAS CAUSAS  

Y COMPETENCIA MÚLTIPLE  

Bogotá D.C., veintiséis (26) de marzo de dos mil veintiuno (2021).  

  
 Ref.: 2021-00291.  

  
Con apoyo en lo establecido en el artículo 90 del Código General del Proceso, 

se inadmite la demanda para que en el término previsto en el inciso 4º ibídem, la parte 

actora subsane los siguientes defectos: 

 
 1. En cumplimiento del numeral 1° del artículo 84 ibídem, allegará el 

poder conferido por la convocante para adelantar este asunto, que debe reunir 

adicionalmente las exigencias del artículo 5° del Decreto 806 de 2020. 

 
 2. Precisará la fecha en la cual las partes acordaron el pago de la 

obligación, y si debía hacerse en un solo pago o, por instalamentos, de ser así 

indicará de manera separada el monto de cada uno y su fecha de exigibilidad. 

 
 3. Realizará la manifestación prevista en el numeral 5° del artículo 420 

del C.G. del P. 

 

 El escrito subsanatorio y sus anexos, de ser el caso, deberán presentarse 

atendiendo lo dispuesto en el artículo 6° del Decreto 806 de 2020. 

 

 Notifíquese,    

 

 

 

 

 

PAULA TATIANA PÉREZ CHAPARRO 

Juez 

JUZGADO CUARENTA Y CINCO DE 
PEQUEÑAS Y COMPETENCIAS MÚLTIPLE 

DE BOGOTÁ D.C. 
 

Notificado el auto anterior por anotación en 
estado  

De fecha 05 de abril de 2021 
No. de Estado 26 

 
MARIA FERNANDA MONJE SALAZAR 

Secretaria 

 



JUZGADO CUARENTA Y CINCO DE PEQUEÑAS CAUSAS  

Y COMPETENCIA MÚLTIPLE  

Bogotá D.C., veintiséis (26) de marzo de dos mil veintiuno (2021).  

  
 Ref.: 2021-00211.  

  
Teniendo en cuenta que la demanda reúne los requisitos exigidos por 

los artículos 82, siguientes, 422 y 424 del Código General del Proceso, el Juzgado 

RESUELVE: 

 
 PRIMERO: Librar mandamiento de pago por la vía ejecutiva de 

mínima cuantía a favor de LOGISTICA FERRETERA S.A.S. contra AVANZA 

ARQUITECTURA S.A.S. por las siguientes sumas de dinero, instrumentadas en el 

título base de la ejecución: 

 
  1°  $9.467.459 m/cte., por concepto de 4 cuotas de capital 

comprendidas entre septiembre y diciembre de 2020, a razón de $2.366.864,75 

cada una. 

 
  2°  Los intereses moratorios causados sobre el capital contenido 

en el numeral 1°, liquidados a la tasa máxima legal permitida por la 

Superintendencia Financiera, desde el día siguiente al vencimiento de cada cuota y 

hasta la fecha en que se verifique el pago total de la obligación. 

 
Se NIEGA el mandamiento de pago por concepto de “gastos de 

cobranza” toda vez que no se cumplen los requisitos de claridad y exigibilidad. 

Ciertamente en el título que soporta la ejecución no se especificaron las condiciones 

para el pago de esa obligación, ni se determinó la suma dineraria por ese concepto, 

o al menos, la forma de calcularla.  

 

  No se expedirá orden de apremio contra JOHN ALEX ARAGÓN 

LESMES, en la medida que el acuerdo de pago no contiene una obligación clara, 

expresa y exigible en su contra. Véase que aquel aceptó la obligación cuya 

satisfacción se persigue únicamente en calidad de representante legal de la 

sociedad convocada, más no en nombre propio. 

 
  Sobre costas procesales se resolverá en su debida oportunidad. 

  
 SEGUNDO: Notifíquese este proveído a la parte demandada en la 

forma prevista en los artículos 291 y 292 ejusdem en concordancia con el Decreto 

806 de 2020, adviértasele que dispone del término de cinco (5) días para pagar o 

diez (10) para formular medios defensivos si estima conveniente interponerlos, 



términos que correrán en forma conjunta (art. 431 y 442 ibidem). Para tales efectos, 

las comunicaciones remitidas deberán dar cuenta de la dirección de correo 

electrónico de este Juzgado. 

 

  Se reconoce personería al abogado IVÁN DANIEL OLAYA CAMPOS 

como apoderado judicial de la parte demandante. 

 

  Notifíquese,   

  

 

 

 

 

 

PAULA TATIANA PÉREZ CHAPARRO 

Juez 
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JUZGADO CUARENTA Y CINCO DE 
PEQUEÑAS Y COMPETENCIAS MÚLTIPLE 

DE BOGOTÁ D.C. 
 

Notificado el auto anterior por anotación en 
estado  

De fecha 05 de abril de 2021 
No. de Estado 26 

 
MARIA FERNANDA MONJE SALAZAR 

Secretaria 

 

 

 

 

 



JUZGADO CUARENTA Y CINCO DE PEQUEÑAS CAUSAS  

Y COMPETENCIA MÚLTIPLE  

Bogotá D.C., veintiséis (26) de marzo de dos mil veintiuno (2021).  

  

 Ref.: 2019-00737  

  

Vista la solicitud elevada por la parte demandante, por encontrarse 

reunidos los presupuestos establecidos en el inciso 1º del artículo 461 del Código 

General del Proceso, el Juzgado RESUELVE: 

 

1º) DECRETAR la terminación, por pago total de la obligación, del 

proceso ejecutivo promovido por CHILDREN INTERNATIONAL PROGRAMS 

LTDA contra SULLY RINCÓN MEJÍA. 

 

2º)  En consecuencia, se ORDENA el levantamiento de las medidas 

cautelares que se hubiesen practicado en la presente actuación. Si existen 

embargos de remanentes, la Secretaría obrará de la manera que en derecho 

corresponde. Los oficios se entregarán a la parte demandada para su trámite. 

 

3º)  A costa de la parte demandada, desglósense los documentos 

base de la acción. Déjense las constancias de ley, con la anotación de que la 

obligación se encuentra cancelada.  

 

  Notifíquese,  

 

 

 

 

 

PAULA TATIANA PÉREZ CHAPARRO 

Juez 



JUZGADO CUARENTA Y CINCO DE 
PEQUEÑAS Y COMPETENCIAS MÚLTIPLE 

DE BOGOTÁ D.C. 
 

Notificado el auto anterior por anotación en 
estado  

De fecha 05 de abril de 2021 
No. de Estado 26 

 
MARIA FERNANDA MONJE SALAZAR 

Secretaria 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 



 

 

JUZGADO CUARENTA Y CINCO DE PEQUEÑAS CAUSAS  

Y COMPETENCIA MÚLTIPLE  

Bogotá D.C., veintiséis (26) de marzo de dos mil veintiuno (2021).  

  

 Ref.: 2021-00179.  

  

Teniendo en cuenta que la demanda reúne los requisitos exigidos por 

los artículos 82, siguientes, 422 y 424 del Código General del Proceso y el título 

valor aportado satisface las exigencias de los artículos 621, 709 y concordantes del 

Código de Comercio, el Juzgado RESUELVE: 

 

 PRIMERO: Librar mandamiento de pago por la vía ejecutiva de 

mínima cuantía a favor de LEARNING IP S.A.S. contra CLAUDIA YULIETH 

FORERO BAUTISTA por las siguientes sumas de dinero, instrumentadas en el 

pagaré base de la ejecución: 

 

  1°  Por la suma de $483.000 m/cte., por concepto de capital de la 

obligación. 

 

  2°  Los intereses moratorios causados sobre el capital contenido 

en el numeral 1°, liquidados a la tasa máxima legal permitida por la 

Superintendencia Financiera, desde el día siguiente al vencimiento y hasta la fecha 

en que se verifique el pago total de la obligación. 

 

  Sobre costas procesales se resolverá en su debida oportunidad. 

  

 SEGUNDO: Notifíquese este proveído a la parte demandada en la 

forma prevista en los artículos 291 y 292 ejusdem en concordancia con el Decreto 

806 de 2020, adviértasele que dispone del término de cinco (5) días para pagar o 

diez (10) para formular medios defensivos si estima conveniente interponerlos, 

términos que correrán en forma conjunta (art. 431 y 442 ibidem). Para tales efectos, 

las comunicaciones remitidas deberán dar cuenta de la dirección de correo 

electrónico de este Juzgado. 

 



 

  Téngase en cuenta que la parte actora actúa en causa propia a través 

de su representante legal JOHN FERNANDO CAICEDO LADINO. 

 

  Notifíquese,   

  

 

 

 

 

 

PAULA TATIANA PÉREZ CHAPARRO 

Juez 
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JUZGADO CUARENTA Y CINCO DE 
PEQUEÑAS Y COMPETENCIAS MÚLTIPLE 

DE BOGOTÁ D.C. 
 

Notificado el auto anterior por anotación en 
estado  

De fecha 05 de abril de 2021 
No. de Estado 26 

 
MARIA FERNANDA MONJE SALAZAR 

Secretaria 
 

 

 

 



JUZGADO CUARENTA Y CINCO DE PEQUEÑAS CAUSAS Y 

COMPETENCIA MULTIPLE  

Bogotá D.C., veintiséis (26) de marzo de dos mil veintiuno (2021) 

 

  Ref.: 110014003063202100216 

 

Al tenor a lo dispuesto en el inciso 4° del artículo 90 del Código 

General del Proceso, y como quiera que no se dio cumplimiento a lo ordenado 

en el auto inadmisorio, se rechaza la demanda.  

 

En consecuencia, devuélvase la misma junto con sus anexos, sin 

necesidad de desglose, dejándose por secretaría las constancias 

correspondientes. 

 

Notifíquese, 

 

 

 

 

 

PAULA TATIANA PÉREZ CHAPARRO 

Juez   

 

 

JUZGADO CUARENTA Y CINCO DE PEQUEÑAS CAUSAS Y 
COMPETENCIA MÚLTIPLE DE BOGOTÁ D.C. 

 
Notificado el auto anterior por anotación en estado 

de la fecha 5 de abril de 2021 
 

No. de Estado 26 
 

MARIA FERNANDA MONJE SALAZAR 
Secretaria. 

 

 

 



JUZGADO CUARENTA Y CINCO DE PEQUEÑAS CAUSAS  

Y COMPETENCIA MÚLTIPLE  

Bogotá D.C., veintiséis (26) de marzo de dos mil veintiuno (2021).  

  

 Ref.: 2021-00067  

  

 Previo a dar trámite a la notificación enviada al convocado, la parte actora 

deberá indicar la forma como obtuvo la dirección electrónica 

nira.1970@hotmail.com y allegará las evidencias pertinentes, ya que ésta no 

corresponde a la informada en la demanda (nira.1870@hotmail.com). 

 

 Notifíquese,   

  

 

 

 

 

 

PAULA TATIANA PÉREZ CHAPARRO 

Juez 

JUZGADO CUARENTA Y CINCO DE 
PEQUEÑAS Y COMPETENCIAS MÚLTIPLE 

DE BOGOTÁ D.C. 
 

Notificado el auto anterior por anotación en 
estado  

De fecha 05 de abril de 2021 
No. de Estado 26 

 
MARIA FERNANDA MONJE SALAZAR 

Secretaria 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

mailto:nira.1970@hotmail.com


JUZGADO CUARENTA Y CINCO DE PEQUEÑAS CAUSAS  

Y COMPETENCIA MÚLTIPLE  

Bogotá D.C., veintiséis (26) de marzo de dos mil veintiuno (2021).  

  

 Ref.: 2020-01031  

  

Con fundamento en el pagaré aportado con la demanda, el BANCO 

PICHINCHA S.A. promovió trámite ejecutivo contra CIRO HERNANDO 

GUTIÉRREZ SARMIENTO, luego de lo cual, se dictó el mandamiento de pago 

fechado 18 de diciembre de 2020, providencia notificada a la parte demandada 

conforme las previsiones del artículo 8° del Decreto 806 de 2020, quien dentro de 

la oportunidad concedida guardó silencio. 

 

Así las cosas, resulta procedente aplicar lo normado en el inciso 2° del 

artículo 440 del Código General del Proceso, a cuyo tenor: “[…] Si el ejecutado no 

propone excepciones oportunamente, el juez ordenará, por medio de auto que no 

admite recurso, el remate y el avalúo de los bienes embargados y de los que 

posteriormente se embarguen, si fuere el caso, o seguir adelante la ejecución para 

el cumplimiento de las obligaciones determinadas en el mandamiento ejecutivo, 

practicar la liquidación del crédito y condenar en costas al ejecutado […]”. 

 

Precisado lo anterior, como el cartular adosado con la demanda reúne 

los requisitos que le son propios a los títulos valores de este linaje y, de conformidad 

con lo previsto en el artículo 709 del Código de Comercio, es un documento apto 

para servir de título ejecutivo contra la parte demandada, quien es la otorgante de 

las promesas unilaterales de pago allí plasmadas, se acreditan motivos suficientes 

para que, en aplicación de la norma adjetiva invocada en el acápite anterior, se 

imponga la prosecución del trámite en los términos que quedarán consignados en 

la parte resolutiva de esta providencia. 

 

Por lo anteriormente expuesto, el Juzgado RESUELVE: 

 

 1°) ORDENAR seguir la ejecución como se dispuso en el 

mandamiento de pago. 

 

2°) DECRETAR el avalúo y posterior remate de los bienes 

embargados y secuestrados y de los que en lo sucesivo se cautelen. 

 



3°) ORDENAR practicar la liquidación de crédito en las oportunidades 

y en los términos indicados por el artículo 446 del ejusdem. 

 

4°) CONDENAR en costas a la parte demandada, dentro de la 

liquidación que se elabore por secretaría, inclúyase la suma de $600.000 m/cte por 

concepto de agencias en derecho, conforme al artículo 361 del estatuto general del 

proceso.  

   

Notifíquese,   

  

 

 

 

 

 

PAULA TATIANA PÉREZ CHAPARRO 

Juez 

JUZGADO CUARENTA Y CINCO DE 
PEQUEÑAS Y COMPETENCIAS MÚLTIPLE 

DE BOGOTÁ D.C. 
 

Notificado el auto anterior por anotación en 
estado  

De fecha 05 de abril de 2021 
No. de Estado 26 

 
MARIA FERNANDA MONJE SALAZAR 

Secretaria 

 

 

 

 

 

 

 

 

 



JUZGADO CUARENTA Y CINCO DE PEQUEÑAS CAUSAS Y 

COMPETENCIA MULTIPLE  

Bogotá D.C., veintiséis (26) de marzo de dos mil veintiuno (2021) 

 

  Ref.: 110014003063201902012 

 

En atención al escrito que antecede, al tenor a lo dispuesto en el 

artículo 461 del Código General del Proceso, el Juzgado DISPONE: 

 

1°) Dar por terminado el proceso ejecutivo de la referencia, 

por pago total de la obligación.  

 

2°) Si por efecto de la presente demanda se decretó alguna 

medida cautelar, se dispone su levantamiento. Ofíciese y entréguese los 

oficios a la parte demandada. 

 

3°) De existir embargo de remanentes, secretaría proceda de 

conformidad a lo normado en el artículo 466 ibídem. 

 

4°) Ordenar el desglose del título base de la acción a costa y 

a favor de la parte demandada en lo que tiene que ver con la demanda. 

   

5°) Sin condena en costas. 

 

Se reconoce a la abogada Lizeth Natalia Sandoval Torres, 

como apoderada especial de la parte actora.  

 

Cumplido lo anterior, archívese el expediente de conformidad 

con lo dispuesto en el artículo 122 del Código General del Proceso. 

 

Notifíquese, 

 

 

 

 

 

PAULA TATIANA PÉREZ CHAPARRO 

Juez 

 



 

JUZGADO CUARENTA Y CINCO DE PEQUEÑAS CAUSAS Y 
COMPETENCIA MÚLTIPLE DE BOGOTÁ D.C. 

 
Notificado el auto anterior por anotación en estado 

de la fecha 5 de abril de 2021 
 

No. de Estado 26 
 

MARIA FERNANDA MONJE SALAZAR 
Secretaria. 

 

 

 

 



JUZGADO CUARENTA Y CINCO DE PEQUEÑAS CAUSAS  

Y COMPETENCIA MÚLTIPLE  

Bogotá D.C., veintiséis (26) de marzo de dos mil veintiuno (2021).  

  

 Ref.: 2020-00949  

  

 Teniendo en cuenta el informe de inasistencia a la diligencia de exhibición 

del título base de recaudo que antecede, se dejará el expediente, por el término de 

tres días, en la Secretaría a efectos que, de estimarlo pertinente, el extremo actor 

realice las manifestaciones del caso. Vencido, ingrese al Despacho para proveer 

como corresponde. 

 

 Notifíquese,   

 

 

 

 

 

PAULA TATIANA PÉREZ CHAPARRO 

Juez 

JUZGADO CUARENTA Y CINCO DE 
PEQUEÑAS Y COMPETENCIAS MÚLTIPLE 

DE BOGOTÁ D.C. 
 

Notificado el auto anterior por anotación en 
estado  

De fecha 05 de abril de 2021 
No. de Estado 26 

 
MARIA FERNANDA MONJE SALAZAR 

Secretaria 

 

 

 

 

 

 

 

 

 



JUZGADO CUARENTA Y CINCO DE PEQUEÑAS CAUSAS  

Y COMPETENCIA MÚLTIPLE  

Bogotá D.C., veintiséis (26) de marzo de dos mil veintiuno (2021).  

  

 Ref.: 2020-00787  

  

 Teniendo en cuenta el informe de inasistencia a la diligencia de exhibición 

del título base de recaudo que antecede, se dejará el expediente, por el término de 

tres días, en la Secretaría a efectos que, de estimarlo pertinente, el extremo actor 

realice las manifestaciones del caso. Vencido, ingrese al Despacho para proveer 

como corresponde. 

 

 Notifíquese,   

 

 

 

 

 

 

 

PAULA TATIANA PÉREZ CHAPARRO 

Juez 

JUZGADO CUARENTA Y CINCO DE 
PEQUEÑAS Y COMPETENCIAS MÚLTIPLE 

DE BOGOTÁ D.C. 
 

Notificado el auto anterior por anotación en 
estado  

De fecha 05 de abril de 2021 
No. de Estado 26 

 
MARIA FERNANDA MONJE SALAZAR 

Secretaria 

 

 

 

 

 

 

 

 



JUZGADO CUARENTA Y CINCO DE PEQUEÑAS CAUSAS Y 

COMPETENCIA MULTIPLE  

Bogotá D.C., veintiséis (26) de marzo de dos mil veintiuno (2021) 

 

  Ref.: 110014003063202100300 

 

Con apoyo en lo establecido en el artículo 90 del Código General 

del Proceso, se inadmite la demanda para que en el término previsto en el 

inciso 4º ibídem, se subsane en los siguientes defectos: 

 

1°) Manifestará la apoderada de la actora, bajo juramento, 

que el original del título valor se encuentran bajo su custodia o de la 

convocante y que, cuando se le requiera, lo pondrá a disposición del despacho. 

 

2º) Informará la abogada a quien le fue otorgado el poder, que 

la dirección de correo electrónico citada en el mismo concuerda con la inscrita 

en el Registro Nacional de Abogados, como suya (art. 5 del Decreto 806 de 

2020). 

 

El escrito subsanatorio y sus anexos, de ser el caso, deberán 

presentarse atendiendo lo dispuesto en el artículo 6° del Decreto 806 de 2020. 

 

Notifíquese, 

 

 

 

 

 

 

PAULA TATIANA PÉREZ CHAPARRO 

Juez   

 

JUZGADO CUARENTA Y CINCO DE PEQUEÑAS CAUSAS Y 
COMPETENCIA MÚLTIPLE DE BOGOTÁ D.C. 

 
Notificado el auto anterior por anotación en estado 

de la fecha 5 de abril de 2021 
 

No. de Estado 26 
 

MARIA FERNANDA MONJE SALAZAR 
Secretaria. 

 



JUZGADO CUARENTA Y CINCO DE PEQUEÑAS CAUSAS Y 

COMPETENCIA MULTIPLE  

Bogotá D.C., veintiséis (26) de marzo de dos mil veintiuno (2021) 

 

  Ref.: 110014003063202100214 

 

Al tenor a lo dispuesto en el inciso 4° del artículo 90 del Código 

General del Proceso, y como quiera que no se dio cumplimiento a lo ordenado 

en el auto inadmisorio, se rechaza la demanda.  

 

En consecuencia, devuélvase la misma junto con sus anexos, sin 

necesidad de desglose, dejándose por secretaría las constancias 

correspondientes. 

 

Notifíquese, 

 

 

 

 

 

 

PAULA TATIANA PÉREZ CHAPARRO 

Juez   

 

 

JUZGADO CUARENTA Y CINCO DE PEQUEÑAS CAUSAS Y 
COMPETENCIA MÚLTIPLE DE BOGOTÁ D.C. 

 
Notificado el auto anterior por anotación en estado 

de la fecha 5 de abril de 2021 
 

No. de Estado 26 
 

MARIA FERNANDA MONJE SALAZAR 
Secretaria. 

 

 

 

 



UZGADO CUARENTA Y CINCO DE PEQUEÑAS CAUSAS Y 

COMPETENCIA MULTIPLE  

Bogotá D.C., veintiséis (26) de marzo de dos mil veintiuno (2021) 

 

  Ref.: 110014003063202100298 

 

Con apoyo en lo establecido en el artículo 90 del Código General 

del Proceso, se inadmite la demanda para que en el término previsto en el 

inciso 4º ibídem, se subsane en los siguientes defectos: 

 

1°) Manifestará la endosataria para el cobro de la actora, bajo 

juramento, que el original del título valor se encuentran bajo su custodia o de 

la convocante y que, cuando se le requiera, lo pondrá a disposición del 

despacho. 

 

El escrito subsanatorio y sus anexos, de ser el caso, deberán 

presentarse atendiendo lo dispuesto en el artículo 6° del Decreto 806 de 2020. 

 

Notifíquese, 

 

 

 

 

 

 

PAULA TATIANA PÉREZ CHAPARRO 

Juez   

 

JUZGADO CUARENTA Y CINCO DE PEQUEÑAS CAUSAS Y 
COMPETENCIA MÚLTIPLE DE BOGOTÁ D.C. 

 
Notificado el auto anterior por anotación en estado 

de la fecha 5 de abril de 2021 
 

No. de Estado 26 
 

MARIA FERNANDA MONJE SALAZAR 
Secretaria. 

 



JUZGADO CUARENTA Y CINCO DE PEQUEÑAS CAUSAS Y 

COMPETENCIA MULTIPLE  

Bogotá D.C., veintiséis (26) de marzo de dos mil veintiuno (2021) 

 
  Ref.: 110014003063202100296 

 
Con apoyo en lo establecido en el artículo 90 del Código General 

del Proceso, se inadmite la demanda para que en el término previsto en el 

inciso 4º ibídem, se subsane en los siguientes defectos: 

 
1°) De conformidad con el artículo 75 del Estatuto Adjetivo, en 

armonía con el artículo 5° del Decreto 806 de 2020, allegará poder otorgado 

en debida forma, determinando claramente el asunto para el cual se confiere, 

en el que se indicará la dirección de correo electrónico del abogado.  

 
2º) Cumplido lo anterior, informará el abogado, que la 

dirección de correo electrónico citada en el poder concuerda con la inscrita en 

el Registro Nacional de Abogados, como suya (art. 5 ibídem). 

 
3º) En cumplimiento a lo previsto en el numeral 10 del artículo 

82 del Código General del Proceso, en armonía con el artículo 8 del Decreto 

806 de 2020, indicará la dirección física y electrónica del representante legal 

de la entidad demandada. 

 
4º) De conformidad con lo dispuesto en el numeral 5° del 

artículo 84, concordante con el artículo 85 del Código General del Proceso, 

aportará certificado de existencia y representación de la sociedad convocada. 

 
5º) Informará la forma como obtuvo la dirección de correo 

electrónico de la demandada y allegará las evidencias correspondientes (art. 

8 del Decreto 806 de 2020). 

 
El escrito subsanatorio y sus anexos, de ser el caso, deberán 

presentarse atendiendo lo dispuesto en el artículo 6° del Decreto 806 de 2020. 

 

Notifíquese, 

 

 

 

 

PAULA TATIANA PÉREZ CHAPARRO 

Juez   



 

JUZGADO CUARENTA Y CINCO DE PEQUEÑAS CAUSAS Y 
COMPETENCIA MÚLTIPLE DE BOGOTÁ D.C. 

 
Notificado el auto anterior por anotación en estado 

de la fecha 5 de abril de 2021 
 

No. de Estado 26 
 

MARIA FERNANDA MONJE SALAZAR 
Secretaria. 

 

 



JUZGADO CUARENTA Y CINCO DE PEQUEÑAS CAUSAS Y 

COMPETENCIA MULTIPLE  

Bogotá D.C., veintiséis (26) de marzo de dos mil veintiuno (2021) 

 

  Ref.: 110014003063202100212 

 

Al tenor a lo dispuesto en el inciso 4° del artículo 90 del Código 

General del Proceso, y como quiera que no se dio cumplimiento a lo ordenado 

en el auto inadmisorio, se rechaza la demanda.  

 

En consecuencia, devuélvase la misma junto con sus anexos, sin 

necesidad de desglose, dejándose por secretaría las constancias 

correspondientes. 

 

Notifíquese, 

 

 

 

 

 

 

PAULA TATIANA PÉREZ CHAPARRO 

Juez   

 

 

JUZGADO CUARENTA Y CINCO DE PEQUEÑAS CAUSAS Y 
COMPETENCIA MÚLTIPLE DE BOGOTÁ D.C. 

 
Notificado el auto anterior por anotación en estado 

de la fecha 5 de abril de 2021 
 

No. de Estado 26 
 

MARIA FERNANDA MONJE SALAZAR 
Secretaria. 

 

 

 

 



JUZGADO CUARENTA Y CINCO DE PEQUEÑAS CAUSAS Y 

COMPETENCIA MULTIPLE  

Bogotá D.C., veintiséis (26) de marzo de dos mil veintiuno (2021) 

 

  Ref.: 110014003063201902306 

 

Al tenor a lo dispuesto en el artículo 461 del Código General del 

Proceso, el Juzgado DISPONE: 

 

1°) Dar por terminado el proceso ejecutivo de la referencia, 

por pago total de la obligación.  

 

2°) Si por efecto de la presente demanda se decretó alguna 

medida cautelar, se dispone su levantamiento. Ofíciese y entréguese los 

oficios a la parte demandada. 

 

3°) De existir embargo de remanentes, secretaría proceda de 

conformidad a lo normado en el artículo 466 ibídem. 

 

4°) Ordenar el desglose del título base de la acción a costa y 

a favor de la parte demandada en lo que tiene que ver con la demanda. 

   

5°) De los dineros consignados a este Despacho con ocasión 

de las cautelas decretadas, hágase entrega a la parte demandante de la suma 

de $6’231.933,57, por los conceptos de liquidación de crédito ($5’983.713,57) 

y costas ($248.220). El valor restante devuélvase al extremo pasivo. Ofíciese.  

 

6º) Sin condena en costas. 

 

Cumplido lo anterior, archívese el expediente de conformidad 

con lo dispuesto en el artículo 122 del Código General del Proceso. 

 

Notifíquese, 

 

 

 

 

PAULA TATIANA PÉREZ CHAPARRO 

Juez   



 

JUZGADO CUARENTA Y CINCO DE PEQUEÑAS CAUSAS Y 
COMPETENCIA MÚLTIPLE DE BOGOTÁ D.C. 

 
Notificado el auto anterior por anotación en estado 

de la fecha 5 de abril de 2021 
 

No. de Estado 26 
 

MARIA FERNANDA MONJE SALAZAR 
Secretaria. 

 

 

 

 



JUZGADO CUARENTA Y CINCO DE PEQUEÑAS CAUSAS Y 

COMPETENCIA MULTIPLE  

Bogotá D.C., veintiséis (26) de marzo de dos mil veintiuno (2021) 

 

  Ref.: 110014003063201901562 

 

Conforme se solicita en escrito precedente, al tenor del artículo 

108 del Código General del Proceso, en armonía con los artículos 293 ibídem 

y 10 del Decreto 806 de 2020, se ordena el emplazamiento de la demandada.  

 

Inclúyase a la convocada en el Registro Nacional de Personas 

Emplazadas y, en el evento que no concurra transcurridos quince (15) días 

después de haberse realizado la publicación ante el citado registro, se le 

designará curador Ad -Litem, con quien se surtirá la notificación y se continuará 

con el trámite pertinente.  

 

Secretaría proceda de conformidad. 

 

Notifíquese, 

 

 

 

 

 

PAULA TATIANA PÉREZ CHAPARRO 

Juez   

 

 

JUZGADO CUARENTA Y CINCO DE PEQUEÑAS CAUSAS Y 
COMPETENCIA MÚLTIPLE DE BOGOTÁ D.C. 

 
Notificado el auto anterior por anotación en estado 

de la fecha 5 de abril de 2021 
 

No. de Estado 26 
 

MARIA FERNANDA MONJE SALAZAR 
Secretaria. 

 

 

 



JUZGADO CUARENTA Y CINCO DE PEQUEÑAS CAUSAS Y 

COMPETENCIA MULTIPLE  

Bogotá D.C., veintiséis (26) de marzo de dos mil veintiuno (2021) 

 
  Ref.: 110014003063201900508 

 

1º) Vencido el término concedido a la parte demandante por 

auto de fecha 21 de febrero de 2020 (fl. 15, C. 1), sin que hubiera acreditado 

que cumplió con la carga procesal allí ordenada, el Juzgado al tenor de lo 

previsto en el artículo 317 del Código General del Proceso, DISPONE:  

 
1.1º) Dar por terminado el presente proceso, por desistimiento 

tácito. 

 
1.2º) Si por efecto de la presente demanda se decretó algún 

embargo, se ordena el levantamiento de las medidas cautelares practicadas. 

Ofíciese y entréguese los oficios a la parte demandada. 

 
1.3º) De existir embargo de remanentes, secretaría proceda de 

conformidad a lo normado en el artículo 466 ibídem. 

 
1.4º) Ordenar el desglose de los documentos allegados con la 

demanda a costa de la parte ejecutante, con la constancia que se terminó el 

proceso por desistimiento tácito, por primera vez. 

  
1.5º) Sin condena en costas por no aparecer causadas.  

 
2º) Frente a la anterior petición, el togado deberá estarse a lo 

aquí dispuesto.  

 
Cumplido lo anterior, archívese el expediente de conformidad 

con lo dispuesto en el artículo 122 del Código General del Proceso. 

 

Notifíquese, 

 

 

 

 

 

PAULA TATIANA PÉREZ CHAPARRO 

Juez   

 



 

JUZGADO CUARENTA Y CINCO DE PEQUEÑAS CAUSAS Y 
COMPETENCIA MÚLTIPLE DE BOGOTÁ D.C. 

 
Notificado el auto anterior por anotación en estado 

de la fecha 5 de abril de 2021 
 

No. de Estado 26 
 

MARIA FERNANDA MONJE SALAZAR 
Secretaria. 

 

 



JUZGADO CUARENTA Y CINCO DE PEQUEÑAS CAUSAS Y 

COMPETENCIA MULTIPLE  

Bogotá D.C., veintiséis (26) de marzo de dos mil veintiuno (2021) 

 

  Ref.: 110014003063202100292 

 

Con arreglo a lo normado en el artículo 422 del Código General 

del Proceso, SE NIEGA el mandamiento de pago solicitado por SANDRA 

PATRICIA CORREDOR VARGAS contra HENRY AUGUSTO CASTRO 

COLMENARES, por ausencia de título que soporte de la ejecución. 

 

Véase que en la sentencia aportada como sustento del recaudo 

no se condenó al hoy demandado al pago de suma alguna por concepto de 

cánones de arrendamiento derivados de la relación contractual existente entre 

los sujetos procesales (allí finiquitada), ni mucho menos por cuotas de 

administración.  

 

Debe añadirse que, tampoco podrá librarse orden de pago por la 

suma incluida en la pretensión décimo primera (costas - $1’000.000), dado que 

no está conformado el título ejecutivo en debida forma, pues no se arrimó copia 

de la liquidación de costas ni del auto que la aprobó con la respectiva 

constancia de ejecutoria, y las mismas resultaban indispensables para 

corroborar lo concerniente a la exigibilidad de la cifra adeudada.  

 

Sin necesidad de desglose, devuélvase la demanda y sus anexos 

al interesado. 

 

Notifíquese, 

 

 

 

 

PAULA TATIANA PÉREZ CHAPARRO 

Juez   

JUZGADO CUARENTA Y CINCO DE PEQUEÑAS CAUSAS Y 
COMPETENCIA MÚLTIPLE DE BOGOTÁ D.C. 

 
Notificado el auto anterior por anotación en estado 

de la fecha 5 de abril de 2021 
 

No. de Estado 26 
 

MARIA FERNANDA MONJE SALAZAR 
Secretaria. 



JUZGADO CUARENTA Y CINCO DE PEQUEÑAS CAUSAS Y 

COMPETENCIA MULTIPLE  

Bogotá D.C., veintiséis (26) de marzo de dos mil veintiuno (2021) 

 

  Ref.: 110014003063202100288 

 

Con apoyo en lo establecido en el artículo 90 del Código General 

del Proceso, se inadmite la demanda para que en el término previsto en el 

inciso 4º ibídem, se subsane en los siguientes defectos: 

 

1°) Manifestará el apoderado de la actora, bajo juramento, 

que el original del título valor se encuentra bajo su custodia o de la actora y 

que, cuando se le requiera, lo pondrá a disposición del despacho. 

 

2º) Acreditará el abogado a quien le fue otorgado el poder, 

que la dirección de correo electrónico citada en el mismo concuerda con la 

inscrita en el Registro Nacional de Abogados, como suya (art. 5 del Decreto 

806 de 2020). 

 

3º) Al tenor de lo dispuesto en el numeral 8 ibídem, allegará 

las evidenciad de la forma como obtuvo la dirección de correo electrónico de 

los convocados Nelda Fabiola Cifuentes García y Edison Tapia Huertas. 

 

El escrito subsanatorio y sus anexos, de ser el caso, deberán 

presentarse atendiendo lo dispuesto en el artículo 6° del Decreto 806 de 2020. 

 

Notifíquese, 

 

 

 

 

 

PAULA TATIANA PÉREZ CHAPARRO 

Juez   

JUZGADO CUARENTA Y CINCO DE PEQUEÑAS CAUSAS Y 
COMPETENCIA MÚLTIPLE DE BOGOTÁ D.C. 

 
Notificado el auto anterior por anotación en estado 

de la fecha 5 de abril de 2021 
 

No. de Estado 26 
 

MARIA FERNANDA MONJE SALAZAR 
Secretaria. 



JUZGADO CUARENTA Y CINCO DE PEQUEÑAS CAUSAS Y 

COMPETENCIA MULTIPLE  

Bogotá D.C., veintiséis (26) de marzo de dos mil veintiuno (2021) 

 

  Ref.: 110014003063202100286 

 

Con apoyo en lo establecido en el artículo 90 del Código General 

del Proceso, se inadmite la demanda para que en el término previsto en el 

inciso 4º ibídem, se subsane en los siguientes defectos: 

 

1°) Manifestará el apoderado de la actora, bajo juramento, 

que el original del título valor se encuentra bajo su custodia o de la actora y 

que, cuando se le requiera, lo pondrá a disposición del despacho. 

 

2º) En obedecimiento al numeral 10 del artículo 82 del 

Estatuto Procesal Civil, en armonía con el artículo 6º del Decreto 806 de 2020, 

informará dirección de correo electrónico y física del representante legal de la 

parte demandante. 

 

3º) Acreditará el abogado a quien le fue otorgado el poder, 

que la dirección de correo electrónico citada en el mismo concuerda con la 

inscrita en el Registro Nacional de Abogados, como suya (art. 5 ibídem). 

 

El escrito subsanatorio y sus anexos, de ser el caso, deberán 

presentarse atendiendo lo dispuesto en el artículo 6° del Decreto 806 de 2020. 

 

Notifíquese, 

 

 

 

 

 

PAULA TATIANA PÉREZ CHAPARRO 

Juez   

JUZGADO CUARENTA Y CINCO DE PEQUEÑAS CAUSAS Y 
COMPETENCIA MÚLTIPLE DE BOGOTÁ D.C. 

 
Notificado el auto anterior por anotación en estado 

de la fecha 5 de abril de 2021 
 

No. de Estado 26 
 

MARIA FERNANDA MONJE SALAZAR 
Secretaria. 



JUZGADO CUARENTA Y CINCO DE PEQUEÑAS CAUSAS Y 

COMPETENCIA MULTIPLE  

Bogotá D.C., veintiséis (26) de marzo de dos mil veintiuno (2021) 

 

  Ref.: 110014003063202100284 

 

Con apoyo en lo establecido en el artículo 90 del Código General 

del Proceso, se inadmite la demanda para que en el término previsto en el 

inciso 4º ibídem, se subsane en los siguientes defectos: 

 

1°) De conformidad con el artículo 75 del Estatuto Adjetivo, en 

armonía con el artículo 5° del Decreto 806 de 2020, allegará poder otorgado 

en debida forma, en el que se determine claramente el asunto para el que se 

confiere, y se indique la dirección de correo electrónico de la abogada.  

 

2º) Manifestará la apoderada de la actora, bajo juramento, 

que el original del título valor se encuentra bajo su custodia o de la actora y 

que, cuando se le requiera, lo pondrá a disposición del despacho. 

 

El escrito subsanatorio y sus anexos, de ser el caso, deberán 

presentarse atendiendo lo dispuesto en el artículo 6° del Decreto 806 de 2020. 

 

Notifíquese, 

 

 

 

 

 

 

PAULA TATIANA PÉREZ CHAPARRO 

Juez   

 

 

JUZGADO CUARENTA Y CINCO DE PEQUEÑAS CAUSAS Y 
COMPETENCIA MÚLTIPLE DE BOGOTÁ D.C. 

 
Notificado el auto anterior por anotación en estado 

de la fecha 5 de abril de 2021 
 

No. de Estado 26 
 

MARIA FERNANDA MONJE SALAZAR 
Secretaria. 



JUZGADO CUARENTA Y CINCO DE PEQUEÑAS CAUSAS Y 

COMPETENCIA MULTIPLE  

Bogotá D.C., veintiséis (26) de marzo de dos mil veintiuno (2021) 

 

  Ref.: 110014003063202100166 

 

Se procede a resolver el recurso de reposición interpuesto contra 

el auto de fecha 11 de marzo del presente año, mediante el cual se rechazó la 

demanda.  

 

La ejecutante pidió que se revoque tal decisión, dado que, en la 

oportunidad legal, corrigió la demanda en los términos ordenados en el auto 

inadmisorio de fecha 23 de febrero de 2021.  

 

Para resolver SE CONSIDERA: 

 

1º. El recurso de reposición previsto en el artículo 318 del 

Código General del Proceso está consagrado para brindar al recurrente la 

posibilidad de solicitar al Juez reconsiderar puntos ya decididos. 

  

  2º. El libelo de la referencia fue inadmitido por auto de 23 de 

febrero de los corrientes, a efectos que se subsanará de la siguiente forma: 

“1°) acreditará la abogada a quien le fue otorgado el poder, que la dirección de 

correo electrónica citada en el mismo concuerda con la inscrita en el Registro 

Nacional de Abogados como suya (art. 5, Decreto 806 de 2020); 2º) al tenor 

de lo dispuesto en el numeral 8 ídem, informará la forma como obtuvo la 

dirección de correo electrónico del convocado y aportará las evidencias 

correspondientes e, 3º) indicará la ciudad a la cual pertenece la dirección 

suministrada para notificar al demandado”. 

 

La actora con su escrito subsanatorio indicó: “al punto uno del 

inadmisorio me permito manifestar que la dirección de correo electrónica 

citada en el poder, concuerda con la inscrita en el Registro Nacional de 

Abogados, para lo cual me permito aportar copia de certificado de vigencia 

expedido por el Consejo Superior de la Judicatura. - Al punto dos del 

inadmisorio me permito informar que el correo aportado como perteneciente al 

demandado es el usado por este para recibir notificaciones personales, el cual 

fue registrado por el mismo en el contrato de arrendamiento, así como en el 

cruce de correos con la parte demandada, para lo cual me permito aportar la 



evidencia respectiva”, y culminó señalando que “en estos términos queda 

debidamente subsanada la demanda, conforme a lo ordenado por su 

despacho y dentro del término legalmente establecido”.   

 

  3º. Es incontestable que la impulsora no cumplió a cabalidad 

con los requerimientos exigidos por el Despacho, en concreto, los contenidos 

en los numerales 1º y 3º del proveído inadmisorio. En cuanto a la primera 

exigencia, con el documento anexo al escrito subsanatorio no acreditó cuál es 

el correo inscrito por la abogada en el Registro Nacional de Abogados. Véase 

que el mismo certifica únicamente la vigencia de su tarjeta profesional. Y frente 

al tercer punto, la parte convocante no hizo manifestación alguna.  

 

4º. Por consiguiente, al no ser atendidos los requerimientos 

que se hicieron en el auto inadmisorio, no quedaba otra opción que rechazar 

la demanda.  

 

Por lo anterior, SE RESUELVE: 

 

PRIMERO: NO REPONER el proveído de fecha 11 de marzo 

de 2021. 

 

Notifíquese, 

 

 

 

 

 

PAULA TATIANA PÉREZ CHAPARRO 

Juez   

 

 

JUZGADO CUARENTA Y CINCO DE PEQUEÑAS CAUSAS Y 
COMPETENCIA MÚLTIPLE DE BOGOTÁ D.C. 

 
Notificado el auto anterior por anotación en estado 

de la fecha 5 de abril de 2021 
 

No. de Estado 26 
 

MARIA FERNANDA MONJE SALAZAR 
Secretaria. 

 

 



JUZGADO CUARENTA Y CINCO DE PEQUEÑAS CAUSAS Y 

COMPETENCIA MULTIPLE  

Bogotá D.C., veintiséis (26) de marzo de dos mil veintiuno (2021) 

 

  Ref.: 110014003063202001026 

 

Teniendo en cuenta el informe de inasistencia a la diligencia 

de exhibición del título y escritura pública base de recaudo que antecede, 

se dejará el expediente, por el término de tres días, en la Secretaría a 

efectos que, de estimarlo pertinente, el extremo actor realice las 

manifestaciones del caso. Vencido, ingrese al Despacho para proveer 

como corresponde.  

 

Notifíquese, 

 

 

 

 

 

 

PAULA TATIANA PÉREZ CHAPARRO 

Juez   

 

 

JUZGADO CUARENTA Y CINCO DE PEQUEÑAS CAUSAS Y 
COMPETENCIA MÚLTIPLE DE BOGOTÁ D.C. 

 
Notificado el auto anterior por anotación en estado 

de la fecha 5 de abril de 2021 
 

No. de Estado 26 
 

MARIA FERNANDA MONJE SALAZAR 
Secretaria. 

 



JUZGADO CUARENTA Y CINCO DE PEQUEÑAS CAUSAS Y 

COMPETENCIA MULTIPLE  

Bogotá D.C., veintiséis (26) de marzo de dos mil veintiuno (2021) 

 

Ref.: 110014003063202000520 

 

Con aportación a la demanda de un pagaré, VANGUARD 

LOGISTICS SERVICES COLOMBIA S.A. promovió trámite ejecutivo contra 

REDES ORIÓN S.A.S., tras lo cual, dictó el Juzgado el mandamiento de pago 

calendado 27 de agosto de 2020, corregido por auto de 29 de septiembre de 

la misma anualidad, providencias notificadas a la sociedad ejecutada bajo los 

parámetros del artículo 8º del Decreto 806 de 2020, quien en el término de 

traslado no contestó la demanda, por lo que resulta entonces procedente 

aplicar lo normado en el inciso 2° del artículo 440 ibídem, a cuyo tenor: “si el 

ejecutado no propone excepciones oportunamente, el juez ordenará, por 

medio de auto que no admite recurso alguno, el remate y el avalúo de los 

bienes embargados y de los que posteriormente se embarguen, si fuere el 

caso, o seguir adelante la ejecución para el cumplimiento de las obligaciones 

en el mandamiento ejecutivo, practicar la liquidación del crédito y condenar en 

costas al ejecutado”. 

 

En este asunto, en efecto, se aportó un pagaré, el cual, por reunir 

los requisitos que le son propios a los títulos valores de este linaje y de 

conformidad con lo previsto en los artículo 621 y 709 del Código de Comercio, 

es un documento apto para servir de título ejecutivo contra la aquí demandada, 

quien es la otorgante de la promesa unilateral de pago plasmada en el citado 

instrumento privado, motivos suficientes para que, en aplicación de la norma 

adjetiva invocada en el acápite anterior, se imponga la prosecución del trámite 

en los términos que quedará consignado en la parte resolutiva de esta 

providencia. 

 

Por lo anteriormente expuesto, el Juzgado RESUELVE: 

 

  1°) ORDENAR seguir la ejecución como se dispuso en el 

mandamiento de pago fecha 27 de agosto de 2020, y su corrección. 

  

  2°) DECRETAR el avalúo y posterior remate de los bienes 

embargados y secuestrados y de los que en lo sucesivo se cautelen. 

 



  3°) ORDENAR la liquidación de crédito en las oportunidades 

indicadas por el artículo 446 del Código General del Proceso. 

 

4°) CONDENAR en costas a la parte demandada, inclúyase la 

suma de $674.800, por concepto de agencias en derecho, conforme a los 

artículos 361 y 366 ibídem. 

 

Notifíquese,  

 

 

 

 

 

 

PAULA TATIANA PÉREZ CHAPARRO 

 JUEZ 

 

 

JUZGADO CUARENTA Y CINCO DE PEQUEÑAS CAUSAS Y 
COMPETENCIA MÚLTIPLE DE BOGOTÁ D.C. 

 
Notificado el auto anterior por anotación en estado 

de la fecha 5 de abril de 2021 
 

No. de Estado 26 
 

MARIA FERNANDA MONJE SALAZAR 
Secretaria. 



JUZGADO CUARENTA Y CINCO DE PEQUEÑAS CAUSAS Y 

COMPETENCIA MULTIPLE  

Bogotá D.C., veintiséis (26) de marzo de dos mil veintiuno (2021) 

 

  Ref.: 110014003063201901086 

 

1º) Vencido el término concedido a la parte demandante por 

auto de fecha 6 de marzo de 2020 (fl. 26, C. 1), sin que hubiera acreditado 

que cumplió con la carga procesal allí ordenada, dado que las citaciones 

acreditadas junto con la petición de emplazamiento fueron realizadas con 

posterioridad al vencimiento de dicho plazo, el Juzgado al tenor de lo previsto 

en el artículo 317 del Código General del Proceso, DISPONE:  

 

1.1º) Dar por terminado el presente proceso, por desistimiento 

tácito. 

 

1.2º) Si por efecto de la presente demanda se decretó algún 

embargo, se ordena el levantamiento de las medidas cautelares practicadas. 

Ofíciese y entréguese los oficios a la parte demandada. 

 

1.3º) De existir embargo de remanentes, secretaría proceda de 

conformidad a lo normado en el artículo 466 ibídem. 

 

1.4º) Ordenar el desglose de los documentos allegados con la 

demanda a costa de la parte ejecutante, con la constancia que se terminó el 

proceso por desistimiento tácito, por primera vez. 

  

1.5º) Sin condena en costas por no aparecer causadas.  

 

2º) Frente a la anterior petición de emplazamiento, el togado 

deberá estarse a lo aquí dispuesto.  

 

 

 



Cumplido lo anterior, archívese el expediente de conformidad 

con lo dispuesto en el artículo 122 del Código General del Proceso. 

 

Notifíquese, 

 

 

 

 

 

 

PAULA TATIANA PÉREZ CHAPARRO 

Juez 

JUZGADO CUARENTA Y CINCO DE PEQUEÑAS CAUSAS Y 
COMPETENCIA MÚLTIPLE DE BOGOTÁ D.C. 

 
Notificado el auto anterior por anotación en estado 

de la fecha 5 de abril de 2021 
 

No. de Estado 26 
 

MARIA FERNANDA MONJE SALAZAR 
Secretaria. 

 

 

 




