REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO

JUZGADO CUARENTA Y CINCO DE PEQUENAS CAUSAS Y
COMPETENCIA MULTIPLE DE BOGOTA D.C.

Bogota D. C., tres (03) de noviembre de dos mil veintiuno (2021)

REF: PROCESO EJECUTIVO SINGULAR.

Radicacion: 2021-00468.

Demandante: ESPECIALISTAS EN ESTERILIZACION Y ENVASES DE
COLOMBIA S.A.S.

Demandado: CORTICAL S.A.S.

ANTECEDENTES

1. Con base en las facturas de venta n° 4406 y 4809 (que se
hicieron exigibles los dias 1° de diciembre de 2016 y 11 de junio de 2017,
respectivamente) y en la demanda de rigor (radicada el 30 de abril de 2021), se libré
mandamiento de pago mediante auto de 27 de mayo de 2021 (notificado en estado

del dia 28 del mismo mes y afio)

2. La demandada, a quien se tuvo por notificada, en virtud de
conducta concluyente, el 21 de junio de 2021, excepciond ‘prescripcion’;

‘inexistencia de la obligacion de pago”; “inexistencia del contrato” e “improcedencia

del proceso ejecutivo”.

CONSIDERACIONES

1. No se encuentra obstaculo procedimental alguno que impida en esta
oportunidad anticipar la definicion del litigio, entre otras cosas, por cuanto concurren
los presupuestos procesales y no se avizoran irregularidades que comprometan la

validez de la actuacidén, a lo que se aflade que aqui se configura la hipotesis que,
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para que sea viable dictar sentencia anticipada, prevé el numeral 3° del articulo 278

del C. G. del P., segun se expondra a continuacion.

2. En virtud del articulo 789 del Cédigo de Comercio, “la accién cambiaria
directa prescribe en tres afios a partir del dia del vencimiento”, a lo que agrega el
precepto 94 del Cdédigo General del Proceso que “la presentacion de la demanda
interrumpe el término para la prescripcion e impide que se produzca la caducidad
siempre que el auto admisorio de aquella o el mandamiento ejecutivo se notifique al
demandado dentro del término de un (1) afio contado a partir del dia siguiente a la
notificacion de tales providencias al demandante. Pasado este término, los

mencionados efectos solo se produciran con la notificacion al demandado”.

También cumple memorar que, en razon a los Acuerdos PCSJA2011517 de
15 de marzo de 2020 y PCSJA20-11567 del 05 de junio de 2020, los términos
judiciales permanecieron suspendidos entre el 16 de marzo y el 30 de junio de 2020,
circunstancia que implica que al computo del aludido plazo prescriptivo deben

adicionarse tres (3) meses y 15 dias.

3. Aplicadas lo anterior al asunto sub examine, se advierte que la
excepcion perentoria de prescripcion esta llamada a prosperar, puesto que dicho
término extintivo se encontraba vencido incluso para la fecha en que se radico el
pliego introductor (30 de abril de 2021), dado que la factura No. 4406 se hizo exigible
el 1° de diciembre de 2016 y la factura No. 4809, el 11 de junio de 2017.

Cabe anotar que, frente al cartular No. 4809 no es factible aplicar las
previsiones del inciso 2° del articulo 1° del Decreto 564 de 2020?, esto es, el de
incrementar en 30 dias mas el término de prescripcion de la accidon cambiaria,
puesto que, por un lado, para el dia en que se suspendieron por primera vez los

términos judiciales (16 de marzo de 2020), faltaban mas de 30 dias para

1 “Ie]l conteo los términos prescripcidon y caducidad se reanudara a partir del dia habil siguiente a la
fecha en que cese la suspensién términos judiciales ordenada por Consejo Superior de la Judicatura.
No obstante, cuando al decretarse la suspensién de términos por dicha Corporacién, el plazo que
restaba para interrumpir la prescripcion o hacer inoperante la caducidad era inferior a treinta (30)
dias, el interesado tendra un mes contado a partir del dia siguiente al levantamiento de la suspension,
para realizar oportunamente la actuacién correspondiente.”
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configurarse el fenbmeno alegado y, por otro, para la fecha de presentacion del

libelo, como se indico, ya se habia consumado.

A ello se suma que, al replicar la contestacion de su contendora, la sociedad
ejecutante no acreditd -implicita ni explicitamente- que la convocada hubiera
motivado la interrupcion natural del lapso prescriptivo (mediante el reconocimiento
de la deuda como lo contempla el articulo 2539 del Cadigo Civil), ni tampoco que
hubiera renunciado a prevalerse de sus efectos, una vez se consumé el fenémeno

como lo consiente el canon 2514 ibidem.

En este sentido, lo Unico que planted la convocante fue que la dilacion en la
interposicion del libelo introductor se debié a los diferentes cambios en los
operadores administrativos que tuvo la reconvenida en los Ultimos afios, que a su
vez conllevé una dificultad para realizar los cobros de las sumas contenidas en las
facturas de venta, aspectos estos que no tienen la virtud de paralizar el computo del
término prescriptivo, entre otras cosas, porque no le impedian promover

oportunamente esta accion para evitar la extincion de las obligaciones.

Ademas, ninguno de los correos electréonicos adosados da cuenta que la
convocada haya aceptado la obligacién y de esta manera interrumpido de manera

natural la excepcion analizada.

4°,  Asi las cosas, en virtud de la prosperidad de la excepcion de
prescripcion, el Juzgado se abstiene de hacer pronunciamiento alguno frente a los
demas medios de defensa, acorde con lo establecido en el inciso 3° del articulo 282

del estatuto adjetivo.

DECISION

En mérito de lo expuesto, el Juzgado Cuarenta y Cinco de Pequefias Causas
y Competencia Mdltiple de Bogotd, administrando justicia en nombre de la

Republica de Colombia y por autoridad de la ley,



Ejecutivo Singular No. 2021-00468

RESUELVE
PRIMERO: DECLARAR PROBADA la excepcion de “prescripcion”.

SEGUNDO: En consecuencia, DECLARAR la terminacion del presente

proceso.

TERCERO: Ordenar el levantamiento de las medidas cautelares practicadas
en la actuacién. De existir embargo de remanentes, secretaria procedera de

conformidad.

CUARTO: CONDENAR en costas a la parte demandante, incluyendo la
suma de $204.190, por concepto de agencias en derecho, conforme a los articulos
361y 366 ibidem.

QUINTO: Ordenar el desglose del documento base de esta accién, a favor y

costa de la parte demandante.

SEXTO: Cumplido lo anterior, archivese el expediente de conformidad con lo

dispuesto en el articulo 122 del Codigo General del Proceso.
Notifiquese,

PAULA TATIANA PEREZ CHAPARRO

Juez

JUZGADO CUARENTA Y CINCO DE PEQUENAS
Y COMPETENCIAS MULTIPLE DE BOGOTA D.C.

Notificado el auto anterior por anotacion en estado
De fecha 4 de noviembre de 2021
No. de Estado 98A

LIZETH COSTANZA LEGUIZAMON WALTEROS
Secretaria
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