
TIPO Liquidación de intereses tasa fija

PROCESO 20190095700

DEMANDANTE FONDO NACIONAL DEL AHORRO

DEMANDADO BARRIOS ECHEVERRY JESUS EDILSON

TASA APLICADA ((1+TasaEfectiva)^(Períodos/DíasPeríodo))-1

DISTRIBUCION ABONOS

DESDE HASTA DIAS % ANUAL CAPITAL CAPITAL BASE LIQ. INTERES SUBTOTAL VALOR ABONO SALDO INTERESES SALDO ADEUDADO SALDO A FAVOR ABONO INTERESES ABONO CAPITAL

2018-03-15 2018-03-15 1 15,91 200.468,98 200.468,98 87,38 200.556,36 0,00 1.538.471,02 1.738.940,00 0,00 0,00 0,00

2018-03-16 2018-03-31 16 15,91 0,00 200.468,98 1.398,12 201.867,10 0,00 1.539.869,14 1.740.338,12 0,00 0,00 0,00

2018-04-01 2018-04-14 14 15,91 0,00 200.468,98 1.223,36 201.692,34 0,00 1.541.092,50 1.741.561,48 0,00 0,00 0,00

2018-04-15 2018-04-15 1 15,91 202.531,60 403.000,58 175,66 403.176,24 0,00 1.541.268,16 1.944.268,74 0,00 0,00 0,00

2018-04-16 2018-04-30 15 15,91 0,00 403.000,58 2.634,96 405.635,54 0,00 1.543.903,12 1.946.903,70 0,00 0,00 0,00

2018-05-01 2018-05-14 14 15,91 0,00 403.000,58 2.459,30 405.459,88 0,00 1.546.362,42 1.949.363,00 0,00 0,00 0,00

2018-05-15 2018-05-15 1 15,91 204.615,44 607.616,02 264,85 607.880,87 0,00 1.546.627,27 2.154.243,29 0,00 0,00 0,00

2018-05-16 2018-05-31 16 15,91 0,00 607.616,02 4.237,66 611.853,68 0,00 1.550.864,94 2.158.480,96 0,00 0,00 0,00

2018-06-01 2018-06-14 14 15,91 0,00 607.616,02 3.707,96 611.323,98 0,00 1.554.572,89 2.162.188,91 0,00 0,00 0,00

2018-06-15 2018-06-15 1 15,91 206.720,73 814.336,75 354,96 814.691,71 0,00 1.554.927,86 2.369.264,61 0,00 0,00 0,00

2018-06-16 2018-06-30 15 15,91 0,00 814.336,75 5.324,42 819.661,17 0,00 1.560.252,28 2.374.589,03 0,00 0,00 0,00

2018-07-01 2018-07-14 14 15,91 0,00 814.336,75 4.969,46 819.306,21 0,00 1.565.221,74 2.379.558,49 0,00 0,00 0,00

2018-07-15 2018-07-15 1 15,91 208.847,67 1.023.184,42 446,00 1.023.630,42 0,00 1.565.667,74 2.588.852,16 0,00 0,00 0,00

2018-07-16 2018-07-31 16 15,91 0,00 1.023.184,42 7.135,94 1.030.320,36 0,00 1.572.803,68 2.595.988,10 0,00 0,00 0,00

2018-08-01 2018-08-14 14 15,91 0,00 1.023.184,42 6.243,95 1.029.428,37 0,00 1.579.047,63 2.602.232,05 0,00 0,00 0,00

2018-08-15 2018-08-15 1 15,91 210.996,50 1.234.180,92 537,97 1.234.718,89 0,00 1.579.585,59 2.813.766,51 0,00 0,00 0,00

2018-08-16 2018-08-31 16 15,91 0,00 1.234.180,92 8.607,48 1.242.788,40 0,00 1.588.193,08 2.822.374,00 0,00 0,00 0,00

2018-09-01 2018-09-14 14 15,91 0,00 1.234.180,92 7.531,55 1.241.712,47 0,00 1.595.724,62 2.829.905,54 0,00 0,00 0,00

2018-09-15 2018-09-15 1 15,91 213.167,44 1.447.348,36 630,89 1.447.979,25 0,00 1.596.355,51 3.043.703,87 0,00 0,00 0,00
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TIPO Liquidación de intereses tasa fija

PROCESO 20190095700

DEMANDANTE FONDO NACIONAL DEL AHORRO

DEMANDADO BARRIOS ECHEVERRY JESUS EDILSON

TASA APLICADA ((1+TasaEfectiva)^(Períodos/DíasPeríodo))-1

DISTRIBUCION ABONOS

DESDE HASTA DIAS % ANUAL CAPITAL CAPITAL BASE LIQ. INTERES SUBTOTAL VALOR ABONO SALDO INTERESES SALDO ADEUDADO SALDO A FAVOR ABONO INTERESES ABONO CAPITAL

2018-09-16 2018-09-30 15 15,91 0,00 1.447.348,36 9.463,28 1.456.811,64 0,00 1.605.818,79 3.053.167,15 0,00 0,00 0,00

2018-10-01 2018-10-14 14 15,91 0,00 1.447.348,36 8.832,39 1.456.180,75 0,00 1.614.651,18 3.061.999,54 0,00 0,00 0,00

2018-10-15 2018-10-15 1 15,91 215.360,72 1.662.709,08 724,76 1.663.433,84 0,00 1.615.375,94 3.278.085,02 0,00 0,00 0,00

2018-10-16 2018-10-31 16 15,91 0,00 1.662.709,08 11.596,14 1.674.305,22 0,00 1.626.972,08 3.289.681,16 0,00 0,00 0,00

2018-11-01 2018-11-14 14 15,91 0,00 1.662.709,08 10.146,63 1.672.855,71 0,00 1.637.118,71 3.299.827,79 0,00 0,00 0,00

2018-11-15 2018-11-15 1 15,91 217.576,56 1.880.285,64 819,60 1.881.105,24 0,00 1.637.938,31 3.518.223,95 0,00 0,00 0,00

2018-11-16 2018-11-30 15 15,91 0,00 1.880.285,64 12.293,98 1.892.579,62 0,00 1.650.232,28 3.530.517,92 0,00 0,00 0,00

2018-12-01 2018-12-14 14 15,91 0,00 1.880.285,64 11.474,38 1.891.760,02 0,00 1.661.706,66 3.541.992,30 0,00 0,00 0,00

2018-12-15 2018-12-15 1 15,91 219.815,20 2.100.100,84 915,41 2.101.016,25 0,00 1.662.622,08 3.762.722,92 0,00 0,00 0,00

2018-12-16 2018-12-31 16 15,91 0,00 2.100.100,84 14.646,62 2.114.747,46 0,00 1.677.268,70 3.777.369,54 0,00 0,00 0,00

2019-01-01 2019-01-14 14 15,91 0,00 2.100.100,84 12.815,79 2.112.916,63 0,00 1.690.084,49 3.790.185,33 0,00 0,00 0,00

2019-01-15 2019-01-15 1 15,91 222.076,87 2.322.177,71 1.012,21 2.323.189,92 0,00 1.691.096,71 4.013.274,42 0,00 0,00 0,00

2019-01-16 2019-01-31 16 15,91 0,00 2.322.177,71 16.195,44 2.338.373,15 0,00 1.707.292,15 4.029.469,86 0,00 0,00 0,00

2019-02-01 2019-02-14 14 15,91 0,00 2.322.177,71 14.171,01 2.336.348,72 0,00 1.721.463,16 4.043.640,87 0,00 0,00 0,00

2019-02-15 2019-02-15 1 15,91 224.361,82 2.546.539,53 1.110,01 2.547.649,54 0,00 1.722.573,17 4.269.112,70 0,00 0,00 0,00

2019-02-16 2019-02-28 13 15,91 0,00 2.546.539,53 14.430,16 2.560.969,69 0,00 1.737.003,33 4.283.542,86 0,00 0,00 0,00

2019-03-01 2019-03-14 14 15,91 0,00 2.546.539,53 15.540,17 2.562.079,70 0,00 1.752.543,50 4.299.083,03 0,00 0,00 0,00

2019-03-15 2019-03-15 1 15,91 226.670,27 2.773.209,80 1.208,82 2.774.418,62 0,00 1.753.752,31 4.526.962,11 0,00 0,00 0,00

2019-03-16 2019-03-31 16 15,91 0,00 2.773.209,80 19.341,05 2.792.550,85 0,00 1.773.093,36 4.546.303,16 0,00 0,00 0,00
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TIPO Liquidación de intereses tasa fija

PROCESO 20190095700

DEMANDANTE FONDO NACIONAL DEL AHORRO

DEMANDADO BARRIOS ECHEVERRY JESUS EDILSON

TASA APLICADA ((1+TasaEfectiva)^(Períodos/DíasPeríodo))-1

DISTRIBUCION ABONOS

DESDE HASTA DIAS % ANUAL CAPITAL CAPITAL BASE LIQ. INTERES SUBTOTAL VALOR ABONO SALDO INTERESES SALDO ADEUDADO SALDO A FAVOR ABONO INTERESES ABONO CAPITAL

2019-04-01 2019-04-14 14 15,91 0,00 2.773.209,80 16.923,42 2.790.133,22 0,00 1.790.016,78 4.563.226,58 0,00 0,00 0,00

2019-04-15 2019-04-15 1 15,91 229.002,48 3.002.212,28 1.308,64 3.003.520,92 0,00 1.791.325,41 4.793.537,69 0,00 0,00 0,00

2019-04-16 2019-04-30 15 15,91 0,00 3.002.212,28 19.629,53 3.021.841,81 0,00 1.810.954,95 4.813.167,23 0,00 0,00 0,00

2019-05-02 2019-05-02 1 15,91 9.035.841,85 12.038.054,13 5.247,27 12.043.301,40 0,00 1.816.202,22 13.854.256,35 0,00 0,00 0,00

2019-05-03 2019-05-31 29 15,91 0,00 12.038.054,13 152.170,90 12.190.225,03 0,00 1.968.373,12 14.006.427,25 0,00 0,00 0,00

2019-06-01 2019-06-30 30 15,91 0,00 12.038.054,13 157.418,17 12.195.472,30 0,00 2.125.791,29 14.163.845,42 0,00 0,00 0,00

2019-07-01 2019-07-14 14 15,91 0,00 12.038.054,13 73.461,81 12.111.515,94 0,00 2.199.253,10 14.237.307,23 0,00 0,00 0,00

2019-07-15 2019-07-15 1 15,91 0,00 12.038.054,13 5.247,27 12.043.301,40 0,00 2.204.500,37 14.242.554,50 0,00 0,00 0,00

2019-07-15 2019-07-15 0 15,91 0,00 12.038.054,13 0,00 12.038.054,13 400.000,00 1.804.500,37 13.842.554,50 0,00 400.000,00 0,00

2019-07-16 2019-07-31 16 15,91 0,00 12.038.054,13 83.956,36 12.122.010,49 0,00 1.888.456,73 13.926.510,86 0,00 0,00 0,00

2019-08-01 2019-08-14 14 15,91 0,00 12.038.054,13 73.461,81 12.111.515,94 0,00 1.961.918,55 13.999.972,68 0,00 0,00 0,00

2019-08-15 2019-08-15 1 15,91 0,00 12.038.054,13 5.247,27 12.043.301,40 0,00 1.967.165,82 14.005.219,95 0,00 0,00 0,00

2019-08-15 2019-08-15 0 15,91 0,00 12.038.054,13 0,00 12.038.054,13 420.000,00 1.547.165,82 13.585.219,95 0,00 420.000,00 0,00

2019-08-16 2019-08-31 16 15,91 0,00 12.038.054,13 83.956,36 12.122.010,49 0,00 1.631.122,18 13.669.176,31 0,00 0,00 0,00

2019-09-01 2019-09-30 30 15,91 0,00 12.038.054,13 157.418,17 12.195.472,30 0,00 1.788.540,35 13.826.594,48 0,00 0,00 0,00

2019-10-01 2019-10-30 30 15,91 0,00 12.038.054,13 157.418,17 12.195.472,30 0,00 1.945.958,52 13.984.012,65 0,00 0,00 0,00

2019-10-31 2019-10-31 1 15,91 0,00 12.038.054,13 5.247,27 12.043.301,40 0,00 1.951.205,79 13.989.259,92 0,00 0,00 0,00

2019-10-31 2019-10-31 0 15,91 0,00 12.038.054,13 0,00 12.038.054,13 500.000,00 1.451.205,79 13.489.259,92 0,00 500.000,00 0,00

2019-11-01 2019-11-30 30 15,91 0,00 12.038.054,13 157.418,17 12.195.472,30 0,00 1.608.623,96 13.646.678,09 0,00 0,00 0,00
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TIPO Liquidación de intereses tasa fija

PROCESO 20190095700

DEMANDANTE FONDO NACIONAL DEL AHORRO

DEMANDADO BARRIOS ECHEVERRY JESUS EDILSON

TASA APLICADA ((1+TasaEfectiva)^(Períodos/DíasPeríodo))-1

DISTRIBUCION ABONOS

DESDE HASTA DIAS % ANUAL CAPITAL CAPITAL BASE LIQ. INTERES SUBTOTAL VALOR ABONO SALDO INTERESES SALDO ADEUDADO SALDO A FAVOR ABONO INTERESES ABONO CAPITAL

2019-12-01 2019-12-08 8 15,91 0,00 12.038.054,13 41.978,18 12.080.032,31 0,00 1.650.602,14 13.688.656,27 0,00 0,00 0,00

2019-12-09 2019-12-09 1 15,91 0,00 12.038.054,13 5.247,27 12.043.301,40 0,00 1.655.849,41 13.693.903,54 0,00 0,00 0,00

2019-12-09 2019-12-09 0 15,91 0,00 12.038.054,13 0,00 12.038.054,13 500.000,00 1.155.849,41 13.193.903,54 0,00 500.000,00 0,00

2019-12-10 2019-12-31 22 15,91 0,00 12.038.054,13 115.439,99 12.153.494,12 0,00 1.271.289,40 13.309.343,53 0,00 0,00 0,00

2020-01-01 2020-01-31 31 15,91 0,00 12.038.054,13 162.665,44 12.200.719,57 0,00 1.433.954,85 13.472.008,98 0,00 0,00 0,00

2020-02-01 2020-02-29 29 15,91 0,00 12.038.054,13 152.170,90 12.190.225,03 0,00 1.586.125,75 13.624.179,88 0,00 0,00 0,00

2020-03-01 2020-03-16 16 15,91 0,00 12.038.054,13 83.956,36 12.122.010,49 0,00 1.670.082,10 13.708.136,23 0,00 0,00 0,00

2020-03-17 2020-03-17 1 15,91 0,00 12.038.054,13 5.247,27 12.043.301,40 0,00 1.675.329,38 13.713.383,51 0,00 0,00 0,00

2020-03-17 2020-03-17 0 15,91 0,00 12.038.054,13 0,00 12.038.054,13 600.000,00 1.075.329,38 13.113.383,51 0,00 600.000,00 0,00

2020-03-18 2020-03-31 14 15,91 0,00 12.038.054,13 73.461,81 12.111.515,94 0,00 1.148.791,19 13.186.845,32 0,00 0,00 0,00

2020-04-01 2020-04-30 30 15,91 0,00 12.038.054,13 157.418,17 12.195.472,30 0,00 1.306.209,36 13.344.263,49 0,00 0,00 0,00

2020-05-01 2020-05-28 28 15,91 0,00 12.038.054,13 146.923,63 12.184.977,76 0,00 1.453.132,99 13.491.187,12 0,00 0,00 0,00

2020-05-29 2020-05-29 1 15,91 0,00 12.038.054,13 5.247,27 12.043.301,40 0,00 1.458.380,26 13.496.434,39 0,00 0,00 0,00

2020-05-29 2020-05-29 0 15,91 0,00 12.038.054,13 0,00 12.038.054,13 1.000.000,00 458.380,26 12.496.434,39 0,00 1.000.000,00 0,00

2020-05-30 2020-05-31 2 15,91 0,00 12.038.054,13 10.494,54 12.048.548,67 0,00 468.874,80 12.506.928,93 0,00 0,00 0,00

2020-06-01 2020-06-30 30 15,91 0,00 12.038.054,13 157.418,17 12.195.472,30 0,00 626.292,97 12.664.347,10 0,00 0,00 0,00

2020-07-01 2020-07-21 21 15,91 0,00 12.038.054,13 110.192,72 12.148.246,85 0,00 736.485,69 12.774.539,82 0,00 0,00 0,00
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TIPO Liquidación de intereses tasa fija

PROCESO 20190095700

DEMANDANTE FONDO NACIONAL DEL AHORRO

DEMANDADO BARRIOS ECHEVERRY JESUS EDILSON

TASA APLICADA ((1+TasaEfectiva)^(Períodos/DíasPeríodo))-1

RESUMEN LIQUIDACION

VALOR CAPITAL $12.038.054,13
SALDO INTERESES $736.485,69

VALORES ADICIONALES

INTERESES ANTERIORES $1.538.383,64
SALDO INTERESES ANTERIORES $0,00
SANCIONES $0,00
SALDO SANCIONES $0,00
VALOR 1 $0,00
SALDO VALOR 1 $0,00
VALOR 2 $0,00
SALDO VALOR 2 $0,00
VALOR 3 $0,00
SALDO VALOR 3 $0,00

TOTAL A PAGAR $12.774.539,82

INFORMACION ADICIONAL

TOTAL ABONOS $3.420.000,00
SALDO A FAVOR $0,00

OBSERVACIONES
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Señor 
JUEZ 63 CIVIL MUNICIPAL DE BOGOTÁ D.C  
E.                               S.                               D. 
 
REF: PROCESO MONITORIO DE ELÉCTRICOS IMPORTADOS S.A. EIMPA DE BOGOTA 
CONTRA INGETEST LTDA 
RAD. 2017-1057 
 
 
ELKIN ROMERO BERMUDEZ, mayor de edad, con domicilio en Bogotá, identificado con C.C. 
No 72.231.671, abogado titulado en ejercicio, con T.P. No 104.147 del C.S.J., en calidad de 
apoderado judicial de la parte demandante en el asunto referencia, por medio del presente 
escrito aporto liquidación de crédito.  
 
 
 
 
 
  Cordialmente  
 
 
 
 
 
 
__________________________ 
ELKIN ROMERO BERMUDEZ 
C.C. NO 72.231.671  
T.P. No 104.147 del C.S.J. 
 

 

 



Deudor: Identificación:

Brio. Cte. Máxima 
Autorizada TASA Capitales A B O N O S Saldo Intereses Saldo de Capital

más Intereses

DESDE HASTA T. Efectiva Nominal 
Mensual FINAL Cuotas u otros CAPITAL DÍAS INTERESES 0.00 0.00

19-Oct-17 31-Oct-17 21.15% 2.32% 2.32% 1,179,318.00 1,179,318.00 12 10,958.73 10,958.73 1,190,276.73
1-Nov-17 30-Nov-17 20.96% 2.30% 2.30% 1,179,318.00 29 26,269.39 37,228.12 1,216,546.12
1-Dec-17 31-Dec-17 21.07% 2.31% 2.31% 1,179,318.00 30 27,297.55 64,525.67 1,243,843.67
1-Jan-18 31-Jan-18 20.69% 2.28% 2.28% 1,179,318.00 30 26,868.84 91,394.51 1,270,712.51
1-Feb-18 28-Feb-18 21.01% 2.31% 2.31% 1,179,318.00 27 24,509.33 115,903.84 1,295,221.84
1-Mar-18 31-Mar-18 20.68% 2.28% 2.28% 1,179,318.00 30 26,853.49 142,757.33 1,322,075.33
1-Apr-18 30-Apr-18 20.48% 2.26% 2.26% 1,179,318.00 29 25,735.66 168,492.99 1,347,810.99
1-May-18 31-May-18 20.44% 2.25% 2.25% 1,179,318.00 30 26,576.96 195,069.96 1,374,387.96
1-Jun-18 30-Jun-18 20.28% 2.24% 2.24% 1,179,318.00 29 25,512.48 220,582.44 1,399,900.44
1-Jul-18 31-Jul-18 20.03% 2.21% 2.21% 1,179,318.00 30 26,102.94 246,685.38 1,426,003.38
1-Aug-18 31-Aug-18 19.94% 2.20% 2.20% 1,179,318.00 30 25,998.61 246,581.06 1,425,899.06
1-Sep-18 30-Sep-18 19.81% 2.19% 2.19% 1,179,318.00 29 24,986.15 271,567.20 1,450,885.20
1-Oct-18 31-Oct-18 19.63% 2.17% 2.17% 1,179,318.00 30 25,638.50 297,205.70 1,476,523.70
1-Nov-18 30-Nov-18 19.49% 2.16% 2.16% 1,179,318.00 29 24,626.29 321,831.99 1,501,149.99
1-Dec-18 31-Dec-18 19.40% 2.15% 2.15% 1,179,318.00 30 25,370.54 347,202.54 1,526,520.54
1-Jan-19 31-Jan-19 19.16% 2.13% 2.13% 1,179,318.00 30 25,090.24 372,292.78 1,551,610.78
1-Feb-19 28-Feb-19 19.70% 2.18% 2.18% 1,179,318.00 27 23,147.92 395,440.70 1,574,758.70
1-Mar-19 31-Mar-19 19.37% 2.15% 2.15% 1,179,318.00 30 25,335.55 420,776.25 1,600,094.25
1-Apr-19 30-Apr-19 19.32% 2.14% 2.14% 1,179,318.00 29 24,434.62 445,210.87 1,624,528.87
1-May-19 31-May-19 19.34% 2.15% 2.15% 1,179,318.00 30 25,300.54 470,511.40 1,649,829.40
1-Jun-19 30-Jun-19 19.30% 2.14% 2.14% 1,179,318.00 29 24,412.05 494,923.45 1,674,241.45
1-Jul-19 31-Jul-19 19.28% 2.14% 2.14% 1,179,318.00 30 25,230.48 520,153.93 1,699,471.93
1-Aug-19 31-Aug-19 19.32% 2.14% 2.14% 1,179,318.00 30 25,277.19 545,431.12 1,724,749.12
1-Sep-19 30-Sep-19 19.32% 2.14% 2.14% 1,179,318.00 29 24,434.62 569,865.74 1,749,183.74
1-Oct-19 31-Oct-19 19.10% 2.12% 2.12% 1,179,318.00 30 25,020.06 594,885.80 1,774,203.80
1-Nov-19 30-Nov-19 19.03% 2.11% 2.11% 1,179,318.00 29 24,106.84 618,992.64 1,798,310.64
1-Dec-19 31-Dec-19 18.91% 2.10% 2.10% 1,179,318.00 30 24,797.50 643,790.14 1,823,108.14
1-Jan-20 31-Jan-20 18.77% 2.09% 2.09% 1,179,318.00 30 24,637.13 668,427.27 1,847,745.27
1-Feb-20 29-Feb-20 19.06% 2.12% 2.12% 1,179,318.00 28 23,308.36 691,735.63 1,871,053.63
1-Mar-20 31-Mar-20 18.95% 2.11% 2.11% 1,179,318.00 30 24,844.39 716,580.02 1,895,898.02
1-Apr-20 30-Apr-20 18.69% 2.08% 2.08% 1,179,318.00 29 23,721.26 740,301.27 1,919,619.27

VIGENCIA LIQUIDACIÓN DEL CRÉDITO

LIQUIDACIÓN DE CRÉDITO 
Bogotà, 2020

900018587-5INGETEST LTDA

Varios cap. a = tasa Con ab (2)



1-May-20 31-May-20 18.19% 2.03% 2.03% 1,179,318.00 30 23,953.93 764,255.20 1,943,573.20
1-Jun-20 30-Jun-20 18.12% 2.02% 2.02% 1,179,318.00 29 23,071.67 787,326.87 1,966,644.87
1-Jul-20 31-Jul-20 18.12% 2.02% 2.02% 1,179,318.00 30 23,867.24 811,194.11 1,990,512.11
1-Aug-20 31-Aug-20 18.29% 2.04% 2.04% 1,179,318.00 30 24,072.03 835,266.13 2,014,584.13
1-Sep-20 30-Sep-20 18.35% 2.05% 2.05% 1,179,318.00 29 23,334.26 858,600.39 2,037,918.39
1-Oct-20 31-Oct-20 18.09% 2.02% 2.02% 1,179,318.00 30 23,835.70 882,436.09 2,061,754.09
1-Nov-20 30-Nov-20 17.84% 2.00% 2.00% 1,179,318.00 29 22,751.10 905,187.19 2,084,505.19
1-Dec-20 31-Dec-20 18.91% 2.10% 2.10% 1,179,318.00 30 24,801.41 929,988.60 2,109,306.60
1-Jan-21 19-Jan-21 17.32% 1.94% 1.94% 1,179,318.00 18 13,750.24 943,738.85 2,123,056.85

Total Intereses 1149 969,841.79 -                   943,738.85 2,123,056.85

Capital 2,358,636.00

943,738.85

0.00Intereses corrientes ordenados en el mandamiento de pago

TOTAL: CAPITAL + INTERESES $3,302,374.85

Intereses Moratorios

Varios cap. a = tasa Con ab (2)
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Señor 

JUEZ 45 CIVIL MUNICIPAL DE PEQUEÑAS CAUSAS Y COMPETENCIA 

MULTIPLE 

BOGOTÁ DISTRITO CAPITAL. 

Ciudad. 
 

 

REFERENCIA:  EJECUTIVO SINGULAR 

DEMANDANTE:  BAYPORT COLOMBIA S.A.    

DEMANDADO: CLARA INES VARGAS ACOSTA   

EXPEDIENTE No:  110014003063202000100900 

 

 

ASUNTO: RECURSO DE REPOSICION EN CONTRA DEL AUTO QUE LIBRO 

MANDAMIENTO DE PAGO  

 
 
Respetado  Doctor(a): 
 
JOSE LUIS RUIZ QUIROGA, mayor de edad, identificado con Cédula 
de Ciudadanía No 77.033.087, de Valledupar (Cesar),  Abogado en 
ejercicio, portador de la Tarjeta Profesional de abogado No 154.754 
expedida por el Consejo Superior de la Judicatura, obrando 
conforme al poder otorgado por la señora CLARA INES VARGAS 
ACOSTA, en  calidad de demandada, dentro del proceso de la 
referencia,  encontrándome dentro de términos del ART. 430 Y SS del 
Código de General del Proceso, me permito interponer recurso de 
reposición en contra del mandamiento, de pago de fecha 16 de 
DICIEMBRE de 2020,  legalmente notificado el 14 de julio de 2021, de 
acurdo al auto mediante el cual quedo notificada mi poderdante 
por conducta concluyente, FRENTE A LA VALIDEZ DEL TITULO POR 
FALTA DE EXIGIBILIADAD DEL TITULO PAGARE, FALTA DE LEGITIMACION  
FALTA DE LEGITIMACION EN LA CAUSA POR PASIVA y con fundamento 
en el Art. 278 numeral 3 del Código General del Proceso cuando se 
encuentre probada la cosa juzgada, la transacción, la caducidad, la 
prescripción extintiva y la carencia de legitimación “ el juez dictara 
sentencia anticipada, total o parcialmente, para que en su lugar se 
revoquen las decisiones tomadas en el auto materia de 
inconformidad, conforme a los planteamientos de hecho y de 
derecho: 
 

Sírvase señor juez, mediante sentencia anticipada REVOCAR EL 

MANDAMIENTO DE PAGO de fecha 16 de DICIEMBRE  del año 2020,  
por medio del cual libro mandamiento ejecutivo con base en el 
TITULO VALOR PAGARE, con fundamento en los siguientes 
argumentos del orden factico y jurídico: 
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I. OPORTUNIDAD PROCESAL PARA INTERPONER EL RECURSO 
 
1. De conformidad con lo indicado por el artículo 430 del CGP “los 
requisitos formales del título ejecutivo solo podrán discutirse mediante 
recurso de reposición contra el mandamiento ejecutivo”. 
 
2. El mandamiento de pago solo fue notificado mediante auto por 
conducta concluyente de fecha 13 de julio de 2021 y notificado por 
estado el 14 de julio de los corrientes.  
 
3. Teniendo en cuenta que las providencias judiciales no cobran 
ejecución sino tres días después de ser notificada, tenemos que 
presentado el recurso de reposición en tiempo la misma deberá 
entenderse hecha dentro del término legal. Encontrándome dentro 
de términos, comedidamente me permito formular  RECURSO DE 
REPOSICION.  
 
 

PROCEDENCIA DEL RECURSO 
 

En cortándose reunidos los requisitos exigidos, legal y 

doctrinariamente como indispensable para efectos de su viabilidad y 

procedencia de cualquier recurso y, por extensión, del recurso de 

reposición, me permito interponer y someter a su consideración de su 

honorable despacho las razones de discrepancia adoptadas 

mediante el auto aludido objeto de censura. 

En el asunto se encuentran satisfechos los requisitos para la 

interposición del recurso, Interés y termino para el ejercicio. 

 

DEL MANDAMIENTO IMPUGNADO 

 

Se impugna el mandamiento de pago emitido por el Juzgado 45 Civil  

Municipal  de pequeñas causas y competencia múltiple de Bogotá 

D. C., mediante el cual el juzgado  entendió que el titulo valor 

pagare  presentado para la ejecución era actualmente exigible,  

reunían los requisitos formales y legales para ser tal y darle la 

categoría de títulos valores como base de ejecución, en contra de la 

señora  CLARA INES VARGAS ACOSTA 

 

 

 

MOTIVOS DE LA CENSURA 
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El art. 422 del Código General del proceso, define los requisitos que 

debe cumplir un documentos a fin de que se considere como Titulo 

ejecutivo, a saber l- Que en el documento conste la existencia de 

una deuda u obligación pendiente II- que la obligación sea clara III-

expresa IV- exigible y V-que conste en documentos que emane del 

deudor o de su causante…. 

En el caso bajo examen, y de cara al mandamiento de pago librado, 

procedo con el debido respeto de  la judicatura  a debatir el 

mandamiento de pago, bajo el criterio que  el documento TTULO 

VALOR PAGARE  no se encuentra hoy por hoy EXIGIBLE. 

 

II DE LA FALTA DE REQUISITOS FORMALES DEL TÍTULO BASE DE 

EJECUCIÓN 
 

El Art. 422 del Código general del proceso, define como Titulo 

Ejecutivo: pueden demandarse ejecutivamente las obligaciones 

expresas, claras y exigibles que consten en documentos que 

provengan del deudor o de su causante…..,  en el caso bajo 

examen, tenemos que los títulos base de ejecución titulo valor 

pagare carece de exigibilidad, en contra de la señora  CLARA INES 

VARGAS ACOSTA ,  como quiera que hoy por hoy ese título arrimado 

al proceso como base de ejecución (PAGARE ) POR LA OBLIGACION 

dineraria que tiene mi poderdante con el demandante, no se 

encuentra VENCIDA,  toda vez,  que dicho crédito se pacto a 72 

cuotas y hasta la fecha de presentación de la demanda habían 

transcurrido solo 53 meses, además de encontrase descontando por 

nomina las cuotas del crédito. 

 

Sírvase señor juez declarar probada la excepción de LA FALTA DE REQUISITOS 

FORMALES DEL TÍTULO BASE DE EJECUCIÓN FRENTE A LA EXIGIBILIDAD 

DEL TITULO VALOR contemplada en el Art. 784 numeral 10  

 

FALTA DE LIGITIMACION EN LA CAUSA POR PASIVA 

 

Sírvase señor juez declarar probada la presente excepción de falta 

de legitimación en la causa por lo que a continuación expongo;  

 

Como desarrolle en la anterior excepción, al no ser exigible el titulo 

valor objeto de censura, por cuanto las cuotas pactadas para el 
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pago del crédito son a  72 cuotas y para la fecha de presentación 

de la demanda solo habían transcurrido 53 meses cuando faltaban 

aun 18 cuotas por vencerse las cuotas pactadas para el pago del 

crédito  que pretende cobrar ejecutivamente la parte actora por 

medio de esta acción judicial, además que a mi poderdante le 

venían descontando las cuotas por la modalidad de descuento por 

nomina. 

 

De igual forma la parte accionante en ningún momento solicito al 

pagador de la entidad que dejara de descontar las cuotas que a 

favor de la parte actora se vienen haciendo. 

Por tal razón mi poderdante la señora CLARA INES VARGAS ACOSTA 
no seria sujeto pasivo de esta acción, esto quiere decir que a la 
fecha de presentación de la demanda y en la actualidad no existe 
la relación jurídico sustancial entre mi poderdante y la parte actora 
como quiera que el titulo valor (pagare) arrimado al proceso no se 
encontraba exigible para que se iniciara por parte de BAYPORT 
COLOMBIA S.A. la PRESENTE ACCION EJECUTIVA. 

 
FALTA DE EXIGIBILIDAD DEL TITULO VALOR 

 
Se pretende con esta excepción demostrar que la obligación aun no 
se encuentra vencida, esto es que no se han cumplido los términos 
de las cuotas pactadas, razón por la cual no reúne los requisitos del 
articulo 422 del C. G. P., estos es,  frente a la exigibilidad del titulo 
valor arrimado a este proceso para ser cobrado ejecutivamente por 
la via judicial,   como ya se ha venido desarrollando,  el pago de la 
obligación fue pactado a 72 cuotas mensuales a partir del mes de 
julio de 2016 y hasta la fecha solo han transcurrido 60 meses y a la 
fecha de presentación de la demanda 53 meses.   
 
Frente a la exigibilidad del titulo al no encontrarse vencida la 
obligación en los términos por los cales se pacto el pago de la 
misma,  esta aun no es exigible para que se haya iniciado la presente 
acción ejecutiva en contra de mi mandante. 
 
Sírvase señor juez declarar probada la excepciónes propuestas  de prescripción 
de la acción contemplada en los Art. 789 del Código de comercio que 
establece, que la ACCIÓN CAMBIARIA DIRECTA PRESCRIBE EN TRES 
AÑOS A PARTIR DEL DIA DE VENCIMIENTO. 

PETICION  

Por lo anteriormente expresado sírvase señor Juez 45 Civil Municipal 
de  pequeñas causas y competencia múltiple de Bogotá D. C.,  
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1. REVOCAR  el MANDAMIENTO DE PAGO, en contra de  CLARA 

INES VARGAS ACOSTA,  que se libro con base en el titulo valor 
pagare por no reunir los requisitos previstos en el art. 422 del 
código general del proceso, esto es,  por falta de exigibilidad 
del titulo valor.  

 
2. condenar en costas y perjuicios al demandante., y ordenar el 

levantamiento de las medidas cautelares. 
 

 

FUNDAMENTOS DE DERECHO 

 

 

Fundamentamos nuestra posición en los artículos Art. 82, 94, ss del C. 

G. P Art 278, 422 .430,  432  Y ss. del Código general del Proceso Art. 

784 y ss del Código de Comercio,  y demás normas concordantes. 

 

 

PRUEBAS Y ANEXOS 

 

Solicito que se tengan como pruebas las documentales que se 

encuentran en el proceso en cuanto  favorezcan a la parte que 

represento en especial el titulo valor pagare y las que a continuación 

relaciono 

 

 
1. Comprobantes de pago desde el mes de julio de 2016 hasta el mes 

de junio de 2021, Donde se observan los descuentos que hasta la 

fecha le han realizado a la señora CLARA INES VARGAS ACOSTA y a 

favor de BAYPORT COLOMBIA S.A.   
  

 
2. Especialmente el comprobante de pago del mes de agosto y 

septiembre de 2017,  donde aparece reflejado la cuota descotada 
de las 72 pactadas. 

 

 

 

ENVIO A LAS PARTES COPIA DE LA PRESENTE CONTESTACION DE 

DEMANDA  

 

En cumplimiento de lo establecido en el articulo 78 numeral 14 del 
C.G.P., y en concordancia con el acuerdo 806 de 2020, del presente 
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memorial se le envía adjunto a los correos electrónicos de los sujetos 
procesales,  a la demandante al correo electrónico: 
notificacionesjudiciales@bayport.com.co , al correo electrónico de la 
representante legal de la sociedad BAYPORT COLOMBIA S.A. DRA 
LILIANA PEREA RONCO, cobranza.notificaciones@bayport.com.co  y 
al correo electrónico de la apoderada judicial de la demandante, 
Dra CAROLINA ABELLO OTALORA , notificaciones.bayport@aecsa.co 
copia del mismo.  

 

 

 

NOTIFICACIONES 

 

 
Las de las partes en el lugar indicado en la demanda. 
 
Al suscrito en la calle 12 B No 7-80 oficina 329 de la ciudad de Bogotá 
D. C., correo electrónico: jose.luis.ruiz.quiroga@gmail.com 
 
 
Del Señor Juez 
 
 
 
Cordialmente, 
 
 
 
 
 
 

JOSÉ LUIS RUIZ QUIROGA 
Cédula de Ciudadanía No 77.033.087 de Valledupar 

T. P. No 154.754 del Consejo Superior de la Judicatura. 
 
 
 
 
 

mailto:notificacionesjudiciales@bayport.com.co
mailto:cobranza.notificaciones@bayport.com.co
mailto:notificaciones.bayport@aecsa.co


 

 

 

 

 

 

 

 

 

1. Se inició crédito por libranza, con descuento por nómina desde julio de 2016, con una cuota de setecientos 

treinta y nueve mil setecientos noventa y dos pesos moneda corriente ($ 739.792) , descuentos que se 

hicieron efectivos hasta  Septiembre de 2017  como se evidencia en los desprendibles de pago que 

referencio. Para un total de quince (15) cuotas, que suman Once Millones Noventa y seis mil Ochocientos 

Ochenta pesos Moneda Corriente ($ 11.096.880) 

 

Cuotas descontadas por nómina BAYPORT 

 

Cuota 1 Julio de 2016 

 

  



Cuota 2 Agosto de 2016 

 

Cuota 3 Septiembre de 2016 

 

 

 

 

 

 



Cuota 4 Octubre de 2016 

 

Cuota 5 Noviembre de 2016 
 

 

 

 

 

 

 



Cuota 6 Diciembre de 2016 

 

Cuota 7 Enero de 2017 

 

 

 

 

 



Cuota 8 Febrero de 2017 

 

Cuota 9 Marzo de 2017 

 

 

 

 

 



Cuota 10 Abril de 2017 

 

 

Cuota 11 Mayo de 2017 

 

 

 

 
 



 

Cuota 12 Junio de 2017 

 

Cuota 13 Julio de 2017 

 

 
 

 



Cuota 14 Agosto de 2017 

 
 

Cuota 15 Septiembre de 2017 

 

 

 



2. En octubre de 2017 entró a mi nómina un embargo de canapro , por haber servido de deudor solidario, 

debí asumir el pago de sesenta millones de pesos moneda corriente ($60.000.000) , este embargo del 50% 

de mi salario percibido como funcionaria de la Secretaría de Educación de Bogotá,  se realizó en el periodo 

comprendido entre Octubre de 2017 y Agosto de 2020; recibiendo un promedio de ochocientos cincuenta 

mil pesos moneda corriente de salario durante este lapso, para cubrir gastos de dos hijos y los míos propios, 

ya que soy madre cabeza de familia, informe de la situación en varias ocasiones a Bayport mediante 

correos electrónicos de la situación, demostrando que el incumplimiento en este lapso de tiempo fue ajeno 

a mi voluntad. 

Desprendibles que demuestran el embargo del 50% 

del salario 

Octubre de 2017 

 

Noviembre de 2017 

 

   Diciembre de 2017 

 



 

Enero de 2018 

 

Febrero de 2018 

 

Marzo de 2018 

 

Abril de 2018 

 



Mayo de 2018 

 

Junio de 2018 

 

Julio de 2018 

 

Prima julio 2018 

 

 



Agosto de 2018 

 

Septiembre de 2018 

 

Octubre de 2018 

 

Noviembre de 2018 

 

 



Diciembre de 2018 

Descuento Bayport Cuota 16  

 

Enero de 2019 

 

Febrero de 2019 

 



Marzo de 2019 

 

Abril de 2019 

 

Mayo de 2019 

 

 



Junio de 2019 

 

Julio de 2019 

 

Agosto de 2019 

 

Septiembre de 2019 

 

 



Octubre de 2019 

 

Noviembre de 2019 

 

Diciembre de 2019 

Cuota 17 BAYPORT  

 

 



Enero de 2020 

 

Febrero de 2020 

 

Marzo de 2020 

Abril de 2020 

Cuota 18 BAYPORT 

 



Mayo de 2020 

 

Junio de 2020 

 

Prima junio de 2020 

 

Julio de 2020 

 



Agosto de 2020 

 

Septiembre de 2020 

Cuota 19 BAYPORT 

 

 

 

Octubre de 2020 

Cuota 20 BAYPORT 



 

Cuota 21 BAYPORT 

 

Diciembre de 2020 

Cuota 22 BAYPORT 



 

 

 

Enero de 2021 

Cuota 23 BAYPORT 
 

 



Febrero de 2021 

Cuota 24 BAYPORT 

 

 

 

 

 

Marzo de 2021 

Cuota 25 de Bayport y Descuento por embargo de 

Bayport del mismo crédito 

 

 



Abril de 2021 

Cuota 26 de Bayport y Descuento por embargo de 

Bayport del mismo crédito 

 

 

Mayo de 2021 

Cuota 27 de Bayport y Descuento por embargo de 

Bayport del mismo crédito 

 
3. De la cuota 1 a la 15 han descontado la suma de once millones, noventa y seis mil ochocientos ochenta 

pesos moneda corriente ($11.096.880)  

4. De la cuota 16 a la 27 que se descontó en mayo del presente año, se han pagado ocho millones ochocientos 

setenta y siete mil quinientos cuatro pesos moneda corriente. ($ 8.877.504) 



5. A la fecha BAYPORT me ha descontado por nómina la suma de diecinueve millones novecientos setenta 

y cuatro mil trescientos ochenta y cuatro pesos moneda corriente ($19.974.384) 
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Señor
JUEZ 45 CIVIL MUNICIPAL DE PEQUEÑAS CAUSAS Y COMPETENCIA MÚLTIPLE
BOGOTÁ DISTRITO CAPITAL.
Ciudad.
 
 
REFERENCIA:      EJECUTIVO SINGULAR

DEMANDANTE:    BAYPORT COLOMBIA S.A.   
DEMANDADO:    CLARA INES VARGAS ACOSTA  

EXPEDIENTE No: 110014003063202000100900
 
 
ASUNTO: RECURSO DE REPOSICION EN CONTRA DEL AUTO QUE
LIBRO MANDAMIENTO DE PAGO 

 
 
Respetado  Doctor(a):
 
JOSE LUIS RUIZ QUIROGA, mayor de edad, identificado con Cédula de
Ciudadanía No 77.033.087, de Valledupar (Cesar),    Abogado en ejercicio,
portador de la Tarjeta Profesional de abogado No 154.754 expedida por el
Consejo Superior de la Judicatura, obrando conforme al poder otorgado por la
señora CLARA INES VARGAS ACOSTA, en   calidad de demandada, dentro del
proceso de la referencia, comedidamente me permito allegar a su despacho
memorial de RECURSO DE REPOSICION  EN CONTRA DEL AUTO QUE
LIBRO MANDAMIENTO DE PAGO  

igualmente se remite copia del mismo a las partes del proceso 

anexo lo enunciado 

atentamente, 
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JOSE LUIS RUIZ QUIROGA
C.C. No 77.033.087 
T. P. No 154.754 del C. S. J 







 

Señor: 

JUEZGADO 45 DE PEQUEÑAS CAUSAS Y COMPETENCIAS 

MÚLTIPLES DE BOGOTÁ D.C.  

 

 

 

 

 

Referencia: VERBAL SUMARIO DE NULIDAD DE ESCRITURA 

PÚBLICA      

 

DEMANDANTE: ALINA JUDITH VALOYES 

DEMANDADOS: FLORALBA CASTAÑEDA y MARÍA EUGENIA TACUMA 

RADICADO: 11001400306320180070800 

ASUNTO:   CONTESTACIÓN DE DEMANDA. 

 

 

 

EDWIN AYERBE AREVALO TORRES, mayor de edad, con domicilio y 

residencia en esta ciudad, identificado con cédula de ciudadanía  No 

79.888.463 expedida en Bogotá D.C, abogado en ejercicio, portador de la 

T.P. No 318118 del Consejo Superior de la Judicatura, obrando como 

apoderado de las demandadas FLORALBA CASTAÑEDA CASTAÑEDA y 

MARÍA EUGENIA TACUMA CASTRO, colombianas, mayores de edad, 

identificadas con cédula de ciudadanía número 24.120.078 y 65.786.814 

respectivamente, dentro del proceso en referencia según poder anexo, 

ante usted señor Juez (a) procedo para dar contestación a la demanda 

instaurada dentro del término legal, en los siguientes términos: 

 

A LAS PRETENSIONES 

 

La parte demandada se opone a todas y cada una de las pretensiones 

formuladas en la demanda por la parte actora, en cuanto se fundamenta 

en Nulidad absoluta de la escritura pública No. 4235 del 26 de agosto de 

2003 y con fundamento en lo contemplada en el artículo 1740 del C. Civil 

“Es nulo todo acto o contrato a que falta alguno de los requisitos que la 

Ley prescribe para el valor del mismo acto o contrato según su especie y 

la calidad o estado de las partes”, la parte actora no señala cuál de los 

requisitos contemplados en la Ley (artículo 1502 del C. Civil), se atribuye 

a su petición, ya que el negocio jurídico realizado entre las partes contó 

con capacidad, consintieron en realizar dicho acto sobre un bien inmueble 

sujeto a tradición, consentimiento que se manifestó con la aceptación y 

firma de la escritura pública No. 4235 del 26 de agosto del 2003 entre 

partes. 

 

Así las cosas no existiendo la omisión de algún requisito de formalidad 

que la Ley prescribe, dicho acto se realizó sobre un objeto licito sin que 

se haya declarado lo contrario a ello y con capacidad entre partes, las 

pretensiones esta sin sustento jurídico y por ello están no deben prosperar  

  



 

A LOS HECHOS: 

 

PRIMERO: Es cierto, la demandante transfirió a título de venta real y 

material a las demandadas el inmueble ubicado en la calle 41 sur No 3C- 

75 Este, interior 9, apto 202, identificado con folio de matrícula No.50S-

40136827 de acuerdo a la escritura pública No. 4235 del 26 de agosto de 

año 2003, otorgada en la Notaría 18 del circulo de Bogotá D.C. 

 

SEGUNDO: no es cierto, tal como se desprende del material probatorio 

aportado por la actora el juzgado Catorce Civil del Circuito de Bogotá, en 

primera instancia declaro imprósperas las excepciones presentadas por la 

demandada dentro del proceso de entrega del tradente al adquirente, y 

ordenar la entrega del bien inmueble libre de personas, cosas y animales 

a las hoy demandadas. 

 

TERCERO: Es cierto, tal como se desprende de la contestación al hecho 

segundo 

 

CUARTO: Es cierto, que la demandada dentro del proceso de entrega del 

tradente al adquirente interpuso el recurso de apelación frente a la 

decisión de primera instancia y que quien dirimió fue  la sala Civil del 

Honorable Tribunal Superior del Distrito Judicial de Bogotá. 

 

QUINTO: Es cierto, la decisión de la sala Civil del Honorable Tribunal 

Superior del Distrito Judicial de Bogotá, fue revocar la sentencia de 

primera instancia. 

 

SEXTO: Es cierto que la hoy demandante actuó de mala fe y no hizo 

entrega del bien inmueble tal como se desprende de la citada cláusula de 

la escritura pública, y que las compradoras de este inmueble fueron las 

que cancelaron los valores para levantar el Patrimonio de Familia 

mediante escritura No. 4234 del 26 de agosto del 2003 otorgada en la 

Notaría 18 del Circulo de Bogotá, el mismo día en que se realizó la 

escritura 4235 objeto de esta Litis, tal como se observa en la anotación 

No.8 del certificado de matrícula inmobiliaria No.50S-40136827 y que 

además las compradoras pagaron el valor de Doce Millones de Pesos 

M/cte ($12.000.000), por este inmueble, hecho que no ha sido negado 

por la señora ALINA JUDITH VALOYES  

 

PROPOSICIÓN DE EXCEPCIONES PREVIAS 

 

1. PRESCRIPCIÓN COMO MEDIO DE EXTINCIÓN DE LA ACCIÓN 

JUDICIAL INCOADA 

 

Teniendo como causa directa el lapso de inactividad de la demandante sin 

haber ejercido acción alguna, la prescripción corre a partir de la 

celebración del contrato impugnado, esto es desde el momento en que 

dicho acto se perfecciono mediante escritura pública No. 4235 el día 26 

de agosto del año 2003, anotación No.9 del Registro de Instrumentos 

Públicos, impetrando demanda de nulidad la parte actora el día 27 de 



junio del año 2018, notificando auto admisorio a las demandadas el día 

27 de julio del año 2021. La nulidad absoluta definitivamente se hallaba 

saneada  por prescripción de conformidad con el artículo 1742 del Código 

Civil 

 

En sentencia SC279-2021 Corte Suprema de Justicia- Sala de casación 

Civil, Magistrado ponente Octavio Augusto Tejeiro Duque se dijo:  

 

“2.1- Dispone el artículo 1742 del Código Civil, subrogado por el artículo 

2 de la Ley 50 de 1936, que la nulidad absoluta cuando no es generada 

por objeto o causa ilícitos, puede sanearse por la ratificación de las partes  

y en todo caso por prescripción extraordinaria, de donde emerge que 

todas las causales de nulidad absoluta aún derivadas de objeto o causa 

ilícito, pueden sanearse por la prescripción extraordinaria”. 

“2.2 de conformidad con el artículo 2535 del Código Civil la prescripción 

que extingue las acciones y derechos ajenos  exige solamente cierto lapso 

de tiempo durante el cual no se hayan  ejercido dichas acciones. Se 

cuenta este tiempo desde que la obligación se haya hecho 

exigible; así, es esta la regla general en materia de crédito, y su 

aplicación depende de naturaleza de la obligación a la que se aluda, es 

decir, si es pura y simple, o sometida a plazo o condición (…)”. 

 

Seguido de lo anterior, el artículo 2532 del C. Civil, modificado por el 

artículo 6 de la Ley 791 de 2002 indica: “ El lapso de tiempo necesario 

para adquirir por esta especie de prescripción , es de diez (10) años contra 

toda persona y no se suspende  a favor de los enumerados en el artículo 

2530”. 

 

Así las cosas, desde la fecha de celebración, legalización y 

perfeccionamiento de la escritura pública No. 4235 del 26 de agosto de 

año 2003 a fecha de radicada  la demanda de nulidad de escritura pública 

27 de junio de 2018, ha pasado 14 años, 10 meses, un (1) día, lapso de 

tiempo que supera lo preceptuado por el artículo 2532 del C. Civil, 

modificado por el artículo 6 de la Ley 791 de 2002. 

 

2. AUSENCIA INSUFICIENTE Y FALTA DE PERTINENCIA LEGAL 

PARA SOLICITAR LA NULIDAD ABSOLUTA DE LA ESCRITURA 

PÚBLICA NO.4235   

  

En el análisis del libelo de la demanda, la parte actora omite señalar causal 

de nulidad de la escritura pública sin que se configure o indique alguna 

de las contempladas en la Ley, siendo aquellas las que están 

taxativamente contempladas en la norma, por lo tanto se advierte la 

improcedencia de la acción adelantada, además que   en las escrituras 

adosadas no se observa objeto ni causa ilícita, y tampoco se omitió las 

formalidades legales siendo las partes otorgantes  sujetos capaces, con 

disposición del derecho, y manifestando su consentimiento en la escritura 

pública objeto de esta Litis. La parte actora omite las formalidades para 

su valor, es decir los requisitos ad sustantiaciam actus, que los diferenció 

de los ad probationem, al no indicar causal de nulidad. 

 



El artículo 99 del Decreto 960 de 1970 recoge “desde el punto de vista 

formal” los motivos de nulidad de las escrituras en los eventos de omitirse 

los siguientes presupuestos  esenciales:“1. Cuando el Notario actúe fuera 

de los límites territoriales del respectivo Círculo Notarial. 2. Cuando 

faltare la comparecencia ante el Notario de cualquiera de los otorgantes, 

bien sea directamente o por representación. 3. Cuando los 

comparecientes no hayan prestado aprobación al texto del instrumento 

extendido. 4. Cuando no aparezcan la fecha y el lugar de la autorización, 

la denominación legal del Notario, los comprobantes de la representación, 

o los necesarios para autorizar la cancelación. 5. Cuando no aparezca 

debidamente establecida la identificación de los otorgantes o de sus 

representantes, o la forma de aquellos o de cualquier compareciente. 6. 

Cuando no se hayan consignado los datos y circunstancias necesarios 

para determinar los bienes objeto de las declaraciones”, Aquellas 

exigencias se predican del documento en cuanto instrumento autónomo, 

es decir, distinto a la manifestación de voluntad, capacidad y demás 

requisitos contemplados en el artículo 1502 del Código Civil. 

 

Una cosa es la nulidad formal de las escrituras públicas reglamentada en 

el decreto 960 de 1970 y otra diferente la nulidad absoluta de un acto o 

contrato por falta de requisitos para el valor del mismo según su especie 

y la calidad o estado de las partes a que se refiere el artículo 1740 y 

siguientes del código civil. En efecto, el canon 1741 de la misma obra 

dice: “La nulidad producida por un objeto o causa ilícita, y la nulidad 

producida por la omisión de algún requisito o formalidad que las leyes 

prescriben para el valor de ciertos actos o contratos en consideración a la 

naturaleza de ellos, y no a la calidad o estado de las personas que los 

ejecutan o acuerdan, son nulidades absolutas. Hay así mismo nulidad 

absoluta en los actos y contratos de personas absolutamente incapaces. 

Cualquiera otra especie de vicio produce nulidad relativa, y da derecho a 

la rescisión del acto o contrato”. 

 

La actora no señala o indica causal contemplada en la Ley que soporte o 

sustente la petición de nulidad absoluta, siendo estas causales 

taxativamente señaladas por la norma, de esta forma existe sin duda 

alguna ausencia injustificada y falta de pertinencia legal para solicitar la 

nulidad absoluta de un documento público, como lo es la escritura No. 

4235 del 26 de agosto de 2003. 

 

3. EFECTOS DE LA NULIDAD “RESTITUCIÓN AL MISMO ESTADO 

EN QUE SE HALLARÍAN”. 

 

Dentro del negocio jurídico celebrado entre partes materializado en la 

escritura pública No.4235 de 26 de agosto de 2003 se acordó un precio 

por el bien inmueble objeto de tradición, precio que a satisfacción fue 

recibido por la demandante, valor que según consideración de la sentencia 

del Tribunal y el testimonio de la misma parte actora fue de Doce Millones 

de Pesos ($12.000.000), valor pagado por las demandadas. 

 

En consideración al artículo 1746 del Código Civil “ La nulidad pronunciada 

en sentencia que tiene la fuerza de cosa juzgada, da a las partes derecho 



para ser restituidas al mismo estado en que se hallarían si no hubiese 

existido el acto o contrato nulo; sin perjuicio de lo prevenido sobre el 

objeto o causa ilícita” (…). 

Se colige, que de ser favorable las pretensiones de la actora, esta debe 

restituir el valor que recibió por el negocio jurídico de la escritura 4235 

del 26 de agosto de 2003 junto con sus intereses de plazo de acuerdo a 

la tasa que indique la Superfinanciera, puesto no se podría ver afectado 

el derecho de las demandadas en su patrimonio.     

 

DERECHO: 

 

Como fuente de derecho los artículos: 1502, 1740 y ss, 2532 del Código 

Civil, sentencia de la Corte Suprema de Justicia sala de casación civil 

SC17154-2015 y SC279-2021  

 

PRUEBAS 

 

Documental: 

 

1. Ruego señor juez tener como pruebas  documentales  las aportadas 

por la parte actora (escritura pública No. 4235 del 26 de agosto de 

2003; sentencia de primera instancia del Juzgado 14 civil del 

Circuito de Bogotá y Sentencia del Tribunal Superior del Distrito 

Judicial de Bogotá) 

 

Declaración de parte: 

 

1. Ruego citar y hacer comparecer, para que en audiencia, cuya fecha 

y hora se servirá usted señalar, la parte actora, la Señora ALINA 

JUDITH VALOYES CALDERÍN,  identificada con cedula de ciudadanía 

número 34.969.948, absuelva el interrogatorio de parte, con 

presentación de documentos, en referencia a los hechos y acuerdos 

realizados entre partes con las demandadas, la cual se ubica en la 

calle 41 sur No 3C- 75 Este, interior 9 apta 202 de la ciudad de 

Bogotá, se desconoce abonado telefónico y correo electrónico. 

 

 

ANEXOS 

 

1. Poder debidamente conferido. 

2. Las enunciadas como pruebas. 

 

 

NOTIFICACIONES 

 

Mis mandantes: señora FLORALBA CASTAÑEDA CASTAÑEDA, en la calle 

36B sur No 3B-17 este, barrio Atenas- Bogotá, teléfono: 315-8006247, 

correo electrónico: florecilla081961@gmail.com. MARÍA EUGENIA 

TACUMA CASTRO, en la calle 36ª sur No 3ª-52, barrio Villa de los Alpes- 

Bogotá, correo electrónico: marycasrtro10@hotmail.com. 

 

mailto:florecilla081961@gmail.com
mailto:marycasrtro10@hotmail.com


El suscrito en la carrera 16 No 93 76 edificio Neky, oficina 207- Bogotá, 

móvil: 314-3326601, correo electrónico: ayerbe.abogar@outlook.com. 

 

La demandante en la calle 41 sur No 3C- 75 Este, interior 9 apta 202 de 

la ciudad de Bogotá, se desconoce teléfono y correo electronico. 

 

 

 

 

 

Atentamente, 

 

 

 

 
EDWIN AYERBE ARÉVALO TORRES 

C.C. No 79.888.463 de Bogotá. 
T.P No 318118 del C. S de la Ju. 

Móvil: 314-3326601 
Correo: ayerbe.abogar@outlook.com 

 
 

mailto:ayerbe.abogar@outlook.com
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RV: Rad 2018-00708, presentación y contestación demanda

EDWIN AYERBE ARÉVALO TORRES <ayerbe.abogar@outlook.com>
Lun 09/08/2021 14�59

Para:  Juzgado 63 Civil Municipal - Bogotá - Bogotá D.C. <cmpl63bt@cendoj.ramajudicial.gov.co>

1 archivos adjuntos (1 MB)

Rad 63-2018-00708- presentación y contestación demanda.pdf;

Cordial saludo:

Señor Juez, me permito hacer presentación a la notificación personal dentro del término legal
dentro del proceso en referencia, adjunto poder y contestación de la demanda.

Quedo atento.

Cordialmente 

EDWIN AYERBE ARÉVALO TORRES  
ABOGADO
Cel: 314-3326601

De: EDWIN AYERBE ARÉVALO TORRES 
Enviado: lunes, 9 de agosto de 2021 2:54 p. m. 
Para: cmpl38bt@cendoj.ramajudicial.gov.co <cmpl38bt@cendoj.ramajudicial.gov.co>
Asunto: Rad 2018-00708, presentación y contestación demanda
 
Cordial saludo:

Señor Juez, me permito hacer presentación a la notificación personal dentro del término legal
dentro del proceso en referencia, adjunto poder y contestación de la demanda.

Quedo atento.

Cordialmente 

EDWIN AYERBE ARÉVALO TORRES  
ABOGADO
Cel: 314-3326601
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