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" Rama Judicial
' . Consejo Superior de la Judicatura
\J Repblica de Colombia

JUZGADO VEINTISEIS CIVIL MUNICIPAL
Bogota D.C., 2 9 OCT 2021 _ de dos mil veintiuno (2021)
cmpl26bt@cendoj.ramajudicial.gov.co

Ref. Verbal No. 2018-0499.

Vista la actuacion surtida, el juzgado, dispone:

1. Para todos los efectos legales, téngase en cuenta que el demandado en
reconvencién Consultoria Estructural y de Construcciones —CEYCO INGENIERIA
S.A.S.-, contest6 la demanda y formuld excepciones de mérito.

2. Respecto de las excepciones de mérito formuladas por el demandado en
reconvencion, advierte, esta judicatura que en razon a que se acreditd haber
remitido el escrito de defensa a la parte demandante al correo electrénico
Jairo.chavez@emdepa.com., procedente deviene prescindir del traslado por
secretaria®

3. Para los fines pertinentes, téngase en cuenta que la parte actora descorrio
en tiempo el traslado de las excepciones propuestas por el demandado en
reconvencion (fls. 86 y 87 cd. 2).

4. Por lo demas, las partes deberan estarse a lo dispuesto en auto de esta
misma data.

Notifiquese (2),

MARIA JOSE AVILA P
Jyez

WABR

JUZGADO 26 CIVIL MUNICIPAL DE BOGOTA D.C.
NOTIFICACION POR ESTADO
La anterior providencia se notifica por ESTADO No
Hoy
B2 NOV 2021
E! Secretario

HECTOR TORRES TORRES

& Paragrafo. Articulo 9° Decreto 806 de 2020
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Siendo la oportunidad procesal pertinente, se sefala la hora de las
QAS i del dia_ A del mes de Yiamb del afio 20U . para
llevar a cabo la audiencia inicial de que trata el articulo 372 del Codigo General del
Proceso y, de ser posible, la establecida en el articulo 373 de la misma codificacion,
la que se adelantara por medios virtuales, a través de la plataforma Microsoft
Teams, teniendo en cuenta las directrices emitidas por el Gobierno Nacional a través
del articulo 3° del Decreto 806 del 4 de junio de 2020 y lo dispuesto por el Consejo
Superior de la Judicatura en el Acuerdo PCSJA20-11567 de 5 de junio de 2020.

Indiquese a los extremos procesales que el adelantamiento de la audiencia
acotada procedera inclusive sin su comparecencia, con las consecuencias que de
tal inasistencia contempla los numerales 3° y 4° del referido canon 372, salvo las
justificaciones expresamente previstas en la misma ley procesal general.

Indiquese a los extremos procesales que el adelantamiento de la audiencia
acotada procedera inclusive sin su comparecencia, para los efectos del numeral 4°,
del articulo 372 ibidem; con las consecuencias que de tal inasistencia contempla los
numerales 3° y 4° del referido canon 372, salvo las justificaciones expresamente
previstas en la misma ley procesal general.

Se advierte ademas, que en la audiencia en cuestion se intentara la
conciliacién, se evacuaran los interrogatorios de las partes, se sefalaran los hechos
en los que estan de acuerdo los sujetos procesales y que fueren susceptibles de
prueba de confesion, se fijara el objeto del litigio, precisandose los hechos que se
consideran demostrados, se practicaran las demas pruebas y se efectuara el
respectivo control de legalidad. Finalmente, se escucharan los alegatos de las
partes y se dictara sentencia.

Concordante con lo anterior, en atencion lo dispuesto en el numeral 10 del
articulo 372 del C. G. del P., el Despacho dispone:

DECRETAR las siguientes pruebas:
DEMANDA PRINCIPAL:
1°. De la parte demandante:

1.1. Documentales: Ténganse en cuenta las aportadas con la demanda.



2°. De la sociedad demandada Ingenieria e Hidrosistemas Grupo de
Consultoria S.A. —-IEH Grucon S.A.:

1.1. Documentales: Ténganse en cuenta las presentadas con el escrito de
excepciones.

2.2. Testimoniales: Citese a Juan Manuel Gutiérrez Segura, para que
comparezca en la fecha fijada en esta determinacion y rinda testimonio de lo que
sepa y le conste sobre los hechos del proceso. Citesele conforme preve el articulo

217 ibidem y por la parte demandada, brindese la colaboracion a que haya lugar
para su respectiva comparecencia.

3°. Del curador ad-litem de la sociedad demandada Profesionales en
Inversion S.A. —Profinvest S.A.:

No solicité practica de pruebas.

4°, De la vinculada Desarrollo Integral de Proyectos S.A.S. -DINP S.A.S.:

No contestd la demanda.

DEMANDA EN RECONVENCION

1°. De la parte demandante:

1.1. Documentales: Ténganse en cuenta las aportadas con la demanda.

2°, De la parte demandada:

No solicitd la practica de pruebas.

3° Se requiere a los apoderados judiciales de las partes intervinientes en el
asunto para que, a_la mayor brevedad, remitan al correo electronico
cmpl26bt@cendoj.ramajudicial.gov.co., sus direcciones de correo, asi como de las

partes que quieran intervenir. Lo anterior, en aras de adoptar las medidas
pertinentes para el buen desarrollo de lamj

Notifiquese (2),

MARIA JOSE AVILA PAZ

HABR

JUZGADO 26 CIVIL MUNIXAL DE BOGOTADE—
NOTIFICACION R ESTADO
La anterior providencia se notifica por ESTADO No h g 2/
Hoy - .
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El Secretario.

HECTOR TORRES TORRES




