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Republica de Colombia

JUZGADO VEINTESEIS CIVIL MUNICIPAL
Bogota pc, & 8 HAR 827 de dos mil veintiuno (2021)
Cmpl26bt@cendoj.ramajudicial.gov.co

Ref. Ejecutivo No. 2018-0262.

Encontrandose las presentes diligencias al Despacho para lo pertinente; una
vez efectuado el control de legalidad que debe procurarse dentro de las actuaciones
procesales, de conformidad con lo dispuesto en el numeral 12 del articulo 42 del
Cédigo General del Proceso'?, en concordancia con el articulo 132 ibidem?3,
observa el Despacho que se hace necesario dejar sin valor ni efecto juridico, el
proveido de data 22 de octubre de 2020"; decision a través de la cual, esta unidad
judicial decret6 la terminacién del proceso por desistimiento tacito, de conformidad
con lo dispuesto en el articulo 317 del C. G. del P.

Para tal efecto, se hace necesario precisar, en primer lugar, que el
desistimiento tacito es una forma de terminacion anormal del proceso, que deviene
como consecuencia juridica del incumplimienio de una carga procesal en cabeza
de la parte que ha promovido un tramite, con el fin de sancionar no solamente la
desidia, sino también el abuso de los derechos procesales'®, de alli que el articulo
317 del C.G. del P. establezca que cuando para continuar el tramite de la demanda,
se requiera el cumplimiento de una carga procesal o de un acto de la parte que haya
formulado aquella, el juez le ordenara cumplirlo dentro de los treinta (30) dias
siguientes. Una vez dicho término venza, el funcionario judicial puede declarar €]
desistimiento tacito y ordenar la terminacion del proceso, como se desprende del‘
literal b del mencionado articulo, en cuanto no haya mediado actuacién procesa
oficiosa o peticion de parte de cualquier naturaleza’®.

En ese contexto, debe decirse que resulté desacertada la decisién del Juzgado
de decretar la terminacion el proceso por desistimiento tacito, pues dentro de
término concedido la parte que impulsa las diligencias aporté material probatorig
con el talante de demostrar que ha sido diligente en procurar cumplir con su carga
en la medida en que los documentos que aporté el 30 de septiembre pasado (fls. 45
a 48 cd. 1), dan cuenta que ha buscado obtener la notificacién del ejecutadc‘v
Giovanni Fernandez Castellanos, actuacion que, considera el Despacho, tiene el
alcance para declarar la ilegalidad del proveido calendado 22 de octubre de 202(

(fl. 40).

2 el procesa

2 Realizar 8l controt de legalidad de la actuacion procesal una vez agofada ca da g
i i lidades u ofras insgularidades del procaso, has cuales. salvo qus se frale
itn

i re de 2008, Ref nued Jose Cepada Espinosa.
B NISIMBLAT. tan. £ o téci!o en la ley 1564 ds 2012 y darcgaloria  dat arficule 348 st Chdigo de Precedumients Ciil Jen  lnsal
<htig:ifeviriual L salle. edu.coinfo_basicainuavosiguiaiGuiaCiaseNo. 3. pdi> [citado en 28 de noviembre de 2016].




Lo anterior encuentra respaldo en que la figura del desistimiento tacito se
consagré como una herramienta no para aniquilar el trdmite, sino para impulsar el
proceso, con el fin de brindar celeridad y eficacia a los juicios y evitar la paralisis
injustificada de los mismos, por practicas dilatorias, y, asi lograr que las
controversias no se prolonguen indefinidamente, de alli que en el asunto que ocupa

la atencion del Juzgado no haya lugar a ratificar la terminacion del proceso, sino a|:

continuar con el tramite del mismo, requiriendo al extremo interesado para que
efectué a cabalidad las diligencias de notificacion del ejecutado vy del acreedor
prendario Banco Finandina S.A.

Asi las cosas, bajo tales postulados, factible es concluir el yerro cometido por
parte del Juzgado, pues es que no era viable decretar la terminacion del proceso
por desistimiento tacito, cuando previamente como bien se comentd debid haberse
impartido el tramite que corresponde a la comunicaciéon que trata el articulo 292 del
mencionado Estatuto General del Proceso aportado por la ejecutante.

Conforme lo anterior y con base en el principio jurisprudencial y doctrinal "que
los autos o actuaciones ilegales en las que se incurra en error no atan al juez ni a
las partes”, se resuelve:

1.- Apartarse de los efectos juridicos de las providencias calendadas 22 de
octubre de 2020 (fl. 40) y 4 de diciembre de 2020 (fl. 49), por las razones expuestas
en la parte motiva del presente proveido.

2.- Previo a tener notificado al ejecutado Giovanny Fernandez Castellanos, e
Juzgado requiere a la parte ejecutante, para que dentro del término de ejecutori
del presente proveido y de conformidad con lo establecido en el canon 292 del C.
G. del P., se sirva allegar debidamente cotejada la copia de la providencia de fecha!
12 de abril de 2018 y la cual es referida dentro del aviso que milita a folio 46; dicho
documento es echado de menos dentro de los anexos aportados.

Prevéngase que en caso de no aportar oportunamente la mencionada copia
se tendra por no valido dicho enteramiento y se dispondré con el reconteo de
términos dispuesto en auto de data 5 de noviembre de 2019 (fl 30), aplicando si &
ello hubiere lugar las sanciones por desistimiento tacito contempladas en el (Art
317 del C. G. del P.).

3.- Requerir a la parte para que adelante el tramite de notificacién del acreedor
prendario Banco Finandina S.A. (citatorios y avisos), tepjendo en cuenta la
consideracion realizada en auto calendado 20 de agosto dg 2020 (fl. 45 cd. 2), so
pena de dar aplicacién a las sanciones de [gy.

Notifiquese,

MARIA JOSBEAVILAPAZ
Jue
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El Secretario.
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HECTOR TORRES TORRES




