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Ref. Verbal No. 2019-0933

Procede el juzgado a resolver el incidente de nulidad interpuesto por el
demandado Carlos Eduardo Cortés Castillo, con el fin que se declare la nulidad de
todo lo actuado a partir del auto que admitié la demanda, previo el recuento de 1as
siguientes:

Antecedentes

1. El incidentante sefald, concretamente, que la nulidad invocada se encuentra
comprobada, como quiera que las diligencias de notificacion adelantadas en el
tramite del asunto se surtieron de forma irregular, pues las mismas se procuraron
en una direccion de correo electrénico diferente a los que utiliza de manera
constante, esto es, ce.cortes@uniandes.edu.co., siendo los correctos
carloscortescastillo@gmail.com y carlos.cortes@lintenaverder.co., situacion gue e
impidié comparecer al proceso.

2 De la solicitud de nulidad se corrié traslado al extremo actor, frente a la cual
solicité su improsperidad, por encontrarse saneada al haberse cumplido la
notificacién conforme al Decreto 806 de 2020.

Consideraciones

1. La declaracién de nulidades procesales, bien sabido es, solamente tienen lugar
por las causales establecidas en la ley. En este instituto rige el principio de la
taxatividad, de manera que la invocacion de causa u origen distinto a las sefaladas
llevara al fracaso toda pretension en aquel sentido, a menos que excepcionalmente
tenga ocurrencia una causa de caracter constitucional (arts. 140 y 141 del C. de P
C.y29 delaC.N)

2. Para dar solucién a la inconformidad planteada por la incidentante, se hace
necesario precisar, en primer lugar, que una de las principales garantias del debido
proceso regulado en el articulo 29 de nuestra Carta Politica, es el derecho a la
defensa, oportunidad que el constituyente primario reconocio a toda persona para
que haga uso en cualquier actuacion judicial o administrativa, encaminada, entre
otros aspectos, a ser oido, alegar sus razones y argumentos, hacer uso de los
recursos de ley, solicitar pruebas, formular excepciones, expresion esta que hace
efectiva la garantia de su ejercicio.
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4. Asi, el acto de notificacion, en cualquiera de las formas que establece el estatuto
procesal civil, es inherente al principio de publicidad que lo gobierna, y compone el
Mecanismo procesal idéneo para dar a conocer a las partes y terceros intervinientes
las decisiones judiciales, a fin de que éstas puedan ejercer su defensa y en el caso
del auto admisorio de demanda y/o el mandamiento de pago, conforme lo establece
el numeral 1° del articulo 290 del Cédigo General del Proceso, debera verificarse

personalmente, practica que se encuentra reglada en la forma indicada en los
articulos 291 a 293 y 301 ibidem.

Con fundamento en lo anterior, ademas del elemento de procedibilidad de la peticion
de nulidad, debe repararse que la optica con que se debe ver esta causal de
anulacién, es la de analizar si realmente se omitieron requisitos que pueden ser
considerados como esenciales dentro de la respectiva notificacion al demandado,
teniendo como fin primordial tutelar el derecho de defensa que se lesiona cuando
se adelanta un proceso o se vence en juicio a quien no fue notificado oportuna y
eficazmente, o cuando su citacion se hace en forma defectuosa, bien sea
directamente o a través de su representante legal.

5. Bajo este contexto, bien pronto encuentra el Juzgado que los argumentos traidos
a cuento por el incidentante, modulados en torno a que la notificacién practicada se
encuentra viciada de nulidad, por cuanto la direccion electronica en donde ésta se
verificd no era de uso constante, tiene la virtualidad de constituir la nulidad que aqui
se depreca, pues de las pruebas allegadas para su demostracién es posible tener
por acreditado, como era de incumbencia del promotor de la nulidad (art. 167 del
C.G. del P.), que las diligencias surtidas se materializaron en una direccion
electronica diferente a la que acostumbra a utilizar para la recepcion de mensajeria.

Al efecto, notese, que pese a que al demandado incidentante le fue remitida de
manera efectiva y con el cumplimiento de los requisitos formales, la
comunicacion de que trata el articulo 8° del Decreto 806 de 2020, a la direccion
electronica informada por la actora a folio 66 del expediente, esto es,
ce.cortes@uniandes.edu.co., conforme se evidencia de folio 79, direccion en la que
la empresa postal expidid la constancia de acuse de recibo; cierto es, que de la
revision de la documental obrante en el diligenciamiento, encuentra ésta juzgadora
que la cuenta de correo atras citada, corresponde a una cuenta de correo
institucional, la que le fue asignada el 9 de diciembre de 2016 en calidad de
egresado.
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€ mensajes entre miembros de esa institucion, maxime cuando las
CUentas de correo institucional son de uso personal e intransferible.

P‘O‘r ende, si bien la empresa de servicio postal emitié el acuse de recibo de la
diligencia de notificacion personal que trata el articulo 8° del Decreto 806 de 2020
remitida a la direccién de correo electronico ce.cortes@uniandes.edu.co., cierto es,
que dicha cuenta de correo, pese a no haber sido deshabilitida y/o eliminada para
la data en la que se hizo efectiva dicha remisidn -21 de septiembre de 2020-, no
estaba siendo usada por el demandado, notese que para esa fecha Unicamente
ostentaba la calidad de egresado, y si bien se desempefio como docente
universitario, dicha vinculacién finalizé el 20 de mayo de 2020 (fl. 15), por lo que
inane le resultaba acceder de manera frecuente a dicha cuenta de correo
institucional, en tanto no existia vinculo contractual vigente.

Asi las cosas, es claro que el acto procesal de notificacion por medio electronico al
que se ha hecho referencia carece de validez y, por tanto, no debié ser tenido en
cuenta por éste despacho, pues aunque la parte demandante adoso la documental
que diera cuenta de la forma como obtuvo el sitio suministrado para efectos de
notificaciones, allegando ademas las evidencias para pobar su dicho, cierto es, que
el ejecutado acredit6 los hechos en que sustentaba la nulidad, como era su carga
procesal, esto es, que para el momento en que se le tuvo por notificado en los
términos del articulo 8° del Decreto 806 de 2020, la direccion utilizada no
correspondia a aquella utilizada como de notificaciones, se declarara fundado el

incidente propuesto.
En mérito de lo expuesto, el Juzgado, resuelve:

Primero: Declarar probada la nulidad, contemplada en el numeral 8° del articulo
133 del Codigo General del Proceso.

Segundo: Declarar la invalidez de todo lo actuado en el presente proceso, a partir
de la notificacion que trata el articulo 8° del Decreto 806 de 2020 al demandado
Carlos Eduardo Cortés Castillo esto es, desde el folio 79 del cuaderno principal, sin
incluir lo que tiene que ver con el dereto de la medida cautelar.

Tercero: En consecuencia, se tiene por notificado por conducta concluyente al
demandado Carlos Eduardo Cortés Castillo, del auto admisorio de la demanda, tal
como lo determina el inciso final del articulo 301 del C.G.P., por secretaria
contabilicese el término con el que cuenta el demandado para hacer uso de su

derecho de defensa.
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Cuarto: Secretaria, desglose las actuaciones nulas y trasladelas al presente
cuaderno, para lo cual debera fokiar nuevamente.

Quinto: No condenar en costas por no apa

Notifiquese (2),

NAER

JUZGADO 26 CIV[LWUNICIPAL DE BOGOTA
D.C.

NOTIFICACION POR ESTADO

La anterior providencia se notifica por ESTADO No. PO

Hoy e
9 1 FEB 2077

El Secretario. JAV
HECTOR TORRES TORRES
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Estese a lo dispuesto en auto de esta misma fecha.

Notifiquese (2),

MARIA JOSE AVILA PAZ
Juez
AT

JUZGADO 26 CIVIL. MUNICIPAL DE BOGOTA
D.C.

NOTIFICACION POR ESTADO

La anterior providencia se notifica por5§6§D0 No. f w
Hoy 21 1B U
El Secretario.

HECTOR TORRES TORRES
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