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Recurso de apelacion (2019-0900)

Guillermo Poveda Cubillos <povedad@hotmail.com>
Jue 21/07/2022 2:33 PM

Para: Juzgado 78 Civil Municipal - Bogota - Bogota D.C. <cmpl78bt@cendoj.ramajudicial.gov.co>

Buenas tardes: por favor encontrar en adjunto recurso de apelacion contra auto del 13 de julio de

2022.
le.Recuso apelacion 317 (proceso 2019-0900, MAE COLOMBIA S.ASS. vs.
SUMINISTROSDEOFICINA.COM SAS EN LIQUIDACION).pdf

Cordial saludo,

GUILLERMO POVEDA CUBILLOS
Abogado

https://outlook.office.com/mail/inbox/id/AAQKADZhYWRKMTA4LTY2Y 2QtNGFjZS1hZjk2LWU2NWRIiZjk2Nzg1OQAQAOQ96GvyJmIOLu4vOHNWSQHO...  1/1



Sefores
JUZGADO 60 DE PEQUENAS CAUSAS Y COMPETENCIA MULTIPLE DE BOGOTA D.C.
E. S. D.

REF.. PROCESO EJECUTIVO DE MINIMA CUANTIA
DEMANDANTE: MAE COLOMBIA S.A.S.
DEMANDADA: SUMINISTROSDEOFICINA.COM S.A.S. EN LIQUIDACION
RAD. NO.: 2019-0900

Asunto: Recurso de apelacién contra auto del 13 de julio de 2022

GUILLERMO ANDRES POVEDA CUBILLOS, identificado al pie de mi firma, actuando como
apoderado de la demandante, respetuosamente interpongo RECURSO DE APELACION en
contra del auto de fecha 13 de julio de 2022 mediante el cual se decret6 la terminacion del
presente proceso por haberse configurado supuestamente la causal de desistimiento tacito
dispuesta a numeral 2 del articulo 317 CGP.

La inconformidad con esa providencia radica en que su parte motiva se basé en un supuesto
factico diferente, que no corresponde a lo preceptuado en el precitado numeral 2 (supuesto
juridico de la decision).

En efecto, el Despacho considerd que la razén concreta, aterrizada al caso de marras por la
que se tomo dicha decision es “porque la parte demandante no ha realizado ninguna actuacion
para lograr la notificacién del extremo pasivo, configurandose el término estipulado en la
norma”. Lo cierto es que, por un lado, con esa indicacion el juzgado se referia mas bien al
supuesto de derecho establecido a numeral 1 de la norma en cita, el cual ciertamente no se ha
presentado porque ni siquiera he sido requerido, como lo ordena dicho numeral, a cumplir con
la carga procesal de notificacion del demandado.

De otra parte, si en gracia de discusion se considera el supuesto juridico del numeral 2 ya varias
veces citado, se tiene que tampoco aplica al caso de autos porque, entre otras, el 11 de
noviembre de 2020, 26 de noviembre de 2020, 7 de julio de 2021 el suscrito ha hecho variadas
solicitudes al Despacho en relacién con el impulso y consumacion de las medidas cautelares
decretadas en su momento.

Por ende, solicito al Honorable Tribunal revocar la decision del 13 de julio de 2022 y que, en su
lugar, el juzgado de origen dé tramite a la Gltima solicitud de entrega de remanentes radicada
el pasado 14 de julio, ordenando si es del caso oficiar al Juzgado 62 Civil Municipal de Bogota
para que informe sobre la ocurrencia o no de la oportunidad procesal de que trata el inciso
cuarto del art. 466 CGP para esos efectos.

Mis datos de notificacién actualizados son:
Direccion fisica Calle 105 No. 49 — 08, apto 201, Bogota D.C.
Direccion electronica povedad4@hotmail.com

Atentamente,

(firmado digitalmente)

GUILLERMO ANDRES POVEDA CUBILLOS
C. C. No. 1.020.770.247 de Bogota D.C.

T.P. No. 273.485 del C.S. de la J.
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