JAIME HERNAN ARDILA
ABOGADO
A

Sefior R\ &
JUEZ DIECISIETE CIVIL MUNICIPAL 78047 25 A~
Bogota D. C.

REF.: VERBAL DE LEONIDAS RUIZ MANRIQUE contra LUIS
FRANCISCO BERMUDEZ CASTRO Y OTRA.

No. 2017-00037.

DEMANDA DE RECONVENCION DE LUIS FRANCISCO BERMUDEZ
CASTRO Y OTRA contra LEONIDAS RUIZ MANRIQUE.

JAIME HERNAN ARDILA, mayor de edad, domiciliado en esta
ciudad, identificado como aparece al pie de mi firma, actuando en mi
condicion de apoderado del extremo demandante en
reconvencion y demandado primigenio, me permito solicitar la
nulidad de todo lo actuado a partir de la providencia de fecha 17
de octubre de 2019 proferida por el Juzgado Veinticinco Civil del
Circuito de esta ciudad, mediante la cual inadmitié la demanda de
reconvencion instaurada por el suscrito en este asunto, por no
haberse notificado en legal forma dicha providencia, con base en los
siguientes argumentos:

1. Como aparece plenamente demostrado en este asunto, la
demanda primigenia instaurada por el sefior LEONIDAS RUIZ
MANRIQUE en contra de mis poderdantes, se tramitd ante este
Despacho bajo el numero de radicacién 11001310301720170003700
como demandante LEONIDAS RUIZ MANRIQUE y como demandados
LUIS FRANCISCO BERMUDEZ CASTRO y NIDIA CONSTANZA DEL
PILAR MOLINA PULGARIN, tal como aparece en la pagina de la Rama
Judicial y en todas las actuaciones y notificaciones surtidas en el
proceso, anotaciones en estado, traslados, etc.

2. En razon de la demanda de reconvencion, el proceso fue remitido
a los Juzgados Civiles del Circuito el pasado 4 de octubre de 2019,
correspondiéndole por reparto al Juzgado Veinticinco Civil del Circuito
de esta ciudad segln anotacion que aparecio en la pagina de la Rama
Judicial de su Despacho el nueve del mismo mes y afio.

3. Compareci al Juzgado Veinticinco Civil del Circuito a averiguar por
el proceso, buscandolo por nombre del demandante, por el nombre
de los demandados, por el nimero de radicacion con terminacion en
01, pero no lo encontré ni en el computador que se encuentra en
Secretaria y cuando pregunté por ello me dijeron que tenian mucho
trabajo, lo cual me parecié normal, pues llevo otro proceso en el
mismo Juzgado con radicacion No. 11001310302520090033800 que

ingresd al Despacho el 24 de septiembre y salié sélo hasta el 9 de
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diciembre de 2019, conforme lo demuestro con la impresidn de la
pagina de la Rama Judicial.

4. Asi sucedié por algin tiempo, procedia a consultarlo desde mi
computador en la oficina, en mi casa, en el celular, pero no me
aparecia radicado ni por nimero con terminacién en 01, por
demandante o demandados, cuando sorpresivamente ingresé a la
pagina del Juzgado Diecisiete Civil Municipal y vi una anotacién el 2
de diciembre de 2019 que me causd curiosidad a saber: “AL
DESPACHO - EL SUPERIOR RECHAZO DEMANDA DE RECONVENCION
CONTINUAR TRAMITE DE LA DEMANDA PRINCIPAL”.

5. Por lo anterior, me dirigi al Juzgado Diecisiete Civil Municipal sin
poder recibir informacién alguna por encontrarse el proceso al
Despacho, por lo que subi al Juzgado Veinticinco Civil del Circuito
pues es sabido que los dos Juzgados quedan en el mismo Edificio
Morales Molina_, consultando el computador de la Secretaria por
demandante y demandado sin resultado positivo alguno. :

6. Seguidamente me puse a buscar detenidamente la carpeta de
estados por demandante y demandados, encontrando con
desconcierto que el proceso se encontraba notificado con el nombre
de los demandados en [a columna de demandante y con el
demandante en la columna de los demandados y ldgicamente, con
otro ndmero de radicacién No. 11001310302520190065600.

7. Y lo mas gravoso, al consultar en el computador por el nuevo
nimero de radicacién, encontré que el proceso habia ingresado al
Despacho el mismo 8 de octubre de 2019, salido el 17 de octubre
inadmitiendo la demanda de reconvencion, ingresado el 28 de
octubre una vez vencié el término para subsanar y rechazado el 30
por no haberse subsanado en legal forma. '

8. El articulo 133 numeral 8. inciso 2° del Codigo General del Proceso
dispone que cuando en el curso del proceso se advierta que se
ha dejado de notificar una providencia distinta del auto
admisorio de la demanda o del mandamiento de pago, el defecto
se corregira practicando la notificacién omitida, pero sera
nula la actuacion posterior que dependa de dicha providencia,
salvo que se haya saneado en la forma establecida en este cédigo,
saneamiento que no se ha dado hasta el momento.

9. El articulo 295 de la misma Codificacion dispone que las
notificaciones de autos y sentencias que no deban hacerse de otra
manera se cumpliran por medio de anotacidon en estados que
elaborard el Secretario. La insercion en el estado se hard al dia
siguiente a la fecha de la providencia, y en €l debera constar:

9.1. La determinacién de cada proceso por su clase.



9.2. La indicacion de los nombres del demandante y el
demandado, o de las personas interesadas en el proceso o
diligencia. Si varias personas integran una parte bastard la
designacion de la primera de ellas afiadiendo la expresién "y otros".

10. Si bien el Juzgado Diecisiete Civil Municipal de esta ciudad,
declaréd su incompetencia para conocer del proceso primigenio y
principal instaurado por el sefior LEONIDAS RUIZ MANRIQUE, en
virtud de la demanda de reconvencién acumulada por el suscrito,
siendo remitida a los Juzgados Civiles del Circuito, ello no facultaba
al Juzgado Veinticinco para que invirtiera la calidad de las partes,
pues e] proceso primigenio seguia siendo el proceso principal y por
consiguiente, asi debia radicarse para seguridad juridica de las partes
en este asunto.

11. Es que, la demanda de reconvencidn no es mds que una
demanda acumulada que en virtud de la cuantia dio lugar a la pérdida
de su competencia, razén por la cual la demanda primigenia sigue
siendo la principal y en modo alguno genera alteracidn de las partes
del proceso como erréneamente se hizo ante el Juzgado Veinticinco
Civil del Circuito de esta ciudad y de paso, lo mas gravoso, impidid
la ubicacion del expediente por parte del suscrito, generdndose
consecuencialmente, insisto, el que no se hubieren notificado en legal
forma las decisiones de dicho Juzgador.

12, Para demostrar lo anterior, basta con revisar el cuaderno
reivindicatorio donde aparece el nuevo numero de radicacion
asignado al proceso y lo mas importante, la alteracién de las partes
del proceso con su respectiva notificacidn en estado tal como lo
demuestro con la impresion de la pagina de la Rama Judicial
correspondiente a ese Juzgado, lo que impidid subsanar en tiempo
las causales de inadmision.

13. Adicionalmente, es de tener en cuenta que el articulo 228 de
nuestra Constitucién Nacional dispone que la Administracidon de
Justicia es funcidn publica. Sus decisiones son independientes. Las
actuaciones seran publicas y permanentes con las excepciones que
establezca la ley y en ellas prevalecerd el derecho sustancial. Los
términos procesales se observaran con diligencia y su
incumplimiento serd sancionado. Su funcionamiento sera
desconcentrado y auténomo.

14. En el caso concreto, como ya lo indiqu€, si el proceso con
radicacion No. 11001310302520090033800 que se encontraba
pendiente de librar mandamiento ejecutivo y decretar una medida
cautelar, ingresé al Despacho el 24 de septiembre y salid el 9 de
diciembre de 2019, era normal que el proceso que nos ocupa, que
habia llegado luego del 4 de octubre de 2019 no apareciera pues no
se trataba siquiera de un proceso con cautelas.




15. Asi las cosas, al haberse no notificado en legal forma las
providencias del 17 y 30 de octubre de 2019 emitidas por el Juzgado
Veinticinco Civil del Circuito de esta ciudad, se ha incurrido en la
nulidad de que trata el articulo 133 numeral 8. inciso 2° del Cédigo
General del proceso. Y como no se ha saneado la nulidad por ninguna
de las formas previstas en dicho Codigo, debe accederse a esta
peticién y anularse toda la actuacién surtida a partir del 17 de octubre
de 2019, a fin de no vulnerar el debido proceso, el derecho de
defensa y el derecho a acceder a la administracién de justicia.

16. Ahora bien, como quiera que ese Despacho no es competente
para conocer, tramitar y mucho menos anular la actuacion surtida
por su Superior, solicito que se disponga remitir nuevamente todo el
proceso a ese Juzgador a fin de que tramite la nulidad que
interpongo, pues de hacerlo ante su Superior, no se dara tramite
precisamente por no encontrarse el expediente en sus dependencias.

PETICION:

Por lo anteriormente expuesto, solicito al Despacho se disponga lo
siguiente:

1. Acceder al tramite de la presente solicitud de nulidad.

2. Por no ser Usted el competente para ello, sirvase remitir el
expediente a su Superior jerarquico _Juzgado Veinticinco Civil del
Circuito_ pues ademas fue donde se generd la nulidad que impetro y
tiene competencia para anular sus propias actuaciones.

3. Alli se correra traslado de la presente nulidad v,

4. Una vez venza dicho término se disponga anular todo lo actuado
por ese Despacho a partir de la providencia de fecha 17 de octubre
de 2019 mediante la cual se inadmitié la demanda de reconvencidn.

PRUEBAS:

Solicito que en su oportunidad se tenga como prueba toda la
actuacién surtida en este proceso, especialmente lo referente a la
radicacion del proceso primigenio y el acumulado en reconvencion.

Adicionalmente, adjunto copia de la impresion de la pagina de la
Rama Judicial donde consta la actuaciéon surtida por el Juzgado
Veinticinco Civil del Circuito dentro del presente proceso alli radicado
bajo el nimero 11001310302520190065600, y la actuacién surtida
dentro del proceso 11001310302520090033800.




NOTIFICACIONES:

Las recibiremos en las direcciones indicadas en cada uno de las
demandas inicial y de reconvencion.

Atentamente,
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AYUDA

Selecclone donde esta [ocalizado el proceso

Ciudad: | BOGOTA, .D.C.

Entdad/Especialidad: [ JUZGADOS CIVILES DEL CIRCUITO DE BOGOTA

Seleccione |a opcion de consulla que desee:

|N&mero de Radisacién v

Aqui encontrard la manera maés facil de consultar su proceso,

Ndmero de Radicacion

1100131 0302520190065600|

| Consultar | | Nueva Consulta |

Detalle del Registro

Fecha de Consulta : Lunes, 27 de Enero de 2020 - 12:16:08 P.M, | Obtener Archivo PDF

Datos del Proceso

Informaclén de Radlcacién del Proceso

Despacho Ponente
025 Gireulto - Civil JAIME CHAVARRO MAHECHA
Clasificaclén del Proceso
Tipo Clase Recurso Ubicacion del Expediente
Declarativo Verbal Sin Tipo de Recurso Oficina Judicial -reparto-
Sujetos Procesales
Demandante(s) Demandado(s)
- LUIS FRANCISCO BERMUDEZ CASTRO
. - NIDIA CONSTANZA DEL PILAR MOLINA PULGARIN - LEONIDAS RUIZ MANRIQUE
‘ Contenldo de Radlcaclén
- [ Contenido |
| |
Actuaciones del Proceso
Fecha de . . Fecha Inicia | Fecha Finaliza Fecha de
Acluacien | Aetuacion Arnotacién Término Témino Registro
ENVIO
22Nov2019 | o ot D - | AL JUZGADO 17 CIVIL MPAL DE BOGOTA 22 Nov 2019
20 Nov2019 | -, OFICI0 | orici0 NO. 3045 DE NOV 20 DE 2019 20 Nov 2019
ELABORADO :
30 Oct 2019 ':E”Sﬁi‘gg ACTUACION REGISTRADA EL 30/10/2019 A LAS 16:24:34, 310ct2019 | 210ct2019 | 300ct2019
20 Oct 2019 Ré‘éﬂgm REGHAZA DEMANDA DE RENCONVENGION - REMITIR EL EXPEDIENTE AL 20 Oct 2019
ez | JUZGADO 17 CIVIL MUNICIPAL DE BOGOTA ¢

hitps:fiprocesos.ramajudicial.gov.co/procesoscs/ConsullaJusticias21.aspx?Entryld=0qak0sDlyy76L3Ic6 A% 2MWAjJk3Zs%3d
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271172026 :Consulta de Procesos:: Pégina Principal
J 1< 28 Oct 2019 AL TERMINO PARA SUBSANAR VENCIDO EN SILENCIO 25 Ot 2019
, DESPACHO
i —
. 17 Oct 2019 'g‘g}ﬁg’g ACTUACION REGISTRADA EL 17/10/2019 A LAS 17:12:27, 18.0ct2019 | 180ct2019 | 17 0ct2019
AUTO
170ct2019 | INADMITE | INADMITE DEMANDA ACUMULADA 17 Oct 2019
DEMANDA
AL
08 oct2019 | DESTAGHO 07 Oct 2019
REPARTO
RADICACION
o7 Oct 2015 ACTUACION DE RADICACIGN DE PROCESO REALIZADA EL 071020194 | 07 602019 | 07 0ct2019 | o7 0ct20t0
LAS 14:31:17
PROCESO
|

Sefior usuario(a): Para su conocimiento consulte aqui las Politicas de Privacidad y Términos de Uso del Portal Web de 1a Rama Judicial
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::Consulta de Procesos:: PAgina Principal

Consulta De Procesos

AYUDA

Seleccione donde esta lecallzado el proceso

Cludad: [BOGOTA, D.C.

Entidad/Especialidad: | JUZGADOS CIVILES DEL CIRCUITO DE BOGOTA

Seleccione la opcién de consulta que desee:

[ Nimero de Radicacién v

Aquf encontrard la manera mas facil de consultar su proceso.

Ndmero de Radicacion

1100131 0302520090033800i

| Gonsultar | I Nueva Consuita |

Detalle del Registro

Fecha de Consulta : Lunes, 27 de Enero de 2020 - 01:23:06 P.M. | Oblener Archivo PDF

Datos del Proceso

Informaclén de Radlcaclién del Proceso

Despacho

Ponente

025 Circuito - Clvil

Juzgado 25 Civil Circuito

Clasificaclén del Proceso

https://procesos.ramaludicial.gov.co/procesoscs/Consultalusticias2 1.aspx?Entryld=0gqak0sDtyy76L31c6 A% 2fWAjJk3Zs % 3d

Tipo Clase Recurso Ubicacidn del Expediente
Declarativo Ordinario Sin Tipo de Recurso Despacho
Sujetoes Procesales
Demandante(s) Demandado(s)
- HERNAN OSPINA GAITAN
- MARTHA AMPARO CRUZ DE OSPINA -LAURA CUELLAR BERBEO
Contenido de Radicacién
Contenido |
|
Actuaciones del Proceso
Fechade . . Fecha Inicia {Fecha Finaliza| Fecha de
Actuacion Actuaciin Anotacién Término Término Registro
SOLICITUDES DE PARTE DEMANDANTE Y DEMANDADA EN EL
21 Jan 2020 AL DESPACHO | CUADERNO PRINCIPAL. SOLICITUD DE MANDAMIENTO Y MEDIDAS 20 .Jan 2020
CAUTELARES. DESCORRE EN TERMINO TRASLADO ART 318 CGP
RECEPCION
15 Jan 2020 MEMORIAL DESCORRE TRASLADQ 15 Jan 2020
TRASLADO
RECURSO
19 Dec 2018 REFOSICION ART. 14 Jan 2020 | 16Jan 2020 | 19 Dec 201%
319CGP.
19 Dec 2019 RECEPCION SOLICITA FIJAR FECHA ART. 308 CGFP 19 Dec 2019
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::Consulta de Procesos:: Pagina Principal
MEMORIAL I
. RECEPCION
‘
19Dec2019 | FEGEPCION | MANIFESTACION APODERADO DEMANDADA 19 Dec 2019
RECEPCION
12Dec2019 | REGePCION | INTERPONE RECURSO DE REPOSICION 12 Dec 2019
RECEPCION
12Dec2019 | FECEPEION | SOLICITUD MANDAMIENTO DE PAGO Y EMBARGO 12 Dec 2019
09 Dec 2019 FUACION | ACTUACION REGISTRADA EL 09/12/2019 A LAS 17:14:56. 10 Dec 2019 | 10 Dec2019 | 09 Dec 2019
AUTO LIBRA
09Dec 2019 | MANDAMIENTO 09 Dec 2019
EJECUTIVO
09 Dec 2019 FELéATgI[?g ACTUACION REGISTRADA EL 09/12/2019 A LAS 17:12:55. 10 Dec 2019 | 10 Dec 2019 | 09 Dec 2019
AUTO DECRETA
09 Dec 2019 MEDIDA 09 Dec 2019
CAUTELAR
FIJACION o
09 Dec 2019 g ACTUACION REGISTRADA EL 09/12/2019 A LAS 17:11:51., 10 Dec 2019 | 10 Dec2019 | 09 Dec 2019
AUTO DECLARA | DE QUEJA CONTRA AUTO DEL 30 OCTUBRE 2018 NO CANCELO
09 Dec 2019 DESIERTO | COPIAS ... REQUIERE A LAURA CUELLAR BERBEO TERMINO 5 DIAS 09 Dec 2019
RECURSO | ACREDITE CUMPLIMIENTO DE LO ORDENADO EN SENTENCIA
ESCRITO DENTRO DEL TERMINO DE EJECUTORIA DEL AUTO
24Sep 2019 |  ALDESPACHO ! | LOCRITO DENTRO DEL TERMIN 23 Sep 2019
11 Sep 2019 Fﬁgjgg:g[" CUMPLIMENTO AUTO 11 Sep 2019
09 Sep 2019 OFICIO D.C. NO. 0048 DE SEP 9 DE 2019 09 Sep 2019
ELABORADO | D-C-NO.
FIJACION a
06 Sep 2019 ket ACTUACION REGISTRADA EL 06/09/2019 A LAS 17:24:36. 09 Sep 2019 | 09 Sep 2019 | 06 Sep 2019
|
AUTO DECIDE | NEGAR REVOCATORIA PROVEIDO 30 OCTUBRE 2018- EXPEDIR
06 Sep 2019 COPIAS ART. 324 INC 1 C.G.P. REMITIR AL SUPERIOR- CUMPLIR ORDEN 06 Sep 2019
RECURSO
IMPARTIDA
FIJACION -
06 Sep 2019 oo ACTUACION REGISTRADA EL 06/09/2019 A LAS 17:20:41, 09 Sep 2019 | 09 Sep 2019 | 06 Sep 2019
06 Sep 2019 AUE%&;%“A'TE EJECUTIVO DE COSTAS 06 Sep 2019
MEMORIAL AL
o2sep2019 | MEMORWMLAL | impuLso 02 Sep 2019
14 May 2019 | AL DESPACHO |DESCORRE TRASLADO 319 CGP EN TERMINO 13 May 2019
TRASLADO
RECURSO
07 May 2019 | . RECURSO 09 May 2019 | 13 May 2019 | 07 May 2019
319 C.GP.
FIJACION —y
29 Apr 2019 L ACTUACION REGISTRADA EL 29/04/2019 A LAS 16:17:12. 30 Apr 2019 | 30 Apr2019 | 29 Apr 2019
‘ AUTO ESTESE A
20 Apr2019 | OPISTUESTO | ESTESE A LO RESUELTO EN AUTO DE LA MISMA FECHA CUADERNO 2 29 Apr 2019
ANTERIOR
FIJACION I
29 Apr 2019 Lpery s ACTUACION REGISTRADA EL 29/04/2019 A LAS 16:13:58. 30 Apr2019 | 30 Apr2019 | 29 Apr2019
PREVIO A ADOPTAR MEDIDAS CORRECTIVAS SE LE OTORGA EL
AUTO RESUELVE | TERMINO DE CINCO (5) DIAS...A LA ABOGADA MARTHA TRINIDAD
29 Apr2019 | AVTIFRESUEVE | MARIN MARIN A FIN DE QUE ALLEGUE PODER ESPECIAL CON NOTA 29 Apr 2019
DE PRESENTACION PERSONAL POR PARTE DE LA DEMANDADA.... SO
PENA DE NO DAR TRAMITE...
TRASLADO 319 CGO VENCIDO EN SILENCIO. SOLICITUD DE
304an2019 | ALDESPACHO | [ENILABC $10C00 FoN Do N St 29 Jan 2019
TRASLADO
RECURSO
224802019 | o FECURSO 24 Jan 2019 | 28Jan2019 | 22 Jan 2019
319C.GP.
RECEPCION
17J4an2019 | RECEPCION | )\ oreGADO AL EXPEDIENTE 17 Jan 2019
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REPUBLICA'DE @OLOMBIA

RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
JUZGADO DIECISIETE (17) CIVIL MUNICIPAL
Bogota, D.C., Diecinueve (19) de febrero de Dos Mil veinte (2020).

RAD. 11001 -40-03-017 - 2017 - 00037 - 00 (Solicitud de Nulidad)

Atendiendo a la solicitud de nulidad que antecede, se le indica al memorialista
que las causales de nulidad se encuentran consagradas taxativamente en el
articulo 133 del C. G. del P., siendo claro que la alegada se funda en causal
distinta a las determinadas en la codificacion, por lo cual habra de rechazarse.

De otra parte debe tener en cuenta el apoderado, que las decisiones que
cuestiona y sobre las que pretende se declare nulidad fueron proferidas por el
Juzgado 25 Civil del Circuito de Bogota y por tanto debié alegarse en su
momento procesal oportuno y ante dicha instancia, siendo del caso sefialar que
las decisiones proferidas por el mentado Juzgado, se encuentran en firme y
debidamente ejecutoriadas.

'NOTIFIQUESE (2

NA CECILIA DUQUE GUZMAN

LA-JUEZ
NOTIFICACION POR ESTADO:
La providencia anterior tificada por
anotacion en estado No. de hoy
La secretaﬁa}.
Naime Bermeo Santanilla

p.f.



Sefora
JUEZ DIECISIETE CIVIL MUNICIPAL
Bogota D. C.

REF.: VERBAL DE LEONIDAS RUIZ MANRIQUE contra LUIS
FRANCISCO BERMUDEZ CASTRO Y OTRA.

No. 2017-00037.

DEMANDA DE RECONVENCION.

JAIME HERNAN ARDILA, identificado como aparece al pie de
mi firma, actuando en mi condicion de apoderado judicial de la
parte demandada primigenia y demandante en
reconvencion, me permito interponer recursos de reposicion
y en subsidio de apelacion, contra su providencia notificada
por estado el veintiséis de los corrientes, mediante la cual
rechaza de plano la nulidad formulada por el suscrito, con base
en los siguientes argumentos:

1. En realidad de verdad es tortuoso y preocupante ver como un
Despacho Judicial puede tardar casi tres meses para proferir dos
decisiones que no ocuparon mas de media pagina, conducta
reiterativa que a no dudarlo, contraviene lo dispuesto en los
articulos 117 y 120 de nuestro Estatuto Ritual Civil, toda vez que
el expediente ingresé el 2 de diciembre de 2019 y sdlo se
profirieron las decisiones hasta el veinticuatro del presente mes.

2. Pero mas tortuoso y preocupantes aun, es advertir la falta de
diligencia en la revision del expediente y la lectura de las
peticiones que se elevan, especialmente las del suscrito, pues
las de la parte contraria siempre han sido decididas de una
manera expedita y ajustada.

3. Fue asi como en cumplimiento al aviso de notificacion
remitido por el extremo demandado, mis clientes comparecieron
a retirar las copias del traslado con el animo de demostrar al
Despacho su cumplimiento contractual (contestacion de
demanda) y que, por el contrario, quien habia incumplido y
causado cuantiosos perjuicios era el demandante primigenio
(demanda de reconvencion).

4. Y a pesar que estos dos libelos se presentaron en tiempo
desde el pasado 29 de septiembre de 2017, el Despacho se
enfrasco en “dilucidar” la fecha de notificacion para establecer
esta circunstancia por casi mas de veintidés meses, pues sélo
en providencia del 29 de julio de 2019 dispuso dar tramite a
la demanda de reconvencion.

\
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5. Pero mas gravoso atin, que s6lo ordend remitir la demanda
de reconvencion al Superior, cuando debié ordenar remitir la
totalidad del proceso.conformado por la demanda primigenia y
la de reconvencidn, lo cual le manifesté verbalmente a la
Secretarfa en ese momento, obteniendo como respuesta que
debia pasar un escrito en ese sentido, el cual solo fue resuelto
hasta el 13 de septiembre de 2019,

6. Y fue asi que remitido el expediente en su totalidad al
Superior (Juzgado Veinticinco Civil del Circuito), estuve
pendiente de su radicacién e ingreso al Despacho, |0 que nunca
pude verificar ni en libros, estados o pagina de la Rama Judicial,
pues sdlo luego de que volviera a este Juzgado con la constancia
que la demanda de reconvencion habia sido rechazada, pude
bajo una investigaciéon exhaustiva e ilogica darme cuenta que
la radicacion del expediente habia sido cambiada, dejando como
demandantes a los aqui demandados y como demandado al
demandante primigenio. Bajo esta radicacién invertida en los
extremos de la litis se tramito lo concerniente a la reconvencién
en segunda instancia, arrojando su rechazo por no haberse
cumplido con lo dispuesto en la inadmisién.

7. Pero lo mas preocupante, es observar que a pesar que estas
circunstancias fueron expuestas en su totalidad en mi solicitud
de nulidad claramente bajo la causal de indebida
notificacién de esas providencias (inadmision y rechazo de la
demanda de reconvencion), consagradas expresamente en
el inciso 2°, numeral 8. del articulo 133 del Cédigo
General del Proceso, al parecer su Despacho desconoce esta
normatividad al considerar en el inciso 19 del auto atacado que
no existe dicha causal.

8. Y mas preocupante todavia es ver que no se aplica la l6gica
juridica ni se lee con detenimiento mis escritos, pues se
considera e indica en el inciso 29 del auto atacado, que debo
tener en cuenta que las decisiones sobre las cuales pretendo la
nulidad fueron proferidas por el Superior y por tanto debieron
alegarse en esa oportunidad, habiendo entonces alcanzado la
firmeza y ejecutoria, cuando precisamente por esa razon es que
estoy alegando que se me cercend esa oportunidad, toda vez
que las providencias no fueron notificadas legalmente y por
ende, a través de la nulidad formulada pretendo cumpiir con el
auto inadmisorio de la demanda de reconvencion.

9. Y de ldgica, entendiendo que Usted no es competente para
anular las decisiones de su Superior, por lo que solicité se
remitiera el expediente a ese Despacho a fin de que sea él quien
estudie y decida sobre su actuacion atacada.



z

10. Asi las cosas, como quiera que la causal de nulidad que
alegué si esta expresamente consagrada en el inciso 22 numeral

8. del articulo 133 del Codigo General del Proceso, solicito se

revoque en todas sus partes la decisidn impugnada y en su lugar
se dé tramite al incidente de nulidad formulado, para lo cual
reitero mi solicitud de remitir el expediente al Superior quien es
el competente para anular sus propias decisiones.

De no accederse a lo anterior, sirvase concederme el recurso
subsidiario de apelacién (articulo 321 numeral 5. Ibidem), el
cual sustento desde ya en los mismos términos, reservandome
el derecho de ampliar mis argumentos con posterioridad.

Atentgmente,

JAIME'HERNAN ARDILA
.MNo. 93/374.584 de Ibagué
No. 1007.460 del C. S. de la J.



RAMA JUDICIAL DéL PODER PUBLICO
JUZGADO DIECISIETE CIVIL MUNICIPAL
Cra. 10 N° 14-33 Piso 7 Edificio Hernando Morales Molina

Tel. 3410678. Email: cmpl17bt@cendoj.ramajudicial.gov.co

CONSTANCIA SECRETARIAL:

Se deja constancia que durante los dias 16_de marzo al 3 de abril_de 2020, NO
corrieron términos judiciales teniendo en cuenta el Acuerdo PCSJA20-11518,
prorrogado por el Acuerdo PCSJA20-11521, proferidos por el Consejo Superior de [a
Judicatura.

Se deja constancia que durante los dias 4 al 26 de abril de 2020, NO corrieron
términos judiciales teniendo en cuenta el Acuerdo PCSJA20-11526 prorrogado por el
Acuerdo PCSJA20-11532, proferidos por el Consejo Superior de la Judicatura, a
excepcion de: "Acciones de tutela y Habeas Corpus”.

Se deja constancia que durante los dias 27 de abril al 24 de mayo de 2020, NO
corrieron términos judiciales teniendo en cuenta el Acuerdo PCSJIA20-11546
prorrogado por el Acuerdo PCSJA20-11549, proferidos por el Consejo Superior de la
Judicatura, a excepcidn en materia civil de: “Acciones de Tutela, Habeas Corpus,
emision de Sentencias anticipadas y las que debian proferirse por escrito, si ya estd
enunciado el sentido del fallo”.

Se deja constancia que durante los dias 25 de mayo al 8 de junio de 2020, NO
corrieron términos judiciales teniendo en cuenta el Acuerdo PCSJA20-11556, proferido
por el Consejo Superior de la Judicatura, a excepcion en materia civil de: “Acciones de
Tutela, Habeas Corpus, emision de Sentencias anticipadas, las que debian proferirse
por escrito, si ya estd enunciado el sentido del fallo, levantamiento de medidas
cautelares sujetas a registro, liquidacion de créditos y terminacion de procesos de
Ejecucion por pago total de la obligacion”.

Se deja constancia que durante los dias _9 al 30 de junio de 2020, NO corrieron
términos judiciales teniendo en cuenta el Acuerdo PCSJA20-11567, proferido por el
Consejo Superior de la Judicatura, a excepcion en materia civil de: “Acciones de Tutela,
Habeas Corpus, emision de Sentencias anticipadas, las que debian proferirse por
escrito, si ya estd enunciado el sentido del fallo, levantamiento de medidas cautelares
sujetas a registro, liquidacion de créditos, terminacion de procesos de Ejecucidn por
pago total de la obligacion’, el pago de titulos en procesos terminados y en los
procesos ejecutivos en trémite, el auto al que se refiere el inciso 2 def articulo 440 de!
Codigo General del Proceso”,

N



REPUBLICA DE COLOMBIA \C)

RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
JUZGADO DIECISIETE CIVIL MUNICIPAL
Bogota, D.C., - _ de dos mil veinte (2020).
02 JUL 207

RAD. 11001- 40- 03 -017 - 2017- 00037- 00 (C. nulidad)
Encontrandose las presentes diligencias al Despacho para proveer sobre el
recurso de reposicion en subsidio el de apelacion, interpuesto por el apoderado

del demandante contra el auto adiado19/02/2019 (fl. 10) del cual no obra
informe respecto del traslado conferido a la parte demandada.

Por lo anterior se ordena por secretaria dar cumplimiento al articulo 110 del CGP.

Cumplido lo anterior ingresen las presentes diligencias al Despacho para resolver
lo pertinente.

Notifiquese y Cumplase (3)

ILENA CECILIA DUQUE GUZ

LA JUEZ

NOTIFICACION POR ESTADO:
La providencia anterior es notificada por

anotacion en estado No. %de ho
ANDREA PAOLA FKJA%DOs

03 JuL 2020




REPUBLICA DE COLOMBIA @

RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
JUZGADO DIECISIETE CIVIL MUNICIPAL

Cra. 10 N° 14-33 Piso 7 Edificio Hernando Morales Molina
Tel. 3410678. Email: cmpl17bt@cendoj.ramajudicial.gov.co

CONSTANCIA SECRETARIAL:

Se deja constancia que durante los dias 16 al 31 de julio y 10 al 31 de agosto de
2020 NO se permitié el ingreso de funcionarios, ni del publico en general a las sedes
judiciales, atendiendo a los Acuerdos PCSJA20-11597 del 15 de julio de 2020, PCSJA20-
11614 y PCSIA20-11622, expedidos por el Consejo Superior de la Judicatura; por tanto,
no se pudo acceder a los expedientes fisicos que reposan en el Despacho.

ANDREA PAOLA FAJARDO HERNANDEZ
SECRETARIA




SEPTIEMBRE 7 DE 2020. Se deja constancia que en la fecha, siendo las 8:00
a.m., se fija en lista el recurso de reposicion presentado dentro del término legal,
mismo que queda en traslado a la contraparte por el término de tres (3) dias,
contados a partir del dia 8 DE SEPTIEMBRE DE 2020. Articulo 319y 110 del Cédigo
General del Proceso.

Vence el dia 10 de septiembre de 2.020 a las 5 p.m.




