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REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
JUZGADO VEINTIOCHO CIVIL DEL CIRCUITO

Bogota, D.C., ‘10 MAY 202
Proceso N° 2019-00663.

Procede el despacho a resolver el recurso de reposiciéon formulado
por la parte actora en contra del auto del 5 de febrero de 2021,
mediante el cual se decretaron pruebas en el presente asunto.

ANTECEDENTES

Solicité el recurrente, el decreto de los testigos solicitados por la
parte ejecutante y se deniegue el decreto y practica del dictamen
pericial solicitado en las contestaciones el cual soporta la tacha de
falsedad, como sustento de su inconformidad, manifesté que no se
le decretaron los testimonios mencionados en el escrito que
descorre las excepciones y la tacha de falsedad, y que al ejecutado
se le decretdé un dictamen pericial que no cumple con los
requisitos mencionados en el articulo 227 del Cédigo General del
Proceso.

La parte demandada, descorrié traslado, manifestando que el
decreto de la prueba del dictamen pericial obedece al tramite
regulado en el articulo 270 ibidem, es decir en ocasién a la tacha
de falsedad propuesta.

CONSIDERACIONES

1. El recurso de reposicién se encarnina a obtener que el juzgador
revoque o modifique su decision cuando al emitirla ha incurrido
en error de procedimiento o de valoracién, tal como se infiere del
articulo 318 del CGP.

Como esa es la finalidad de la censura la via utilizada resulta
procedente.

2. El articulo 287 del Codigo General del Proceso estipula que
podran adicionarse los autos de oficio o0 a solicitud de parte,
entendiéndose que tal mecanismo opera cuando se omita resolver
sobre cualquier punto que de conformidad con la Ley debe ser
objeto de pronunciamiento.
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3. El Numeral 5 del Capitulo IX del titulo tnico de la secciéon
tercera ibidem se encarga de regular el medio de prueba tacha de
falsedad, y en sus articulos 269 y 270, imponen las pautas para la
su procedencia y su tramite, respecto del primer precepto, se
pregona que la parte a quién se atribuya un documento
afirmandose que estd suscrito o manuscrito por ella, podra
tacharlo de falso en la contestacién de la demanda; El segundo
precepto, dispone que el que tache el documento debera expresar
en que consiste la falsedad y pedir las pruebas para su
demostracion; igualmente, indica, que surtido el traslado de la
tacha se decretaran las pruebas y se ordenara el cotejo del
manuscrito, o un dictamen sobre las posibles adulteraciones,
seguidamente indica, que las pruebas deberan producir-se en la
oportunidad para practicar las del proceso.

4. De conformidad con lo anterior, estima este juzgador que el
auto debera mantenerse incélume, en primer lugar, como el
despacho omitié pronunciarse respecto de los testigos solicitados
por el recurrente en escrito que descorre las excepciones y la
tacha, el mecanismo idéneo para incorporarlos sera la adicién del
auto de pruebas, entendiendo el despacho el pretender del
recurrente, por lo que se dispondra a adicionar las pruebas
decretando los testigos solicitados; en segundo lugar, la prueba
pericial decretada se solicité en el contexto de la tacha de falsedad
promovida por la parte ejecutada, sujetandose a los lineamientos
establecidos por las normas anteriormente citadas, como lo es que
‘quien tache el documento deberd pedir las pruebas para su
demostracién”, pauta que se cumple por cuanto en la contestaciéon
de la demanda se propuso la tacha y se pidié la prueba pericial de
grafologia y dactiloscopia, evidentemente ligandose el tramite de la
tacha de falsedad; seguidamente, indica: “surtido el traslado, se
secretaran las pruebas y se ordenard el cotejo pericial de la firma o
el manuscrito, 0 un dictamen sobre las posibles adulteraciones.
Tales pruebas deberdn producir-se en la oportunidad para practicar
las del proceso” pauta que igualmente se cumple en el presente
proceso, pues el auto que decreté las pruebas engloba las
solicitadas para el tramite de la techa.

5. Asi las cosas, se colige, que en el panorama del tramite de
tacha de falsedad, la prueba pericial ha sido decretada
debidamente, en la oportunidad procesal adecuada y para el fin
perseguido, con sujecién a la Ley procesal, por lo que se dispondra
mantener incélume el auto censurado respecto de la prueba
pericial decretada y se adicionara decretando los testigos
solicitados por el recurrente.

En mérito de lo expuesto, el Juzgado







RESUELVE

PRIMERO: Mantener Incélume el auto que decretd pruebas
calendado el 5 de febrero de 2021 respecto de la censura endilgada
a la prueba pericial decretada.

SEGUNDO: adicionese el auto de pruebas, para tal efecto a favor
del demandado se decretan los testimonios de Jorge Anibal Lépez
Manso, Carlos Julio Vasquez Fuentes, Henry Mauricio
Pinzén Franco y Alicia Inés Marifio Mora, quienes deberan
- concurrir a rendir su declaracién el dia que se lleve a cabo la
audiencia inicial.

TERCERO: Vencido el termino otorgado para la practica prueba
pericial decretada en el auto de pruebas, ingrésese el expediente
para fijar fecha y hora para llevar a cabo la audiencia inicial.

NOTIFIQUESE,
Lo CL ¢ -~
N N ANDRES PEREZ ORTI
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JUZGADO 28 CIVIL DEL CIRCUITO
Bogota, D.C.
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