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JUEZ VEINTIOCHO (28) CIVIL DEL CIRCUITO DE BOGOTA D.C.
ccto28bt@cendoj.ramdjudicial.gov.co

E. S. D.

REFERENCIA. VERBAL DE RESPONSABILIDAD CIVIL EXTRACONTRACTUAL.
RADICACION. 11001310302820210005000

DEMANDANTE. MARTIN UMBARILA VALENZUELA Y OTROS.

DEMANDADOS. ZURICH COLOMBIA SEGUROS S.A. Y OTROS.

ASUNTO. CONTESTACION A LA DEMANDA

JAIME ENRIQUE HERNANDEZ PEREZ, mayor de edad, con domicilio y residencia en Bogota D.C.,
identificado con cédula de ciudadania niimero 79.938.138 expedida en Bogota D.C., acreditado con la
tarjeta profesional de abogado nimero 180.264 del Consejo Superior de la Judicatura, obrando como
apoderado judicial de la compafiia ZURICH COLOMBIA SEGUROS S.A. con domicilio principal en la
ciudad de Bogota D.C., identificada con NIT. 860.002.534-0, sociedad comercial vigilada por la
Superintendencia Financiera de Colombia, representada legalmente por la doctora NELLY RUBIELA
BUITRAGO LOPEZ, mayor de edad, con domicilio y residencia en Bogota D.C., identificada con cédula
de ciudadania nimero 52.190.654 expedida en Bogota, dentro del proceso de la referencia, procederé a
contestar la demanda incoada por el sefior MARTIN UMBARILA VALENZUELA y otros, para que
procesalmente se disponga lo pertinente.

L e " OPORTUNIDAD ~

El 1 de julio de 2022, la compafiia ZURICH COLOMBIA SEGUROS S.A., recibié correo electrénico por
parte del doctor Fabio Riveros Medina apoderado de la parte demandante, con el cual se intenté la
notificacion del auto admisorio de la demanda proferido el 18/03/2021, junto con las correcciones de fecha
29/04/2022 y 03/06/2022.

De conformidad con lo establecido en el articulo 8 de la Ley 2213 del 13 de junio de 2022, la compafiia
ZURICH COLOMBIA SEGUROS S.A., se entenderd notificada una vez transcurridos dos (2) dias habiles
siguientes al envio del mensaje y los términos empezaran a correr a partir del dia siguiente al de la
notificacion.

Asi las cosas, tenemos que el correo electronico para lograr la notificacion personal fue recibido por mi
representada el dfa 1 de julio de 2022, por lo cual se entiende notificada el dia 6 de julio de 2022 y a partir
del 7 de julio de 2022 comenzé a correr el término de traslado de la contestacion de la demanda, el cual
finaliza el 4 de agosto de 2022; en consecuencia, esta contestacién se presenta en término.

O-RELACIONADO EN EL ACAPITE DENOMINAI
_“HECHOS:” DE LADEMANDA . -

L. " RESPUESTAAL

Respecto a los hechos planteados por la parte demandante manifiesto lo siguiente:

AL HECHO “v¥ ”. No le consta a mi representada las circunstancias de tiempo y lugat en las que ocurrié
el accidente de transito, por tratarse de un hecho ajeno a mi mandante, por esta razén, me atengo a lo que
se pruebe en el proceso.

AL HECHO “¥"”. No le consta a mi representada quienes eran los conductores de los vehiculos con placas
SSQ-020 y DQMO7A, por tratarse de un hecho ajeno a mi mandante, por esta razén, me atengo a lo que se
pruebe en el proceso.

AL HECHO “v”. No le consta a mi representada quien es el propietario del vehiculo con placas SSQ-
020, por tratarse de un hecho ajeno a mi mandante; por esta razén, me atengo a lo que se pruebe en el
proceso.
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AL HECHO “v ”. No le consta a mi representada cual era la empresa afiliadora del vehiculo con placas
SSQ-020 para la fecha del accidente de transito, por esta razén me atengo a lo que se pruebe en el proceso.

AL HECHO “v ”. No le consta a mi representada las circunstancias de modo en las que ocurrid el
accidente de transito, ni que las lesiones del sefior Miguel Andrés Umbarila Lara y, el fallecimiento de la
sefiora Marfa Agustina Lara Cabrera hubieran sido como consecuencia de este, considerando que es un
hecho ajeno a mi mandante, por esta razén, me atengo a lo que se pruebe en €l proceso.

AL HECHO “v"”. No es un hecho y no le consta a mi mandante lo relatado en este numeral, toda vez que
corresponde a una apreciacion subjetiva realizada por el apoderado de la parte demandante, argumentos
que deberén ser sustentados en la etapa procesal oportuna, por esta razén, me atengo a lo que se pruebe en
el proceso.

AL HECHO “v"”. No le consta a mi representada los dafios causados al vehiculo tipo bus, toda vez que
corresponde a un hecho ajeno a mandante, por esta razén, me atengo a lo que se pruebe en el proceso.

AL HECHO “v"”. No le consta a mi representada lo relatado en este numeral, toda vez que corresponde
a un hecho ajeno a mandante, por esta razon, me atengo a lo que se pruebe en el proceso.

AL HECHO “v/”. No le costa a mi representada las causas que llevaron al fallecimiento de la sefiora
Maria Agustina Lara Cabrera (q.e.p.d.), por tratarse de un hecho ajeno a mi mandante, por esta razon, me
atengo a lo que se pruebe en el proceso.

AL HECHO “v"”. No le costa a mi representada que las lesiones padecidas por el sefior Miguel Andrés
Umbarila Lara sean como consecuencia del accidente de transito, toda vez que corresponde a un hecho
ajeno a mi mandante, por esta razén, me atengo a lo que se pruebe en el proceso.

AL HECHO “v"”. No es un hecho, corresponden a apreciaciones subjetivas que realiza el apoderado de
la parte demandante, con miras a reforzar las pretensiones de la demanda, por tal razén me atengo alo que
se pruebe en el proceso.

AL HECHO “v”. No es un hecho y no le consta a mi representada, toda vez que corresponde a una
apreciacion subjetiva del apoderado de la parte demandante, por tal razén me atengo a lo que se pruebe en
el proceso.

Sin embargo, de conformidad con lo dispuesto en el articulo 1077 del Cédigo de Comercio, ademés de
demostrar la cuantia de la pérdida, se debe soportar la ocurrencia del siniestro, es decir, que la causa de los
dafios que se reclaman, son consecuencia de un evento en el que el conductor del vehiculo con placas SSQ-
020 es el directamente responsable, situacion que no se encuentra plenamente probada, toda vez que, el
Informe Policial de Accidentes de Trénsito, no es determinante para atribuirle responsabilidad alguna al
conductor de dicho vehiculo, ya que, se trata de una hipdtesis y un informe que puede ser controvertido
judicialmente con otros medios probatorios legitimos y, por tanto, no es una sentencia o condena de
responsabilidad, ni tiene el mérito de serlo, asi como, tampoco existe sentencia en proceso penal en el cual
se le endilgue responsabilidad al conductor por el accidente de trénsito ocurrido el dia 28 de octubre de
2015.

AL HECHO “v”. No es un hecho y no le consta a mi representada los supuestos perjuicios ocasionados
a los demandantes, como lo manifiesta el apoderado, toda vez que son hechos susceptibles de
comprobacioén, por esta razon, me atengo a lo que se pruebe en el proceso.

... RESPUESTA ALO RELACIONADO EN EL ACAPITE DENOMINADO

~ “DECLARACIONES'Y CONDENAS " DE LA DEMANDA

Debo indicar de manera respetuosa que me opongo a todas y cada una de las pretensiones de la demanda,
con fundamento en los argumentos expuestos en el presente documento.
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A LA “PRIMERA:”. Me opongo a la declaracién solicitada considerando que, en el caso en particular, no
se observan pruebas conducentes, pertinentes y utiles de la responsabilidad del de_:mandado, asi como
tampoco de la existencia de alguna obligacion indemnizatoria.

A LA “SEGUNDA:”. Me opongo a la condena solicitada considerando que, en el caso en particular, no se
observan pruebas conducentes, pertinentes y (tiles de la responsabilidad del demandado, asf como tampoco
de la existencia de alguna obligacién indemnizatoria.

En el caso particular, la parte demandante pretende a favor de la menor Angie Stefania Umbarila Lara el
pago de treinta y nueve millones quinientos ochenta y cuatro mil ochocientos cuarenta y un pesos
($39.584.841) como pago indemnizatorio a titulo de Lucro Cesante Consolidado y la suma de cincuenta
y cinco millones setecientos veinte mil setecientos noventa y un pesos ($55.720.791) por concepto de Lucro
Cesante Futuro; sin embargo, la certificacion de ingresos emitida por la sefiora Martha Cecilia Le6n Bulla,
directora de gestion humana de la empresa Flores el Cipre S.A.S., debera ser objeto de ratificacion, con
exhibicion de los soportes que llevaron a su emision.

“LUCRO CESANTE POR INCAPACIDAD LESIONADO MIGUEL ANDRES UMBARIIA LARA”

Frente a la indemnizacién de lucro cesante por incapacidad del sefior Miguel Andrés Umbarila Lara se
pretende el pago de un millén quinientos tres mil cuatrocientos ochenta y tres pesos ($1.503.483); sin
embargo, no se aportd prueba de la existencia del derecho, por tal razén, atendiendo la jurisprudencia, ante
la falta de prueba de la aptitud laboral y, para fines de cuantificacion, la remuneracion percibida debera ser
suplida por el salario minimo legal mensual vigente.'

Ahora bien, el apoderado de la parte demandante realiz6 la cuantificacién del lucro cesante sin aplicar las
férmulas jurisprudencialmente conocidas para el efecto, sin aportar siquiera un ejercicio matematico para
liquidar el dafio. Tenemos que, para liquidar el lucro cesante consolidado se debe tener en cuenta el nimero
de meses transcurridos desde el momento del accidente de transito hasta la fecha de la liquidacién y, para
liquidar el lucro cesante futuro, el nimero de meses transcurridos desde la fecha de la liquidacion hasta la
edad probable de acuerdo con la esperanza de vida emitida por la Superintendencia Financiera de Colombia;
sin embargo, este analisis no fue realizado por la parte demandante y su pretension carece de fundamento.

Asf mismo, no se encuentra demostrado que el sefior Miguel Andrés Umbarila Lara, se hubiera visto forzado
a abandonar sus actividades cotidianas y, producto de ello, hubiera dejado de obtener sus respectivas
erogaciones o ganancias, motivo por el cual queda desvirtuada la existencia del derecho.

“A titulo de dafio moral”

Me opongo a la condena solicitada considerando que, en el caso en particular, no se observan pruebas
conducentes, pertinentes y ttiles de la responsabilidad del demandado, asi como tampoco de la existencia
de alguna obligacion indemnizatoria.

Respecto del Dafio Moral, se resalta que las cifras solicitadas en esta pretensién son excesivas, teniendo en
cuenta que la Corte Suprema de Justicia® ha determinado un precedente de setenta'y dos millones de pesos
(872.000.000) para los casos draméticos, aunado a que, el reconocimiento de este dafio se encuentra
supeditado, a la prueba real y efectiva de la intensidad de los sufrimientos en la esfera interna de los
demandantes, sin que sea procedente la construccion de presuncion alguna en este sentido.

De manera respetuosa se solicita al Despacho no acceder a la determinacion de este monto de la condena
por dafios morales en salarios minimos legales mensuales vigentes, considerando que, en asuntos civiles no
se aplica la regulacion penal ni la jutisprudencia de lo Contencioso Administrativo que los han tasado en
salarios minimos.

“A titulo de dario a la vida de relacion”

! Corte Suprema de Justicia, Sala de casacién Civil, radicado niimero 11001-31-03-028-2003-00833-01 del 7 de diciembre de 2018, M.P. Aroldo
Wilson Quiroz Monsalvo

2 Corte Suprema de Justicia, Sala de Casacion Civil, Radicacion No 05001-31-03-003-2005-00174-01, SC13925-2016 del 24 de agosto de 2016,
M.P. Ariel Salazar Ramirez.
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Me opongo a la condena solicitada considerando que, en el caso en particular, no se observan pruebas
conducentes, pertinentes y Utiles de la existencia de un dafio a la vida en relacion, pues esta tipologia de
dafio no se presume, sino que debe haber prueba cierta de su existencia y magnitud.

Respecto al concepto de Dafio a la Vida de Relacion, se resalta que las cifras solicitadas resultan ser
excesivas en consideracion a lo ya decantado jurisprudencialmente, aunado a que, el reconocimiento de este
dafio se encuentra supeditado, en todo caso, a la prueba real y efectiva de la intensidad de los sufrimientos
en la esfera externa de los demandantes, sin que sea procedente la construccion de presuncién alguna en
este sentido.

De manera respetuosa se solicita al Despacho no acceder a la determinacion de este monto de la condena
por dafios morales en salarios minimos legales mensuales vigentes, considerando que, en asuntos civiles no
se aplica la regulacion penal ni la jurisprudencia de lo Contencioso Administrativo que los han tasado en
salarios minimos.

“A titulo de dafio a la salud”

Me opongo a la condena solicitada considerando que, en el caso en particular, no se observan pruebas
conducentes, pertinentes y utiles de la responsabilidad del demandado, asi como tampoco de la existencia
de alguna obligacién indemnizatoria.

Frente al dafio a la salud, la parte demandante pretende el pago de la suma de veintisiete millones doscientos
cincuenta y cinco mil setecientos ochenta pesos ($27.255.780); sin embargo; en cuanto al perjuicio
pretendido, es importante indicar que este es un concepto acogido por la jurisdiccién de lo Contencioso
Administrativo y no por la jurisdiccién ordinaria, motivo por el cual respetuosamente se solicita que dicha
pretension no sea de recibo por el honorable Despacho.

A LA “TERCERA:”. Me opongo a la declaracion solicitada considerando que, en el caso en particular, no
se observan pruebas conducentes, pertinentes y ttiles de la responsabilidad del demandado, asi como
tampoco de la existencia de alguna obligacion indemnizatoria. :

A LA “CUARTA:”. Me opongo a la condena solicitada considerando que, en el caso en particular, no se
observan pruebas conducentes, pertinentes y ttiles de la responsabilidad del demandado, asi como tampoco
de la existencia de alguna obligacion indemnizatoria.

A LA “QUINTA:”. Me opongo a la declaracién solicitada considerando que, en el caso en particular, no
se observan pruebas conducentes, pertinentes y dtiles de la responsabilidad del: demandado, asi como
tampoco de la existencia de alguna obligacién indemnizatoria.

A LA “SEXTA:”. Me opongo a la condena solicitada considerando que, en el caso en particular, no se
observan pruebas conducentes, pertinentes y utiles de la responsabilidad del demandado, asf como tampoco
de la existencia de alguna obligacion indemnizatoria.

A LA “SEPTIMA:”. Me opongo a la declaracién solicitada considerando que, en el caso en particular, no
se observan pruebas conducentes, pertinentes y ttiles de la responsabilidad del demandado, asi como
tampoco de la existencia de alguna obligacion indemnizatoria.

A LA “OCTAVA:”. Me opongo a la condena solicitada considerando que, en el caso en particular, no se
observan pruebas conducentes, pertinentes y utiles de la responsabilidad del demandado, asi como tampoco
de la existencia de alguna obligacién indemnizatoria.

A LA “NOVENA:”. Me opongo a la declaracion solicitada considerando que, en el caso en particular, no
se observan pruebas conducentes, pertinentes y ttiles de la responsabilidad de mi representada, asi como
tampoco de la existencia de alguna obligacion indemnizatoria.

AL “DECIMO:”. Me opongo a la condena solicitada considerando que, en el caso en particular, no se
observan pruebas conducentes, pertinentes y (tiles de la responsabilidad de mi representada, asi como
tampoco de la existencia de alguna obligacién indemnizatoria.
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AL “DECIMO PRIMERO:”. Me opongo a la declaracién solicitada por la parte demandante, considerando
que, al no existir obligacién alguna de pago, tampoco existe el derecho al pago de intereses moratorios.

Ahora en el eventual caso que mi representada sea condenada, en lo referente a los intereses moratorios
solicitados, estos solo podran reconocerse a partir de la ejecutoria de la sentencia que ordena el pago, pues
se debe acreditar el siniestro y determinar su monto, acorde con la Sentencia SC-5217-2019.

Por lo anterior el pago de los intereses moratorios, solo se causan a partir de la ejecutoria de la sentencia,
considerando que al momento de la reclamacién no se conoce o no existe certeza de la cuantfa, elemento
esencial para la configuracién de la mora.’

AL “DECIMO SEGUNDO:”. Me opongo a la condena solicitada por la parte demandante, considerando
que, al no existir obligacién alguna de pago, tampoco existe el derecho al pago de intereses moratorios.

Ahora en el eventual caso que mi representada sea condenada, en lo referente a los intereses moratorios
solicitados, estos solo podran reconocerse a partir de la ejecutoria de la sentencia que ordena el pago, pues
se debe acreditar el siniestro y determinar su monto, acorde con la Sentencia SC-5217-2019.

Por lo anterior el pago de los intereses moratorios, solo se causan a partir de la ejecutoria de la sentencia,
considerando que al momento de la reclamacién no se conoce 0 no existe certeza de la cuantia, elemento
esencial para la configuracién de la mora.*

AL “DECIMO TERCERO:”. Me opongo a la condena solicitada por la parte demandante, considerando
que, al no existir obligacién alguna de pago, tampoco existe el derecho al pago de indexacién alguna.

A LA “DECIMO CUARTA:”. Me opongo a la condena solicitada por la parte demandante, considerando

que, al no existir la obligacién alguna de pago, tampoco existe el derecho al pago de costas y agencias en
derecho.

AL “DECIMO QUINTO:”. Me opongo a la condena solicitada por la parte demandante, considerando que,
no existe obligacion alguna de pago, por parte de mi representada.

; L OBJECION AL JURAMENTO ESTIMATORIO - |

Debo indicar de manera respetuosa que me opongo a la estimacién de perjuicios efectuada por la parte
demandante en el acdpite denominado “JURAMENTO ESTIMATORIO”.

Respecto a las pretensiones relacionadas con los perjuicios patrimoniales manifiesto que no se observan
pruebas conducentes, pertinentes y utiles que permitan inferir su existencia con certeza y que corresponden
a perjuicios causados como consecuencia de la responsabilidad civil de la parte demandada.

Asf las cosas, el dafio es el elemento mas importante en la responsabilidad civil, pues la reparacién parte de
la base de su existencia.’De ahi que es muy importante conocer cudles son los requisitos del dafio si lo que

se quiere es lograr su reparacion. De modo que, los tnicos requisitos del dafio indemnizable son la certeza,
la ilicitud y el caracter personal®.

La certeza del dafio ocurre cuando no haya duda de su concreta realizacién. Ademas, es el requisito *mds
importante (...), al punto que, sin su ocurrencia 'y demostracion, no hay lugar a reparacién alguna”.”

* Corte Suprema de Justicia Sala de Casacién Civil Radicado N° 11001-22-03-000-2020-01122-01, quince (15) de
octubre de dos mil veinte (2020).

4 Corte Suprema de Justicia Sala de Casacién Civil Radicado N° 11001-22-03-000-2020-01122-01, quince (15) de
octubre de dos mil veinte (2020).

3 DIEGO FERNANDO GARCIA VASQUEZ, “Manual de responsabilidad civil y del Estado ", Ed. Libreria Ediciones del Profesional Ltda, 1°
ed., Bogotd, Colombia, 2009, pag. 13.

® OBDULIO VELASQUEZ POSADA, “Responsabilidad civil extracontractual”, Ed. Temis, 2 ed., Bogot4, Colombia, 2016, pag. 269.

7C8J, SC del 1° de noviembre de 2013, Rad. N.° 1994- 26630-01; CSJ, SC del 17 de noviembre de 2016, Rad. N°2000-00196-01.
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El articulo 206 del Cédigo General del Proceso, dispuso dos objetivos al regular el juramento estimatorio:
la formulacién de pretensiones justas y economizar la actividad probatoria, desarrolldndolo no solo como
medio de prueba, sino también como requisito de la demanda.
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Revisando las pretensiones de la parte demandante se observa que estas exceden en buena medida los limites
establecidos por la jurisprudencia y, en tal sentido, deberan ser debidamente valoradas y ajustadas por el
Despacho, sin perjuicio de la aplicacién de las sanciones que resulten procedentes.

Frente a los conceptos reclamados por perjuicios materiales (Lucro Cesante Consolidado y Futuro):

Este tipo de perjuicios solo se deben indemnizar en la medida en que se compruebe su certeza y que
efectivamente se hayan ocasionado, cuestion que incumbe a quien los reclama, pues, aunque incluso en los
eventos en que se deja establecida la responsabilidad por un hecho injusto, “...esta no conduce en todos los
casos, ni de manera indefectible, a la condena de perjuicios... "8, toda vez que ...para que haya lugar a
indemnizacion se requiere que haya perjuicios, los que deben demostrarse porque la culpa por censurable
que sea no los produce de suyo. Vale esto como decir que quien demanda que se le indemnice debe probar
que los ha sufrido. Mds todavia: bien puede haber culpa y haberse demostrado perjuicios y, sin embargo,
no prosperar la accion indemnizatoria porque no se haya acreditado que esos sean efecto de aquella; en

otros términos, es preciso establecer el vinculo de causalidad entre una y otros 9

En ese orden de ideas, cierto e indiscutible es que quien reclama la indemnizacion de perjuicios, debe
acreditar plenamente su cuantfa y en qué consistieron los mismos, por cuanto siempre ha de exigirse certeza
del detrimento y no partir de meras hip6tesis o eventualidades.

Sobre el particular, en materia probatoria, le corresponde a las partes demostrar todos aquellos hechos que
sirvan de presupuesto a la norma que consagra el derecho que persiguen, de tal suerte que quien invoca un

hecho para lograr la aplicacion de determinada preceptiva legal, corre con la carga de su demostracién-

fehaciente, pues de lo contrario la decision serd adversa a tal pedimento, lo que se complementa con el
articulo 1757 del Coédigo Civil, conforme al cual incumbe probar las obligaciones o su extincién a quien
alega aquellas o esta, pues “...Los derechos sub-lite dependen de la accién u omision del interesado. Las
cargas procesales imponen a la parte asumir ciertas conductas o abstenciones cuyo incumplimiéento puede
generar riesgos de una decisién desfavorable y, por ende, el no reconocimiento de sus derechos subjetivos

(...) los efectos de su incumplimiento acarrean riesgos que pueden concretarse en una decision adversa... "’

De conformidad con lo establecido en el articulo 167 del Cédigo General del Proceso, “incumbe a las partes
probar el supuesto de hecho de las normas que consagran el efecto juridico que ellas persiguen (...)”; sin
embargo, en el presente caso se observa que la parte demandante no presenta pruebas pertinentes,
conducentes y itiles que lleven al convencimiento de la existencia de las obligaciones indemnizatorias
reclamadas y de la cuantia de los perjuicios solicitados. En este sentido, observada la falta de prueba de
los perjuicios materiales, solicitamos respetuosamente al Despacho declarar infundado el ‘juramento
estimatorio presentado.

Frente al lucro cesante se refiere al provecho que, de no producirse el dafio, debi6 entrar al patrimonio de la
victima, pero el quebranto de ese interés que se deja de percibir obedece a una situacion real, susceptible de
constatacion fisica, material u objetiva, y excluye la eventualidad de hipotéticas ganancias, cuya
probabilidad es simplemente remota.

En el caso particular, la parte demandante pretende a favor de la menor Angie Stefania Umbarila Lara el
pago de treinta y nueve millones quinientos ochenta y cuatro mil ochocientos cuarenta y un pesos
(839.584.841) como pago indemnizatorio a titulo de Lucro Cesante Consolidado y la suma de cincuenta
y cinco millones setecientos veinte mil setecientos noventa y un pesos ($55.720.791) por concepto de Lucro
Cesante Futuro; sin embargo, la certificacion de ingresos emitida por la sefiora Martha Cecilia Ledn Bulla,
directora de gestion humana de la empresa Flores el Cipre S.A.S., debera ser objeto de ratificacién, con
exhibicion de los soportes que llevaron a su emision.

# Tribunal Superior del Distrito Judicial de Bogota. Sala Civil. Providencia del 4 de mayo de 2011. Exp. 2007-334-01.
% C.S.J. Sentencia calendada el 24 de julio de 1985. G.J. CLXXX. Pag. 182.
1 Corte Suprema de Justicia, sentencia C-070 de 1993, citada en sentencia del 30 de septiembre de 2004, exp. 7142.
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Respecto de la indemnizacion de lucro cesante por incapacidad del sefior Miguel Andrés Umbarila Lara
se pretende el pago de un millon quinientos tres mil cuatrocientos ochenta y tres pesos ($1.503.483); sin
embargo, no se aportd prueba de la existencia del derecho, por tal razén, atendiendo la jurisprudencia, ante
la falta de prueba de la aptitud laboral y, para fines de cuantificacién, la remuneracion percibida debera ser
suplida por el salario minimo legal mensual vigente."!

Ahora bien, el apoderado de la parte demandante realizé la cuantificacién del lucro cesante sin aplicar las
férmulas jurisprudencialmente conocidas para el efecto, sin aportar siquiera un ejercicio matematico para
liquidar el dafio. Tenemos que, para liquidar el lucro cesante consolidado se debe tener en cuenta el nimero
de meses transcurridos desde el momento del accidente de transito hasta la fecha de la liquidacién y, para
liquidar el lucro cesante futuro, el numero de meses transcurridos desde la fecha de la liquidacién hasta la
edad probable de acuerdo con la esperanza de vida emitida por la Superintendencia Financiera de Colombia;
sin embargo, este andlisis no fue realizado por la parte demandante y su pretensidn carece de fundamento.

Asfmismo, no se encuentra demostrado que el sefior Miguel Andrés Umbarila Lara, se hubiera visto forzado
a abandonar sus actividades cotidianas y, producto de ello, hubiera dejado de obtener sus respectivas
erogaciones o ganancias, motivo por el cual queda desvirtuada la existencia del derecho.

Por lo anterior, manifiesto que las pretensiones relacionadas en la demanda carecen de sustento probatorio,
por lo que no deben ir dirigidas a mi representada y no corresponden al principio general de indemnizacion
consagrado en el articulo 1088 y 1089 del Cédigo de Comercio, y a lo reiterado por la Jurisprudencia
Nacional.

Ante la ausencia total de pruebas de lo reclamado, no puede darse a tal concepto el valor probatorio propio
del juramento estimatorio.

Por las razones expuestas, de manera respetuosa ruego al sefior Juez niegue las pretensiones de la demanda
y exonere a mi representada de cualquier clase de responsabilidad.

_ EXCEPCIONES DE FONDO O MERITO FRENTE A LA DEMANDA |

4.1. PRESCRIPCION DE LAS ACCIONES DERIVADAS DEL CONTRATO DE SEGURO.

De manera respetuosa manifiesto que ZURICH COLOMBIA SEGUROS S.A., no esta llamada a
indemnizar suma alguna de las reclamadas por los demandantes, considerando que ha operado el
fenémeno de la prescripcion de las acciones derivadas del contrato de seguro, de conformidad con
lo establecido en los articulos 1081'2y 11312 del Cédigo de Comercio, los cuales establecen un
término de prescripcion de dos (2) afios.

Por lo anterior, en el caso particular operé el fenémeno de la prescripcion ordinaria, toda vez que
transcurrid dos (2) afios, desde que esta aseguradora realizd el ofrecimiento formal el cual data del
veinte (20) de noviembre de 2017 por valor de ocho millones de pesos ($8.000.000) a favor del
sefior Miguel Andrés Umbarila Lara y cuarenta y cuatro millones doscientos sesenta y tres mil
vente pesos ($44.263.020) por el lamentable fallecimiento de la sefiora Maria Agustina Lara

Cabrera (q.e.p.d.). Es decir, que el fendmeno prescriptivo se concretd, el veinte (20) de noviembre
de 2019.

" Corte Suprema de Justicia, Sala de casacion Civil, radicado niimero 11001-31-03-028-2003-00833-01 del 7 de diciembre de 2018, M.P. Aroldo
Wilson Quiroz Monsalvo

12 Coédigo de Comercio art. 1081 PRESCRIPCION DE ACCIONES. La prescripcion de las acciones que se derivan del contrato de seguro
o de las disposiciones que lo rigen podra ser ordinaria o extraordinaria.

La prescripcion ordinaria sera de dos afios y empezara a correr desde el momento en que el interesado haya tenido o debido tener conocimiento del
hecho que da base a la accién.

1* Cédigo de Comercio art. 1131. Ocurrencia del siniestro. En el seguro de responsabilidad se entendera ocurrido el siniestro en el momento en
que acaezca el hecho externo imputable al asegurado, fecha a partir de la cual correra la prescripcion respecto de la victima. Frente al asegurado
ello ocurrird desde cuando la victima le formula la peticion judicial o extrajudicial.
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Es de resaltar que, el término de la prescripcion se interrumpié de manera natural cuando ZURICH
reconocio su obligacién al momento de realizar el ofrecimiento el dia veinte (20) de noviembre de
2017.

No obstante, se debe poner de presente que la interrupcién Gnicamente significa que el término
vuelve a contabilizarse de nuevo, sin la posibilidad de que se pueda volver a interrumpir ya que,
segun lo estatuido por nuestro ordenamiento juridico, inicamente se puede realizar por una (1) sola
vez.

Por lo anterior al haber transcurrido mas de 2 afios desde que la compafiia realizo6 el ofrecimiento
(momento en que el interesado tuvo o debid tener conocimiento de hecho que da base a la accion),
es decir, desde el veinte (20) de noviembre de 2017 al diecinueve (19) de febrero de 2021 (fecha
de radicacion de la demanda), la presente accién se encuentra prescrita en cuanto a la obligacion
indemnizatoria de mi representada.

De manera respetuosa manifiesto que ZURICH COLOMBIA SEGUROS S.A. no esti llamada a indemnizar
suma alguna de las reclamadas por el sefior Miguel Andrés Umbarila Lara y otros, considerando que ha
operado el fenémeno de la prescripcion de las acciones derivadas del contrato de seguro.

4.2. AUSENCIA DE PRUEBA DE OCURRENCIA DEL SINIESTRO

Nuestro ordenamiento juridico sefiala que el siniestroes la realizacién del riesgo asegurado™. Asi las cosas,
la cobertura o riesgo'® asegurado, entendido como el peligro que amenaza la vida o patrimonio de las
personas y que se pretende afectar en el presente asunto, es la de responsabilidad civil extracontractual,
hecho que indefectiblemente entrafia la existencia de una actuacion realizada por el asegurado con la que se
haya ocasionado un dafio a un tercero y en el que exista un nexo de causalidad que determine que su
actuacion incidié de manera directa, exclusiva y determinante en el perjuicio ocasionado.

De acuerdo con lo estipulado en el contrato de seguro, no ha ocurrido siniestro alguno dentro de los riesgos
asegurados por la péliza expedida por mi representada.

Como se manifesté anteriormente, no se realizo el riesgo asegurado y en este sentido, no puede hablarse de
la ocurrencia de siniestro, condicién necesaria para hacer surgir la obligacion del asegurador en el pago de
la indemnizacion.

4.3. INEXISTENCIA DE PRUEBA DE LA CUANTIiA DE LA PERDIDA O PERJUICIOS
SUFRIDOS POR LA PARTE DEMANDANTE

Se resalta que la parte demandante relata el evento que da lugar a la reclamacion, pero no acredita
en debida forma el vinculo civil de responsabilidad entre la conducta desplegada por el demandado
con el perjuicio sufrido por la parte demandante.

Al presunto beneficiario no le basta con alegar el acaecimiento de un hecho, sino que ademas es necesario
que se acredite la responsabilidad del asegurado (existencia del siniestro) y la cuantia del perjuicio sufrido.

De conformidad con lo establecido en el articulo 167 del Cédigo General del Proceso, “incumbe alas partes
probar el supuesto de hecho de las normas que consagran el efecto juridico que ellas persiguen (...)”.

En el caso particular, la parte demandante pretende a favor de la menor Angie Stefania Umbarila Lara el
pago de treinta y nueve millones quinientos ochenta y cuatro mil ochocientos cuarenta y un pesos
($39.584.841) como pago indemnizatorio a titulo de Lucro Cesante Consolidado y la suma de cincuenta
y cinco millones setecientos veinte mil setecientos noventa y un pesos ($55.720.791) por concepto de Lucro
Cesante Futuro; sin embargo, la certificacion de ingresos emitida por la sefiora Martha Cecilia Le6n Bulla,

14 Cadigo de Comercio, art. 1072 - “Se denomina siniestro la realizacion del riesgo asegurado™.
15 5 EFREN OSSA G., “Tratado elemental de seguros”, Medellin, Colombia, 1956, pag. 3.
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directora de gestién humana de la empresa Flores el Cipre S.A.S., deberd ser objeto de ratiﬁcacién, con
exhibicion de los soportes que llevaron a su emision.

Frente a la indemnizacién de lucro cesante por incapacidad del sefior Miguel Andrés Umbarila Lara se
pretende el pago de un millén quinientos tres mil cuatrocientos ochenta y tres pesos ($1.503.483); sin
embargo, no se aporto prueba de la existencia del derecho, por tal razon, atendiendo la jurisprudencia, ante
la falta de prueba de la aptitud laboral y, para fines de cuantificacion, la remuneracion percibida deberd ser
suplida por el salario minimo legal mensual vigente.'®

Ahora bien, el apoderado de la parte demandante realizé la cuantificacion del lucro cesante sin aplicar las
férmulas jurisprudencialmente conocidas para el efecto, sin aportar siquiera un ejercicio matematico para
liquidar el dafio. Tenemos que, para liquidar el Jucro cesante consolidado se debe tener en cuenta el nimero
de meses transcurridos desde el momento del accidente de transito hasta la fecha de la liquidacion y, para
liquidar el Jucro cesante futuro, el nimero de meses transcurridos desde la fecha de la liquidacion hasta la
edad probable de acuerdo con la esperanza de vida emitida por la Superintendencia Financiera de Colombia;
sin embargo, este andlisis no fue realizado por la parte demandante y su pretensién carece de fundamento.

Asi mismo, no se encuentra demostrado que el sefior Miguel Andrés Umbarila Lara, se hubiera visto forzado
a abandonar sus actividades cotidianas y, producto de ello, hubiera dejado de obtener sus respectivas
erogaciones o ganancias, motivo por el cual queda desvirtuada la existencia del derecho.

Frente al dafio extrapatrimonial, en la modalidad de Dafio Moral y el Daiio a la Vida de Relacion, vale la
pena resaltar que, el reconocimiento de este dafio se encuentra supeditado, en todo caso, a la prueba real y
efectiva de la intensidad de los sufrimientos en la esfera interna y externa de los demandantes, sin que sea
procedente la construccion de presuncién alguna en este sentido.

Frente al Daiio a la Salud, la parte demandante pretende el pago de la suma de veintisiete millones
doscientos cincuenta y cinco mil setecientos ochenta pesos ($27.255.780); sin embargo, en ‘cuanto al
perjuicio pretendido, es importante indicar que este es un concepto acogido por la jurisdiccion de lo
Contencioso Administrativo y no por la jurisdiccién ordinaria, motivo por el cual respetuosamente se
solicita que dicha pretension no sea de recibo por el honorable Despacho.

Teniendo en cuenta que no se ha acreditado la responsabilidad de nuestro asegurado y la cuantia de los
perjuicios que aduce haber sufrido la parte demandante, ZURICH COLOMBIA SEGUROS S.A. no tiene
obligacion indemnizatoria en virtud de lo determinado en el contrato de seguro mencionado.

4.4. EXCESIVA TASACION DE PERJUICIOS

En el caso particular, la parte demandante pretende a favor de la menor Angie Stefania Umbarila Lara el
pago de treinta y nueve millones quinientos ochenta y cuatro mil ochocientos cuarenta y un pesos
($39.584.841) como pago indemnizatorio a titulo de Luero Cesante Consolidado y la suma de cincuenta
y cinco millones setecientos veinte mil setecientos noventa y un pesos ($55.720.791) por concepto de Lucro
Cesante Futuro; sin embargo, la certificacion de ingresos emitida por la sefiora Martha Cecilia Le6n Bulla,
directora de gestion humana de la empresa Flores el Cipre S.A.S., debera ser objeto de ratificacion, con
exhibicion de los soportes que llevaron a su emision.

Frente a la indemnizacién de lucro cesante por incapacidad del sefior Miguel Andrés Umbarila Lara se
pretende el pago de un millén quinientos tres mil cuatrocientos ochenta y tres pesos ($1.503.483); sin
embargo, no se aportd prueba de la existencia del derecho, por tal razén, atendiendo la jurisprudencia, ante
la falta de prueba de la aptitud laboral y, para fines de cuantificacion, la remuneracion percibida.debera ser
suplida por el salario minimo legal mensual vigente.!”

16 Corte Suprema de Justicia, Sala de casacion Civil, radicado nimero 11001-31-03-028-2003-00833-01 del 7 de diciembre de 2018, M.P. Aroldo
Wilson Quiroz Monsalvo

17 Corte Suprema de Justicia, Sala de casacion Civil, radicado niimero 11001-31-03-028-2003-00833-01 del 7 de diciembre de 2018, M.P. Aroldo
Wilson Quiroz Monsalvo
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Ahora bien, el apoderado de la parte demandante realizé la cuantificacion del lucro cesante sin aplicar las
féormulas jurisprudencialmente conocidas para el efecto, sin aportar siquiera un ejercicio matematico para
liquidar el dafio. Tenemos que, para liquidar el lucro cesante consolidado se debe tener en cuenta el nimero
de meses transcurridos desde el momento del accidente de transito hasta la fecha de la liquidacién y, para
liquidar el lucro cesante futuro, el nimero de meses transcurridos desde la fecha de la liquidacién hasta la
edad probable de acuerdo con la esperanza de vida emitida por la Superintendencia Financiera de Colombia;
sin embargo, este andlisis no fue realizado por la parte demandante y su pretension carece de fundamento y
por tal razdn se considera excesiva.

Respecto del Daiio Moral, se resalta que las cifras solicitadas en esta pretension son excesivas, teniendo en
cuenta que la Corte Suprema de Justicia'® ha determinado un precedente de setenta y dos millones de pesos
($72.000.000) para los casos dramaticos, aunado a que, el reconocimiento de este dafio se encuentra
supeditado, a la prueba real y efectiva de la intensidad de los sufrimientos en la esfera interna de los
demandantes, sin que sea procedente la construccion de presuncién alguna en este sentido.

Respecto al concepto de Dafio a la Vida de Relacién, se resalta que las cifras solicitadas resultan ser
excesivas en consideracion a lo ya decantado jurisprudencialmente, aunado a que, el reconocimiento de este
dafio se encuentra supeditado, en todo caso, a la prueba real y efectiva de la intensidad de los sufrimientos
en la esfera externa de los demandantes, sin que sea procedente la construccion de presuncion alguna en
este sentido.

Frente al Daiio a la Salud, la parte demandante pretende el pago de la suma de veintisiete millones
doscientos cincuenta y cinco mil setecientos ochenta pesos ($27.255.780); sin embargo, en cuanto al
perjuicio pretendido, es importante indicar que este es un concepto acogido por la jurisdiccién de lo
Contencioso Administrativo y no por la jurisdiccion ordinaria, motivo por el cual respetuosamente se
solicita que dicha pretensién no sea de recibo por el honorable Despacho.

Teniendo en cuenta que no se ha acreditado la responsabilidad de nuestro asegurado y la cuantia de los
perjuicios que aduce haber sufrido la parte demandante, ZURICH COLOMBIA SEGUROS S.A. no tiene
obligacién indemnizatoria en virtud de lo determinado en el contrato de seguro mencionado.

4.5. DELIMITACION DE LOS RIESGOS AMPARADOS POR LA POLIZA DE
RESPONSABILIDAD CIVIL, EXTENSION DE LA COBERTURA Y EXCLUSIONES
ESPECIFICAS DE COBERTURA ‘

En el caso en particular y, de acuerdo con los hechos presentados en la demanda, el amparo que se pretende
afectar es el de Responsabilidad Civil Extracontractual, esto quiere decir que la cobertura se circunscribe
Gnicamente al riesgo relacionado en el caso en que se logre probar la existencia de los elementos
estructurantes de esta clase de responsabilidad civil y su cuantia.

Por las razones expuestas, de manera respetuosa reitero que, en el hipotético e improbable caso de una
condena, debe tenerse en cuenta cuales son los amparos, las extensiones y las exclusiones a la cobertura
establecidos en el contrato de seguro expedido por ZURICH COLOMBIA SEGUROS S.A.

4.6. LIMITE DE LA RESPONSABILIDAD DE LA ASEGURADORA

Para que nazca para el Asegurador la obligacién de indemnizar los perjuicios: que se derivan del
incumplimiento total o parcial de un contrato de seguro debe existir un siniestro o realizacién del riesgo
asegurado'®.

Una vez sea verificada la existencia del siniestro, y para efectos de determinar la responsabilidad del
asegurador, éste no estard obligado a responder sino hasta concurrencia de la suma asegurada®.

18 Corte Suprema de Justicia, Sala de Casacion Civil, Radicacion No 05001-31-03-003-2005-00174-01, SC13925-2016 del 24 de agosto de 2016,
M.P. Ariel Salazar Ramirez.

19 Codigo de Comercio, art. 1072 - “Se denomina siniestro la realizacion del riesgo asegurado”.
2 T . « . B . . e
20 Codigo de Comercio, art. 1079 - “El asegurador no estara obligado a responder sino hasta concurrencia de la suma asegurada (...)

=] (57)317 432 0175 QCalle 127 Bis No. 88-10 Interior 1, Oficina 501, Bogota,
Colombia hernandezchavarroasociados@gmail.com

10



U HERNANDEZ M

=2 CHAVARRO
1} ASOCIASCS

Respecto al monto de la indemnizacidn en el seguro de dafios, la jurisprudencia ha sefialado que, en caso de
presentarse un riesgo, no se puede reclamar del asegurador una suma mayor a la asegurada, asf el dafio haya
sido superior, ni cifra que exceda del monto del dafio, aunque el valor asegurado fuera mayor?'.

Dentro de la caratula de la Pdliza de automdviles nimero 000706161234 con certificado nimero
000800169357, se establece el limite del valor asegurado relacionado con el amparo que se pretenden
afectar (Responsabilidad Civil Extracontractual - Lesiones O Muerte A Dos O Mas Personas — 400
SMLMYV), de manera que ese limite determina el valor maximo al que puede resultar condenada la
Aseguradora en caso de que se pruebe la ocurrencia del siniestro y la cuantia de la pérdida.

Teniendo en cuenta lo anterior, resalto de manera respetuosa que en el hipotético e improbable caso de una
condena debe tenerse en cuenta la naturaleza juridica del Contrato de Seguro mencionado y que el mismo
estd concebido legalmente para asegurar el pago de la suma correspondiente al valor probado, y hasta el
limite del valor asegurado, por lo que el despacho debe considerar que para este caso no existe poliza que
ampare la responsabilidad civil extracontractual.

4.7. INEXISTENCIA DE OBLIGACION INDEMNIZATORIA

Luego de la revisién juiciosa de los documentos que reposan en el expediente se pude afirmar que ZURICH
COLOMBIA SEGUROS S.A. no tiene obligacién indemnizatoria derivada de la péliza de automdviles
nimero 000706161234, considerando que no existen pruebas de la realizacién del riesgo asegurado ni de la
cuantia de la pérdida o dafio que dice haber sufrido la parte actora.

De acuerdo con lo anterior, respetuosamente manifiesto que ZURICH COLOMBIA SEGUROS S.A. no
estd llamada a cancelar suma alguna relacionada con las pretensiones de la demanda.

4.8. DISPONIBILIDAD EN COBERTURA DEL VALOR ASEGURADO

En el hipotético caso de una condena, deberé tenerse en cuenta el limite asegurado, de tal manera que serd
objeto de prueba acreditar cuales valores ha desembolsado ZURICH COLOMBIA SEGUROS S.A., durante
la vigencia en que ocurri6 el siniestro, para proceder a descontar dichos valores. En consecuencia y en el
caso de que ya se hubiera atendido otros siniestros durante la misma vigencia hasta la suma asegurada, no
habra cobertura para el asunto que nos ocupa.

4.9. CONCURRENCIA DE CULPAS

Al respecto, la Corte Suprema de Justicia ha sefialado que cuando el coautor del dafio comete una culpa
evidente que concurre con la conducta igualmente culpable de la victima, el juez debe graduar
cuantitativamente la relacion de causalidad entre las culpas cometidas de manera concurrente, y la cuantia
del dafio, a fin de reducir la indemnizacién mediante el juego de una proporcién que al fin y al cabo se
expresa de manera matemética y cuantitativa??.

En el mismo sentido ha indicado que la concurrencia de causas viene impuesta por dos principios
elementales de logica juridica que dominan esta materia, a saber, que cada quien debe soportar el dafio en
la medida en que ha contribuido a provocarlo, y que nadie debe cargar con la responsabilidad y el perjuicio
ocasionado por otro®.

De manera que, el Juez debe examinar las circunstancias de tiempo, modo y lugar en las que se produce el
dafio, y, asi, establecer el grado de responsabilidad que corresponda a cada uno de los actores, de
conformidad con lo establecido en el articulo 2357 del Codigo Civil.

21 CSJ, Sentencia 5065 de julio 22 de 1999, M.P. Nicolas Bechara Simancas.

22 CSJ, Sentencia del 25 de noviembre de 1999, Expediente 5173, M.P. Silvio Fernando Trejos.

3 G. J. Tomos LXI, pag. 60, LXXV1I, pag. 699, y CLXXXVIII, pag. 186, Primer Semestre, entre otras.

* Codigo Civil, art. 2357 - REDUCCION DE LA INDEMNIZACION. “La apreciacion del dafio esta sujeta a reduccion, si el que lo ha sufrido se
expuso a é| imprudentemente.”
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Por las razones expuestas, solicitamos respetuosamente al Despacho, en el hipotético caso de una condena
a mi representada, declarar probada la presente excepcion y se tenga en cuenta la graduacion entre las culpas
cometidas de manera concurrente y la cuantia del dafio, con el fin de reducir el valor de indemnizacion que
se ordene pagar.

4.10. INEXISTENCIA DE PAGO DE INTERESES MORATORIOS

En el caso particular no existe obligacion por parte de ZURICH COLOMBIA SEGUROS S.A. de reconocer
el pago por concepto de intereses moratorios, considerando que no se encuentra probada la ocurrencia del
siniestro de acuerdo con el articulo 1077 del Cddigo de Comercio, circunstancia que es necesaria para
determinar la responsabilidad de mi representada.

En cuanto a lo manifestado por el maximo 6rgano de esta especialidad, se determino que:

“la Corte ha establecido que «los intereses moratorios» se pagardn desde: (i) El mes siguiente a
lafecha en que el tomador o beneficiario pruebe el «siniestro» y la cuantia, aun extrajudicialmente,
(Art. 1077 C.Co), (ii) La «ejecutoria de la sentencia» que ordena el pago, cuando la aseguradora
objeta la reclamacion y iinicamente durante el tramite del proceso se acredita «el siniestro» y se
determina su monto (SC5217-2019) y (iii) La notificacién del auto admisorio de la demanda al
demandado, si se demostré «el siniestro» con «la reclamaciény, pero el valor de la pérdida se
logra «probary “al interior del proceso judicial” (SC5681-2018).

Esas sentencias son aplicables para dos hipdtesis distintas; fijese que, en la primera, la existencia
del «siniestroy y su «montoy solo pudieron demostrarse en el transcurso del proceso; en la
segunda, el daiio estaba acreditado, pero «la cuantia» se probé con la demanda.

Asi, si el Juzgador colige que la oposicion se fundamento en causa injustificada, motivo ilegitimo
o atribuible a la «aseguradoray, la mora se causard desde el «mes siguiente a la fecha de la

“ reclamaciény, porque el asegurado radico su peticion en los términos del canon 1077 del Cédigo
de Comercio, y no habria razon para posponer el «pago» en detrimento del acreedor.

En este sentido, se precisé que:

«la falta de certeza excluye la posibilidad legal de que la deudora se enc[uentre] en mora de pagar
la obligacion, requisito éste que desde antafio exige la jurisprudencia de esta Corporacion, como
puede verse en sentencia de casacion de 27 de agosto de 1930, en la cual en forma categérica se
expresd que *'la mora en el pago solo llega a producirse cuando existe en firme una suma liquida”,
a cargo del deudor (G. J. T. XXXVIII, pag. 128)» CSJ, 10 jul. 1995, rad. 4540, SC5217-2019.

En tanto que, como lo ha advertido insistentemente esta Corporacion,

«a la luz de los principios generales relativos al retardo en el cumplimiento de las obligaciones,
principios en los que claramente se sustenta el precepto contenido en el Art. 1080 del.C de Co.,
desde el momento en que de acuerdo con este precepto ha de entenderse que comienza la mora del
asegurador, es decir desde el dia en que la deuda a su cargo es liquida y exigible, o mejor, lo
habria sido racionalmente si no hubiere diferido sin motivo legitimo la liquidacion de la
indemnizacion y el consiguiente pago, dicho asegurador, ademds de realizar la prestacion
asegurada, estd obligado al resarcimiento de los dafion (CSJ 29 abr. 2005, exp.037), subraya el
despacho.

Asi mismo, en SC5681-2018 se arguyd, que: “‘Los fragmentos jurisprudenciales que acaban de
citarse explican que la aseguradora sélo incurre en mora cuando no paga la indemnizacion dentro
del mes siguiente a la fecha de la reclamacicn, si ésta se ha hecho debidamente por el asegurado
y con el cumplimiento de la carga probatoria sobre la existencia del siniestro y el valor del dafio”.

Por lo anterior solo dichos intereses se causan una vez exista sentencia debidamente ejecutoria, donde se
atribuya la responsabilidad de ZURICH COLOMBIA SEGUROS S.A., en el pago del siniestro y solo en
el eventual caso que la delegatura considere que las pretensiones de la demanda deben prosperar, debera
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tener en cuenta que no es posible acceder a la peticion relativa al cobro de intereses de mora como se solicita
en la demanda.

4.11. LAS QUE RESULTEN PROBADAS EN EL PROCESO (GENERICA, ECUMENICA O
INNOMINADA)

De conformidad con lo establecido en el articulo 282 del Cédigo General del Proceso®, comedidamente se
solicita que en caso de que el Despacho halle probados hechos que constituyan alguna excepcién, la
reconozca oficiosamente. '

[ V.. - FUNDAMENTOS DE DERECHO'Y RAZONES DE LA DEFENSA

LA PRESCRIPCION

El concepto denominado prescripcién se implementd como consecuencia de la necesidad de eliminar la
perpetuidad de ciertas situaciones provocadas por el transcurso del tiempo y la inactividad de.los titulares
de los derechos de las acciones, situaciones que causaban graves perjuicios lesionando los derechos de las
personas en contra de quien se dirigieran las mismas.

El articulo 1081 del Cédigo de Comercio consagré un régimen especial de prescripcion en materia de
seguros, en el cual se dispone el tiempo que debe transcurrir para que se produzca el fenémeno extintivo y
el momento en el cual en que el periodo debe empezar a contarse.

El arﬁ’culo mencionado establece:

“ARTICULO 1081. PRESCRIPCION DE ACCIONES. La prescripcion de las acciones que se  derivan
del contrato de seguro o de las disposiciones que lo rigen podrd ser ordinaria o extraordinaria.

La prescripcion ordinaria serd de dos afios y empezard a correr desde el momento en que el interesado
haya tenido o debido tener conocimiento del hecho que da base a la accion.

La prescripcidn extraordinaria serd de cinco afios, correrd contra toda clase de personasy ~ empezard
a contarse desde el momento en que nace el respectivo derecho.

Estos términos no pueden ser modificados por las partes”
La Corte Suprema de Justicia en sentencia del 29 de junio de 2007, dispuso:

“En primer término, que una y otra clase de prescripcion ostentan diferente naturaleza, pues en tanto la
ordinaria se estructura como subjetiva, la extraordinaria, por el contrario, se muestra netamente objetiva,
como quiera que, in toto, se torna refractaria a cualquier consideracion de otro tipo. Ello es asi, en la
medida en que la comentada disposicion hizo depender, la primera, del “conocimiento” “que el interesado
haya tenido o debido tener del hecho que da base a la accion” y la segunda, del “momento en que nace el
respectivo derecho”. En tal virtud, la operancia de aquélla implica el “‘conocimiento” real o presunto por
parte del titular de la respectiva accion, en concreto, de la ocurrencia del hecho que la genera, cuestion
que dependerd, por tanto, no del acaecimiento del mismo, desde una perspectiva ontolégica y, por ende,
material, sino del instante en que el interesado se informé de dicho acontecer o debié saber de su
realizacion, vale decir desde que se volvié cognoscible, o por lo ménos pudo volverse (enteramiento efectivo
o presuntivo, respectivamente).

(..)

En suma, a manera de compendio, hay que "insistir en que las dos clases de prescripcion consagradas en
el articulo 1081 del Cédigo de Comercio se diferencian por su naturaleza: subjetiva, la primera, y objetiva,
la segunda, por sus destinatarios: quienes siendo legalmente capaces conocieron o debieron conocer el
hecho base de la accion, la ordinaria, y todas las personas, incluidos los incapaces, la extraordinaria; por

¥ ARTICULO 282. RESOLUCION SOBRE EXCEPCIONES. En cualquier tipo de proceso, cuando el juez halle probados los hechos que
constituyen una excepcion deberd reconocerla oficiosamente en la sentencia, salvo las de prescripcién, compensacion y nulidad relativa, que
deberdn alegarse en la contestacion de la demanda. (...)"
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el momento a partir del cual empieza a correr el término de cada una: en el mismo orden, desde cuando el
interesado conocié o debio conocer el hecho base de la accion y desde cuando nace el correspondiente
derecho; y por el término necesario para su configuracion: dos y cinco afios, respectivamente...” (Cas.
Civ., sentencia de 19 de febrero de 2002, Exp. No. 6011). (Negrilla ajena al texto)

De acuerdo con lo anterior, la Honorable Corte Suprema de Justicia en relacién con la prescripcidn ordinaria
precisé que:

“...el anotado término de dos arios irrumpe desde cuando el titular conocié o debié conocer la
ocurrencia del hecho que habilita su ejercicio, como ya tangencialmente. se menciono. Al
respecto, desde un dngulo juridico-temporal, pertinente es destacar que uno es el momento de
ocurrencia del hecho y otro aquél en que el accionante supo o debio saber de su acaecimiento,
sin perjuicio, claro estd, de que en casos especificos, como suele suceder con inusitada frecuencia
en la praxis, puedan darse las dos circunstancias en un mismo tempus...” (Negrilla fuera del
texto)

Frente al caso particular, operé el fendmeno de la prescripcion ordinaria, toda vez que transcurrio
dos (2) afios, desde que esta aseguradora realizo6 el ofrecimiento formal el cual data del veinte (20)
de noviembre de 2017 por valor de ocho millones de pesos ($8.000.000) a favor del sefior Miguel
Andrés Umbarila Lara y cuarenta y cuatro millones doscientos sesenta y tres mil vente pesos
($44.263.020) por el lamentable fallecimiento de la sefiora Maria Agustina Lara Cabrera (q.e.p.d.).
Es decir, que el fendmeno prescriptivo se concretd, el veinte (20) de noviembre de 2019.

Es de resaltar que, el término de la prescripcion se interrumpié de manera natural cuando ZURICH
reconocid su obligacion al momento de realizar el ofrecimiento el dia veinte (20) de noviembre de
2017.

No obstante, se debe poner de presente que la interrupcion unicamente significa que el término
vuelve a contabilizarse de nuevo, sin la posibilidad de que se pueda volver a interrumpir ya que,
segun lo estatuido por nuestro ordenamiento juridico, inicamente se puede realizar por una (1) sola
vez.

Por lo anterior al haber transcurrido mas de 2 afios desde que la compaiiia realizé el ofrecimiento
(momento en que el interesado tuvo o debi6 tener conocimiento de hecho que da base a la accion),
es decir, desde el veinte (20) de noviembre de 2017 al diecinueve (19) de febrero de 2021 (fecha
de radicacién de la demanda), la presente accion se encuentra prescrita en cuanto a la obligacién
indemnizatoria de mi representada.

Con fundamento en lo expuesto en la normatividad vigente, manifiesto que ZURICH COLOMBIA
SEGUROS S.A. no esta llamada a cancelar alguna suma de las reclamadas por la parte demandante.,

LA RESPONSABILIDAD

Desde el punto de vista conceptual, se ha entendido por responsabilidad la situacién por medio de la cual
una persona se encuentra en la necesidad y en la obligacién de asumir juridicamente los efectos que ha
producido un acto o un hecho, efectuado directamente por su comportamiento, o por la actividad de terceras
personas que estan bajo su cuidado o dependencia, o por la ocurrencia de alteraciones fisicas ocasionadas
. por cosas, animadas o inanimadas o con ocasion de actividades que pueden catalogarse como de logico
riesgo.

De acuerdo con lo que el agente causante del dafio tenga que asumir y de la causa que haya dado origen a
la situacidn, se ha clasificado este fendmeno desde el punto de vista amplio y genérico en dos modalidades:
responsabilidad civil contractual y extracontractual, seglin que ese deber de arrogarse unas consecuencias
provenga de un contrato, convencién o emane de la mera ocurrencia de un hecho sin la intervencién de una
voluntad dirigida a la produccién de esa circunstancia, respectivamente.

Frente a la responsabilidad contractual, ésta encuentra su fundamento en el «titulo 12 del libro cuarto» del
Codigo Civil, que regula lo atinente al «efecto de las obligacionesy, se define aquella, en sentido amplio,
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como la obligacién de resarcir el dafio sufrido por el «acreedor» debido al incumplimiento del «deudor»
de obligaciones con origen en el «contratos.

Por el contrario, la figira de responsabilidad civil extracontractual estd encaminada a resarcir los dafios
ocasionados por un hecho donde no media previamente contrato alguno, es asi como en el articulo 2341 del
Cédigo Civil se define que “El que ha cometido un delito o culpa, que ha inferido dario a otro, es obligado
a la indemnizacidn, sin perjuicio de la pena principal que la ley imponga por la culpa o el delito cometido”.

LOS PERJUICIOS MATERIALES E INMATERIALES

Respecto de los perjuicios materiales, se resalta que éstos tienen relacion directa con el menoscabo
econdmico padecido en virtud del hecho descrito como lesivo, y se clasifican, de conformidad con el articulo
1614 del Cédigo Civil, en dafio emergente y lucro cesante, de suerte que, para su demostracion y tasacion,
se puede hacer uso de los diferentes elementos de conviccién contemplados por el legislador.

Este tipo de perjuicios solo se deben indemnizar en la medida en que se compruebe su certeza y que
efectivamente se hayan ocasionado, cuestién que incumbe a quien los reclama, pues aunque incluso en los
eventos en que se deja establecida la responsabilidad por un hecho injusto, “...esta no conduce en todos los
casos, ni de manera indefectible, a la condena de perjuicios... ", toda vez que “...para que haya lugar a
indemnizacion se requiere que haya perjuicios, los que deben demostrarse porque la culpa por censurable
que sea no los produce de suyo. Vale esto como decir que quien demanda que se le indemnice debe probar
que los ha sufrido. Mds todavia: bien puede haber culpa y haberse demostrado perjuicios y, sin embargo,
no prosperar la accion indemnizatoria porque no se haya acreditado que esos sean efecto de aquella; en
otros términos, es preciso establecer el vinculo de causalidad entre una y otros”.*

Respecto al lucro cesante, de conformidad con el articulo 1614 del Cédigo Civil, se entiende por aquella
“...ganancia o provecho que deja de reportarse a consecuencia de no haberse cumplido la obligacidn, o
cumpliéndola imperfectamente, o retardando su cumplimiento...” ‘

En tal sentido, es bien sabido que este perjuicio material se refiere al provecho que, de no producirse el dafio,
debié entrar al patrimonio de la victima, pero el quebranto de ese interés que se deja de percibir obedece a
una situacion real, susceptible de constatacion fisica, material u objetiva, y excluye la eventualxdad de
hipotéticas ganancias, cuya probabilidad es simplemente remota.

En ese orden de ideas, cierto e indiscutible es que quien reclama la indemnizacién de perjuicios, debe
acreditar plenamente su cuantia y en qué consistieron los mismos, por cuanto siempre ha de exigirse certeza

del detrimento y no partir de meras hipdtesis o eventualidades, pensamiento sobre el que la jurisprudencia
ha sostenido que:

“...En tratandose del dafio, y en singular, del lucro cesante, la indemnizacion exige la certeza del
detrimento, o sea, su verdad, existencia u ocurrencia tangible, incontestable o verosimil, ya
actual, ora ulterior, acreditada por el demandante como presupuesto ineluctable de la condena
con pruebas idoneas en su entidad y extension...”

“..La certidumbre del dafio, por consiguiente, es requisito constante ineludible de toda
reparacion y a tafie a la real, veridica, efectiva o creible conculcacion del derecho, interés o valor
Juridicamente protegido, ya actual, bien potencial o inminente, mds no eventual, contingente o
hipotética... "’

Sobre el particular, en materia probatoria, le corresponde a las partes demostrar todos aquellos hechos que
sirvan de presupuesto a la norma que consagra el derecho que persiguen, de tal suerte que quien invoca un
hecho para lograr la aplicacién de determinada preceptiva legal, corre con la carga de su demostracion
fehaciente, pues de lo contrario la decision serd adversa a tal pedimento, lo que se complementa con el
articulo 1757 del Codigo Civil, conforme al cual incumbe probar las obligaciones o su extincion a quien
alega aquellas o esta, pues “...Los derechos sub-lite dependen de la accién u omision del interesado. Las
cargas procesales imponen a la parte asumir ciertas conductas o abstenciones cuyo incumplimiento puede

2 Tribunal Superior del Distrito Judicial de Bogota. Sala Civil. Providencia del 4 de mayo de 2011. Exp. 2007-334-01. %
C.S.J. Sentencia calendada el 24 de julio de 1985. G.J. CLXXX. Pag, 182.
¥ C.S.J. Sentencias de 11 de mayo de 1976, 10 de agosto de 1976, G.J. No. 2393, p.143 y 320.
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generar riesgos de una decisién desfavorable y, por ende, el no reconocimiento de sus derechos subjetivos
(...) los efectos de su incumplimiento acarrean riesgos que pueden concretarse en una decision
adversa...”*®

De conformidad con lo establecido en el articulo 167 del Cédigo General del Proceso, “incumbe a las partes
probar el supuesto de hecho de las normas que consagran el efecto juridico que ellas persiguen

().

A diferencia del perjuicio patrimonial, el extrapatrimonial hace referencia a todas aquellas repercusiones
dafiosas que no son estimables pecuniariamente mediante un método preciso de cuantificacion.?

En este caso se analiza entonces la repercusién no econdémica que ha tenido el hecho dafioso, la cual, en

general, supone una detraccion en la esfera interna del individuo (como la tristeza, la afliccién y la congoja)

0 en su proyeccion externa (como sucede con su capacidad de relacién en comunidad)®

Significa lo anterior que solo quien padece ese dolor subjetivo, conoce la intensidad con que se produjo, tal
sufrimiento no puede ser comunicado en su verdadera dimensidén a nadie mds, no obstante, como tal
perjuicio no puede quedar sin resarcimiento, es el propio juez quien debe regularlos. En este punto es
necesario distinguir entre la prueba del perjuicio moral y la cuantificacion del resarcimiento. Asi, la
existencia del perjuicio puede probarse por cualquier medio idéneo, pero la determinacion de su tasacién es
tarea exclusiva que depende del buen criterio del sentenciador®!, quien en ejercicio del arbitrium judicis
orientado a fijar el quantum en dinero del resarcimiento del dafio moral, tendra en cuenta, las circunstancias
personales de la persona accidentada; su grado de parentesco con los demandantes; la cercanfa que habia
entre ellos, asi como la forma en que tuvo lugar el incidente.

El dafio moral, al proyectarse sobre la esfera externa del individuo, es decir, su vida en comunidad y los
placeres que la misma genera, el dafio a la vida de relacion admite una labor probatoria més concreta y
menos intangible, lo cual puede probarse por diferentes medios y, por el hecho de referirse a un aspecto
objetivo, no cae en el grado de indeterminacion en el que si cae el dafio moral.

De ahi que debera probarse de qué manera el sujeto se ha visto privado de los placeres y de la alegria de
vivir, partiendo de un estdndar de comparacion respecto de su vida anterior al hecho dafioso, la que tendria
si dicho hecho no hubiera sucedidos y la vida ordinaria para el contexto al cual pertenece.

Cuando la prueba logra evidenciar que la vida de la persona de que se trate, en lo que tiene que-ver con su
proyeccion extrapatrimonial exterior, estd en una situacion menos favorable que aquella en la que se
encontraria si el acontecimiento dafioso no hubiera tenido lugar, se encuentra entonces acreditado el dafio a
la vida de relacion, el cual, se itera nos es objeto, prima facie, de presuncién.>

CARGA DE LA PRUEBA
El articulo 167 de Codigo General del Proceso establece:

“Incumbe a las partes probar el supuesto de hecho de las normas que consagran el efecto juridico
que ellas persiguen”.

Para que nazca para el Asegurador la obligacién de indemnizar los perjuicios que se derivan del
incumplimiento total o parcial de un contrato de seguro debe existir un siniestro o realizacion del riesgo
asegurado.

Una vez sea verificada la existencia del siniestro, y para efectos de determinar la responsabilidad del
asegurador, el articulo 1079 del Cédigo de Comercio establece: *

 Corte Suprema de Justicia, sentencia C-070 de 1993, citada en sentencia del 30 de septiembre de 2004, exp. 7142.

2 TAMAYO JARAMILLO, Javier, Los perjuicios extrapatrimoniales, Revista Latinoamericana de Responsabilidad Civil, No. 2, 2014, Att. 154y
155.

3 Corte Suprema de Justicia. Sala de Casacion Civil. Sentencia de 18 de septiembre de 2009. M.P. William Namén Vargas.

*! Tribunal Superior de! Distrito Judicial de Bogoté. Sala Civil. Sentencia del 30 de agosto de 2011. Exp. 2009-0391-00. 36

ROJAS QUINONES, Sergio, El dafio a la persona y su reparacién, Grupo Editorial Ibafiez, 2015. Pag. 135y ss.
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“El asegurador no estard obligado a responder sino hasta concurrencia de la suma asegurada

()"

Respecto al monto de la indemnizacién en el seguro, la Sala de Casacion Civil de la Corte Suj:)rema de
Justicia ha dicho:

“El contrato de seguro de darios, segiin desde el dngulo que se le mire, es meramente indemnizatorio
de todo o parte del perjuicio sufrido por el asegurado, o puede entrafiar ganancia, pero solo para
el asegurador. Tal la razén para que el tomador, en caso de presentarse el riesgo, no pueda
reclamar del asegurador suma mayor que la asegurada, asi el dafio haya sido superior, ni cifra
que exceda del monto del dajio, aunque el valor asegurado fuera mayor. El asegurado logra asi,
a través del contrato de seguro, la posibilidad de obtener la reparacion del detrimento que sufra en
su patrimonio a causa del acaecimiento del siniestro, su aspiracion no puede ir mds alld del alcanzar
una compensacion del empobrecimiento que le cause la ocurrencia del insuceso asegurado, el
contrato le sirve para obtener una reparacion, mds no para conseguir un lucro.” (Negrillas fuera
de texto).

./DEMANDANTE

VL. OBJECION A LAS PRUEBAS APORTADAS Y SOLICITADAS POR LA PARTE -

il vﬁ

De manera respetuosa objeto y me pronuncio sobre las pruebas aportadas y solicitadas por la parte
demandante.

6.1. A LAS APORTADAS
6.1.1. A LAS DOCUMENTALES

De manera respetuosa manifiesto que objeto las pruebas documentales relacionadas en el acépite de pruebas
de la demanda como “4. Fotocopia del Protocolo de necropsia de la occisa MARIA AGUSTINA LARA
CABREREA (g.e.p.d.) (07) folios). 18. Informe FPJ-10 inspeccicn técnica a caddaver (06) folios) ”, toda vez
que, las mismas son totalmente ilegibles, impidiendo de esta forma su validacién y pronunciamiento.

6.1.2. A LAS FOTOGRAFIAS

De manera respetuosa manifiesto que objeto la prueba denominada “8. Tres fotografias de los dafios de los
vehiculos” relacionada en el acépite de pruebas documentales, considerando que, dicho documento no es el
medio idéneo para determinar los dafios a los vehiculos, toda vez que, no se registra fecha en la cual se
realizo la toma de fotografias.

Por las razones expuestas, solicito de manera respetuosa que dentro del proceso de la referencia no se tenga
en cuenta estas fotografias como prueba documental.

6.2. A LAS SOLICITADAS
6.2.1. AL REQUERIMIENTO ESPECIAL

Respetuosamente objeto la prueba relacionada con requerir a ZURICH COLOMBIA SEGUROS S.A., para
que aporte al expediente impresion de la cardtula de la péliza antes mencionada, considerando que, con la
contestacion de esta demanda, se allega la copia de la péliza de automdviles numero 000706161234
certificado 000800169357.

6.2.2. A LA PRUEBA TRASLADADA

Respetuosamente objeto la prueba relacionada con el fin de que se requiera a la Fiscalia Primera Seccional
de Chocontd — Cundinamarca, para que envie copia del expediente, niimero 251836101241201580115,
considerando que el articulo 173 del Cddigo General del Proceso, sefiala que el Juez se abstendra de ordenar
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la préctica de las piruebas que, directamente o por medio de derecho de peticion, hubiere podido conseguir
la parte que la solicite.

Asi las cosas, la parte demandante conté con la posibilidad de sufragar y acudir de forma extraprocesal y
anticipadamente a la Fiscalia Primera Seccional de Chocontd — Cundinamarca, para conseguir la prueba y
aportarla con la demanda, razén por la cual, solicito al Despacho no decretar la prueba solicitada.

U WIL o PRUEBAS s e

7.1. DOCUMENTALES

* Poder Especial para representar a la Compafifa ZURICH COLOMBIA SEGUROS S.A.

* Certificado de existencia y representacion legal de esta Compafiia, expedido por la
Superintendencia Financiera de Colombia.

* Certificado de existencia y representacion legal expedido por la Camara de Comercio de Bogota.

* Péliza de automoéviles numero 000706161234 certificado 000800169357,

7.2. PRUEBA DOCUMENTAL SOBREVINIENTE

Respetuosamente solicito al Despacho que decrete prueba documental sobreviniente, consistente en la
certificacién que hara ZURICH COLOMBIA SEGUROS S.A. del valor asegurado disponible en la pdliza
de automoéviles numero 000706161234, con el fin de determinar el monto mdximo de una eventual
responsabilidad en su contra.

Hago esta solicitud con fundamento en el articulo 281 del Cédigo General del Proceso:

“En la sentencia se tendrd en cuenta cualquier hecho modificativo o extintivo del derecho
sustancial sobre el cual verse el litigio, ocurrido después de haberse propuesto la demanda,
siempre que aparezca probado y que haya sido alegado por la parte interesada a mds tardar
en su alegato de conclusion o que la ley permita considerarlo de oficio”.

7.3. DECLARACION DE PARTE

Respetuosamente solicito al Despacho que decrete la prueba de declaracién de parte del representante legal
de ZURICH COLOMBIA SEGUROS S.A. para que informe del valor asegurado disponible al momento
de rendir la declaracién, en la péliza de automéviles nimero 000706161234, con el fin de determinar el
monto maximo de una eventual responsabilidad en su contra.

7.4. INTERROGATORIO DE PARTE

Respetuosamente solicito al Despacho se llame al sefior Miguel Andrés Umbarila Lara, demandante dentro
del proceso de referencia, para que absuelva interrogatorio de parte que verbalmente o por escrito le
formularé en relacién con los hechos planteados en la contestacion de la demanda y las excepciones
propuestas en la misma.

7.5 TESTIMONIO CON EXIBICION DE DOCUMENTOS.

Respetuosamente solicito al Despacho se llame a la sefiora Martha Cecilia Leén Bulla, directora de gestién
humana de la empresa Flores el Cipre S.A.S., 0 quién haga sus veces, para que ratifique la informacion
contenida en la certificacion emitida el 4 de abril de 2017 respecto de los ingresos devengados por la sefiora
Maria Agustina Lara Cabrera (q.e.p.d.), exhibiendo los soportes contables correspondientes que demuestren
los pagos realizados en virtud del vinculo contractual, asi como la certificacién de pago de aportes a
seguridad social realizados por su empleador. :

Solicito al Despacho asignar dicha carga a la parte demandante al haber sido quien allegé la prueba que se
pretende ratificar, estando en mejor posicién para la comparecencia del testigo al proceso.

g (57)317 432 0175 @Calle 127 Bis No. 88-10 Interior 1, Oficina 501, Bogota,
Colombia hernandezchavarroasociados@gmail.com
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Los demandantes reciben notificaciones:

PEDRO ALEJO LARA LOPEZ, AGUSTINA CABRERA DE LARA, JUAN GEOVANNY LARA
CABRERA, MIGUEL ANDRES UMBARILA LARA, JEISSON MARTIN UMBARILA LARA y
BRAYAN DUVAN UMBARILA LARA, calle 5 # 1 -99 Este Chocontd - Cundinamarca, celular
3118285533, correo electronico: juanchoslara@hootmail.com

ALFONSO LARA CABRERA calle 5 # 1 -99 Este Chocontd - Cundinamarca, celular 3124167066, correo
electrénico: alfonsolaracabrera@gmail.com

OLGA LUCIA LARA CABRERA, calle 4 #1 A -94 Barrio concepcidn Zipaquird — Cundinamarca, celular
3103005118 correo electrénico: olara3472@gmail.com

LUZ MERY LARA CABRERA, carrera 3 # 2 -50 Ecobarrio Chocontd — Cundinamarca, celular
3103163735, correo electronico: Juzmerylara3@gmail.com

GLORIA LARA CABRERA, calle 5 # 2 -46 Este Chocontda — Cundinamarca, celular 3132728404, correo
electrénico: gloria3821@outlook.com

YANETH MARISOL LARA CABRERA, carrera 1 A este #2 -36 Sur Ecobarrio casa 200 Chocontd —
Cundinamarca, celular 3102971784, correo electrénico: yasol 92@hotmail.com

VICENTE LARA CABRERA, calle 3 Sur # 1 — 28 Ecobarrio Casa 96 Chocontd — Cundinamarca, celular
3112056890 correo electrénico: patys sandra.40@hotmail.com

MAURICIO JIMENEZ OCHOA, representante legal de ANGIE STEFANIA UMBARILA LARA, vereda
Retiro de Indios Chocontd ~— Cundinamarca, celular 3125227199 correo electrénico:
jimenezmaubriciol 1 @gmail.com :

MARTIN UMBARILA VALENZUELA, en la penitenciaria municipal de varones de Chocontd —
Cundinamarca, quien manifiesta no tener correo electrénico.

Al apoderado judicial de los demandantes en la Carrera 7 N.° 17-51 oficina 1001 Bogota D.C., teléfono,
celular 3153342475 correo electrénico: fabioriveros@yahoo.com, respectivamente, los cuales fueron
indicados en la demanda.

A los demandados:

SEGUNDO JOSE ENRIQUE SAMACA NOPE, en la carrera 30 # 19 -36 Conjunto residencial San Rafael
Torre 1 Apto 403 Duitama — Boyaca, celular 3105505120, no tiene correo electrénico.

JOSE EULICES RAMOS RAMOS, en la calle 15 # 16 - 25 piso 6 Duitama — Boyac4, teléfono 7610743,
se desconoce correo electronico.

MAURO HERNANDEZ HERNANDEZ en la carrera 26 # 9-88 Sogamoso —Boyacd se desconoce correo
electrénico.

COOPERATIVA MULTIACTIVA DE TRANSPORTADORES SIMON BOLIiVAR LIMITADA —
COOTRANSBOL LTDA, en la transversal 66 # 35-04 oficina 501 Bogota, teléfono 4163442, no aparece
en el certificado de cdmara de comercio correo electrénico al igual que nombre del representante legal.

Con fundamento en el articulo 96 del Cédigo General del Proceso, procederé a indicar bajo la gravedad de
juramento el lugar donde la Compafifa demandada, y su apoderado, recibiran notificaciones.

ZURICH COLOMBIA SEGUROS S.A. recibe notificaciones en la Calle 116 Numero 7-15, oficina 1401
Edificio Cusezar de la ciudad de Bogota D.C. correo electrénico: notificaciones.co@zurich.com

g (57)317 432 0175 @Calle 127 Bis No. 88-10 Interior 1, Oficina 501, Bogota,
Colombia hernandezchavarroasoc1ados@gma1I com
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El suscrito, en mi condicion de apoderado de la compafiia de seguros mencionada, recibo notificaciones en
la Calle 127 Bis nimero 88 - 10 Interior 1, Oficina 501, Bogotd D.C., Celular: 317 432 0175 - Correo
Electrénico: hernandezchavarroasociados@gmail.com

Del sefior Juez, respetuosamente,

JAIME IQUE HERNANDEZ PEREZ
C.C. 79.938.138 de Bogota
T.P. 180.264 del Consejo Superior de la Judicatura

=) (57)317 432 0175 QCalle 127 Bis No. 88-10 Interior 1, Oficina 501, Bogota,
Colombia hernandezchavarroasociados@gmail.com
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Juzgado 28 Civil Circuito -

Bogota - Bogota D.C. T —

De: ,
Enviado el:
Para:

Asunto:

Datos adjuntos:

Sefor

JAIME HERNANDEZ <hernandezchavarroasociados@gmail.com>

miércoles, 03 de agosto de 2022 4:52 p. m.

Juzgado 28 Civil Circuito - Bogota - Bogota D.C.; juanchoslara@hootmail.com;
olara3472@gmail.com; alfonsolaracabrera@gmail.com; luzmerylara3@gmail.com;
gloria3821@outlook.com; yasol_92@hotmail.com; patys_sandra.40@hotmail.com;
Jlmenezmaubrlc101 1@gmail.com; fablonveros@yahoo com

CONTESTACION A LA DEMANDA Y EXCEPCION PREVIA - RAD. 2021-050 - DTE.
MARTIN UMBARILA VALENZUELA' Y OTROS

PODER ESPECIAL DR. JAIME ENRIQUE HERNANDEZ PEREZ __ DTE ANGIE STEFANIA
UMBARILA LARA'Y OTROS RAD. 2021-00050.pdf; CERTIFICADO
SUPERINTENDENCIA.pdf; CAMARA DE COMERCIO ZURICH COLOMBIA SEGUROS
SAS.pdf; Péliza 000706161234 certificado 000800169357.pdf; EXCEPCION PREVIA
MARTIN UMBARILA VALENZUELA Y OTROS.pdf; CONTESTACION DEMANDA ANGIE
STEFANIA UMBARILLA.pdf 3

JUEZ VEINTIOCHO (28) CIVIL DEL CIRCUITO DE BOGOTA D.C.

ccto28bt@cendoj.ramajudicial.gov.co

E. S.

REFERENCIA.
RADICACION.

DEMANDANTE.
DEMANDADOS.

ASUNTO.

VERBAL DE RESPONSABILIDAD CIVIL EXTRACONTRACTUAL.
11001310302820210005000

MARTIN UMBARILA VALENZUELA Y OTROS.

ZURICH COLOMBIA SEGUROQS S.A. Y OTROS.

CONTESTACION A LA DEMANDA Y EXCEPCION PREVIA|

JAIME ENRIQUE HERNANDEZ PEREZ, mayor de edad, con domicilio y residencia en Bogota D.C.,

identificado con cédula de ciudadania nimero 79.938.138 expedida en Bogota D.C., acreditado con la
tarjeta profesional de abogado nimero 180.264 del Consejo Superior de la Judicatura, obrando como
apoderado judicial de la compafiia ZURICH COLOMBIA SEGUROS S.A. con domicilio principal en la
ciudad de Bogota D.C., identificada con NIT. 860.002.534-0, sociedad comercial ivigilada por la

Superintendencia Financiera de Colombia, representada legalmente por la doctora NELLY RUBIELA

1
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BUITRAGO LOPEZ, mayor de edad, con domicilio y residencia en Bogota D.C., identificada con cédula
de ciudadania nimero 52.190.654 expedida en Bogota, dentro del proceso de la referencia, procederé
a contestar la demanda incoada por el sefior MARTIN UMBARILA VALENZUELA y otros y formulacién
de excepcion previa, para que procesalmente se disponga lo pertinente.

Cordial saludo,

Jaime Enrique Hernandez Pérez

Apoderado ZURICH COLOMBIA SEGUROS S.A.
Movil (57) 317 432 01 75

Calle 127 Bis No. 88-10 Int. 1 Oficina 501
Bogota, Colombia.
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RUBIO & RUBIO ABOGADOS CONSULTORES 5.A.S

NIT 900611416-7 1-3-1188
SENOR ]

JUZGADO 28 CIVIL DEL CIRCUITO DE BOGOTA.

E.S.D

ASUNTO: CONTESTO DEMANDA.

REF: 11001310302820210005000

TIPO DE PROCESO: DECLARATIVO RESPONSABILIDAD CIVIL
EXTRACONTRACTUAL.

DEMANDANTE: GLORIA LARA CABRERA, OLGA LUCIA LARA CABRERA,
LUZ MERY LARA CABRERA, BRAYAN DUVAN UMBARILA LARA, MIGUEL
ANDRES: UMBARILA LARA, JEISSON MARTIN UMBARILA LARA, YANETH
MARISOL LARA CABRERA, JUAN GEOVANNY LARA CABRERA, MARTIN
UMBARILA VALENZUELA, MAURICIO JIMENEZ OCHOA, PEDRO ALEJO
LARA LOPEZ, AGUSTINA CABRERA DE LARA, ALFONSO LARA CABRERA,
VICENTE LARA CABRERA, ANGIE STEFANIA UMBARILA LARA

DENMANDADO: COOPERATIVA ESPECIALIZADA DE
TRANSPORTADORES SIMON BOLIVAR LIMITADA, SEGUNDO SAMACA,
JOSE EULICES RAMOS, MAURO HERNANDEZ, ZURICH COLOMBIA S.A.

RAFAEL EDUARDO RUBIO CARDOZO, abogado en ejercicio identificado civil y
profesionalmente tal y como aparece al pie de mi correspondiente firma, actuando
en mi condicion de apoderado judicial de 1. COOPERATIVA ESPECIALIZADA DE
TRANSPORTADORES SIMON BOLIVAR LTDA, - COOTRANSBOL
LTDA. Nit. 800174156-9, empresa legalmente constituida y con domicilio en
Sogamoso (Boyacd), representada legalmente por su gerente, Dr. EDUAR
ARTURO CIPAMOCHA DEDERLE persona mayor y con domicilio en Tunja, 2.
JOSE EULISES RAMOS RAMOS , C.C. 72.325 547 persona mayor y con domicilio
en la cudad de Tunja. 3. MAURO HERNANDEZ HERNANDEZ,C.C. Y.h22. 44
72.326.065 persona mayor y con domicilio en la ciudad de Sogamoso; 4. SEGUNDO
SAMACA NOPE c.c. 6.773.327 persona mayor y con domicilio en Duitama;
Por medio del presente escrito, CONTESTO DEMANDA en los siguientes términos:

EN CUANTO A LOS HECHOS.
PRIMERO. Es cierto.
SEGUNDO. Es cierto, indicando que se rompe la presuncién de culpa, toda vez que
ambos rodantes ejercian una actividad peligrosa, en cabeza de sus respectivos
conductores.
TERCERGO. Es cierto.
CUARTO. Es cierto.
QUINTO. No es cierto , de las pruebas que arrimaran al proceso se tiene que el
conductor del vehiculo motocicleta DQM 07 A | creo el riesgo desaprobado y viold

el deber objetivo de cuidado , generando el accidente en mencién con las
consecuencias lamentables que ya se conocen en esta demanda.

Direccion: Calle 12 b No 7 -90 Oficina 513, Bogota D.C, Tel. 8051667, Cel. 310 2450340
rubio.rubioconsultores@gmail.com



RUBIO & RUBIO ABOGADOS CONSULTORES S.A.S

NIT 900611416-7 1-3-1188
SEXTO. No es cierto, pues la determinacién de la velocidad no se determina por
hechos externos a voluntad de uno de los conductores , en especial el sefior
SEGUNDO SAMACA, quien conducia el vehiculo de placas SSQ 020.

SEPTIMO. No nos consta, es un hecho que se acredita con las pruebas pertinentes,
especial album fotografico entre otros, y dicha circunstancia del impacto no es
determinante por si misma para determinar alguna responsabilidad.

OCTAVO. No es cierto, si [o que pretende el actor es verificar que sobre esta franja
ocurrié el accidente , mas cuando como quedd dicho la interaccidn no fue con un
peatén sino con otro vehiculo de motor.

NOVENO. Es cierto , en cuanto al desceso de la sefiora MARIA AGUSTINA LARA
CABRERA (q.e.p.d.).

DECIMO. No nos consta , nos atenemos a lo que se pruebe en el proceso, con el
dictamen de medicina legal que determine una lesidn producto de este, accidente
de transito.

DECIMO PRIMERO. No nos consta, es un hecho que debera acreditar y probar el
actor, en cuanto al los prejudicios que aduce se causaron a los demandantes.

DECIMO SEGUNDO.No es un hecho fundamento de la pretensién, es una
enunciacién probatoria.

DECIMO TERCERO. Es cierto, en cuanto a al derecho adjetivo de los demandantes
en presentar una demanda del caracter y naturaleza del que nos ocupa.

A LAS PRETENSIONES PRINCIPALES.

PRIMERA. Me opongo, toda vez que, para el caso en comento, no se demuestra
la causalidad entre el hecho y el dafio, con relacion a cada uno de los demandados,
tampoco se determina el grado de culpa por medio del cual debe ser responsable
civilmente cada uno de los demandados.

SEGUNDA. Me opongo, en el entendido que el lucro cesante debera ser real, actual
y concreto debidamente probado dentro del plenario, situacion que no acontece en
el presente proceso.

TERCERA. Me opongo, en el entendido que los perjuicios pretendidos deben ser
reales, actuales y concretos los cuales deben estar debidamente probados dentro
del plenario, y tal situacion que no acontece en el presente asunto.

De otro lado la estimacidn del perjuicio moral, seré primero el resultado del analisis
que de estos haga el Juez de la causa en cuanto la intensidad del mismo y su
graduacion razonada con relacion a los montos y estimaciones econémicas
develadas por el consejo de estado al respecto.

De la misma manera el demandante no determina la relacion causal del dafio, con
relacion a los demandados EULISES RAMOS RAMOS, MAURO HERNANDEZ
HERNANDEZ Y LA EMPRESA COOTRANSBOL LTDA y su correspondiente titulo
de culpa.

CUARTA. Me opongo, en el entendido que no se prueba la causa o titulo de culpa
gue con nexo causal le determine responsabilidad al demandado JOSE EULISES
RAMOS RAMOS.

Direccién: Calle 12 b No 7 -30 Oficina 513, Bogota D.C, Tel. 8051667, Cel. 310 2450340
rubio.rubioconsultores@gmail.com
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QUINTA. Me opongo, en el entendido que los perjuicios pretendidos deben ser
reales, actuales y concretos los cuales deben estar debidamente probados dentro
del plenario, y tal situacién que no acontece en el presente asunto.

De otro lado la estimacion del perjuicio moral, sera primero el resultado detl analisis
que de estos haga el Juez de la causa en cuanto la intensidad del mismo y su
graduacién razonada con relacidon a los montos y estimaciones econdémicas
develadas por el consejo de estado al respecto.

De la misma manera el demandante no determina la relacién causal del dafio, con
relacion a los demandados, MAURO HERNANDEZ HERNANDEZ vy su
correspondiente titulo de culpa.

SEXTA. Me opongo, en el entendido que no se prueba la causa o titulo de culpa
que con nexo causal le determine -responsabilidad al demandado MAURO
HERNANDEZ HERNANDEZ.

SEPTIMA. Me opongo, en el entendido que los perjuicios pretendidos deben ser
reales, actuales y concretos los cuales deben estar debidamente probados dentro
del plenario, y tal situacion que no acontece en el presente asunto.

De otro lado la estimacién del perjuicio moral, sera primero el resultado del analisis
que de estos haga el Juez de la causa en cuanto la intensidad del mismo y su
graduacién razonada con relacién a los montos y estimaciones econdmicas
develadas por el consejo de estado al respecto.

OCTAVO. Me opongo, en el entendido que no se prueba la causa o titulo de culpa
gue con nexo causal le determine responsabilidad al demandado COOTRANSBOL
LTDA si esta responde de manera directa o por el hecho de un tercero.

NOVENO. Es una apreciacién que surge de la interpretacién del contrato de seguros
de responsabilidad civil extracontractual , que los demandados suscribieron en favor
de terceros afectados con la compafiia aseguradora ZURICH S.A.

DECIMO. Es una apreciacion que surge de la interpretacion del contrato de seguros
de responsabilidad civil extracontractual , que los demandados suscribieron en favor
de terceros afectados con la compaiifa aseguradora ZURICH S.A.

DECIMO PRIMERO. Es una pretensién que no le es oponible a mis representados,
sin embargo deberé acreditarsen los presupuestos iegales para la prosperidad de
la misma.

DECIMO SEGUNDO. Es una pretension que no le es oponible a mis representados,
sin embargo debera acreditarsen los presupuestos legales para la prosperidad de
la misma.

DECIMO TERCERO. Es una pretension que no le es oponible a mis representados,
sin embargo debera acreditarsen los presupuestos legales para la prosperidad de
la misma.

DECIMO CUARTO. Me opongo y contrario a ello en caso de prosperar alguna
excepcion a favor de los demandantes, se condene en costas y agencias en
derecho.

DECIMO QUINTO. No es una pretensién que responda a un fundamento factico

que se incorpore en la demanda.

JURAMENTOQ ESTIMATORIO.

Direccién: Calle 12 b No 7 -90 Oficina 513, Bogota D.C, Tel. 8051667, Cel. 310 2450340
rubio.rubioconsultores@gmait.com
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Me opongo, a la prosperidad del juramento estimatorio, como quiera que solo se
torna enunciativo dentro de la demanda impetrada, habida cuenta que no existe
material probatorio relevante con aptitud suficiente capaz de determinar el perjuicio
econdmico invocado en este acdpite, reiterando que se deberan aplicar las
sanciones del art 206 del CGP en lo que corresponda.

EXCEPCIONES DE MERITO.

1. CULPA EXCLUSIVA DE LA VICTIMA O TERCERO. Teniendo en cuenta,
los presupuestos facticos esgrimidos en la demanda, se prueba dentro de las
diligencias, que el hecho tiene una relacidn Unica y exclusiva en su
produccidén, en el actuar del sefior MIGUEL ANDRES UMBARILLA
LARA. conductor de la motocicleta de placas DQM 07A y en la que se
movilizaba el occiso; conductor quien con comportamiento y conducta
gravemente culposa, viold normas de transito y actué bajo los postulados de
la imprudencia, impericia las cuales generaron la produccion del accidente. A
contrario de ello se demuestra que el actuar del sefior SEGUNDO SAMACA
NOPE , conductor del vehiculo de placas SSQ 020, estuvo enmarcado bajo
el principio de confianza legitima y bajo los postulados de la diligencia,
prudencia y cumplimiento de los reglamentos de transito.

En consecuencia, siendo la culpa exclusiva de la victima o de un tercero
una circunstancia, que rompe el nexo de causalidad entre el hecho y el
dafio en el ejercicio de la actividad peligrosa, se enerva tal aspecto como una
circunstancia que de prosperar desvirtia las pretensiones de la presente
accion.

2. COBRO DE LO NO DEBIDO Y FALTA DE LOS PRESUPUESTOS
PROBATORIOS QUE SUSTENTEN LA PRETENSION CON AUSENCIA DE
NEXO CAUSAL ENTRE EL DANO Y EL PERJUICIO PRETENDIDO Y DEL
JURAMENTO ESTIMATORIO. El demandante fundamenta la accién sin que
haya un respaldo probatorio suficiente, pertinente y conducente para
respaldar su pretensién naciendo, asi una falta de motivacién y de
presupuestos facticos que conlleven la determinacion, concrecién real del
perjuicio causado; De otro lado presenta la demanda un exceso en el cobro
de la pretensién la cual no guarda relacion con lo probado ni con los
estandares jurisprudenciales que la materia amerita.

3. FALTA DE DEMOSTRACION DE LOS PRESUPUESTOS DE LA
CULPA EN RESPONSABILIDAD CIVIL INVOCADOS EN LA
DEMANDA. El actor dentro del contenido factico y de las pruebas solicitadas
no determina y prueba la responsabilidad civil extracontractual en lo que tiene
que ver con el elemento sustancial CULPA en actividad peligrosa y no
determina el titulo de la imputacién a cargo de cada uno de los demandados,
por ende, es improcedente atribuir y declarar responsabilidad culposa en el
presente asunto con relacion a los demandados COOPERATIVA
ESPECIALIZADA DE TRANSPORTADORES SIMON BOLIVAR
COOTRANSBOL LTDA.

4. AUSENCIA DE DEMOSTRACION DE LA RESPONSABILIDAD CIVIL
EXTRACONTRACTUAL Y EL TITULO DE IMPUTACION, A FAVOR DE
LOS DEMANDADOS EULISES RAMOS RAMOS Y MAURO HERNANDEZ
HERNANDEZ QUE DEBIENE EN UNA FALTA DE LEGITIMACION
MATERIAL EN LA CAUSA POR PASIVA. El actor en la demanda atribuye

Direccién: Calle 12 b No 7 -90 Oficina 513, Bogota D.C, Tel. 8051667, Cel. 310 2450340
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la responsabilidad de estos demandados, en el hecho de ser los propietarios
del vehiculo de placas SSQ 020, sin embargo, tal connotacién por si misma
no trae' como resultado la responsabilidad por el hecho de un tercero, en
especial que estos demandados no tienen la guarda, disposicién, control del
vehiculo involucrado en el accidente que nos ocupa.

PRESCRIPCION DE LA ACCION INDIRECTA POR EL HECHO DE UN
TERCERO QUE SE DECLARA A FAVOR DE LOS DEMANDADOS
MAURO HERNANDEZ Y JOSE EULISES RAMOS RAMOS. Contrario a lo
gue acontece con la responsabilidad directa que une al conductor del
vehiculo de placas SSQ 020 con su empresa afiliadora COOTRANSBOL
LTDA , para estos demandados la responsabilidad nace de un hecho
indirecto generado por un tercero , y en la cual se tendra que para la fecha
de la accidn injusta 28 de octubre de 2015 y la notificacion de la demanda a
los demandados, han transcurridc mas de 3 afios y por tanto se genera el
fendmeno de la prescripcion contenida en el articulo 2358 del Cédigo Civil.

TODAS AQUELLAS QUE SEAN PROCEDENTE DECRETAR Y QUE SEAN
PROBADAS EN EL PROCESO DEACUERDO CON EL PRONCIPIODE
CONGRUENCIA DEL ART 281 DEL CGP.

EXCEPCION SUBSIDIARIA.

1.

CONCURRENCIA DE CULPAS. Sin perjuicio de la declaratoria de las
excepciones planteadas de manera principal, y en caso de verificarse una
contribucién real y efectiva del comportamiento del sefior MIGUEL ANDRES
UMBARILLA LARA , conductor de vehiculo ( MOTOCICLETA ) de placas
DQM 07 A, en la produccion del resultado , solicito al sefior Juez se de
aplicacion al articulo 2357 del CC, reduciéndose la indemnizacién en
atencion a la valoracion de la causalidad adecuada que se determina en el
actuar de los sujetos involucrados en el hecho.

PRUEBAS.

. INTERROGARIO DE PARTE. solicito a su despacho se sirva escuchar en

diligencia de INTERROGATORIO DE PARTE alademandante MARTIN
UMBARILLA VALENZUELA, ANGIE STEFANIA UMBARILLA LARA ( SI ES
MAYOR DE EDAD ), MAURICIO JIMENNEZ OCHOA, PEDRO ALEJO LARA
LOPEZ, AGUSTINA CABRERA DE LARA , JEISON MARTIN UMBARILLA,
VICENTE LARA CABERA , JUAN GIOVANI LARA CABRERA, ALFONSO
LARA CABRERA, GLORIA LARA CABRERA, MARISOL LARA CABRERA,
MIGUEL ANDRES UMBARILLA LARA BRAYAN DUVAN UMBARILLA
LARA, a fin de que depongan lo que le conste acerca de las circunstancias
de tiempo, modo y lugar relacionados con los fundamentos de hecho y de las
excepciones de mérito propuestas, asi como de las circunstancias que se
relacionan con el perjuicio pretendido en la accién que nos ocupa.

NOTIFICACIONES. Téngase como Ilugar de notificacién para los
absolventes, el sitio indicado para el efecto en fa demanda principal, y
manifiesto que desconozco su direccién de correo electrénico.

DOCUMENTALES. 2.1. Poder para actuar. 2.2 Certificado de existencia y
representacion de la demandada COOPERATIVA ESPECIALIZADA SIMON

Direccion: Calle 12 b No 7 -90 Oficina 513, Bogota D.C, Tel. 8051667, Cel. 310 2450340
rubio.rubioconsultores@gmail.com



RUBIO & RUBIO ABOGADOS CONSULTORES S.A.S

NIT 900611416-7 1-3-1188
BOLIVAR COOTRANSBOL LTDA.2.3. INFORME POLICIAL DE
ACCIDENTE DE TRANSITO A 000284134. 24. DOCUMENTO
CONTENTIVO DE PRUEBA PERICIAL INFORME DE INVESTIGADOR DE
LABORATORIO FPJ 13 suscrito por el técnico MARIO ALEXANDER
BONILLA CASTRO. 2.5.DERECHO DE PETICION formulado a la empresa
EL CIPRES a fin de determinar si la sefiora MARIA AGUSTINA LARA
CABRERA CC No 20.362. 987 laboré para dicha empresa , si con ocasién
del accidente de fransito que nos ocupa, se entregaron prestaciones ,
salarios y a que beneficiario , que personas fungian como parientes o
beneficiarios de la trabajadora y si-con ocasion del accidente alguna persona
familiar resulté beneficiaria de pension de sobre viviente y en caso afirmativo
gue persona. 2.6. DOCUMENTOS SOLICITADOS por intermedio de derecho
de peticién y que se solicitan POR MEDIO DE OFICIO DEL ARTICULO 173
CGP, los cuales desde ya manifiesto que si al momento de presentacién de
la contestacion de la demanda, no ha sido contestado el derecho de peticidn.
solicito a su despacho se requiera a la entidad a fin de que los aporte y formen
parte del proceso que nos ocupa.

3. TESTIMONIAL. Solicito sefior Juez se sirva, escuchar en diligencia de
TESTIMONIO a los sefiores:

3.1 JOSE ANTONIO HURTADO, persona mayor y habil para el efecto, a fin de
que deponga lo que les conste acerca de las circunstancias de tiempo,
modo, lugar y causas antecedentes y concomitantes del accidente de
transito objeto de este proceso, como quiera que en su condicion de pasajero
del vehiculo bus SSQ.020, pudo percibir de manera directa los hechos
materia de investigacion. Esta prueba es pertinente y conducente ya que
tiene por objeto demostrar la prosperidad de las excepciones planteadas y
el relato se relaciona con los hechos de la demanda nos ocupa.
NOTIFICACIONES. para el efecto legal pertinente téngase la calle 39 a No
11-33 sogamoso (Boyacd) correo electrénico : se ignora el correo
electroénico.

3.2 JAIRO ANTONIO SOLANO HOLGUIN, persona mayor y habil para el efecto,
a fin de que deponga lo que les conste acerca de las circunstancias de
tiempo, modo, lugar y causas antecedentes y concomitantes del accidente
de transito objeto de este proceso, como quiera que en su condicién de
pasajero del vehiculo bus SSQ 020, pudo percibir de manera directa los
hechos materia de investigacion. Esta prueba es pertinente y conducente ya
que tiene por objeto demostrar la prosperidad de las excepciones planteadas
y el relato se relaciona con los hechos de la demanda nos ocupa.
NOTIFICACIONES. para el efecto legal pertinente téngase la calle 16 A No
5-97 Duitama (Boyaca) correo electronico : se ignora el correo electronico.

4. PERICIAL . APORTO DICTAMEN PERICIAL EMITIDO POR EL PERITO
RECONSTRUCTOR MARIO ALEXANDER BONILLA CASTRO, dentro del
infforme  de  investigador de laboratoric FPJ 13 'y No
251836101241201580115 dentro del cual se determinan las circunstancias y
probabilidades del accidente en mencién (20 Flis) y donde plasma las
conclusiones y causas del accidente. Lo anterior seglin lo preceptuado por el
articulo 227 CGP.

5. PRUEBA TRASLADADA. Solicito sefior Juez y atendiendo la reserva
sumarial dentro de la especialidad penal , se sirva ordenar trasladar a este
proceso copia integra del dictamen pericial de reconstruccion de accidente

Direccién: Calle 12 b No 7 -90 Oficina 513, Bogota D.C, Tel. 8051667, Cel. 310 2450340
rubio.rubioconsultores@gmail.com



RUBIO & RUBIQ ABOGADOS CONSULTORES S.A.S

NIT 900611416-7 - 1-3-1188

de transito No 251836101241201580115 informe investigador de [aboratoric
FPJ 13 suscrito por ALEXANDER BONILLA CASTRO - PERITO
reconstructor de accidentes — tecndlogo en criminalistica y técnico
profesional en seguridad vial a la FISCALIA SEGUNDA SECCIONAL
CHOCONTA dentro del proceso judicial 2518361012412015 80115
PROCESADO — SEGUNDO SAMACA NOPE . oficiese.

NOTIFICACIONES.

Los extremos demandados:

1.

2.

COOTRANSBOL LTDA Ila recibiran en la Calle 16 No 27-05 Sogamoso
Boyaca. Email. gerencia@cootransbol.com

MAURO HERNANDEZ HERNANDEZ, Calle 16 No 27-05 Sogamoso Boyaca
correo Mauroh59@hotmail.com Teléfono. 3124470543

JOSE EULISES RAMOS RAMOS, en la CARRERA 4 #32-86 correo
ramoseulises@gmail.com

. SEGUNDO SAMACA NOPE, Carrera 19-36 Conjunto residencial San Rafael

Torre1 Apto 403 de Duitama. Correo samacanopesamail.com

. El suscrito abogado en la calle 12b No. 7-90 of. 513 de Bogota D.C., teléfono

3102450340, Email. rubio.rubioconsultores@gmail.com
Los demas sujetos procesales en el sitio indicado para el efecto en la
demanda.

~==:Belgefnor Juez,
A“ter‘iitamen’te‘;{;\~ RN
3

VO u‘{}; _ S

P

RAFAEL EDUARDO RUBIO CARDOZO. (v.b.)
C.C. No 79.691.861 de Bogota.

TP.

111.079 del C.S de la Jud.

Correo: rubio.rubiocansultores@gmail.com
Teléfono: 3102450340

Direccién: Calle 12 b No 7 -90 Oficina 513, Bogota D.C, Tel. 8051667, Cel. 310 2450340
rubio.rubioconsultores@gmail.com



Juzgado 28 Civil Circuito - Bogota - ‘Boc_;ota D.C. . ‘

De: RUBIO RUBIO CONSULTORES <rubio.rubioconsultores@gmail.com> ’
Enviado el: jueves, 18 de agosto de 2022 4:53 p. m.

Para: Juzgado 28 Civil Circuito - Bogota - Bogota D.C.

cc: fabioriveros@yahoo.com

Asunto: 11001310302820210005000 CONTESTO DEMANDA Y formulo llamado en garantia.
Datos adjuntos: 11001310302820210005000 CONTESTO DEMANDA pdf; 11001310302820210005000

Llamado en garantia.pdf

SENOR ]
JUZGADO 28 CIVIL DEL CIRCUITO DE BOGOTA.
E.S.D
» »_,‘ASUNTO: CONTESTO DEMANDA Y formulo llamado en garantia.
REF: 11001310302820210005000
TIPO DE PROCESO: DECLARATIVO RESPONSABILIDAD CIVIL EXTRACONTRACTUAL.

DEMANDANTE: GLORIA LARA CABRERA, OLGA LUCIA LARA CABRERA, LUZ MERY LARA
CABRERA, BRAYAN DUVAN UMBARILA LARA, MIGUEL ANDRES UMBARILA LARA, JEISSON
MARTIN UMBARILA LARA, YANETH MARISOL LARA CABRERA, JUAN GEOVANNY LARA
CABRERA, MARTIN UMBARILA VALENZUELA, MAURICIO JIMENEZ OCHOA, PEDRO ALEJO
LARA LOPEZ, AGUSTINA CABRERA DE LARA, ALFONSO LARA CABRERA, VICENTE LARA
CABRERA, ANGIE STEFANIA UMBARILA LARA

DEMANDADO: COOPERATIVA ESPECIALIZADA DE TRANSPORTADORES SIMON
BOLIVAR LIMITADA, SEGUNDO SAMACA, JOSE EULICES RAMOS, MAURO HERNANDEZ,

ZURICH COLOMBIA S.A.

RAFAEL EDUARDO RUBIO CARDOZO, abogado en ejercicio identificado civil y profesnonalmente tal
y como aparece al pie de mi correspondiente firma, actuando en mi condicion de apoderado judicial
de 1. COOPERATIVA ESPECIALIZADA DE TRANSPORTADORES SIMON BOLIVAR LTDA,
COOTRANSBOL LTDA. Nit. 800174156-9, empresa legalmente constituida y con domicilio 'en
Sogamoso (Boyaca), representada legalmente por su gerente, Dr. EDUAR. ARTURO CIPAMOCHA
DEDERLE persona mayor y con domicilio en Tunja, 2. -JOSE EULISES RAMOS RAMOS
,C.C.72.325.547 persona mayor y con domicilio en la ciudad de Tunja. 3. MAURO HERNANDEZ
‘HERNANDEZ, C.C. 9.522.442 72.326.065 persona mayor y con domicilio en la ciudad de Sogamoso;
4. SEGUNDO SAMACA NOPE c.c. 6.773.327 persona mayor y con domicilio en Duitama; Pormedio
del presente escrito, CONTESTO DEMANDA y FORMULO LLAMADO EN GARANTIA en los
siguientes términos:

Manifiesto que envio copia del presente al apoderado del extremo demandante, anunciado por este
en el escrito de la demanda.



Lo anterior contentivo en dos archivos PDF asi:

1. Contesto Demanda un archivo PDF (94) folios.
2. Llamado en garantia un archivo PDF (14) folios.

Del sefior Juez,
Atentamente,

RAFAEL EDUARDO RUBIO CARDOZO. (v.b.)
C.C. No 79.691.861 de Bogota.

TP. 111.079 del C.S de la Jud.

Correo: rubio.rubioconsultores@gmail.com
Teléfono: 3102450340

Favor acusar recibo.

Rubio & Rubio Abogados Consultores S.A.S
Celular:-(57) 3102450340/3143034068
Fijo: 8051667

email: rubio.rubioconsultores@gmail.com
Calle 12b N 7-90 oficina 513

Bogota D.C., Colombia

Cuidemos el medio ambiente: Antes de imprimir este correo piense si es necesario hacerlo.

5¥#
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RUBIO & RUBIO ABOGADOS CONSULTORES S.A.S

NIT 900611416-7 ‘ 1-3-1188

SENOR .

JUZGADO 28 CIVIL DEL CIRCUITO DE BOGOTA.

E.S.D '

ASUNTO: CONTESTO REFORMA A LA DEMANDA.

REF: 11001310302820210005000

TIPO DE PROCESO:  DECLARATIVO RESPONSABILIDAD CIVIL
EXTRACONTRACTUAL.

DEMANDANTE: GLORIA LARA CABRERA, y OTROS

DEMANDADO: COOPERATIVA ESPECIALIZADA DE

TRANSPORTADORES SIMON BOLIVAR LIMITADA,
SEGUNDO SAMACA, JOSE EULICES RAMOS,
MAURO HERNANDEZ, ZURICH COLOMBIA S.A.

RAFAEL EDUARDO RUBIO CARDOZO, ahogado en ejercicio identificado civil y
profesionalmente tal y como aparece al pie de mi correspondiente firma, actuando
en mi condicién de apoderado judicial de los demandados segln poder remitido a
su despacho, por medio del presente escrito, CONTESTO REFORMA A LA
DEMANDA, refiriéndome unicamente a las solicitudes de incorporacién probatoria
presentada, toda vez que el escrito demandatorio en lo que tiene que ver con
hechos y pretensiones no tuvo modificacion alguna. teniendo en cuentalos
siguientes: -

A LAS PRUEBAS DOCUMENTALES:

1. Respecto del "Resumen de historia clinica del lesionado MIGUEL ANDRES
UMBARILA LARA en cincuenta y tres (53) folios” manifiesto que
desconozco tal documento, toda vez que al revisar el documento aportado
se aprecia que el mismo le falta la pagina No. 17/41, de la historia clinica
No. 1.069.265.527, tal desconocimiento de los documentos como medio de
prueba lo realizo de conformidad a lo preceptuado en el ART 272 CGP, de
acuerdo a lo manifestado por el actor y teniendo en cuenta la prueba
documental aportada y enunciada para ser tenida en cuenta en el acapite
de pruebas referida por los siguientes motivos: 1. El documento no se

_aporta fntegramente, pues al faltar un folio no se puede apreciar
integramente, teniendo como resultado una prueba incompleta que de suyo
cercena el derecho a la defensa y contradiccion que le asiste a mis
prohijados.

A LAS PRUEBAS PERICIALES:

1. Al informe Investigador de laboratorioc FPJ-13 reconstruccion de accidente
de transito manifiesto que desconozco tal documents, toda vez que al
revisar el documento aportado se aprecia que el mismo le falta la hoja No.
19 de 20, y desconocimiento de los documentos como medio de prueba lo
realizo de conformidad a lo preceptuado en el ART 272 CGP, de acuerdo a
lo manifestado por el actor y teniendo en cuenta la prueba documental
aportada y enunciada para ser tenida en cuenta en el acapite de pruebas
referida por los siguientes motivos: 1. El documento no se aporta
integramente, pues al faltar el folio 19/20 y por lo tanto no se puede
apreciar integramente, teniendo como resultado una prueba incompleta.

NOTIFICACIONES.

Direccién: Calle 12 b No 7 -90 Oficina 513, Bogota D.C, Tel. 8051667. Cel. 310 2450340
rubio.rubioconsultores@gmail.com
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RUBIO & RUBIO ABOGADOS CONSULTORES S.A.S
NIT 900611416-7 1-3-1188

Los extremos demandados:

1. COOTRANSBOL LTDA Ila recibiran en la Calle 16 No 27-05 Sogamoso
Boyaca. Email. gerencia@cootransbol.com

2. MAURO HERNANDEZ HERNANDEZ, Calle 16 No 27-05 Sogamoso
Boyaca correc Maurch59@hotmail.com Teléfono. 3124470543

3. JOSE EULISES RAMOS RAMOS, en la CARRERA 4 #32-86 correo
ramoseulises@gmail.com

4., SEGUNDO SAMACA NOPE, Carrera 19-36 Conjunto residencial San
Rafael Torre1 Apto 403 de Duitama. Correo samacanopes@amail.com

5. El suscrito abogado en la calle 12b No. 7-90 of. 513 de Bogotd D.C.,
teléfono 3102450340, Email. rubio.rubioconsultores@amail.com

Los demas sujetos procesales en el sitio indicado para el efecto en la demanda.

Del sefior Juez,
Atentamente,

RAFAEL O RUBIO CARDOZO.
C.C. N0 79.691.861 de Bogota.
TP. 111.079 del C.S de la Jud.

Correo: rubio.rubioconsultores@gmail.com
Teléfono: 3102450340

Direccién: Calle 12 b No 7 -90 Oficina 513. Bogota D.C, Tel. 8051667, Cel. 310 2450340
rubio.rubioconsultores@gmail.com
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Juzgado 28 Civil Circuito - Bogota - Bogota D.C.

De: RUBIO RUBIO CONSULTORES <rubio.rubioconsultores@gmail.com>
Enviado el: martes, 15 de noviembre de 2022 3:02 p. m.
Para: fabioriveros@yahoo.com ] )
cc Juzgado 28 Civil Circuito - Bogota - Bogota D.C.; OSCAR HERNANDEZ;
notificaciones.co@zurich.com
Asunto: 11001310302820210005000 CONTESTO REFORMA DE DEMANDA
Datos adjuntos: 11001310302820210005000 CONTESTO REFORMA DE DEMANDA pdf
1-3-1188
SENOR ,
JUZGADO 28 CIVIL DEL CIRCUITO DE BOGOTA.
E.S.D
" ASUNTO: CONTESTO REFORMA A LA DEMANDA.
REF: 11001310302820210005000 .
TIPO DE PROCESO: DECLARATIVO RESPONSABILIDAD CIVIL
EXTRACONTRACTUAL.
DEMANDANTE: GLORIA LARA CABRERA, y OTROS
DEMANDADO: COOPERATIVA ESPECIALIZADA DE

TRANSPORTADORES SIMON BOLIVAR LIMITADA, SEGUNDO
SAMACA, JOSE EULICES RAMOS, MAURO HERNANDEZ, ZURICH
COLOMBIA S.A.

RAFAEL EDUARDO RUBIO CARDOZO, abogado en ejercicio identificado civil y profesionaimente tal
y como aparece al pie de mi correspondiente firma, actuando en mi condicién de apoderado judicial

- delos demandados segtn poder remitido a su despacho, por medio del presente escrito, CONTESTO

.~ EFORMA A LA DEMANDA, refiriéndome Unicamente a las solicitudes de incorporacion probatoria
presentada, toda vez que el escrito demandatorio en lo que tiene que ver con hechos y pretensiones
no tuvo modificacién alguna. teniendo en cuenta los siguientes:

Manifiesto que envio copia del presente al correo del extremo demandante.

e

Lo anterior contentivo en un archivo PDF (2) folios

Del sefior Juez,
Atentamente,

RAFAEL EDUARDO RUBIO CARDOZO.
C.C. No 79.691.861 de Bogota.

TP. 111.079 del C.S de fa Jud.

Correo: rubio.rubioconsultores@gmail.com
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} . 29/3/23, 12:40 Correo: Juzgadn 28 Civil Circuito - Bogota - Bogeta D.C. - Outlook

A

“ CONTESTACION A LA REFORMA DE LA DEMANDA'Y EXCEPCION PREVIA - RAD. 2021-

050 - DTE. MARTIN UMBARILA VALENZUELA Y OTROS 7 {
JAIME HERNANDEZ <hernandezchavarroasociados@gmail.com> I
Mar 28/03/2023 8:00 AM

Para: Juzgado 28 Civil Circuito - Bogoté - Bogota D.C. <ccto2 8bt@cendoj.ramajudicial.gov.co>

CC: alfonsolaracabrera@gmail.com <alfonsolaracabrera@gmail.com>;olara3472 @gmail.com
<olara3472@gmail.com>;luzmerylara3 @gmail.com <luzmerylara3 @gmail.com>;gloria3821 @outlook.com
<gloria3821@outlook.com>;yasol_92@hotmail.com <yasol_92@hotmail.com>;patys_sandra.40@hotmail.com
<patys_sandra.40 @hotmail.com> ;jimenezmaubriciol1@gmail.com ‘

<jimenezmaubricio1 @gmail.com>;fabioriveros@yahoo.com

<fabioriveros@yahoo.com> ;juanchoslara@hotmail.com <juanchoslara@hotmail.com>

U 6 archivos adjuntos (1 MB)

PODER ESPECIAL DR. JAIME ENRIQUE HERNANDEZ PEREZ _ DTE. ANGIE STEFANIA UMBARILA LARA Y OTROS RAD. 2021-
00050.pdf; CERTIFICADO SUPERINTENDENCIA ZURICH COLOMBIA.pdf; CAMARA DE COMERCIO ZURICH 01032023.pdf;
000706161234 000800169357 pdf; EXCEPCION PREVIA MARTIN UMBARILA VALENZUELA Y OTROS.pdf; CONTESTACION A LA
REFORMA DE LA DEMANDA ANGIE UMBARILA pdf; )

Sefor

JUEZ VEINTIOCHO (28) CIVIL DEL CIRCUITO DE BOGOTA D.C.

ccto28bt@cendoj.ramajudicial.gov.co

E. S. ' D.

REFERENCJA. VERBAL DE RESPONSABILIDAD CIVIL EXT RACONTRACTUAL.
RADICACION. 11001310302820210005000

DEMANDANTE. MARTIN UMBARILA VALENZUELA Y OTROS.
DEMANDADOS. ZURICH COLOMBIA SEGUROS S.A. Y OTROS.

,ASUNTO. CONTESTACION A LA REFORMA DE LA DEMANDA Y
EXCEPCION PREVIA :

JAIME ENRIQUE HERNANDEZ PEREZ, mayor de edad, con domiciio y residencia en Bogota D.C.,

identificado con cédula de ciudadania niimero 79.938.138 expedida en Bogotad D.C., acreditado con la -

tarjeta profesional de abogado nimero 180.264 del Consejo Superior de la Judicatura, obrando como
apoderado judicial de la compania ZURICH COLOMBIA SEGUROS S.A. con domiciio principal en la
ciudad de Bogotd D.C., identfficada con NIT. 860.002.534-0, sociedad comercial viglada por la
Superintendencia Financiera de Colombia, representada legalmente por la doctora NELLY RUBIELA
BUITRAGO LOPEZ, mayor de edad, con domiciio y residencia en Bogota D.C., identificada con cédula
de ciudadana nimero 52.190.654 expedida en Bogota, dentro del proceso de la referencia, procederé
a contestar la reforma de la demanda incoada por el sefior MARTIN UMBARILA VALENZUELA y otros y
formulacion de excepcidn previa, para que procesalmente se disponga lo pertinente.

Cordial saludo,

Jaime Enrigue Hernandez Pérez

Apoderado ZURICH COLOMBIA SEGURQS S.A.
Mévil (57) 317 4320175

Calle 127 Bis No. 88-10 Int. 1 Oficina 501
Bogota, Colombia.

https://outlookpfﬁceSSS.coanaiI/deeplinl(?popout\Q= 1&version=20230317009.13&view=print
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Senor
JUEZ VElNTlOCHO (28) CIVIL DEL CIRCUITO DE BOGOTA D.C.

B L L PRVICRTE DG EUNIPNOTS PRI L P9 IDTUINGPIVN

L. S. D.

REFERENCIA. VERBAL DE RESPONSABILIDAD CIVIL EXTRACONTRACTUAL.
RADICACION. 110013103028-2021-00050-00

DEMANDANTE. MARTIN UMBARILA VALENZUELA Y OTROS.

DEMANDADOS. ZURICH COLOMBIA SEGUROS S.A. Y OTROS.

ASUNTO. CONTESTACION A LA REFORMA DE LA DEMANDA

JAIME ENRIQUE HERNANDEZ PEREZ, mayor de edad, con domicilio y residencia en Bogota D.C.,
identificado con cédula de ciudadania nimero 79.938.138 expedida en Bogota D.C., acreditado con la
tarjeta profesional de abogado niimero 180.264 del Consejo Superior de la Judicatura, obrando como
apoderado judicial de la compafiia ZURICH COLOMBIA SEGUROS S.A. con domicilio principal en la
ciudad de Bogota D.C.. identificada con NIT. 860.002.534-0, sociedad comercial vigilada por la
Superintendencia Financiera de Colombia. representada legalmente por la doctora NELLY RUBIELA
BUITRAGO LOPEZ. mayor de edad. con domicilio y residencia en Bogotd D.C.. identificada con cédula
de ciudadania nimero 52.190.654 expedida en Bogota. dentro del proceso de la referencia, procederé a
contestar la reforma de la demanda incoada por el sefior MARTIN UMBARILA VALENZUELA y otros,
para que procesalmente se disponga o pertinente.,
e OPORTUNIDAD

Mediante providencia del 8 de marzo de 2023, notificada por estado ntimero 014 del 13 de marzo de la
misma anualidad su despacho, dispuso ADMITIR la reforma de la demanda incoada por la parte demandante

v en consecuencia ordend correr traslado de la misma. por el término de diez (10) dias, los cuales correrdn
a partir del dia siguiente de la notificacién por estado del auto referido.

Asi las cosas. tenemos que el auto se notifico por estado el 13 de marzo de 2023, por lo cual se entiende que
el término de los diez (10) dias para contestar la reforma de la demanda inicia el 14 de marzo de 2023 y
finaliza el 28 de marzo de 2023; en consecuencia, esta contestacién se presenta en término.

L. . . RESPUESTA A'LO RELACIONADO EN EL ACAPITE DENOMINADO T
‘ “HECHOS:” DE LA DEMANDA . S g

Respecto a los hechos planteados por la parte demandante manifiesto lo siguiente:

AL HECHO “v". No le consta a mi representada las circunstancias de tiempo y lugar en las que ocurrié
el accidente de tréansito, por tratarse de un hecho ajeno a mi mandante. por esta razén, me atengo a lo que
se pruebe en el proceso.

AL HECHO “v"" No le consta a mi representada quienes eran los conductores de los vehiculos con placas
SSQ-020 y DQMO7A. por tratarse de un hecho ajeno a mi mandante, por esta razén, me atengo a lo que se
pruebe en el proceso.

AL HECHO “v"™ No le consta a mi representada quien es el propietario del vehiculo con placas SSQ-
020. por tratarse de un hecho ajeno a mi mandante; por esta razon. me atengo a lo que se pruebe en el
proceso.

AL HECHO “v"". No le consta a mi representada cual era la empresa afiliadora del vehiculo con placas
SSQ-020 para la techa del accidente de trénsito, por esta razon me atengo a lo que se pruebe en el proceso.

AL HECHO “v"". No es cierto como se encuentra redactado, considerando que el sefior Miguel Andrés
Umbarila conductor de la motocicleta con placas DQMO7A, contribuy6 en gran medida en la causacion del

(373174320173 QCalle 127 Bis No. 88-10 Interior I, Oficina 501. Bogota.
Colombia hernandezchavarroasociados@gmail.com
1
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accidente de transito. de conformidad con el informe de investigador de laboratorio FPJ-13 se puede
evidenciar que falto a su deber objetivo de cuidado. tal y como se evidencia a continuacidn.

3.8, CONDUCTORES INVOLUCRADOCS

MEMII oA

! SONDA 5{:7@’5% { ¥ E UCULD Mo 1

T s RIS
NOWBRES vV O8E ENRIQUE SAMACA

:G& *V G glcsholemiz ! ]

| 8773327 cztecoria B2 - G2 No Rerisia en ol BUNT i

FECTOR HUMANG: Para of conducter del vehiculs molocicletz de placas DQMOTA, Sisnds 21 dober @é;e&'a de
cuideds, al camblar de caril sin observar ni fener en cusnia izs debidas precsuciones pare
v

reglizer esiz manisbre, 28 como la i <2 prendas refleciives qus advieren 3’233&:‘**—% e
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AL HECHO “v'". No es cierto como lo pretende ver el apoderado de la parte actora al afirmar que “se
denota el exceso de velocidad y: por ende se colige que el impacto se da por alcance™: toda vez que. el
conductor de la motocicleta cambié de carril bruscamente sin tomar las debidas precauciones y
desconociendo lo establecido en el articulo 94! del Codigo Nacional de Trénsito y Transporte.
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Con base en la dindmica del accidente y conclusiones planteadas en el hecho por el apoderado Ide la parte
demandante. debemos resaltar, como se hara al momento de efectuar la contradiccién al dictamen pericial,
| que la pericia pretende llevarnos a concluir o absurdo. esto es, que el vehiculo (1) bus de placas SSQ-020
| realizo un cambio de carril de derecha a izquierda y en medio de dicha maniobra.dio alcance &l vehiculo
(2) motocicleta DQM - 07A, impactando la parte anterior derecha del autob(s contra la parte posterior de
la motocicleta.
En tal sentido. lo manifestado en los hechos por el apoderado, con base en lo concluido por el perito carece
completamente de Iégica y. pretende dar a los hechos una apariencia de responsabilidad Gnica al sefior
Segundo José Enrique Samacd Nope de una forma. por lo demds. exética. siendo que. claramente. quien no
vulnerd las normas de transito y condujo en horas de la madrugada sin licencia de conduccién v con
muestras de alcoholemia fue el sefior Miguel Andrés Umbarila.

Efectivamente, se aleja de la realidad lo contenido en la pericia aportada por la parte demandante. que
claramente efectiia una reconstruccion parcializada de los hechos. sin relacion con las demds pruebas que

reposan en el expediente v a favor de la parte demandante.
1

" Art 94, Cadigo Nacional de Transito v Transporte. NORMAS GENERALES PARA BICICLETAS, TRICICLOS. MOTOCICLETAS.
MOTOCICLOS Y MOTOTRICICLOS. Los conductores de bicicletas. triciclos. motocicletas. motociclos y mototriciclos. estardn sujetos a las
siguientes normas: .

Deben transitar por la derecha de las vias a distancia no mavor de un (1) metro de la acera u orilla ¥ nunca utilizar las vias exclusivas para servicio
publico colectivo,
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AL HECHO *v/". No lc consta a mi representada los daiios causados al vehiculo tipo bus. toda vez que
corresponde a un hecho ajeno a mandante, por esta razén, me atengo a lo que se pruebe en el proceso.

AL HECHO “v"”. No le consta a mi representada lo relatado en este numeral, toda vez que corresponde
a un hecho ajeno a mandante, por esta razon, me atengo a lo que se pruebe en el proceso.

AL HECHO “v/". No le costa a mi representada las causas que llevaron al fallecimiento de la sefiora
Marfa Agustina Lara Cabrera (q.e.p.d.), por tratarse de un hecho ajeno a mi mandante, por esta razén, me
atengo a lo que se pruebe en el proceso.

AL HECHO “v"". No le costa a mi representada que las lesiones padecidas por el sefior Miguel Andrés
Umbarila Lara sean como consecuencia del accidente de transito, toda vez que corresponde a un hecho
ajeno a mi mandante, por esta razon, me atengo a lo que se pruebe en el proceso.

AL HECHO “v”. No es un hecho, corresponden a apreciaciones subjetivas que realiza el apoderado de

la parte demandante. con miras a reforzar las pretensiones de fa demanda. por tal razén me atengo a lo que
se pruebe en el proceso.

AL HECHO “v'”. No es un hecho y no le consta a mi representada, toda vez que corresponde a una

apreciacion subjetiva del apoderado de la parte demandante, por tal razén me atengo a lo que se pruebe en
el proceso.

Sin embargo, de conformidad con lo dispuesto en el articulo 1077 del Cédigo de Comercio, ademds de
demostrar la cuantia de la pérdida, se debe soportar la ocurrencia del siniestro, es decir, que la causa de los
dafios que se reclaman, son consecuencia de un evento en el que el conductor del vehiculo con placas SSQ-
020 es el directamente responsable, situaciéon que no se encuentra plenamente probada, toda vez que, el
Informe Policial de Accidentes de Transito, no es determinante para atribuirle responsabilidad alguna al
conductor de dicho vehiculo, ya que, se trata de una hipétesis y un informe que puede ser controvertido
Jjudicialmente con otros medios probatorios legitimos y, por tanto, no es una sentencia o condena de
responsabilidad, ni tiene el mérito de serlo, asi como, tampoco existe sentencia en proceso penal en el cual
se le endilgue responsabilidad al conductor por el accidente de transito ocurrido el dia 28 de octubre de
2015.

Es claro que en el caso particular no hay pruebas que determinen que el accidente ocurrié como
consecuencia directa de un hecho generado por el conductor del vehiculo con placas SSQ-020, considerando
que. el sefior Miguel Andrés Umbarila Lara también se encontraba ejerciendo una actividad peligrosa al
conducir una motocicleta. que de por si ya es considerada peligrosa por su inestabilidad, que exige pericia
para su conduccion y que no ofrece ningin resguardo fisico para quien la usa, razén por la cual. se
encontraba obligado a atender las cargas de cuidado y precaucion en su conduccién. Por lo anterior, al
cambiar de régimen de culpa presunta a culpa probada, se invierte la carga de la prueba quedando en cabeza
de los demandantes probar los elementos de la responsabilidad civil, el hecho, el dafio y el nexo de
causalidad entre cllos.

AL HECHO “v/”. No es un hecho y no le consta a mi representada los supuestos perjuicios ocasionados
a los demandantes, como lo manifiesta el apoderado, toda vez que son hechos susceptibles de
comprobacidn, por esta razén, me atengo a lo que se pruebe en el proceso.

" " . RESPUESTA A LO RELACIONADO EN EL ACAPITE DENOMINADO |
' ‘ .. “DECLARACIONES Y CONDENAS:” DE LA DEMANDA

Debo indicar de manera respetuosa que me opongo a todas y cada una de las pretensiones de la demanda,
con fundamento en los argumentos expuestos en el presente documento.

A LA “PRIMERA:"”. Me opongo a la declaracién solicitada considerando que, en el caso en particular, no
se observan pruebas conducentes, pertinentes y utiles de la responsabilidad del demandado, asi como
tampoco de la existencia de alguna obligacién indemnizatoria.

= (37)3174320175 @Calle 127 Bis No. 88-10 Interior [, Oficina 501, Bogota,
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A LA “SEGUNDA:”. Me opongo a la condena solicitada considerando que, en el caso en particular, no se
observan pruebas conducentes, pertinentes y (tiles de la responsabilidad del demandado, asf como tampoco
de la existencia de alguna obligacién indemnizatoria.

En el caso particular. la parte demandante pretende a favor de la menor Angie Stefania Umbarila Lara el
pago de treinta y nueve millones quinientos ochenta y cuatro mil ochocientos cuarenta y un pesos
($39.584.841) como pago indemnizatorio a titulo de Lucro Cesante Consolidado y la suma de cincuenta
y cinco millones setecientos veinte mil setecientos noventa y un pesos ($55.720.791) por concepto de Lucro
Cesante Futuro; sin embargo, la certificacion de ingresos emitida por la sefiora Martha Cecilia Ledn Bulla,
directora de gestion humana de la empresa Flores el Cipre S.A.S., deberd ser objeto de ratificacion, con
exhibicién de los soportes que llevaron a su emision.

“LUCRO CESANTE POR INCAPACIDAD LESIONADO MIGUEL ANDRES UMBARILA LARA

Frente a la indemnizacion de lucro cesante por incapacidad del sefior Miguel Andrés Umbarila Lara se
pretende el pago de un millén quinientos tres mil cuatrocientos ochenta y tres pesos ($1.503.483); sin
embargo. no se aportd prueba de la existencia del derecho, por tal razén, atendiendo la jurisprudencia, ante
la falta de prueba de la aptitud laboral y, para fines de cuantificacion, la remuneracion percibida deberd ser
suplida por el salario minimo legal mensual vigente.?

Ahora bien. el apoderado de la parte demandante realizo la cuantificacion del lucro cesante sin aplicar las
férmulas jurisprudencialmente conocidas para el efecto, sin aportar siquiera un ejercicio matematico para
liquidar el dafio. Tenemos que, para liquidar el [ucro cesante consolidado se debe tener en cuenta el nimero
de meses transcurridos desde el momento del accidente de transito hasta la fecha de la liquidacién y, para
liquidar el [ucro cesante futuro, el nimero de meses transcurridos desde la fecha de la liquidacion hasta la
edad probable de acuerdo con la esperanza de vida emitida por la Superintendencia Financiera de Colombia:
sin embargo. este andlisis no fue realizado por la parte demandante y su pretension carece de fundamento.

Asimismo, no se encuentra demostrado que el sefior Miguel Andrés Umbarila Lara, se hubiera visto forzado
a abandonar sus actividades cotidianas y, producto de ello. hubiera dejado de obtener sus respectivas
erogaciones o ganancias, motivo por el cual queda desvirtuada la existencia del derecho.

“A titulo de daiio moral”

Me opongo a la condena solicitada considerando que, en el caso en particular, no se observan pruebas
conducentes, pertinentes y ttiles de la responsabilidad del demandado, asi como tampoco de la existencia
de alguna obligacién indemnizatoria.

Respecto del Dafio Moral, se resalta que las cifras solicitadas en esta pretensién son excesivas, teniendo en
cuenta que la Corte Suprema de Justicia® ha determinado un precedente de setenta y dos millones de pesos
(872.000.000) para los casos dramaticos, aunado a que, el reconocimiento de este dafio se encuentra
supeditado. a la prueba real y efectiva de la intensidad de los sufrimientos en la esfera interna de los
demandantes. sin que sea procedente la construccion de presuncién alguna en este sentido.

De manera respetuosa se solicita al Despacho no acceder a la determinacion de este monto de la condena
por dafios morales en salarios minimos legales mensuales vigentes, considerando que, en asuntos civiles no

se aplica la regulacion penal ni la jurisprudencia de lo Contencioso Administrativo que los han tasado en
salarios minimos.

“A titulo de daiio a la vida de relacion”

Me opongo a la condena solicitada considerando que, en el caso en particular, no se observan pruebas
conducentes. pertinentes v ttiles de la existencia de un dafio a la vida en relacién. pues esta tipologia de
dano no se presume. sino que debe haber prueba cierta de su existencia y magnitud.

* Corte Suprema de Justicia. Sala de casacion Civil. radicado namero 11001-31-03-028-2003-00833-01 del 7 de diciembre de 2018, M.P. Aroldo
Wilson Quiroz Monsalvo

3 Corte Suprema de Justicia, Sala de Casacion Civil. Radicacion No 05001-31-03-003-2005-00174-01, SC13925-2016 del 24 de agosto de 2016,
M.P. Ariel Salazar Ramirez,
g (57)317 432 0175 PCalle 127 Bis No. 88-10 Interior I, Oficina 501, Bogota,
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Respecto al concepto de Daiio a la Vida de Relacion, se resalta que las cifras solicitadas resultan ser
excesivas en consideracion a lo ya decantado jurisprudencialmente, aunado a que, el reconocimiento de este
dafio se encuentra supeditado, en todo caso, a la prueba real y efectiva de la intensidad de los sufrimientos
en la esfera externa de los demandantes, sin que sea procedente la construccion de presuncion alguna en
este sentido.

De manera respetuosa se solicita al Despacho no acceder a la determinacién de este monto de la condena
por dafios morales en salarios minimos legales mensuales vigentes, considerando que, en asuntos civiles no
se aplica la regulacion penal ni la jurisprudencia de lo Contencioso Administrativo que los han tasado en
salarios minimos.

“A titulo de daiio a la salud”

Me opongo a la condena solicitada considerando que. en el caso en particular, no se observan pruebas
conducentes. pertinentes y utiles de la responsabilidad del demandado. asi como tampoco de la existencia
de alguna obligacion indemnizatoria.

Frente al daiio a la salud. la parte demandante pretende el pago de la suma de veintisiete millones doscientos
cincuenta y cinco mil setecientos ochenta pesos ($27.255.780); sin embargo, en cuanto al perjuicio
pretendido, es importante indicar que este es un concepto acogido por la jurisdiccién de lo Contencioso
Administrativo y no por la jurisdiccion ordinaria. motivo por el cual respetuosamente se solicita que dicha
pretension no sea de recibo por el honorable Despacho.

A LA “TERCERA:”. Me opongo a la declaracién solicitada considerando que, en el caso en particular, no
se observan pruebas conducentes, pertinentes y utiles de la responsabilidad del demandado, asi como
tampoco de la existencia de alguna obligacién indemnizatoria.

A LA “CUARTA:”. Me opongo a la condena solicitada considerando que, en el caso en particular, no se
observan pruebas conducentes, pertinentes y ttiles de la responsabilidad del demandado, asi como tampoco
de la existencia de alguna obligacion indemnizatoria.

A LA “QUINTA:”. Me opongo a la declaracion solicitada considerando que, en el caso en particular, no
se observan pruebas conducentes, pertinentes y Gtiles de la responsabilidad del demandado, asi como
tampoco de la existencia de alguna obligacién indemnizatoria.

A LA “SEXTA:”. Me opongo a la condena solicitada considerando que, en el caso en particular, no se
observan pruebas conducentes, pertinentes y ttiles de la responsabilidad del demandado, asi como tampoco
de la existencia de alguna obligacion indemnizatoria.

A LA “SEPTIMA:”. Me opongo a la declaracion solicitada considerando que, en el caso en particular, no
se observan pruebas conducentes, pertinentes y utiles de la responsabilidad del demandado, asi como
tampoco de la existencia de alguna obligacion indemnizatoria.

A LA *OCTAVA:". Me opongo a la condena solicitada considerando que, en el caso en particular, no se
observan pruebas conducentes, pertinentes y ttiles de la responsabilidad del demandado, asi como tampoco
de la existencia de alguna obligacién indemnizatoria.

A LA “NOVENA:". Me opongo a la declaracion solicitada considerando que, en el caso en particular, n
se observan pruebas conducentes, pertinentes y utiles de la responsabilidad de mi lepresentada asi como
tampoco de la existencia de alguna obligacion indemnizatoria.

AL “DECIMO:". Me opongo a la condena solicitada considerando que, en el caso en particular, no se
observan pruebas conducentes, pertinentes y Utiles de la responsabilidad de mi representada, asi como
tampoco de la existencia de alguna obligacién indemnizatoria.

AL “DECIMO PRIMERQ:”. Me opongo a la declaracion solicitada por la parte demandante, considerando
que. al no existir obligacién alguna de pago. tampoco existe el derecho al pago de intereses moratorios.

- (57)3174320175 ¥Calle 127 Bis No. 88-10 Interior 1, Oficina 501, Bogota,
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Ahora en el eventual caso que mi representada sea condenada, en lo referente a los intereses moratorios
solicitados, estos solo podran reconocerse a partir de la ejecutoria de la sentencia que ordena el pago, pues
se debe acreditar el siniestro y determinar su monto, acorde con la Sentencia SC-5217-2019.

Por lo anterior el pago de los intereses moratorios, solo se causan a partir de la ejecutoria de la sentencia,
considerando que al momento de la reclamacion no se conoce o no existe certeza de la cuantia, elemento
esencial para la configuracion de la mora.”

AL “DECIMO SEGUNDQ:”. Me opongo a [a condena solicitada por la parte demandante. considerando
que. al no existir obligacion alguna de pago. tampoco existe el derecho al pago de intereses moratorios.

Ahora en el eventual caso que mi representada sea condenada, en lo referente a los intereses moratorios
solicitados, estos solo podran reconocerse a partir de la ejecutoria de la sentencia que ordena el pago, pues
se debe acreditar el siniestro y determinar su monto, acorde con la Sentencia SC-5217-2019.

Por lo anterior el pago de los intereses moratorios, solo se causan a partir de la ejecutoria de la sentencia,
considerando que al momento de la reclamacién no se conoce o no existe certeza de la cuantia, elemento
esencial para la configuracién de la mora.’

AL “DECIMO TERCERO:”. Me opongo a la condena solicitada por la parte demandante, considerando
que, al no existir obligacion alguna de pago, tampoco existe el derecho al pago de indexacién alguna.

A LA “DECIMO CUARTA:”. Me opongo a la condena solicitada por la parte demandante, considerando

que. al no existir la obligacion alguna de pago. tampoco existe el derecho al pago de costas y agencias en
derecho.

AL “DECIMO QUINTO:”. Me opongo a la condena solicitada por la parte demandante, considerando que,
no existe obligacion alguna de pago, por parte de mi representada.

. OBJECION AL JURAMENTO ESTIMATORIO = =+ 3

Debo indicar de manera respetuosa que me opongo a la estimacion de perjuicios efectuada por la parte
demandante en el acépite denominado “JURAMENTO ESTIMATORIO™.

Respecto a las pretensiones relacionadas con los perjuicios patrimoniales manifiesto que no se observan
pruebas conducentes, pertinentes y Gtiles que permitan inferir su existencia con certeza y que corresponden
a perjuicios causados como consecuencia de la responsabilidad civil de la parte demandada.

Asi las cosas. el dafio es el elemento més importante en la responsabilidad civil, pues la reparacion parte de
la base de su existencia.’De ahf que es muy importante conocer cudles son los requisitos del dafio si lo que
se quiere es lograr su reparacion. De modo que, los tinicos requisitos del dafio indemnizable son la certeza,
la ilicitud y el carécter personal’.

La certeza del dafio ocurre cuando no haya duda de su concreta realizacion. Ademds, es el requisito “mds
importante (...). al punto que, sin su ocurrencia v demostracién, no hav lugar a reparacion alguna™®

El articulo 206 del Codigo General del Proceso. dispuso dos objetivos al regular el juramento estimatorio:
la formulacion de pretensiones justas y economizar la actividad probatoria. desarroliandolo no solo como
medio de prueba, sino también como requisito de la demanda.

* Corte Suprema de Justicia Sala de Casacién Civil Radicado N° 11001-22-03-000-2020-01122-01, quince (15) de
octubre de dos mil veinte (2020).

3 Corte Suprema de Justicia Sala de Casacion Civil Radicado N° 11001-22-03-000-2020-01122-01, quince (15) de
octubre de dos mil veinte (2020). )

" DGO FERNANDO GARCIA VASQUEZ. “Manual de responsabilidad civil y del Esiado . Ed. Libreria Ediciones del Profesional Lida_ I*
ed.. Bogota. Colombia. 2009, pag. 13.

TOBDULIO VELASQUEZ POSADA. “Responsabilidad civil extracontractual ™. Ed. Temis. 2* ed.. Bogotd. Colombia. 2016, pag. 269.
* CSILSC del 19 de noviembre de 2013, Rad. N.° 1994-26630-01: CSJ. SC del 17 de noviembre de 2016. Rad. N°2000-00196-01.
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Revisando las pretensiones de la parte demandante se observa que estas exceden en buena medida los limites
establecidos por la jurisprudencia y, en tal sentido, deberdn ser debidamente valoradas y ajustadas por el
Despacho. sin perjuicio de la aplicacion de las sanciones que resulten procedentes.

Frente a los conceptos reclamados por perjuicios materiales (Lucro Cesante Consolidado y Futuro):

Este tipo de perjuicios solo se deben indemnizar en la medida en que se compruebe su certeza y que
efectivamente se hayan ocasionado, cuestion que incumbe a quien los reclama, pues, aunque incluso en los
eventos en que se deja establecida la responsabilidad por un hecho injusto, “...esta no conduce en todos los
casos, ni de manera indefectible, a la condena de perjuicios...”, toda vez que ...para que haya lugar a
indemnizacion se requiere que haya perjuicios, los que deben demostrarse porque la culpa por censurable
gure sea no los produce de suyo. Vale esto como decir que quien demanda que se le indemnice debe probar
que los ha sufirido. Mdas todavia: bien puede haber culpa y haberse demostrado perjuicios y, sin embargo,
o prosperar la accion indemnizatoria porque no se hava acreditado que esos sean efecto de aquella: en

, . . . . v [l
otros 1érminos, es preciso establecer el vineulo de causalidad entre una v otros ™

En cse orden de ideas, cierto e indiscutible es que quien reclama la indemnizacién de perjuicios, debe
acreditar plenamente su cuantia y en qué consistieron los mismos, por cuanto siempre ha de exigirse certeza
del detrimento v no partir de meras hipdtesis o eventualidades.

Sobre el particular, en materia probatoria, le corresponde a las partes demostrar todos aquellos Hechos que
sirvan de presupuesto a la norma que consagra el derecho que persiguen, de tal suerte que quien invoca un
hecho para lograr la aplicacion de determinada preceptiva legal, corre con la carga de su demostracion
fehaciente, pues de lo contrario la decision sera adversa a tal pedimento, lo que se complementa con el
articulo 1757 del Cédigo Civil, conforme al cual incumbe probar las obligaciones o su extincién a quien
alega aquellas o esta, pues "...Los derechos sub-lite dependen de la accion u omisién del interesado. Las
cargas procesuales imponen a la parte asumir ciertas conductas o abstenciones cuyo incumplimiento puede
generar riesgos de una decision desfavorable y, por ende, el no reconocimiento de sus derechos subjetivos

(...) los efectos de su incumplimiento acarrean riesgos que pueden concretarse en una decision adversa... !’

De conformidad con lo establecido en el articulo 167 del Cdédigo General del Proceso, “incumbe a las partes
probar el supuesto de hecho de las normas que consagran el efecto juridico que ellas persiguen (...)"; sin
embargo, en el presente caso se observa que la parte demandante no presenta pruebas pertinentes,
conducentes y dtiles que lleven al convencimiento de la existencia de las obligaciones indemnizatorias
reclamadas y de la cuantia de los perjuicios solicitados. En este sentido, observada la falta de prueba de
los perjuicios materiales, solicitamos respetuosamente al Despacho declarar infundado el juramento
estimatorio presentado.

Frente al lucro cesante se refiere al provecho que, de no producirse el dafio, debié entrar al patrimonio de la
victima. pero el quebranto de ese interés que se deja de pereibir obedece a una situacion real. susceptible de
constatacion fisica. material u objetiva. y excluye la eventualidad de hipotélicas ganancias. cuva
probabilidad es simplemente remota.

En el caso particular, la parte demandante pretende a favor de la menor Angie Stefania Umbarila Lara el
pago de treinta y nueve millones quinientos ochenta y cuatro mil ochocientos cuarenta y un pesos
($39.584.841) como pago indemnizatorio a titulo de Lucro Cesante Consolidado y la suma de cincuenta
vy cinco millones setecientos veinte mil setecientos noventa y un pesos ($55.720.791) por concepto de Lucro
Cesante Futuro; sin embargo, la certificacion de ingresos emitida por la sefiora Martha Cecilia Leén Bulla,
directora de gestion humana de la empresa Flores el Cipre S.A.S., debera ser objeto de ratificacion, con
exhibicion de los soportes que llevaron a su emision.

Respecto de la indemnizacién de lucro cesante por incapacidad del sefior Miguel Andrés Umbarila Lara
se pretende el pago de un millén quinientos tres mil cuatrocientos ochenta y tres pesos ($1.503.483); sin
embargo. no se aportd prueba de la existencia del derecho. por tal razén. atendiendo la jurisprudencia. ante

“Iribunal Superior del Distrito Judicial de Bogotd. Sala Civil. Providencia del 4 de mayo de 2011, Exp. 2007-334-01,
" C.S.). Sentencia calendada ef 24 de julio de 1985, G.J. CLXXX. Pag. 182.
"' Corte Suprema de Justicia. sentencia C-070 de 1993, citada en sentencia del 30 de septiembre de 2004, exp. 7142,
o (37) 3174320175 9Calle 127 Bis No. $8-10 Interior 1. Olicina 301. Bogold.
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la falta de prueba de la aptitud laboral y, para fines de cuantificacion, la remuneracién percibida debera ser
suplida por el salario minimo legal mensual vigente.'?

Ahora bien. el apoderado de la parte demandante realizd la cuantificacion del lucro cesante sin aplicar las
férmulas jurisprudencialmente conocidas para el efecto, sin aportar siquiera un ejercicio matematico para
liquidar el dafio. Tenemos que, para liquidar el lucro cesante consolidado se debe tener en cuenta el nimero
de meses transcurridos desde el momento del accidente de transito hasta la fecha de la liquidacion v. para
liquidar el Jucro cesante Tuturo. el nimero de meses transcurridos desde la fecha de la fiquidacion hasta la
edad probable de acuerdo con la esperanza de vida emitida por la Superintendencia Financiera de Colombia;
sin embargo, este andlisis no fue realizado por la parte demandante y su pretension carece de fundamento.

Asimismo, no se encuentra demostrado que el sefior Miguel Andrés Umbarila Lara, se hubiera visto forzado
a abandonar sus actividades cotidianas y, producto de ello, hubiera dejado de obtener sus respectivas
erogaciones o ganancias. motivo por el cual queda desvirtuada la existencia del derecho.

Por lo anterior. manifiesto que las pretensiones relacionadas en la demanda carecen de sustento probatorio,
por o que no deben ir dirigidas a mi representada y no corresponden al principio general de indemnizacion
consagrado en el articulo 1088 y 1089 del Cédigo de Comercio, y a lo reiterado por la Jurisprudencia
Nacional.

Ante la ausencia total de pruebas de lo reclamado, no puede darse a tal concepto el valor probatorio propio
del juramento estimatorio.

Por las razones expuestas, de manera respetuosa ruego al sefior Juez niegue las pretensiones de la demanda
y exonere a mi representada de cualquier clase de responsabilidad.

IV, EXCEPCIONES DE FONDO O MERITO FRENTE A LA DEMANDA |

4.1. PRESCRIPCION DE LAS ACCIONES DERIVADAS DEL CONTRATO DE SEGURO.

De manera respetuosa manifiesto que ZURICH COLOMBIA SEGUROS S.A., no est4 llamada a indemnizar
suma alguna de las reclamadas por los demandantes, considerando que ha operado el fenémeno de la
prescripcion de las acciones derivadas del contrato de seguro, de conformidad con lo establecido en los
articulos 10813y 1131™ del Cédigo de Comercio, los cuales establecen un término de prescripcién de dos
(2) afios.

Por lo anterior, en el caso particular operd el fendmeno de la prescripcion, toda vez que transcurrié dos (2)
afios. desde que se presento la reclamacion a esta aseguradora, la cual data del once (11) de abril de 2017,
es decir, que el fendmeno prescriptivo se concreto, el doce (12) de abril de 2019.

No obstante. se debe poner de presente que la interrupcion Gnicamente significa que el término vuelve a
contabilizarse de nuevo, sin la posibilidad de que se pueda volver a interrumpir ya que, segtin lo estatuido
por nuestro ordenamiento juridico. inicamente se puede realizar por una (1) sola vez.

De manera respetuosa manifiesto que ZURICH COLOMBIA SEGUROS S.A. no est4 llamada a indemnizar
suma alguna de las reclamadas por el sefior Miguel Andrés Umbarila Lara y otros, considerando que ha
operado el fenémeno de la prescripcion de las acciones derivadas del contrato de seguro.

12 Corte Suprema de Justicia. Sala de casacion Civil. radicado nimero 11001-31-03-028-2003-00833-01 del 7 de diciembre de 2018. M.P. Aroldo
Wilson Quiroz. Monsalvo

'* Cddigo de Comercio art. 1081 PRESCRIPCION DE ACCIONES. La prescripeion de las acciones que se derivan del contrato de Seguro
o de las disposiciones que lo rigen podra ser ordinaria o extraordinaria.

La prescripeion ordinaria sera de dos anos v empezara a correr desde ¢l momento en que el interesado haya tenido o debido tener conocimiento del
hecho que da base a la accion.

" Cadigo de Comercio art. 1131, Ocurrencia del siniestro. En el seguro de responsabilidad se entendera ocurrido el siniestro en el momento en
gue acaczea el hecho externe imputable al asegurado, fecha a partir de la cual correrd la prescripeion respecto de la victima. Frente al asegurado
ello ocurrird desde cuando la victima le Tormula la peticion judicial o extrajudicial.

= (57)317 432 0175 PCalle 127 Bis No. 88-10 Interior 1, Oficina 501, Bogota,
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4.2. INEXISTENCIA DE COBERTURA POR RUPTURA DEL NEXO CAUSAL RELACIONADO

CON EL RIES

El hecho causante d

GO ASEGURADO - CULPA EXCLUSIVA DE LA VICTIMA

el dafio que supuestamente ocasioné los perjuicios reclamados y que se relacionan con

el accidente ocurrido el 28 de octubre de 2015, el mismo entrafiaria la causal de exclusién de responsabilidad

por culpa exclusiva

de la victima, toda vez que, de acuerdo con el informe de investigador de laboratorio

FPJ-13 allegado con la reforma de la demanda, se puede evidenciar que el sefior Miguel Umbarila conductor
de la motocicleta con placas DQMO7A falté a su deber objetivo de cuidado, tal y como se evidencia a

continuacion:

8.8. CONDUCTORES INVOLUCRADOS ; §
CONDUDTOR ; YVEHICULD N4 s A e b e e s
SOMBRES Y APZLLIDOS S?z’“ UNDO JOSE ENRIQUE SAMACA MCU.—_LA%BR&:Q UMBARHALARA
! NOPE
| IDENTIFICACION 5.773.327 R R T
! EDAD 50 ANDS 20 AROS
) A;CS?%O LEMIAY /O I NEGATIVO ML?@Q‘:‘S de slechoiemiz 1

Pgr& e conductor del vehicule molnsicletz de placss DQMOTA, Biende af deber a@gy: de

cuidads, al cambiar de cand sin ohsarvar i tener en cusniz izs debides preceuciones ;...::a
rezlizar est maniobre, gsi como 1z falia de prendas reflectvas iz advisten & presenci 4
zstos sobre Iz via,

4

?5 24, FACTOR CONTRIBUYENTE. E

Pa;a'e% sector, por la peca visibilidad que se hala sebre esis calzeds, felenda B i ’3&“&"1 Mi:w“’
stnsiente para que los aclorss de la via puedan advertir osie £ po de Incidames ;

?jara el conductor del vehiculo matoeisieta 2 pleces DQMOTA, dulen no b

noia d2 conducoidn que acredie su idongl aa-‘? ,aa

14

s‘

iz conducsiin de esis oo o de velicuis

E=F 20nI 40N

Ahora. es important

e seflalar que de acuerdo con en el articulo 1077 del Cédigo de Comercio, ademas de

demostrar la cuantia de la pérdida, se debe soportar la ocurrencia del siniestro, es decir, que la causa de los

dafios que se reclam
020 es el directame
Informe Policial de
conductor de dicho

an, son consecuencia de un evento en el que el conductor del vehiculo con placas SSQ-
nte responsable. situacién que no se encuentra plenamente probada. toda vez que. el
Accidentes de Transito. no es determinante para atribuirle responsabilidad alguna al
vehiculo, ya que, se trata de una hipdtesis y un informe que puede ser cohtrovertido

judicialmente con otros medios probatorios legitimos y, por tanto, no es una sentencia o condena de
responsabilidad. ni tiene el mérito de serlo, asi como, tampoco existe sentencia en proceso penal en el cual
se le endilgue responsabilidad al conductor por el accidente de transito ocurrido el dia 28 de octubre de

2015.

Es claro que en el caso particular no hay pruebas que determinen que el accidente ocurrié como
consecuencia directa de un hecho generado por el conductor del vehiculo con placas SSQ-020, considerando
que, el seffor Miguel Andrés Umbarila Lara también se encontraba ejerciendo una actividad peligrosa al

conducir una motoc
para su conduccidn

icleta, que de por si ya es considerada peligrosa por su inestabilidad, que exige pericia
y que no ofrece ningun resguardo fisico para quien la usa, razén por la cual, se

encontraba obligado a atender las cargas de cuidado y precaucién en su conduccién. Por lo anterior, al

cambiar de régimen

de culpa presunta a culpa probada, se invierte la carga de la prueba quedando en cabeza

de los demandantes probar los elementos de la responsabilidad civil. el hecho. el dafio y el nexo de
causalidad entre ellos.

Sobre la culpa exclusiva de la victima, jurisprudencialmente se ha dicho que ésta puede influir en el alcance
de la responsabilidad y conducir a la liberacion completa del demandado, permitiéndole eximirse del deber

de resarcimiento.

=
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Como observara el Despacho. el sefior Carlos Alberto Galvis asumié una conducta irresponsable,
considerando que se expuso imprudentemente al riesgo. lo que contribuy6 en la causacién del dafio.

4.3. INEXISTENCIA DE RESPONSABILIDAD CIVIL POR RUPTURA DEL NEXO CAUSAL
OCASIONADA POR EL HECHO DE UN TERCERO

La estructuracion de la responsabilidad civil esté sujeta a la demostracion de la existencia de tres elementos
a saber: conducta (bien sea por accion u omision), dafio y nexo causal entre una y otra. La carga de la prueba
sobre la existencia de estos elementos y sobre la cuantia del dafio recae en el proceso sobre la parte
demandante.

Observando los hechos que dan objeto al presente proceso y el material probatorio que se ha recaudado. se
observa que no existe prueba alguna que lleve a concluir que la causa eficiente de los dafios presuntamente
sufridos por los demandantes se haya derivado de una accién u omisién de mi asegurado.
_ L .

En el caso particular, se observa que se pretende reclamar indemnizacién por el fallecimiento de la sefiora
Maria Agustina Lara Cabrera (q.e.p.d.), cuando se desplazaba como parrillera de la motocicleta con placas
DQMO7A, conducida por Miguel Andrés Umbarila Lara; sin embargo, el sefior Umbarila Lara falté a su
deber objetivo de cuidado, tal y como se evidencia a continuacion:

&.8. CONDUCTORES INVOLUCRADDS

- c;a:&%;%‘rax VERICULO N° 1 L e L Y N
| NOMBRES Y APELLIDD SEGUNDO JOSE ENRIQUE SAMACA | MIGUEL ANDRES UMBARILA LARA,
NOPE *
£.773.327
e I
:‘ NITRG iy =7 H 1 ard Ll =, ) %g
LICENCIA CONDUCGION 8773327 categoria B2~02 WNo Begshr enpl BUNT ;

(...)

FACTOR HUMANG: Parz of conduster o fcu ; i TA, R I
- = HUMANG: ?f'aA f‘ c:..:zu..a::{ del veha»ﬁéo.mnm&ea de places DQMESTA, fimnds of deber ohiefve da
tuidade, al cambiar de caml sin observar of tener en cusnia s debides precaustines pars

regiizar esiz manlobre, esi comoiz faite de prendas r 5 2 5 : 2
» 851 2 ce pr eflechvas que advisrzn fa presench de
estos sobre fa via, : S 2 presenca de

{9.2_‘?. FACTOR CONTRIBUYENTE. }

N, — , |
CTOR Vit Para‘eifw, por §§ poca visibiiided que se halla sobre esta cabreds, Bimndo e arifficial
. suficiente para que los aclores de la via puedan advarir este fins do ineidontse 2ot paafe - fars

i " - » ] ™

or del vehiculo motosiciets de pleces SOMOTA, gtden no habls ci%::arﬁa s

3 . wx o o ¥ se e 3 - 1 s 2z . Y - -
Sion qug acradile su idoneidad pars ke condunciin de asis e da wehicdn,

Asi mismo, de los documentos integrantes del expediente de la investigacién penal iniciada por el
fallecimiento de la sefiora Maria Agustina Lara Cabrera, se deduce con claridad que los ocupantes de la
motocicleta con placas DOMO7A no portaba ninguna prenda reflectiva que advirtiera su presendia sobre la
via. aunado al factor via que para la fecha del accidente de transito contaba con poca visibilidad. faltando
iluminacion artificial suficiente para evitar este tipo de siniestros.

Como observard el Despacho. la causa eficiente de los dafios y perjuicios derivados del accidente de transito
relacionado con el proceso de la referencia, se origind por acciones y omisiones realizadas por el conductor
de la motocicleta quien conducia sin licencia. cruzé la via sin la debida precaucion, aunado a que se

Q (573174320175 QCalle 127 Bis No. 88-10 Interior 1, Oficina 501, Bogot4,
Colombia hernandezchavarroasociados@gmail.com
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encontraron muestras de alcoholemia, vulnerando de esta forma las normas de transito contenidas en los
articulos 55'°. 61'°y 94'7del Cédigo Nacional de Transito y Transporte.

Por las razones expuestas, solicitamos respetuosamente al Despacho declarar probada la presente excepcidn
y exonerar de cualquier clase de responsabilidad a mi representada.

4.4, AUSENCIA DE PRUEBA DE OCURRENCIA DEL SINIESTRO

Nuestro ordenamiento juridico sefiala que el siniestro es la realizacion del riesgo asegurado'®. Asi las cosas.
la cobertura o riesgo'” asegurado. entendido como el peligro que amenaza la vida o patrimonio de las
personas y que se pretende afectar en el presente asunto. es la de responsabilidad civil extracontractual,
hecho que indefectiblemente entrafa la existencia de una actuacion realizada por el asegurado con la que se
haya ocasionado un dafio a un tercero y en el que exista un nexo de causalidad que determine que su
actuacién incidié de manera directa, exclusiva y determinante en el perjuicio ocasionado.

De acuerdo con lo estipulado en el contrato de seguro. ne ha ocurrido siniestro alguno dentro de los riesgos
asegurados por la pdliza expedida por mi representada. '

Como se manifesté anteriormente, no se realizo el riesgo asegurado y en este sentido, no puede hablarse de
la ocurrencia de siniestro, condicién necesaria para hacer surgir la obligacion del asegurador en el pago de
la indemnizacion.

4.5.INEXISTENCIA DE PRUEBA DE LA CUANTIA DE LA PERDIDA O PERJUICIOS
SUFRIDOS POR LA PARTE DEMANDANTE

Se resalta que la parte demandante relata el evento que da lugar a la reclamacion, pero no acredita en debida
forma el vinculo civil de responsabilidad entre la conducta desplegada por el demandado con el perjuicio
suftido por la parte demandante.

Al presunto beneficiario no le basta con alegar el acaecimiento de un hecho. sino que ademés es necesario
que se acredite la responsabilidad del asegurado (existencia del siniestro) y la cuantia del perjuicio sufrido.

De contormidad con lo establecido en el articulo 167 del Cédigo General del Proceso, “incumbe a las partes
probar el supuesto de hecho de las normas que consagran el efecto juridico que ellas persiguen (...)".

En el caso particular, la parte demandante pretende a favor de la menor Angie Stefania Umbarila Lara el
pago de treinta y nueve millones quinientos ochenta y cuatro mil ochocientos cuarenta y un pesos
(839.584.841) como pago indemnizatorio a titulo de Lucro Cesante Consolidado y la suma de cincuenta
y cinco millones setecientos veinte mil setecientos noventa y un pesos ($55.720.791) por concepto de Luero
Cesante Futuro; sin embargo, la certificacion de ingresos emitida por la sefiora Martha Cecilia Leén Bulla,
directora de gestion humana de la empresa Flores el Cipre S.A.S., deberd ser objeto de ratificacion, con
exhibicion de los soportes que llevaron a su emision.

Frente a la indemnizacidn de lucro cesante por incapacidad del sefior Miguel Andrés Umbarila Lara se
pretende el pago de un millén quinientos tres mil cuatrocientos ochenta y tres pesos ($1.503.483); sin
embargo. no se aporto6 prueba de la existencia del derecho, por tal razon, atendiendo la jurisprudencia, ante

%A S5, COMPORTAMIENTO DEL CONDUCTOR. PASAJERO O PEATON. Toda persona que tome parte en el trdnsito edmo conductor.
pasajero o peaton. debe comportarse en forma que no obstaculice. perjudique o ponga en riesgo a las demas v debe conocer v cumplir las normas v
seiales de transito que le sean aplicables. asi como obedecer las indicaciones que les den las autoridades de transito.

P Art ob VELICULO EN MOVIMIENTO. Todo conductor de un vehiculo debera abstenerse de realizar o adelantar acciones que afecten la
seguridad en la conduceion del vehiculo automotor, mientras éste s¢ encuentre en movimicnto.

" Art 94. NORMAS GENERALES PARA BICICLETAS. TRICICLOS. MOTOCICLETAS. MOTOCICLOS Y MOTOTRICICLOS. Los
conductores de bicicletas. triciclos. motocicletas. motociclos v mototriciclos. estardn sujetos a las siguientes normas:

Deben transitar por ki derecha de Ias vias a distancia no mayor de un (1) metro de Ta acera u orilla y nunca utilizar Las vias exelusivas para
servicio plblico colectivo.

¥ Codigo de Comercio. art. 1072 - ~Sc denomina siniestro la realizacion del riesgo asegurado”,

19 ). EFREN OSSA G.. “Tratado elemental de seguros . Medellin, Colombia. 1956. pag. 3.
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la falta de prueba de la aptitud laboral y, para fines de cuantificacion, la remuneracion percibida debera ser
suplida por el salario minimo legal mensual vigente.

Ahora bien. el apoderado de la parte demandante realizé la cuantificacion del lucro cesante sin aplicar las
farmulas jurisprudencialmente conocidas para el efecto. sin aportar siquiera un ejercicio matematico para
liquidar el dafio. Tenemos que, para liquidar el lucro cesante consolidado se debe tener en cuenta el nimero
de meses transcurridos desde el momento del accidente de transito hasta la fecha de la liquidacion y, para
liquidar el lucro cesante futuro, el nimero de meses transcurridos desde la fecha de la liquidacion hasta la
edad probable de acuerdo con la esperanza de vida emitida por la Superintendencia Financiera de Colombia;
sin embargo, este andlisis no fue realizado por la parte demandante y su pretensioén carece de fundamento.

Asimismo. no se encuentra demostrado que el sefior Miguel Andrés Umbarila Lara, se hubiera visto forzado
a abandonar sus actividades cotidianas y, producto de ello, hubiera dejado de obtener sus respectivas
erogaciones o ganancias. motivo por el cual queda desvirtuada la existencia del derecho.

Frente al dafio extrapatrimonial, en la modalidad de Dafio Moral y el Dafio a la Vida de Relacion, vale la
pena resaltar que, el reconocimiento de este dafio se encuentra supeditado, en todo caso, a la prueba real y
efectiva de la intensidad de los sufrimientos en la esfera interna y externa de los demandantes, sin que sea
procedente la construccion de presuncidn alguna en este sentido.

Frente al Dafo a la Salud, la parte demandante pretende el pago de la suma de veintisiete millones
doscientos cincuenta y cinco mil setecientos ochenta pesos ($27.255.780); sin embargo, en cuanto al
perjuicio pretendido, es importante indicar que este es un concepto acogido por la jurisdiccion de lo
Contencioso Administrativo y no por la jurisdiccion ordinaria, motivo por el cual respetuosamente se
solicita que dicha pretension no sea de recibo por el honerable Despacho.

Teniendo en cuenta que no se ha acreditado la responsabilidad de nuestro asegurado y la cuantia de los
perjuicios que aduce haber sufrido la parte demandante, ZURICH COLOMBIA SEGUROS S.A. no tiene
obligacién indemnizatoria en virtud de lo determinado en el contrato de seguro mencionado.

4.6. EXCESIVA TASACION DE PERJUICIOS

En el caso particular, la parte demandante pretende a favor de la menor Angie Stefania Umbarila Lara el
pago de treinta y nueve millones quinientos ochenta y cuatro mil ochocientos cuarenta y un pesos
($39.584.841) como pago indemnizatorio a titulo de Lucro Cesante Consolidado y la suma de cincuenta
y cinco millones setecientos veinte mil setecientos noventa y un pesos (855.720.791) por concepto de Lucro
Cesante Futuro; sin embargo, la certificacion de ingresos emitida por la sefiora Martha Cecilia Le6n Bulla,
directora de gestion humana de la empresa Flores el Cipre S.A.S., debera ser objeto de ratificacion, con
exhibicion de los soportes que llevaron a su emision.

IFrente a la indemnizacién de lucro cesante por incapacidad del sefior Miguel Andrés Umbarila Lara se
pretende el pago de un millén quinientos tres mil cuatrocientos ochenta y tres pesos ($1.503.483); sin
embargo, no se aportd prueba de la existencia del derecho, por tal razén, atendiendo la jurisprudencia, ante
la falta de prueba de la aptitud laboral y, para fines de cuantificacion, la remuneracién percibida debera ser
suplida por el salario minimo legal mensual vigente.”! ’

Ahora bien, el apoderado de la parte demandante realizo la cuantificacion del lucro cesante sin aplicar las
formulas jurisprudencialmente conocidas para el efecto, sin aportar siquiera un ejercicio matemdtico para
liquidar el dafio. Tenemos que, para liquidar el Jucro cesante consolidado se debe tener en cuenta el nimero
de meses transcurridos desde el momento del accidente de transito hasta la fecha de la liquidacion y, para
liquidar el lucro cesante futuro, el nimero de meses transcurridos desde la fecha de la liquidacién hasta la
edad probable de acuerdo con la esperanza de vida emitida por la Superintendencia Financiera de Colombia;
sin embargo. este andlisis no fue realizado por la parte demandante y su pretension carece de fundamento y
por tal razén se considera excesiva.

' Conte Suprema de Justicia. Sala de casacion Civil. radicado namero 11001-31-03-028-2003-00833-01 de! 7 de diciembre de 2018, M.P. Aroldo
Wilson Quiroz Monsalvo

= Corte Suprema de Justicia. Sala de casacion Civil. radicado niumero 11001-31-03-028-2003-00833-01 del 7 de diciembre de 2018, M.P. Aroldo
Wilson Quiroz Monsalvo
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Respecto del Dafio Moral, se resalta que las cifras solicitadas en esta pretensidon son excesivas, teniendo en
cuenta que la Corte Suprema de Justicia®® ha determinado un precedente de setenta y dos millones de pesos
($72.000.000) para tos casos dramadticos, aunado a que, el reconocimiento de este dafio se encuentra
supeditado, a la prueba real y efectiva de la intensidad de los sufrimientos en la esfera interna de los
demandantes, sin que sea procedente la construccién de presuncion alguna en este sentido.

Respecto al concepto de Daifio a la Vida de Relacion. se resalta que las cifras solicitadas resultan ser
excesivas en consideracion a lo ya decantado jurisprudencialmente, aunado a que, el reconocimiento de este
dano se encuentra supeditado. en todo caso. a la prueba real y efectiva de la intensidad de los sufrimientos
en la esfera externa de los demandantes, sin que sea procedente la construccidon de presuncion alguna en
este sentido.

[rente al Dafto a la Salud. [a parte demandante pretende el pago de la suma de veintisiete millones
doscientos cincuenta y cinco mil setecientos ochenta pesos ($27.255.780): sin embargo. en cuanto al
perjuicio pretendido, es importante indicar que este es un concepto acogido por la jurisdiccion de o
Contencioso Administrativo y no por la jurisdicciéon ordinaria, motivo por el cual respetuosamente se

solicita que dicha pretensidn no sea de recibo por el honorable Despacho.

Teniendo en cuenta que no se ha acreditado la responsabilidad de nuestro asegurado y la cuantia de los
perjuicios que aduce haber sufrido la parte demandante, ZURICH COLOMBIA SEGUROS S.A. no tiene
obligacion indemnizatoria en virtud de lo determinado en el contrato de seguro mencionado.

47.DELIMITACION DE LOS RIESGOS AMPARADOS POR LA POLIZA DE
RESPONSABILIDAD CIVIL, EXTENSION DE LA COBERTURA Y EXCLUSIONES
ESPECIFICAS DE COBERTURA

En el caso en particular y. de acuerdo con los hechos presentados en la demanda, el amparo que se pretende
afectar es el de Responsabilidad Civil Extracontractual. esto quiere decir que la cobertura se circunscribe
unicamente al riesgo relacionado en el caso en que se logre probar la existencia de los elementos
estructurantes de esta clase de responsabilidad civil y su cuantia.

Por las razones expuestas, de manera respetuosa reitero que, en el hipotético e improbable caso de una
condena. debe tenerse en cuenta cuales son los amparos. las extensiones y las exclusiones a la cobertura
cstablecidos en el contrato de seguro expedido por ZURICH COLOMBIA SEGUROS S.A.

4.8.LIMITE DE LA RESPONSABILIDAD DE LA ASEGURADORA

Para que nazca para el Asegurador la obligacion de indemnizar los perjuicios que se derivan del
incumplimiento total o parcial de un contrato de seguro debe existir un siniestro o realizacién del riesgo
asegurado™,

Una vez sea verificada la existencia del siniestro, y para efectos de determinar la responsabilidad del
asegurador, éste no estard obligado a responder sino hasta concurrencia de la suma asegurada®.

Respecto al monto de la indemnizacion en el seguro de dafios, la jurisprudencia ha sefialado que, en caso de
presentarse un riesgo, no se puede reclamar del asegurador una suma mayor a la asegurada, asi el dafio haya
sido superior. ni cifra que exceda del monto del dafio, aunque el valor asegurado fuera mayor?.

Dentro de la cardtula de la Poliza de automdviles namero 000706161234 con certificado numero
000800169357. se establece el limite del valor asegurado relacionado con el amparo que se pretenden
atectar (Responsabilidad Civil Extracontractual - Lesiones O Muerte A Dos O Mas Personas — 400

22 Corte Suprema de Jusucta Sala de Casacion Civil, Radicacion No 03001-31-03-003-2005-001 7401, SCT30925-2000 del 24 de agosto de 2016,
NP Artel Satazar Ramires,

=" Cadigo de Comercio. art. 1072 - ~Se denomina siniestro la realizacion del riesgo asegurado’™.
2 . . : . . . . -
- Cadigo de Comercio. art. 1079 - “El asegurador no estara obligado a responder sino hasta concurrencia de la suma asegurada (... )’

23 CSJ, Sentencia 5065 de julio 22 de 1999, M.P. Nicolas Bechara Simancas.
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SMLMYV), de manera que ese limite determina el valor maximo al que puede resultar condenada la
Aseguradora en caso de que se pruebe la ocurrencia del siniestro y la cuantia de la pérdida.

Teniendo en cuenta lo anterior, resalto de manera respetuosa que en el hipotético e improbable caso de una
condena debe tenerse en cuenta la naturaleza juridica del Contrato de Seguro mencionado y que el mismo
esta concebido legalmente para asegurar el pago de la suma correspondiente al valor probado, y hasta el
limite del valor asegurado, por lo que el despacho debe considerar que para este caso no existe poliza que
ampare la responsabilidad civil extracontractual.

4.9.INEXISTENCIA DE OBLIGACION INDEMNIZATORIA

Luego de la revision juiciosa de los documentos que reposan en el expediente se pude afirmar que ZURICH
COLOMBIA SEGUROS S.A. no tiene obligacién indemnizatoria derivada de la poliza de automoviles
namero 000706161234, considerando que no existen pruebas de la realizacién del riesgo asegurado ni de la
cuantia de la pérdida o dafio que dice haber sufrido la parte actora.

De acuerdo con lo anterior. respetuosamente manifiesto que ZURICH COLOMBIA SEGUROS S.A. no
estd [lamada a cancelar suma alguna relacionada con las pretensiones de la demanda.

4.10. DISPONIBILIDAD EN COBERTURA DEL VALOR ASEGURADO

Lin el hipotético caso de una condena. deberd tenerse en cuenta ¢l limite asegurado. de tal manera que serd
objeto de prueba acreditar cuales valores ha desembolsado ZURICH COLOMBIA SEGUROS S.A.. durante
la vigencia en que ocurri6 el siniestro, para proceder a descontar dichos valores. En consecuencia y en el
caso de que ya se hubiera atendido otros siniestros durante la misma vigencia hasta la suma asegurada, no
habra cobertura para el asunto que nos ocupa.

4.11. CONCURRENCIA DE CULPAS

Al respecto, la Corte Suprema de Justicia ha sefialado que cuando el coautor del dafio comete una culpa
evidente que concurre con la conducta igualmente culpable de la victima, el juez debe graduar
cuantitativamente la relacién de causalidad entre las culpas cometidas de manera concurrente, y la cuantia
del dafio, a fin de reducir la indemnizacién mediante el juego de una proporcion que al fin y al cabo se
expresa de manera matematica y cuantitativa®.

En el mismo sentido ha indicado que la concurrencia de causas viene impuesta por dos principios
elementales de logica juridica que dominan esta materia. a saber. que cada quien debe soportar el dafio en
la medida en que ha contribuido a provocarlo, y que nadie debe cargar con la responsabilidad y el perjuicio
ocasionado por otro®’,

De manera que, el Juez debe examinar las circunstancias de tiempo, modo y lugar en las que se produce el
dano. y. asi. establecer el grado de responsabilidad que corresponda a cada uno de los actores. de
conlormidad con lo establecido en el articulo 2357 del Codigo Civil**,

Por las razones expuestas, solicitamos respetuosamente al Despacho, en el hipotético caso de una condena
a mi representada, declarar probada la presente excepcion y se tenga en cuenta la graduacion entre las culpas
cometidas de manera concurrente y la cuantia del dafio, con el fin de reducir el valor de indemnizacién que
se ordene pagar. '

* €SI, Sentencia del 25 de noviembre de 1999, Expediente 5173, M.P. Silvio Fernando Trejos.

= G ) Tomos LXI. pag. 60, LXXVIIL, pag. 699. v CLXXXVIIL pag. 186. Primer Semestre. entre otras.

“Codigo Civiloart, 2357 - REDUCCION DE LA INDEMNIZACION. ~La apreciacion del daio esta sujeta a reduecion. si el que fo ha sulrido se
expuso adl imprudentemente
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4.12. INEXISTENCIA DE PAGO DE INTERESES MORATORIOS

En el caso particular no existe obligacién por parte de ZURICH COLOMBIA SEGUROS S.A. de reconocer
el pago por concepto de intereses moratorios, considerando que no se encuentra probada la ocurrencia del
siniestro de acuerdo con el articulo 1077 del Cédigo de Comercio. circunstancia que es necesaria para
determinar la responsabilidad de mi representada.

En cuanto a lo manifestado por el maximo organo de esta especialidad, se determind que:

“la Corte ha establecido que «los intereses moratorios» se pagardan desde: (i) El mes siguiente a
la fecha en que el tomador o heneficiario pruebe el «siniestro» v la cuantia. eam extrajudicialmente.
(Are. 1077 C.Coj. (i) La «ejecutoria de la seiiencicar que ordena of pago, cuando la asesguradora
objetu lu reclumacion y iinicamente durante el trdamite del proceso se acredita «el siniestron y se
determina su monto (SC35217-2019) y (iii) La notificacién del auto admisorio de la demanda al
demandado, si se demostro «el siniestron con «la reclamaciony, pero el valor de la pérdida se
logra «probary “al interior del proceso judicial” (SC5681-2018).

Esus sentencias son aplicables para dos hipotesis distintas; fijese que, en la primera, la existencia
del «siniestroy y su «montoy solo pudieron demostrarse en el transcurso del proceso; en la
segunda, el daiio estaba acreditado, pero «la cuantia» se probé con la demanda.

Asi. si el Juzgador colige que la oposicién se fundamenté en causa injustificada, motivo ilegitimo
o atribuible a la «aseguradoray, la mora se causard desde el «mes siguiente a la fecha de la
reclamaciony, porque el asegurado radicé su peticién en los términos del canon 1077 del Cédigo
de Comercio, y no habria razdn para posponer el «pago» en detrimento del acreedor.

En este sentido, se precisé que:

«la falia de certeza excluye la posibilidad legal de que la deudora se encfuentre] en mora de pagar
la obligucion, requisito éste que desde antaiio exige la jurisprudencia de esta Corporacion, como
puede verse en sentencia de casacion de 27 de agosto de 1930, en la cual en forma categérica se
expresé que “lu mora en el pago solo llega a producirse cuando existe en firme una suma liquida ™,
acargo del deudor (G T XXX pag. 128)» €SI, 10 jul. 1993, rad. 43-40. SC3217-2019.

En tanto que, como lo ha advertido insistentemente esta Corporacion,

«a la luz de los principios generales relativos al retardo en el cumplimiento de las obligaciones,
principios en los que claramente se sustenta el precepto contenido en el Art. 1080 del C de Co.,
desde el momento en que de acuerdo con este precepto ha de entenderse que comienza la mora del
asegurador, es decir desde el dia en que la deuda a su cargo es liquida y exigible, o mejor, lo
habria sido racionalmente si no hubiere diferido sin motivo legitimo la liguidacion de la
indemnizacion y el consiguiente pago, dicho asegurador, ademds de realizar la prestacion
aseguradu, estd obligado al resarcimiento de los dafion (CSJ 29 abr. 2005, exp.037), subraya el
despacho.

Asi mismo, en SC3681-2018 se arguyd. que: “Los fragmentos jurisprudenciales que acaban de
citarse explican que la aseguradora sélo incurre en mora cuando no paga la indemnizacién dentro
del mes siguiente u la fecha de la reclamacion, si ésta se ha hecho debidamente por el asegurado
Y con el cumplimiento de la carga probatoria sobre la existencia del siniestro y el valor del daiio”.

Por lo anterior solo dichos intereses se causan una vez exista sentencia debidamente ejecutoria, donde se
atribuya la responsabilidad de ZURICH COLOMBIA SEGUROS S.A., en el pago del siniestro y solo en
el eventual caso que la delegatura considere que las pretensiones de la demanda deben prosperar. debers
tener en cuenta que no es posible acceder a la peticion relativa al cobro de intereses de mora como se solicita
en la demanda.
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4.13. LAS QUE RESULTEN PROBADAS EN EL PROCESO (GENERICA, ECUMENICA O
INNOMINADA)

De conformidad con lo establecido en el articulo 282 del Codigo General del Proceso?®, comedidamente se

solicita que en caso de que el Despacho halle probados hechos que constituyan alguna excepcidn, la
reconozca oficiosamente.

V. FUNDAMENTOS DE DERECHO Y RAZONES DE LA DEFENSA

LA PRESCRIPCION

El concepto denominado prescripcidon se implementd como consecuencia de la necesidad de eliminar la
perpetuidad de ciertas situaciones provocadas por el transcurso del tiempo y la inactividad de los titulares
de los derechos de las acciones, situaciones que causaban graves perjuicios lesionando los derechos de las
personas en contra de quien se dirigieran las mismas.

El articulo 1081 del Cédigo de Comercio consagré un régimen especial de prescripcion en materia de
seeuros, en el cual se dispone el tiempo que debe transcurrir para que se produzcea el fenémeno extintivo y
el momento en el cual en que el periodo debe empezar a contarse.

El articulo mencionado establece:

“ARTICULO 1081, PRESCRIPCION DE ACCIONES, La prescripeion de las aeciones que se derivan
del contrato de seguro o de lus disposiciones que lo rigen podid ser ordinaria o extraordinaria,

La prescripcidn ordinaria serd de dos aiios y empezard a correr desde el momento en que el interesado
haya tenido o debido tener conocimiento del hecho que da base a la accion.

La prescripeion extraordinaria serd de cinco aiios, correrd contra toda clase de personas y empezard
a contarse desde el momento en que nace el respectivo derecho. ‘

Estos términos no pueden ser modificados por las partes”
La Corte Suprema de Justicia en sentencia del 29 de junio de 2007, dispuso:

“En primer (érmino, que una y otra clase de prescripcion ostentan diferente naturaleza, pues en tanto la
ordinaria se estructura como subjetiva, la extraordinaria, por el contrario, se muestra netamente objetiva,
como quiera que, in tolo. se torna refractaria a cualquier consideracion de otro tipo. Ello es asi. en la
medida en que la comentada disposicion hizo depender, la primera, del “conocimiento™ “que el interesado
haya tenido o debido tener del hecho que da base a la accion” y la segunda, del “'momento en que nace el
respectivo derecho ™. En tal virtud, la operancia de aquélla implica el “conocimiento ™ real o presunto por

. parte del titular de la respectiva accion, en concreto, de la ocurrencia del hecho que la genera, cuestion
que dependerd, por tanto, no del acaecimiento del mismo, desde una perspectiva ontolégica y, por ende,
material, sino del instante en que el interesado se informé de dicho acontecer o debié saber de su
realizacion. vale decir desde que se volvid cognoscible. o por lo menos pudo volverse tenteramionto efectivo
o presuntivo, respectivamente).

(...)

En suma, u manera de compendio, hay que "insistir en que las dos clases de prescripcién consagradas en
el articulo 1081 del Cédigo de Comercio se diferencian por su naturaleza: subjetiva, la primera, y objetiva,
lu segunda. por sus destinatarios: quienes siendo legalmente capaces conocieron o debieron conocer el
hecho base de la accidn, la ordinaria, y todas las personas, incluidos los incapaces, la extraordinaria; por
el momento a partir del cual empieza a correr el término de cada una: en el mismo orden, desde cuando el
interesado conocié o debio conocer el hecho base de la accion y desde cuando nace el correspondiente
derecho; y por el término necesario para su configuracion: dos y cinco aios, respectivamente..." (Cas.
Civ., sentencia de 19 de febrero de 2002, Exp. No. 6011). (Negrilla ajena al texto)

TARTICULO 282 RESOLUCION SOBRE EXCEPCIONES. En cualquier tipo de proceso, cuando ef jues halle probuados los hechos qne
constifiven i excepeion deberd reconocerlu oficiosumente en la sentencia, sulvo las de prescripeion, compensacion v nulidad relativa. que
deberdan alegarse en la contestacion de la demandu. (..)"
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De acuerdo con lo anterior, la Honorable Corte Suprema de Justicia en relacion con la prescripcion ordinaria
precisé que:

“...el anotado término de dos aiios irrumpe desde cuando el titular conocié o debio conocer la
ocurrencia del hecho que habilita su ejercicio, como ya tangencialmente se menciono. Al
respecto, desde un dngulo juridico-temporal, pertinente es destacar que uno es el momento de
ocurrencia del hecho y otro aquél en que el accionante supo o debio saber de su acaecimiento,
sin perjuicio, claro estd, de que en casos especificos, como suele suceder con inusitada firecuencia
en la praxis, puedan darse las dos circunstancias en un mismo tempus... " (Negrilla fuera del
texto)

Por lo anterior, en el caso particular operé el fendmeno de la prescripcidn, toda vez que transcurrié dos (2)
afios. desde que se presentd la reclamacidn a esta aseguradora. la cual data del once (11) de abril de 2017.
o decir. que el fendmeno prescriptivo se concreto. el doce (12) de abril de 2019.

No obstante, se debe poner de presente que la interrupcidn tinicamente significa que el término vuelve a
contabilizarse de nuevo, sin la posibilidad de que se pueda volver a interrumpir ya que, segiin lo estatuido
por nuestro ordenamiento juridico, inicamente se puede realizar por una (1) sola vez.

Con fundamento en lo expuesto en la normatividad vigente, manifiesto que ZURICH COLOMBIA
SEGUROS S.A. no esta llamada a cancelar alguna suma de las reclamadas por la parte demandante.

LA RESPONSABILIDAD

Desde el punto de vista conceptual, se ha entendido por responsabilidad la situacién por medio de la cual
una persona se encuentra en la necesidad y en la obligacion de asumir juridicamente los efectos que ha
producido un acto o un hecho, efectuado directamente por su comportamiento, o por la actividad de terceras
personas que estan bajo su cuidado o dependencia, o por la ocurrencia de alteraciones fisicas ocasionadas
por cosas. animadas o inanimadas o con ocasion de actividades que pueden catalogarse como de 16gico
riesgo.

De acuerdo con lo que el agente causante del dafio tenga que asumir y de la causa que haya dado origen a
la situacidn, se ha clasificado este fendmeno desde el punto de vista amplio y genérico en dos modalidades:
responsabilidad civil contractual y extracontractual. segiin que ese deber de arrogarse unas consecuencias
provenga de un contrato. convencion o emane de la mera ocurrencia de un hecho sin la intervencion de una
voluntad dirigida a la produccion de esa circunstancia, respectivamente.

Frente a la responsabilidad contractual, ésta encuentra su fundamento en el «titulo 12 del libro cuarto» del
Cadigo Civil, que regula lo atinente al «efecto de las obligaciones», se define aquella, en sentido amplio,
como la obligacién de resarcir el dafio sufrido por el «acreedor» debido al incumplimiento del «deudor»
de obligaciones con origen en el «contrato».

Por el contrario, la figura de responsabilidad civil extracontractual estd encaminada a resarcir los dafios
ocasionados por un hecho donde no media previamente contrato alguno, es asi como en el articulo 2341 del
Codigo Civil se define que "El que ha cometido un delito o culpa, que ha inferido daiio a otro, es obligado
uala indemnizacion, sin perjuicio de la pena principal que la ley imponga por la culpa o el delito cometido ™.

LOS PERJUICIOS MATERIALES E INMATERIALES

Respecto de los perjuicios materiales, se resalta que éstos tienen relacion directa con el menoscabo
econdmico padecido en virtud del hecho descrito como lesivo, y se clasifican, de conformidad con el articulo
1614 del Codigo Civil. en dafio emergente y lucro cesante. de suerte que. para su demostracion y tasacion.
s¢ puede hacer uso de los diferentes elementos de conviceion contemplados por el legislador.

Este tipo de perjuicios solo se deben indemnizar en la medida en que se compruebe su certeza y que
efectivamente se hayan ocasionado, cuestién que incumbe a quien los reclama, pues aunque incluso en los
eventos en que se deja establecida la responsabilidad por un hecho injusto, “...esta no conduce en todos los
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cusos. ni de manera indefectible, a la condena de perjuicios... ™", toda vez que “...para que haya lugar a
indemnizacion se requicre que haya perjuicios, los que deben demostrarse porque la culpa por censurable
que sea no los produce de suyo. Vale esto como decir que quien demanda que se le indemnice debe probar
que los ha sufrido. Mdas todavia: bien puede haber culpa y haberse demostrado perjuicios v. sin embargo,
no prosperar la accion indemnizatoria porque no se hava acreditado gue esos sean efecto de aquella: en

. . , . PRI 17
otros 1érminos, es preciso establecer el vinculo de causalidad enire una y otros”.

Respecto al lucro cesante, de conformidad con el articulo 1614 del Cédigo Civil, se entiende por aquella
“...ganancia o provecho que deja de reportarse a consecuencia de no haberse cumplido la obligacidn, o
cumplidndola imperfectumente, o retardando su cumplimiento... " :

En tal sentido, es bien sabido que este perjuicio material se refiere al provecho que, de no producirse el dafio,
debio entrar al patrimonio de la victima, pero el quebranto de ese interés que se deja de percibir obedece a
una situacion real, susceptible de constatacidn fisica, material u objetiva, y excluye la eventualidad de
hipotéticas ganancias, cuya probabilidad es simplemente remota.

En ese orden de ideas, cierto e indiscutible es que quien reclama la indemnizacion de perjuicios, debe
acreditar plenamente su cuantia y en qué consistieron los mismos, por cuanto siempre ha de exigirse certeza
del detrimento y no partir de meras hipétesis o eventualidades, pensamiento sobre el que la jurisprudencia
ha sostenido que:

“...En tratdandose del dafio, v en singular, del lucro cesante, la indemnizacion exige la certeza del
detrimento, o sea, su verdad, existencia u ocurrencia tangible, incontestable o verosimil, ya
actual, ora ulterior, acreditada por el demandante como presupuesto ineluctable de la condena
con pruehas idoneas en su entidac v extension... "

“..La certidumbre del dafio, por consiguiente, es requisito constante ineludible de toda
reparaciony a tate a la real, veridica, efectiva o creible conculcacion del derecho, interés o valor
Juridicamente protegido, ya actual, bien potencial o inminente, mds no eventual, contingente o
hipotética... !

Sobre el particular, en materia probatoria, le corresponde a las partes demostrar todos aquellos hechos que
sirvan de presupuesto a la norma que consagra el derecho que persiguen, de tal suerte que quien invoca un
hecho para lograr la aplicacién de determinada preceptiva legal, corre con la carga de su demostracion
fehaciente, pues de lo contrario la decision sera adversa a tal pedimento, lo que se complementa con el
articulo 1757 del Cédigo Civil, conforme al cual incumbe probar las obligaciones o su extincion a quien
alega aquellas o esta, pues “...Los derechos sub-lite dependen de la accién u omision del interesado. Las
cargas procesales imponen a la parte asumir ciertas conductas o abstenciones cuyo incumplimiento puede
generar riesgos de una decision desfavorable y, por ende, el no reconocimiento de sus derechos subjetivos
(...) los efectos de su incumplimiento acarrean riesgos que pueden concretarse en una decision
uchersa... ™"

De conformidad con lo establecido en el articulo 167 del Cédigo General del Proceso, “incumbe a las partes
probar el supuesto de hecho de las normas que consagran el efecto juridico que ellas persiguen
(.07 ‘

A diterencia del perjuicio patrimonial. el extrapatrimonial hace referencia a todas aquellas repercusiones
dafiosas que no son estimables pecuniariamente mediante un método preciso de cuantificacion.*

En este caso se analiza entonces la repercusién no econémica que ha tenido el hecho dafioso, la cual, en
general, supone una detraccion en la esfera interna del individuo (como la tristeza, la afliccién y la congoja)
0 en su proyeccion externa (como sucede con su capacidad de relacion en comunidad)™

*Tribunal Superior del Distrito Judicial de Bogota. Sala Civil. Providencia del 4 de mayo de 2011. Exp. 2007-334-01. *

C.5.0. Sentencia calendada el 24 de julio de 1985, G.J. CLXXX. Pag. 182. '

8. Sentencias de 11 de mayo de 1976. 10 de agosto de 1976, G.J. No. 2393, p-143 v 320.

= Corle Suprema de Justicia. sentencia C-070 de 1993, citada en sentencia del 30 de septiembre de 2004, exp. 7142,

*TAMAYO JARAMILLO. Javicr. Los perjuicios extrapatrimoniales, Revista Latinoamericana de Responsabilidad Civil, No. 2. 2014, Att. 154 y
155

* Corte Suprema de Justicia. Sala de Casacién Civil. Sentencia de 18 de septiembre de 2009. M.P. William Namén Vargas.
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Significa lo anterior que solo quien padece ese dolor subjetivo, conoce la intensidad con que se produjo, tal
sufrimiento no puede ser comunicado en su verdadera dimension a nadie mas, no obstante, como tal
perjuicio no puede quedar sin resarcimiento, es el propio juez quien debe regularlos. En este punto es
necesario distinguir entre la prueba del perjuicio moral y la cuantificacion del resarcimiento. Asi, la
existencia del perjuicio puede probarse por cualquier medio idéneo, pero la determinacion de su tasacion es
tarea exclusiva que depende del buen criterio del sentenciador™, quien en ejercicio del arbitrium judicis
orientado a fijar el guantum en dinero del resarcimiento del dafio moral, tendré en cuenta, las circunstancias
personales de la persona accidentada; su grado de parentesco con los demandantes; la cercania que habia
entre cllos. asi como la forma en que tuvo lugar el incidente.

El dafio moral, al proyectarse sobre la esfera externa del individuo, es decir, su vida en comunidad y los
placeres que la misma genera, el dafio a la vida de relacién admite una labor probatoria més concreta y
menos intangible, lo cual puede probarse por diferentes medios y, por el hecho de referirse a un aspecto
objetivo. no cae en el grado de indeterminacion en el que si cae el dafio moral.

De ahi que deberd probarse de qué manera el sujeto se ha visto privado de los placeres y de la alegria de
vivir, partiendo de un estandar de comparacion respecto de su vida anterior al hecho dafioso, la que tendria
si dicho hecho no hubiera sucedidos y la vida ordinaria para el contexto al cual pertenece.

Cuando la prueba logra evidenciar que la vida de la persona de que se trate, en lo que tiene que ver con su
proyeccion extrapatrimonial exterior, estd en una situacion menos favorable que aquella en'la que se
encontraria si el acontecimiento dafioso no hubiera tenido lugar, se encuentra entonces acreditado el dafio a
fa vida de relacion, el cual, se itera nos es objeto, prima facie, de presuncién.’

CARGA DE LA PRUEBA
El articulo 167 de Cddigo General del Proceso establece:

“Incumbe alas paries probar ol supuesto de hecho de las normes que consagran el efecto juridico
que ellus persiguen™

Para que nazca para el Asegurador la obligacion de indemnizar los perjuicios que se derivan del

incumplimiento total o parcial de un contrato de seguro debe existir un siniestro o realizacién del riesgo
asegurado.

Una vez sea verificada la existencia del siniestro, y para efectos de determinar la responsablhdad del
asegurador, el articulo 1079 del Codigo de Comercio establece:

“El asegurador no estara obligado a responder sino hasta concurrencia de la suma asegurada

(.)"

Respecto al monto de la indemnizacion en el seguro, la Sala de Casacién Civil de la Corte Suprema de
Justicia ha dicho:

“Elcontrato de seguro de dafios, segiin desde el angulo que se le mire. es meramente indemnizatorio
de todo o parte del perjuicio sufrido por el asegurado, o puede entrafiar ganancia, pero solo para
el usegurador. Tual lu razon para que el tomador, en caso de presentarse el riesgo, no pueda
reclamar del asegurador suma mayor que la asegurada, asi el dafio haya sido superior, ni cifra
que exceda del monto del dafio, aunque el valor asegurado fuera mayor. El asegurado logra ast,
a traves del contrato de seguro. fa posibilidad de obtener la reparaciin del detrimento que sufia en
su patrimonio a causa del acaccimiento del siniestro; su aspiracion no puede ir mas alla del alcanzar
una compensacion del empobrecimiento que le cause la ocurrencia del insuceso asegurado; el
contrato le sirve para obtener una reparacion, mds no para conseguir un lucro.”  (Negrillas fuera
de texto).

" Tribunal Superior del Distrito Judicial de Bogotd. Sala Civil. Sentencia del 30 de agosto de 2011, Exp. 2009-0391-00. 36
ROJAS QUINONLS. Sergio. Kl daio a la persona vy su reparacion. Grupo Editorial 1banez, 2015, Pag. 135 v ss.
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VI OBJECION A LAS PRUEBAS APORTADAS Y SOLICITADAS POR]

DEMANDANTE

De manera respetuosa objeto y me pronuncio sobre las pruebas aportadas y solicitadas por la parte
demandante.

6.1. A LAS APORTADAS

6.1.1. A LAS DOCUMENTALES

De manera respetuosa manifiesto que objeto las pruebas documentales relacionadas en el acapite de pruebas
de la demanda como “4. Fotocopia del Protocolo de necropsia de la occisa MARIA AGUSTINA LARA
CABREREA (q.e.p.d.) (07) folios). 18. Informe FPJ-10 inspeccion técnica a cadcaver (06) folios) ", toda vez
que. las mismas son totalmente ilegibles, impidiendo de esta forma su validacion y pronunciamiento.

6.1.2. A LAS FOTOGRAFIAS

De manera respetuosa manifiesto que objeto la prueba denominada 8. Tres fotografias de los deaiios de los
vehiculos ™ relacionada en el acdpite de pruebas documentales. considerando que. dicho documento no es ¢l
medio idoneo para determinar los dafios a los vehiculos, toda vez que, no se registra fecha en la cual se
realizé la toma de fotografias.

Por las razones expuestas, solicito de manera respetuosa que dentro del proceso de la referencia no se tenga
en cuenta estas fotografias como prueba documental. '

6.2. A LAS SOLICITADAS
6.2.1. AL REQUERIMIENTO ESPECIAL

Respetuosamente objeto la prueba relacionada con requerir a ZURICH COLOMBIA SEGUROS S.A., para
que aporte al expediente impresién de la caratula de la pdliza antes mencionada, considerando que, con la

contestacion de esta demanda, se allega la copia de la pdliza de automdviles nimero 000706161234
certificado 000800169357,

6.2.2. A LA PRUEBA TRASLADADA

Respetuosamente objeto la prueba relacionada con el fin de que se requiera a la Fiscalia Primera Seccional
de Chocontd — Cundinamarca. para que envie copia del expediente. nimero 251836101241201580115.
considerando que el articulo 173 del Codigo General del Proceso. sehala que el Juez se abstendrd de ordenar
la practica de las pruebas que, directamente o por medio de derecho de peticién, hubiere podido conseguir
la parte que la solicite.

Asi las cosas, la parte demandante cont6 con la posibilidad de sufragar y acudir de forma extraprocesal y
anticipadamente a la Fiscalia Primera Seccional de Chocontd — Cundinamarca, para conseguir la prueba y
aportarla con la demanda, razén por la cual, solicito al Despacho no decretar la prueba solicitada.

VIL__ PRUEBAS -~

7.1. DOCUMENTALES

* Poder Especial para representar a fa Compafiia ZURICH COLOMBIA SEGUROS S.A.
+ Certificado de existencia y representacién legal de esta Compafifa, expedido por la
Superintendencia Financiera de Colombia.

+  Certificado de existencia y representacion legal expedido por la Cdmara de Comercio de Bogota.
«  Poliza de automéviles nlimero 000706161234 certificado 000800169357.

= (373174320173 @Calle 127 Bis No. 88-10 Interior I, Oficina 301, Bogota.
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7.2. INTERROGATORIO DE PARTE

Respetuosamente solicito al Despacho se llame al sefior Miguel Andrés Umbarila Lara, demandante dentro
del proceso de referencia. para que absuelva interrogatorio de parte que verbalmente o por escrito le
formularé en relacién con los hechos planteados en la contestacion de la demanda y las excepciones
propuestas en la misma.

7.3. INTERROGATORIO AL PERITO
Respetuosamente solicito al Despacho se [lame a:

e Al perito que Edwin Remolina quien realizé la experticia reconstruccion de accidente de transito
DIPRAT 2020, para que absuelva interrogatorio que le formularé en relacion con su idoneidad,
imparcialidad y el contenido del dictamen pericial aportado por la parte demandante.

e Al subintendente Mario Alexander Bonilla Castro, perito reconstructor de accidentes de transito en
el Informe Investigador de laboratorio FPJ-13.

Solicito al Despacho asignar dicha carga a la parte demandante al haber sido quien allegé la prueba que se
pretende ratificar, estando en mejor posicion para la comparecencia de los peritos al proceso.

7.4. PRUEBA DOCUMENTAL SOBREVINIENTE

Respetuosamente solicito al Despacho que decrete prueba documental sobreviniente, consistente en la
certificacion que haré ZURICH COLOMBIA SEGUROS S.A. del valor asegurado disponible en la poliza
de automéviles niimero 000706161234, con el fin de determinar el monto maximo de una eventual
responsabilidad en su contra.

Hago esta solicitud con fundamento en el articulo 281 del Cédigo General del Proceso:

"En la sentencia se tendrd en cuenta cualquier hecho modificativo o extintivo del derecho
sustancial sobre el cual verse el litigio, ocurrido después de haberse propuesto la demanda,
siempre que aparezca probado y que haya sido alegado por la parte interesada a mds tardar
en s alegalo de conclusién o que la ley permita considerarlo de oficio”.

7.5. DECLARACION DE PARTE

Respetuosamente solicito al Despacho que decrete la prueba de declaracion de parte del representante legal
de ZURICH COLOMBIA SEGUROS S.A. para que informe del valor asegurado disponible al momento
de rendir la declaracion, en la péliza de automéviles nimero 000706161234, con el fin de determinar el
monto maximo de una eventual responsabilidad en su contra.

7.6. TESTIMONIO CON EXIBICION DE DOCUMENTOS.

Respetuosamente solicito al Despacho se [lame a la sefiora Martha Cecilia Leon Bulla, directora de gestion
humana de la empresa Flores el Cipre S.A.S.. o quién haga sus veces. para que ratifique la informacién
contenida en la certificacion emitida el 4 de abril de 2017 respecto de los ingresos devengados por la senora
Maria Agustina Lara Cabrera (q.e.p.d.), exhibiendo los soportes contables correspondientes que demuestren
los pagos realizados en virtud del vinculo contractual, asi como la certificacién de pago de aportes a
seguridad social realizados por su empleador.

Solicito al Despacho asignar dicha carga a la parte demandante al haber sido quien allegd la prueba que se
pretende ratificar, estando en mejor posicion para la comparecencia del testigo al proceso.

= (57)317 432 0175 9Calle 127 Bis No. 88-10 Interior 1, Oficina 501, Bogota,
Colombia hernandezchavarroasociados@gmail.com
21



HEi’lné ANDEZ

Los demandantes reciben notificaciones:

PEDRO ALEJO LARA LOPEZ, AGUSTINA CABRERA DE LARA, JUAN GEOVANNY LARA
CABRERA, MIGUEL ANDRES UMBARILA LARA, JEISSON MARTIN UMBARILA LARA vy
BRAYAN DUVAN UMBARILA LARA, calle 5 # | -99 Este Chocontd - Cundinamarcg, celular
3118285533, correo electronico: juanchoslara@@hootmail.com

ALFONSO LARA CABRERA calle 5 # 1 -99 Este Choconté - Cundinamarca, celular 3124167066, correo
electrénico: alfonsolaracabreraidgmail.com

OLGA LUCIA LARA CABRERA, calle 4 #1 A -94 Barrio concepcién Zipaquira — Cundinamarca, celular
3103005118 correo electrénico: olara3472(@gimail.com

LUZ MERY LARA CABRERA, carrera 3 # 2 -50 Ecobarrio Choconta — Cundinamarca, celular
3103163735, correo electronico: fuzmarviordFemailocom

GLORIA LARA CABRERA, calle 5 # 2 -46 Este Chocontd — Cundinamarca, celular 3132728404, correo
electronico; gloria382 I{@outlook.com

YANETH MARISOL LARA CABRERA, carrera 1 A este #2 -36 Sur Ecobarrio casa 200 Choconta —
Cundinamarca, celular 3102971784, correo electronico: yasol 92@hotmail.com

VICENTE LARA CABRERA, calle 3 Sur # 1 — 28 Ecobarrio Casa 96 Choconta — Cundinamarca, celular
3112056890 correo electrénico: patys_sandra.40@hotmail.com

MAURICIO JIMENEZ OCHOA, representante legal de ANGIE STEFANIA UMBARILA LARA, vereda
Retito de Indios Chocontda — Cundinamarca, celular 3125227199 correo electrénico:
jimenezmaubricio | ]@gmail.com

MARTIN UMBARILA VALENZUELA. en la penitenciaria municipal de varones de Chocontd —
Cundinamarca, quien manifiesta no tener correo electronico.

Al apoderado judicial de los demandantes en la Carrera '7 N.° 1751 oficina 1001 Bogota D.C., teléfono,

celular 3153342475 correo electronico: fabioriveros@yahoo.com, respectivamente, los cuales fueron
indicados en la demanda.

A los demandados:

SEGUNDO JOSE ENRIQUE SAMACA NOPE, en la carrera 30 # 19 -36 Conjunto residencial San Rafael
Torre 1 Apto 403 Duitama — Boyacd, celular 3105505120, no tiene correo electrénico.

JOSE EULICES RAMOS RAMOS, en la calle 15 # 16 - 25 piso 6 Duitama — Boyaca, teléfono 7610743,
se desconoce correo electronico.

MAURO HERNANDEZ HERNANDEZ en la carrera 26 # 9-88 Sogamoso —~Boyaca se desconoce correo
electrénico.

COOPERATIVA MULTIACTIVA DE TRANSPORTADORES SIMON BOL{VAR LIMITADA —
COOTRANSBOL LTDA, en la transversal 66 # 35-04 oficina 501 Bogota, teléfono 4163442, no aparece
en el certificado de cdmara de comercio correo electronico al igual que nombre del representante legal.

Con fundamento en el articulo 96 del Cédigo General del Proceso, procederé a indicar bajo la gravedad de
juramento el lugar donde fa Compaiiia demandada, y su apoderado, recibiran notificaciones.

* ZURICH COLOMBIA SEGUROS S.A. recibe notificaciones en la Calle 116 Ntumero 7-15, oficina
1401  Edificio Cusezar de la ciudad de Bogotd D.C. correo electrénico:

potibvacionesce o surich com

=) (57)317 4320175 QCalle 127 Bis No. 88-10 Interior 1, Oficina 501, Bogots,
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= El suscrito. en mi condicion de apoderado de la compafiia de seguros mencionada, recibo
notificaciones en la Calle 127 Bis nimero 88 - 10 Interior {, Oficina 501, Bogot4 D.C., Celular:
317 432 0175 - Correo Electrénico: hernandezchavarroasociados@gmail.com

Del senor Juez. respetuosamente.

JAIME ENRIQUE HERNANDEZ PEREZ
C.C. 79.938.138 de Bogota
T.P. 180.264 del Consejo Superior de la Judicatura

=) (57)317 4320175 PCalie 127 Bis No. 88-10 Interior 1, Oficina 501, Bogota,
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Sertior
JUEZ VEINTIOCHO (28) CIVIL DEL CIRCUITO DE BOGOTA D.C.
ccto28btt@cendoj.ramajudicial.gov.co

E. S. D.
REFERENCIA. VERBAL DE RESPONSABILIDAD CIVIL
EXTRACONTRACTUAL.
RADICACION. ) 110013103028-2021-00050-00
DEMANDANTE. MARTIN UMBARILA VALENZUELA Y OTROS.
DEMANDADOS. ZURICH COLOMBIA SEGUROS S.A. Y OTROS.
LLAMAMIENTO , ZURICH COLOMBIA SEGUROS S.A.

EN GARANTIA.

ASUNTO. CONTESTACION AL LLAMAMIENTO EN GARANTIA
REALIZADO POR COOPERATIVA ESPECIALIZADA DE
TRANSPORTADORES  SIMON  BOLiVAR LTDA -
- COOTRANSBOL LTDA, JOSE EULISES RAMOS, MAURO
HERNANDEZ HERNANDEZ Y SEGUNDO SAMACA NOPE.

JAIME ENRIQUE HERNANDEZ PEREZ, mayor de edad, con domicilio y residencia en Bogota D.C.,
identificado con cédula de ciudadania nimero 79.938.138 expedida en Bogotd D.C., acreditado con la tarjeta
profesional de abogado niimero 180.264 del Consejo Superior de la Judicatura, obrando como apoderado judicial
de la Cotnpafila ZURICH COLOMBIA SEGUROS S.A., dentro del proceso de la referencia, procederé a
contestar el llamamiento en garantia formulado por la Cooperativa Especializada de Transportadores Simén
Bolivar Ltda — Cootransbol Ltda, José Eulises Ramos, Mauro Hernandez Hernandez y Segundo Samaca Nope
_para que procesalmente se disponga lo pertinente.

'OPORTUNIDAD

OPERATIVA ESPECIALIZADA DE TRANSPORTADORES SIMON BOLIVAR LTDA —
LTDA, Jos¢ Eulises Ramos, Mauro Hernandez Hernandez y Segundo Samac# Nope, respecto

€ ZURICH COLG)MBIA SEGUROS S.A., el cual fue notificado mediante estado N° 055 del 07 de septiembre
l€2023.7 .~

% st las cosas nos: que el término de traslado para contestar el llamamiento en garantia fmallza el 5 de octubre

'.:':'_:'de 2023, sin embalgo el Consejo Superior de la Judicatura, mediante acuerdo PCSJA23-12089 del 13 de

.. septiembre de 2023 decidié suspender los términos judiciales en todo el territorio nacional, a partir del 14 y hasta
I"' € 20 de. septl,embre de 2023, razén por la cual, la techa limite es el 12 de octubre de 2023, por lo que esta
Soit stamon seleahza en término.

" RESPECTO A LOS “HECHO,

?DEL LLAMAMIENTO EN GARANTIA

Respecto 4 los hechos planteados por el apoderado de los llamantes en garantia, respetuosamente manifiesto lo
siguiente: :

AL HECHO “I.”. Es parcna]mente cierto. Explico: La empresa COOTRANSBOL LTDA celebro contrato de
seguro N° 000706103196 con- QBE Seguros S.A. ahora Zurich Colombia Seguros S.A., cuyo objeto era

"AMPARAR LOS DANOS Y/O PERDIDAS QUE SUFRAN LOS VEHICULOS DEL ASEGURADO Y AQUELLOS
POR LOS CUALES SEA LEGAL O CONTRACTUALMENTE RESPONSABLE .AL IGUAL QUE LESIONES O
MUERTE Y/O DANOS A TERCEROS POR : S"C_JUALES SEA. EVIDENTE RESPONSABLE O POR LOS
CUALES LAS A UIQRIDADES COMPETENTESH$5].1LO DE TERMINEN.”

@s7)317 432 0175 QCa e~‘27 EisNo.8-10 Interior LOficina 501, Bogota, Colombia
o hernandezch: warioaqouados@gmml com
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Sin embargo, luego de una revision interna en los aplicativos de la compaiiia, se pudo determinar que, para el 28
de octubre de 2015 (fecha del accidente de transito), el vehiculo con placas SSQ-020 no se encontraba amparado
por la precitada péliza, razon por la cual, no existe cobertura en el presente caso.

AL HECHO “2.”. No es cierto, toda vez que, para el 28 de octubre de 2015 (fecha del accidente de transito), el
vehiculo con placas SSQ-020 no se encontraba amparado por la péliza de automéviles nimero 000706103196,

AL HECHO “3.”. No es cierto, toda vez que, para el 28 de octubre de 2015 (fecha del accidente de transito), el
vehiculo con placas SSQ-020 no se encontraba amparado por la péliza de automéviles nimero 000706103 196.

AL HECHO “4.”. Es parcialmente cierto. Es cierto que en la péliza de automéviles N° 000706103196 se
determin6 un limite de valor asegurado. Sin embargo, se reitera que, para el 28 de octubre de 2015 (fecha del

accidente de transito), el vehiculo con placas SSQ-020 no se encontraba amparado por el precitado contrato de
Seguro.

AL HECHO”5.”. Este hecho estéa presentado de manera antitécnica, toda vez que, no cumple con los requisitos
del articulo 82 del Codigo General del Proceso, por esta razon, me permito manifestarme separadamente respecto
de cada una de las afirmaciones realizadas por el apoderado de los llamantes en garantia:

No es cierta la afirmacion realizada por el apoderado de los llamantes en garantia en cuanto a “Se tiene que la
accion del llamamiento en garantia que se efectiia por este escrito por cada uno de mis poderdantes de manera
independiente NO SE ENCUENTRA PRESCRITA”, toda vez que, de acuerdo con el articulo 1131' del Cédigo de
Comercio, se establece un término de prescripcion de dos (2) afios frente al asegurado y, empieza a correr desde
el momento en que la victima le formula peticion judicial o extrajudicial al asegurado.

Por lo anterior, tomando como base la fecha de la solicitud de conciliacién ante la Personeria de Bogota D.C., la
(veintisiete (27) de enero de 2021), se tiene que la COOPERATIVA ESPECIALIZADA DE
TRANSPORTADORES SIMON BOL{VAR LTDA — COOTRANSBOL LTDA, José Eulises Ramos, Mauro
Hernandez Herndndez y Segundo Samacd Nope, contaban con dos (2) aflos para poner en conocimiento de la
aseguradora la reclamacién que a través de [a misma le habia sido formulada, los cuales vencian el veintisiete (27)
de enero de 2023.

Asi las cosas, al haber transcurrido mas de dos (2) afios desde el momento en que la parte demandante le formulo
peticién extrajudicial a la COOPERATIVA ESPECIALIZADA DE TRANSPORTADORES SIMON BOLIVAR
LTDA — COOTRANSBOL LTDA, José Eulises Ramos, Mauro Hernandez Hernandez y Segundo Samaca Nope,
es decir, el veintisiete (27) de enero de 2021 y la notificacién de este llamamiento en garantia, siete (07) de
septiembre de 2023, debe tenerse en cuenta que la eventual obligacién indemnizatoria a cargo de mi representada
se extinguio por prescripcion.

Por lo anterior, la prescripcion del asegurado de acuerdo con el articulo 1131 del Cédigo de Comercio, se toma
desde el momento en el que los hoy demandantes le formularon peticién extrajudicial al asegurado, es decir, con
la solicitud de conciliacién, més no se toma desde el momento en que los demandantes formularon la reclamacioén
a la compaiia aseguradora.

Ahora bien, el asegurado menciona un ofrecimiento realizado por mi representada por la suma de $44.263.020 a
los terceros reclamantes; sin embargo, tal y como se puede observar en la siguiente imagen; dicha oferta se realizo
con afectacién a la péliza nimero 000800169357, més no por la cual se estad llamando en garantia a mi
representada.

B2L202% Vahe Mal- ’.}FR’ELC?&,’JEN7!3»'.’3\52—,’3‘,‘%%{}{} COTTRAIOOLY ROLIZA N, 1COSINIEIGETY RECLAKD GAMERINAISEIMA CTIDENT .

? -,
OFRECIMIENTO, /ASEGURADE COOTRANSBOL/ POLIZA NO, 000800169357)7 RECLAMO Y%7
G201500029553//ACCIDENTE DE TRANSITO DEL VEICHID DE.-

L=ARTICULO 1131, OCURRENCIA DEL SINIESTRO. En el seguro de responsabilidad se entendera ocurrido el siniestro en el momento en que acaezca
el hecho externo imputable al asegurado, fecha a partir de la cual correra la prescripcion respecto de la victima. Frente al asegurado ello ocurrira desde
cuando la victima le formula la peticion judicial o extrajudicial.”

@(57)3174320175 @Calle 127 BisNo.8-10 Interior LOficina 501,Bogoté, Colombia
hernandezchavarroasociados@gmail.com
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Finalmente se reitera que, para el 28 de octubre de 2015 (fecha del accidente de transito), el vehiculo con placas
SSQ-020 no se encontraba amparado por la poliza de automéviles niimero 000706103196.

Debo indicar de manera respetuosa que me opongo a todas y cada una de las pretensiones del llamamiento en
garantia, con fundamento en los argumentos expuestos en el presente documento.

A LA “I.”. Me opongo a la declaracion solicitada, toda vez que, para el 28 de octubre de 2015 (fecha del accidente
de transito), el vehiculo con placas SSQ-020 no se encontraba amparado por la péliza de automéviles nimero
000706103196, razon por la cual, no existe ninglin vinculo contractual en razén al contrato de seguros por
responsabilidad civil extracontractual, por lo tanto, se configura la falta de legitimacién en la causa por pasiva
frente a mi representada en el llamamiento en garantia realizado por COOPERATIVA ESPECIALIZADA DE
TRANSPORTADORES SIMON BOLIVAR LTDA — COOTRANSBOL LTDA, José Eulises Ramos, Mauro
Hernandez Hernandez y Segundo Samaca Nope.

A LA “2.”, Me opongo a la condena solicitada, toda vez que, para el 28 de octubre de 2015 (fecha del accidente
de transito), el vehiculo con placas SSQ-020 no se encontraba amparado por la poliza de automéviles ntimero
000706103196, razon por la cual, no existe ningin vinculo contractual en razén al contrato de seguros por
responsabilidad civil extracontractual, por lo tanto, se configura la falta de legitimacion en la causa por pasiva en
el llamamiento en garantia realizado por COOPERATIVA ESPECIALIZADA DE TRANSPORTADORES
SIMON BOLIVAR LTDA — COOTRANSBOL LTDA, José Eulises Ramos, Mauro Herndndez Herndndez y
Segundo Samacé Nope.

Adictonalmente Zurich Colombia Seguros S.A. no esta llamada a indemnizar suma alguna de las reclamadas por
los llamantes en garantia, considerando que ha operado el fenémeno de la prescripcion de las accjones derivadas
del contrato de seguro, de conformidad con lo establecido en los articulos 1081 y 1131 del Cédigo de Comercio,
. que establecen un término de prescripcion de dos (2) afios, el cual empieza a correr desde el momento en que la
P victima le formula peticion judicial o extrajudicial al asegurado.

“PRETENSIONES SUBSIDIARIAS”

A LA “3.”. Me opongo a la condena solicitada, toda vez que Zurich Colombia Seguros S.A. no estd llamada a
indemnizar suma alguna de las reclamadas por los llamantes en garantia, considerando que, para el 28 de octubre
de 2015 (fecha del accidente de transito), el vehiculo con placas SSQ-020 no se encontraba amparado por la poliza
de automoéviles nimero 000706103196, adicionalmente, para el caso en concreto ha operado el fendmeno de la
prescripcion de las acciones derivadas del contrato de seguro, de conformidad con lo establecido en los articulos
1081°y 11313 del Cédigo de Comercio, que establecen un término de prescripeién de dos (2) afios, el cual empieza
a correr desde el momento en que el interesado, ha tenido o debido tener conocimiento del hecho que da base a la
accion.

En esta medida, en el evento improbable que se decida proferir condena en contra de mi representada, debera
tenerse en cuenta que, cualquicr obligacion que pudo haber surgido a cargo de Zurich Colombia Seguros S.A., se
extinguid por prescripcion.

* Ibidem
* Ibidem
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E ﬁ"f.”"f}_’) ' EXCEPCIONES DE FONDO O MERITO FRENTE AL LLAMAMAIENTO EN
E 5 e ' ~ GARANTIA . :

3.1. FALTA DE LEGITIMACION EN LA CAUSA POR PASIVA

En el caso que nos ocupa, observamos con claridad que, de acuerdo con los hechos de la demanda y los documentos
allegados por la parte demandante, el 28 de octubre de 2015, el vehiculo de placas SSQ-020 se vio involucrado en
un accidente de transito donde lamentablemente fallecié la sefiora Marfa Agustina Lara Cabrera y resulté lesionado
el sefior Miguel Andrés Umbarila Lara.

Ahora bien, Zurich Colombia Seguros S.A. es llamada en garantia por la COOPERATIVA ESPECIALIZADA
DE TRANSPORTADORES SIMON BOLIVAR LTDA — COOTRANSBOL LTDA, José Eulises Ramos, Mauro
Hernandez Hernandez y Segundo Samaca Nope, supuestamente por el vinculo contractual de la péliza N°
000706103196, solicitando se condene a mi representada al pago de la indemnizacion de perjuicios causados a los
demandantes, por el accidente de transito ocurrido el pasado 28 de octubre de 2015, donde se vio involucrado el
vehiculo de placas SSQ-020; sin embargo, una vez realizadas las validaciones correspondientes dentro de la
compaiiia, se pudo establecer que para el momento de los hechos, el mencionado vehiculo no se encontraba
amparado bajo la poliza de automoviles por la cual fue vinculada la aseguradora.

Por lo anterior, Zurich Colombia Seguros S.A., no esta legitimada en la causa por pasiva para reconocer y/o pagar
la indemnizacion de perjuicios solicitada por los Ilamantes en garantia, toda vez que, el vehiculo con placas SSQ-
020 no se encontraba amparado por la pdliza N°000706103196.

La Corte Suprema de Justicia ha reiterado que quien se encuentra legitimado para reclamar el pago de una
prestacion, lo siguiente:

“5. La legitimacion en la causa consiste en ser la persona que la ley faculta para ejercitar la accion o
para resistir la misina, por lo que concierne con el derecho sustancial y no al procesal, conforme lo ha
tiene decantado la jurisprudencia.

En efecto, esta ha sostenido que “el interés legitimo, serio y actual del “titular de una determinada
relacion juridica o estado juridico” (U. Rocco, Tratado de derecho procesal civil, T. I, Parte general, 2
reimpresion, Temis-Depalma, Bogota, Buenos Aires, 1983, pag. 360), exige plena coincidencia “de la
persona del actor con la persona a la cual la ley concede la accion (legitimacion activa) y la identidad de
la persona del demandado con la persona contra la cual es concedida la accion (legitimacion pasiva).
(Instituciones de Derecho Procesal Civil, I, 185)" (CXXXVII, 364/65), y el juez debe verificarla “con
independencia de la actividad de las partes y sujetos procesales al constituir una exigencia de la
sentencia estimaroria o desestimatoria, segun quien pretende y frente a quien se reclama el derecho sea
o no su titular” (cas. civ. Sent. de jul. 1772008, [SC-061-2008], Exp. 11001-3103-033-2001-06291-01).

Y ha sido enfatica en sostener que tal fenomeno juridico * ‘es cuestion propia del derecho sustancial y no
del procesal, por cuanto alude a la pretension debatida en el litigio y no a los requisitos indispensables
para la integracion y desarrollo valido de este” " (Sent. de Cas. Civ. de ugo. 14/95, Exp. 4268, reiterada
en el fallo de 12 de junio de 2001, Exp. 6050)... "*(Negrilla ajena al texto)

En tal sentido la Doctrina define la legitimacion en la causa, como un presupucsto de viabilidad de Ia pretension,
es decir, “un requisito necesario...para que el funcionario pueda considerarla en la sentencia...”

Y *...radica —como sostiene CARNELUTTI y acoge DEVIS ECHANDIA-, en la titularidad del interés materia
del litigio que es objeto de la sentencia y que habilita al demandante a formular la pretensién y al demandado a
controvertirla™.’® (Subrayado por fuera de texto).

En tal forma, se concluye que Zurich Colombia Seguros S.A., no se encuentra legitimada en la causa por pasiva
para reconocer la indemnizacion de perjuicios solicitada por los llamantes en garantia.

4 gala de Casacion civil, sentencia del 24 de julio de 2012, expediente 110131030261998-21524-01, M.P. Dr. Fernando Giraldo Guticrrez.

S Manual de Derecho Procesal Tomo I, Teoria General del Proceso Novena Edicién. Autor: Azula Camacho Jaime, Editorial TEMIS S.A .. Bogota — Colombia
2006. Pag. 320.
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Por las razones expuestas, de manera respetuosa ruego al Despacho tener por probada la presente excepcidn,
exonerando a mi representada de las pretensiones formuladas por los llamantes en garantia.

3.2. PRESCRIPCION DE LAS ACCIONES DERIVADAS DEL CONTRATO DE SEGURO.

De manera respetuosa manifiesto que Zurich Colombia Seguros S.A. no estd llamada a indemnizar suma alguna
de las reclamadas por los llamantes en garantia, considerando que ha operado el fendmeno de la prescripcion de
las acciones derivadas del contrato de seguro, de conformidad con lo establecido en los articulos 1081y 11317
del Codigo de Comercio, los cuales establecen un término de prescripcion de dos (2) afios, el cual empieza a
correr desde el momento en que el interesado, ha tenido o debido tener conocimiento del hecho que da base a la
accion.

En materia de seguros de responsabilidad, el articulo 1131 del Codigo de Comercio, sefiala el inicio del término
de la prescripcidn respecto del asegurado, asi:

“En el seguro de responsabilidad se entenderd ocurrido el siniestro en el momento en que acaezca el
hecho externo imputable al asegurado, fecha a partir de la cual correrd la prescripcion respecto de
la victima. Frente al asegurado ello ocurrird desde cuando la victima le formula la peticion judicial
o extrajudicial.” (Negrilla y subrayado ajeno al texto)

En esta medida, en el evento improbable que se decida proferir condena en contra de mi representada, deberéa
tenerse en cuenta que, cualquier obligacion que pudo haber surgido a cargo de Zurich Colombia Seguros S.A.
como consecuencia de los hechos que dan base a este proceso, se extinguié por prescripcién, de conformidad con
las normas ya sefialadas.

Es de resaltar que, la fecha a partir de la cual empezd a correr la prescripcién frente al asegurado ocurrié cuando
el apoderado de la parte demandante solicito audiencia de conciliacion ante la Personeria de Bogota D.C., es decir,
desde el dia veintisiete (27) de enero de 2021, fecha de realizacién de audiencia de conciliacién, misma que fue
declarada fracasada ante la imposibilidad de llegar a un acuerdo conciliatorio entre las partes.

Por lo anterior, tomando como base la fecha de la solicitud de conciliacién ante la Personeria de Bogota D.C.,
(veintisiete (27) de enero de 2021), se tiene que la COOPERATIVA ESPECIALIZADA DE
TRANSPORTADORES SIMON BOL{VAR LTDA — COOTRANSBOL LTDA, José Eulises Ramos, Mauro
Hernandez Hernédndez y Segundo Samacd Nope, contaban con dos (2) afios para poner en conocimiento de la

aseguradora la reclamacion que a través de la misma le habia sido formulada, los cuales vencian el veintisiete @7
de enero de 2023.

Asi las cosas, al haber transcurrido mas de dos (2) afios desde el momento en que la parte demandante le formuld
peticién extrajudicial a la COOPERATIVA ESPECIALIZADA DE TRANSPORTADORES SIMON BOL{VAR
LTDA — COOTRANSBOL LTDA, José Eulises Ramos, Mauro Hernandez Hernandez y Segundo Samacé Nope,
es decir, el veintisiete (27) de enero de 2021 y la notificacién de este llamamiento en garantia, debe tenerse en
cuenta que la eventual obligacion indemnizatoria a cargo de mi representada se extinguié por prescripcion.

ARTICULO 1081. PRESCRIPCION DE ACCIONES. La preseripeion de las acciones que se derivan del contrato de seguro o de las disposiciones que lo
rigen podrd ser ordinaria o extraordinaria.

La prescripcidn ordinaria serd de dos afios y empezaré a correr desde el momento en que el interesado haya tenido o debido tener conocimiento del hecho
que da base a la accidn.

La prescripcidn extraordinaria serd de cinco afios. correra contra toda clase de personas y empezard a contarse desde el momento en que nace el respectivo
derecho.

Estos términos no pueden ser modificados por las partes.™

"*ARTICULO 1131. OCURRENCIA DEL SINIESTRO. Enel seguro de responsabilidad se entendera ocurrido el siniestro en el momento en que acaezca

el hecho externo imputable al asegurado. fecha a partir de la cual correrd la prescripcion respecto de la victima. Frente al asegurado ello ocurrird desde
cuando la victima le formula la peticidn judicial o extrajudicial.™
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3.3.INEXISTENCIA DE COBERTURA POR NO ESTAR AMPARADO EL VEHICULO CON PLACAS

SSQ-020, POR LA POLIZA DE AUTOMOVILES NUMERO 000706103196 PARA LA FECHA DE
LOS HECHOS

Esta excepcion guarda relacion con las condiciones generales del contrato de seguros aplicable a la poéliza de
automoviles nimero 000706103196, que hace parte integral del contrato de seguros y son ley para las partes.

Las Condiciones Generales de la poliza de automoéviles, sefiala en su PRIMERA PARTE 1. AMPAROS
BASICOS, lo siguiente:

“CON SUJECION A LAS CONDICIONES DE LA PRESENTE POLIZA Y DE ACUERDO CON LAS
OPCIONES SENALADAS EN EL CUADRO DE AMPAROS DE LA CARATULA, LA COMPANIA
CUBRE, DURANTE LA VIGENCIA DE ESTA POLIZA...” (Negrilla y subrayado ajeno al texto)

En el caso particular, el vehiculo con placas SSQ-020 no se encontraba amparado por la poliza de automéviles
numero 000706103196 para la fecha de ocurrencia de los hechos, por esta razén, no existe cobertura bajo el
contrato de seguro mencionado.

3.4.INEXISTENCIA DE COBERTURA POR RUPTURA DEL NEXO CAUSAL - CULPA EXCLUSIVA
DE LA VICTIMA

El hecho causante del dafio que supuestamente ocasiond los perjuicios reclamados y que se relacionan con el
accidente ocurrido el 28 de octubre de 2015, el mismo entrafiaria la causal de exclusién de responsabilidad por
culpa exclusiva de la victima, toda vez que, de acuerdo con ¢l informe de investigador de laboratorio FPJ-13
allegado con la reforma de la demanda, se puede evidenciar que el sefior Miguel Umbarila conductor de la
motocicleta con placas DQMO7A falté a su deber objetivo de cuidado, tal y como se evidencia a continuacion:

8.6. CONDUCTORES INVOLUCRADOS
CONBUCTOR VERICULS 9% 1 el
NOMBRES Y APELLIDCS SEGUNDQ JOSE ENRIQUE SAMACA | MIGUEL ﬁ?@?ES u@fs&mm 1ARA
NGPE
IDENTIFICACION 8.773.327 1.058285 527
EDAD 80 ANCS DR
ALCOHOLEMIAY /O NEGATIVG Mueshas de sglooholemia
EMBRIAGUEY
LICENGIA CONDUCCION 5773327 calegoria B2 - 82 No Regisis en af RUNT

(...)

FACTOR HUMANG: Para el conducior dal vehiculs motesicieis de plavas D

QIBTA, fehends & deber oisto de
cuidade, 2l cambizr de card sin observar ni tener en cueniz == debides precaucionss pa‘a ’
reafizar esta maniobra, asi como iz faia de prendas refleclivaes o

2 < = 2 zdvieriEn s presencks 8
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sufitients para que los aciores de Iz via puedan adversiresie tpodeincidontes de lo melorforme

;wa s,

FACTOR HUMANG: Parz & conducior dal z;@%’afcuis %”’3&8 iciste de placas DOMOTA, quisn no hebia ohlenids um

THOO LT

]

licenciz de conduceitn que agredite su idoneidad pare la conduccitn de esls Too de vehinulo,

23

Abhora, es importante sefialar que de acuerdo con en el articulo 1077 del Cédigo de Comercio, ademas de demostrar
la cuantia de la pérdida, se debe soportar la ocurrencia del siniestro, es decir, que la causa de los dafios que se
reclaman, son consecuencia de un evento en el que el conductor del vehiculo con placas SSQ-020 es el
directamente responsable, situacion que no se encuentra plenamente probada, toda vez que, el Informe Policial de
Accidentes de Transito, no es determinante para atribuirle responsabilidad alguna al conductor de dicho vehiculo,
ya que, se trata de una hipétesis y un informe que puede ser controvertido judicialmente con otros medios
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probatorios legitimos y, por tanto, no es una sentencia o condena de responsabilidad, ni tiene el mérito de serlo,
asi como, tampoco existe sentencia en proceso penal en el cual se le endilgue responsabilidad al conductor por el
accidente de transito ocurrido el dia 28 de octubre de 2015.

Es claro que en el caso particular no hay pruebas que determinen que el accidente ocurrié como consecuencia
directa de un hecho generado por el conductor del vehiculo con placas SSQ-020, considerando que, el sefior Miguel
Andrés Umbarila Lara también se encontraba ejerciendo una actividad peligrosa al conducir una motocicleta, que
de por si ya es considerada peligrosa por su inestabilidad, que exige pericia para su conduccion y que no ofrece
ningun resguardo fisico para quien la usa, razdn por la cual, se encontraba obligado a atender las cargas de cuidado
y precaucion en su conduccion. Por lo anterior, al cambiar de régimen de culpa presunta a culpa probada, se
invierte la carga de la prueba quedando en cabeza de los demandantes probar los elementos de la responsabilidad
civil, el hecho, el dafio y el nexo de causalidad entre ellos.

Sobre la culpa exclusiva de la victima, jurisprudencialmente se ha dicho que ésta puede influir en el alcance de la
responsabilidad y conducir a la liberacion completa del demandado, permitiéndole eximirse del deber de
resarcimiento.

Como observara el Despacho, el sefior Carlos Alberto Galvis asumid una conducta irresponsable, considerando
que se expuso imprudentemente al riesgo, lo que contribuyo en la causacion del dafio.

3.5. INEXISTENCIA DE RESPONSABILIDAD CIVIL POR RUPTURA DEL NEXO CAUSAL
OCASIONADA POR EL HECHO DE UN TERCERO

La estructuracién de la responsabilidad civil est4 sujeta a la demostracion de la existencia de tres elementos a
saber: conducta (bien sea por accién u omision), dafio y nexo causal entre una y otra. La carga de la prueba sobre
la existencia de estos elementos y sobre la cuantia del dafio recae en el proceso sobre la parte demandante.

Observando los hechos que dan objeto al presente proceso y el material probatorio que se ha recaudado, se observa
que no existe prueba alguna que lleve a concluir que la causa eficiente de los dafios presuntamente sufridos por
los demandantes se haya derivado de una accién u omisién de mi asegurado.

En el caso particular, se observa que se pretende reclamar indemnizacion por el fallecimiento de la sefiora Maria
Agustina Lara Cabrera (q.e.p.d.), cuando se desplazaba como parrillera de la motocicleta con placas DQMO7A,
conducida por Miguel Andrés Umbarila Lara; sin embargo, el sefior Umbarila Lara falté a su deber objetivo de
cuidado, tal y como se evidencia a continuacién:

3.5, COMNDUCTORES INVOLUCRADOS
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Asi mismo, de los documentos integrantes del expediente de la investigacion penal iniciada por el fallecimiento
de la sefiora Maria Agustina Lara Cabrera, se deduce con claridad que los ocupantes de la motocicleta con placas
DQMO7A no portaba ninguna prenda reflectiva que advirtiera su presencia sobre la via, aunado al factor via que

para la fecha del accidente de transito contaba con poca visibilidad, faltando iluminacidn artificial suficiente para
evitar este tipo de siniestros.

Como observara el Despacho, la causa eficiente de los dafios y perjuicios derivados del accidente de transito
relacionado con el proceso de la referencia, se origind por acciones y omisiones realizadas por el conductor de la
motocicleta quien conducia sin licencia, cruzé la via sin la debida precaucion, aunado a que se encontraron
muestras de alcoholemia, vulnerando de esta forma las normas de transito contenidas en los articulos 55%, 61° y
94'° del Codigo Nacional de Transito y Transporte.

Por las razones expuestas, solicitamos respetuosamente al Despacho declarar probada la presente excepcion y
absolver a mi representada de cualquier condena.

3.6. AUSENCIA DE PRUEBA DE OCURRENCIA DEL SINIESTRO

Nuestro ordenamiento juridico sefiala que el siniestro es la realizacion del riesgo asegurado''. Asi las cosas, la
cobertura o riesgo'? asegurado, entendido como el peligro que amenaza la vida o patrimonio de las personas y que
se pretende afectar en el presente asunto, es la de responsabilidad civil extracontractual, hecho que
indefectiblemente entrafia la existencia de una actuacion realizada por el asegurado con la que se haya ocasionado
un dafio a un tercero y en el que exista un nexo de causalidad que determine que su actuacidn incidid de manera
directa, exclusiva y determinante en el perjuicio ocasionado.

Por lo anterior, no existe prueba conducente, pertinente y Util que demuestre que se realizé el riesgo asegurado y
en este sentido, no puede hablarse de la ocurrencia de siniestro, condicion necesaria para hacer surgir la obligacién
del asegurador en el pago de la indemnizacion.

3.7.INEXISTENCIA DE LA OBLIGACION

De acuerdo con los documentos allegados con el llamamiento en garantia, se puede afirmar que la compaiiia Zurich
Colombia Seguros S.A. no esta llamada a responder por los perjuicios causados a los demandantes, puesto que
existe una falta de legitimacion en la causa por pasiva por parte de mi representada, al no estar amparado el
vehiculo con placas SSQ-020 bajo la péliza N° 000706103196 para la fecha del accidente de transito (28 de octubre
de 2015).

De acuerdo con lo anterior, respetuosamente manifiesto que Zurich Colombia Seguros S.A. no esta llamada a
cancelar suma alguna rclacionada con las pretensiones del [lamamicnto en garantia.

8 Art 55. COMPORTAMIENTO DEL CONDUCTOR. PASAJERO O PEATON. Toda persona que tome parte en ¢l trdnsito como conductor. pasajero o
peatéon, debe comportarse en forma que no obstaculice. perjudigue o ponga en riesgo a las demds y debe conocer y cumplir las normas v sefiales de transito
que le sean aplicables. asi como obedecer las indicaciones gue les den las autoridades de trdnsito.

9 Art. 61. VEHICULO EN MOVIMIENTO. Todo conductor de un vehiculo deber abstenerse de realizar o adelantar acciones que afecten la seguridad en
la conduccion del vehiculo automotor, mientras éste se encuentre en movimiento.

10 Art 94. NORMAS GENERALES PARA BICICLETAS, TRICICLOS. MOTOCICLETAS, MOTOCICLOS Y MOTOTRICICLOS. Los conductores de
bicicletas. triciclos, motocicletas. motociclos y mototriciclos, estardn sujelos a las siguientes normas:

Deben transitar por la derecha de las vias a distancia no mayor de un (1) metro de la acera u orilla y nunca utilizar las vias exclusivas para servicio
publico colectivo.

1 Codigo de Comercio, art. 1072 - Se denomina siniestro lIa realizacién del riesgo asegurado™.

123, EFREN OSSA G., "Tratado elemental de seguros ", Medellin, Colombia, 1956, pag. 3.
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3.8. CONCURRENCIA DE CULPAS

Al respecto, la Corte Suprema de Justicia ha sefialado que cuando el coautor del dafio comete una culpa evidente
que concurre con la conducta igualmente culpable de la victima, el juez debe graduar cuantitativamente la relacion
de causalidad entre las culpas cometidas de manera concurrente, y la cuantia del dafio, a fin de reducir la
indemnizacion mediante el juego de una proporcion que al fin y al cabo se expresa de manera matematica y
cuantitativa's,

En el mismo sentido ha indicado que la concurrencia de causas viene impuesta por dos principios elementales de
l6gica juridica que dominan esta materia, a saber, que cada quien debe soportar el dafio en la medida en que ha
contribuido a provocarlo, y que nadie debe cargar con la responsabilidad y el perjuicio ocasionado por otro'.

De manera que, el Juez debe examinar las circunstancias de tiempo, modo y lugar en las que se produce el dafio,
y, asi, establecer el grado de responsabilidad que corresponda a cada uno de los actores, de conformidad con lo
establecido en el articulo 2357 del Cédigo Civil.

Por las razones expuestas, solicitamos respetuosamente al Despacho, en el hipotético caso de una condena a mi
representada, declarar probada la presente excepcion y se tenga en cuenta la graduacion entre las culpas cometidas
de manera concurrente y la cuantia del dafio, con el fin de reducir el valor de indemnizacién que se ordene pagar.

3.9. LAS QUE RESULTEN PROBADAS EN EL PROCESO (GENERICA, ECUMENICA O
INNOMINADA)

De conformidad con lo establecido en el articulo 282 del Codigo General del Proceso'?, comedidamente se solicita

que en caso de que el Despacho halle probados hechos que constituyan alguna excepcion, la reconozca
oficiosamente.

V. FUNDAMENTOS DE DERECHO Y RAZONES DE LA DEFENSA

LA LEGITIMACION EN LA CAUSA

La legitimacion en la causa que constituye una condicién anterior y necesaria, entre otras, para dictar sentencia de
meérito favorable al demandante o a las demandadas. En primer lugar, en relacién con la naturaleza juridica de la
\ nocion de legitimacién en la causa, en sentido amplio, la jurisprudencia constitucional se ha referido a la
Lo legitimacion en la causa, como la “calidad subjetiva reconocida a las partes en relacion con el interés sustancial
que se discute en el proceso”,'® de forma tal que cuando una de las partes carece de dicha calidad o condicion, no
puede el juez adoptar una decision favorable a las pretensiones demandadas.

Sobre el tema dijo la Corte Suprema de Justicia:

“5. La legitimacion en la causa consiste en ser la persona que la ley faculta para ¢jercitar la accion o
para resistir la misma, por lo que concierne con el derecho sustancial y no al procesal, conforme lo ha
tiene decantado la jurisprudencia.

En efecto, esta ha sostenido que “el interés legitimo, serio v actual del “titular de una determinada
relacion juridica o estado juridico” (U. Rocco, Tratado de derecho procesal civil, T. I, Parte general, 2¢
reimpresion, Temis-Depalma, Bogotd, Buenos Aires, 1983, pdg. 360), exige plena coincidencia “de la
persona del actor con la persona a la cual la ley concede la accidn (legitimacion activa) y la identidad de
la persona del demandado con la persona contra la cual es concedida la accion (legitimacion pasiva).

'3 CSJ. Sentencia del 25 de noviembre de 1999, Expediente 5173, M.P. Silvio Fernando Trejos.
"G, . Tomos LXI. pig. 60, LXXVII, pag. 699. y CLXXXVIII, pig. 186. Primer Semestre. entre otras.
¥ ARTICULO 282. RESOLUCION SOBRE EXCEPCIONES. En cualquier tipo de proceso, cuando ¢l juez halle probados los hechos que constituven

una excepcion deberd reconocerla oficiosamente en la sentencia, salvo las de prescripeion, compensacion y nulidad relativa, que deberan alegarse en la
conicstacion de la demanda. (...) "

16 Corte Constitucional. Sentencia C- 965 de 2003.
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(Instituciones de Derecho Procesal Civil, I, 185)" (CXXXVIII. 364/65), v el juez debe verificarla “con
independencia de la actividad de las partes y sujetos procesales al constituir una exigencia de la sentencia
estimatoria o desestimatoria, seguin quien prelende y frente a quien se reclama el derecho sea o no su

titular” (cas. civ. Sent. de jul. 172008, [SC-061-2008], Exp. 11001-3103-033-2001-06291-01).

Y ha sido enfética en sostener que tal fenémeno juridico “es cuestion propia del derecho sustancial y no del
procesal, por cuanto alude a la pretension debatida en el litigio y no a los requisitos indispensables para la
integracion y desarrollo valido de este’ ” (Sent. de Cas. Civ. de ago. 14/95, Exp. 4268, reiterada en el fallo de 12
de junio de 2001, Exp. 6050)...”""

Sobre el particular, el tratadista Hernando Devis Echandia'® sostuvo:

“En los procesos civiles, laborales y contencioso-administrativos, esa condicion o cualidad que constituye
la legitimacion en la causa, se refiere a la relacion sustancial que se pretende que existe entre las partes
del proceso y el interés sustancial en litigio o que es el objeto de la decisién reclamada. Se puede tener la
legitimacion en la causa, pero no el derecho sustancial pretendido.

Creemos que se precisa mejor la naturaleza de esa condicion o calidad o idoneidad, asi en los procesos
contenciosos, la legitimacion en la causa consiste, respecto del demandante, en ser la persona que de
conformidad con la ley sustancial esta legitimada para que por sentencia de fondo o mérito se resuelva si
existe v no ¢l derecho o la relacion juridica sustancial pretendida en la demanda”.

En tal sentido la Doctrina define la legitimacion en la causa, como un presupuesto de viabilidad de la pretension,
es decir, “un requisito necesario...para que ¢l funcionario pueda considerarla en la sentencia...”'’

Y *...radica —como sostiene CARNELUTTI y acoge DEVIS ECHANDIA-, en la titularidad del interés materia
del litigio que es objeto de la sentencia y que habilita al demandante a formular la pretension y al demandado a
controvertirla™, (Subrayado por fuera de texto).

También la Corte Suprema de Justicia define la legitimacidn en la causa como “un fenémeno sustancial que
consiste en la identidad del demandante con la persona a quien la ley concede el derecho que reclama y en la
identidad del demandado con la persona frente a la cual se puede exigir la obligacion correlativa’’. (Subrayado
por fuera de texto).

LA PRESCRIPCION

El concepto denominado prescripcién se implementd como consecuencia de la necesidad de eliminar la
perpetuidad de ciertas situaciones provocadas por el transcurso del tiempo y la inactividad de los titulares de los
derechos de las acciones, situaciones que causaban graves perjuicios lesionando los derechos de las personas en
contra de quien se dirigieran las mismas.

El articulo 1081 del Cédigo de Comercio consagrd un régimen especial de prescripcién en materia de seguros, en
el cual se dispone el tiempo que debe transcurrir para que se produzca el fendmeno extintivo y el momento en el
cual en que el periodo debe empezar a contarse.

El articulo mencionado establece:

“ARTICULO 1081. PRESCRIPCION DE ACCIONES. La prescripcién de las acciones que se derivan del
contrato de seguro o de las disposiciones que lo rigen podra ser ordinaria o extraordinaria.

17 Sala de Casacion civil. sentencia del 24 de julio de 2012, expediente 110131030261998-21524-01, M.P. Dr. Fernando Giraldo Gutiérrez.

IS DEVIS ECHANDIA. Hernando. COMPENDIO DE DERECHO PROCESAL — TEOR{A GENENERAL DEL PROCESOQ. Tomo I. Decimotercera
edicion. Biblioteca juridica Diké. Bogotd. 1994, Pig.269 y 270.

19 Manual de Derecho Procesal Tomo 1. Teorfa General del Proceso Novena Edicion, Autor: Azula Camacho Jaime, Editorial TEMIS S.A.. Bogotd —
Colombia 2000, Pags. 317y 318.

20 Manual de Derecho Procesal Tomo L. Teorfa General del Proceso Novena Edicién, Autor: Azula Camacho Jaime, Editorial TEMIS S.A .. Bogotd —
Colombia 20006, Pag. 320.

21 Sala de Casacion Civil de la Corte Suprema de Justicia. Sentencia del 4 de diciembre de 1981.

174320175 QCalle 127 BisNo.8-10 Interior LOficina 501, Bogota, Colombia
hernandezchavarroasociados@gmail.com
10

W57)

[



: iy HERNANDEZ
G CHAVARRO f
MM acociaDos Z)

La prescripcion ordinaria sera de dos aiios v empezara a correr desde el momento en que el interesado
hava tenido o debido tener conocimiento del hecho que da base a la accion.

La prescripcion extraordinaria serd de cinco aios, correra contra toda clase de personas v empezard a
contarse desde el momento en que nace el respectivo derecho.

Estos términos no pueden ser modificados por las partes’.
Ahora, en materia de seguros, el articulo 1131 del Cédigo de Comercio ha sefialado:
“Articulo 1131. Ocurrencia del siniestro

En el seguro de responsabilidad se entenderd ocurrido el siniestro en el momento en que acaezca el hecho
externo imputable al asegurado, fecha a partir de la cual correra la prescripcion respecto de la victima.
Frente al asegurado ello ocurrird desde cuando la victima le formula la peticion judicial o
extrajudicial.”

Es de resaltar que, la fecha a partir de la cual empezd a correr la prescripcion frente al asegurado ocurrié cuando
el apoderado de la parte demandante solicito audiencia de conciliacion ante la Personeria de Bogota D.C., es decir,
desde ¢l dia veintisiete (27) de enero de 2021, la cual fue declarada fracasada ante la imposibilidad de llegar a un
acuerdo conciliatorio entre las partes.

Por lo anterior, tomando como base la fecha de la solicitud de conciliacion ante la Personeria de Bogota D.C.,
(veintisiete (27) de enero de 2021), se tiene que la COOPERATIVA ESPECIALIZADA DE
TRANSPORTADORES SIMON BOL{VAR LTDA — COOTRANSBOL LTDA, José Eulises Ramos, Mauro
Hernandez Hernandez y Segundo Samacd Nope, contaban con dos (2) afios para poner en conocimiento de la
aseguradora la reclamacion que a través de la misma les habia sido formulada, los cuales vencian el veintisiete
(27) de enero de 2023; sin embargo, Zurich Colombia Seguros S.A.

Ast las cosas, al haber transcurrido mas de dos (2) afios desde el momento en que la parte demandante le formuléd
peticion extrajudicial a la COOPERATIVA ESPECIALIZADA DE TRANSPORTADORES SIMON BOL{VAR
LTDA -~ COOTRANSBOL LTDA, José Eulises Ramos, Mauro Herndndez Hernandez y Segundo Samacéa Nope,
es decir, el veintisiete (27) de enero de 2021 y la notificacion de este llamamiento en garantia, siete (07) de
septiembre de 2023, debe tenerse en cuenta que la eventual obligacién indemnizatoria a cargo de mi representada
se extinguid por prescripcion. :

Con fundamento en lo expuesto en la normatividad vigente, manifiesto que Zurich Colombia Seguros S.A. no esta
llamada a cancelar alguna suma de las reclamadas por la parte demandante.

LA RESPONSABILIDAD

Desde el punto de vista conceptual, se ha entendido por responsabilidad la situacion por medio de la cual una
persona se encuentra en la necesidad y en la obligacién de asumir juridicamente los efectos que ha producido un
acto o un hecho, efectuado directamente por su comportamiento, o por la actividad de terceras personas que estin
bajo su cuidado o dependencia, o por la ocurrencia de alteraciones fisicas ocasionadas por cosas, animadas o
inanimadas o con ocasion de actividades que pueden catalogarse como de légico riesgo.

De acuerdo con Jo que el agente causante del dafio tenga que asumir y de la causa que haya dado origen a la
situacion, se ha clasificado este fenémeno desde el punto de vista amplio y genérico en dos modalidades:
responsabilidad civil contractual y extracontractual, segliin que ese deber de arrogarse unas consecuencias
provenga de un contrato, convenciéon o emane de la mera ocurrencia de un hecho sin la intervencién de una
voluntad dirigida a la produccién de esa circunstancia, respectivamente.

Frente a la responsabilidad contractual, ésta encuentra su fundamento en el «titulo 12 del libro cuartor del Cédigo
Civil, que regula lo atinente al «efecto de las obligaciones», se define aquella, en sentido amplio, como la
obligacion de resarcir el dafio sufrido por el «acreedor» debido al incumplimiento del «deudor» de obligaciones
con origen en el «contratoy.
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Por el contrario, la figura de responsabilidad civil extracontractual estd encaminada a resarcir los dafios
ocasionados por un hecho donde no media previamente contrato alguno, es asi como en el articulo 2341 del Codigo
Civil se define que “El que ha cometido un delito o culpa, que ha inferido daiio a otro, es obligado a la
indemnizacidn, sin perjuicio de la pena principal que la lev imponga por la culpa o el delito cometido™.

CARGA DE LA PRUEBA
El articulo 167 de Codigo General del Proceso establece:

“Incumbe a las partes probar el supuesto de hecho de las normas que consagran el efecto juridico que
ellas persiguen” :

Para que nazca para el Asegurador la obligacién de indemnizar los perjuicios que se derivan del incumplimiento
total o parcial de un contrato de seguro debe existir un siniestro o realizacién del riesgo asegurado.

Una vez sea verificada la existencia del siniestro, y para efectos de determinar la responsabilidad del asegurador,
el articulo 1079 del Cédigo de Comercio establece:

“El asegurador no estard obligado a responder sino hasta concurrencia de la suma asegurada

(..)"

Respecto al monto de la indemnizacion en el seguro, la Sala de Casacion Civil de la Corte Suprema de Justicia ha
dicho:

“El contrato de seguro de daiios, segiin desde el angulo que se le mire, es meramente indemnizatorio de
todo o parte del perjuicio sufrido por el asegurado, o puede entraiar ganancia, pero solo para el
asegurador. Tal la razon para que el tomador, en caso de presentarse el riesgo, no pueda reclamar del
asegurador suma mayor que la asegurada, asi el daiio haya sido superior, ni cifra que exceda del monto
del daito, aunque el valor asegurado fuera mayor. El asegurado logra asi, a través del contrato de seguro,
la posibilidad de obtener la reparacion del detrimento que sufira en su patrimonio a causa del acaecimiento
del siniestro; su aspiracion no puede ir mas alld del alcanzar una compensacion del empobrecimiento que
le cause la ocurrencia del insuceso asegurado; el contrato le sirve para obtener una reparacion, mas no
para conseguir un lucro.” (Negrillas fuera de texto).

_ PRUEBAS

Las que reposan en el expediente y que incluyen el Poder Especial para representar a la Compaiiia ZURICH'
COLOMBIA SEGUROS S.A,, certificado de existencia y representacion legal de esta compaiiia, expedido por la
Superintendencia Financiera de Colombia, certiticado de existencia y representacion legal de esta compaiiia,
expedido por la Camara de Comercio de Bogota y la péliza de automéviles namero 000706161234 certificado
000800169357.

VL. NOTIFICACIONES

Los llamantes en garantia reciben notificaciones:

- COOTRANSBOL LTDA, en la calle 16 No 27 - 05, Sogamoso — Boyaca. Direccién electrénica
gerencia@icootransbol.com la cual fue indicada en el llamamiento en garantia.

- MAURICIO HERNANDEZ HERNANDEZ, en la calle 16 No 27 - 05, Sogamoso — Boyaca. Direccién
electronica mauroh39¢hotmail.com la cual fue indicada en el llamamiento en garantia.

- JOSE EULISES RAMOS RAMOS, en la carrera 4 No 32 — 86. Direccién electrénica
ramosculises@gmail.com la cual fuer indicada en el llamamiento en garantia.
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- SEGUNDO SAMACA NOPE, en la carrera 19 - 36, conjunto residencial San Rafael, torre 1 apartamento 403
de Duitama - Boyaca. Direccion electrénica samacanopes(@gmail.com la cual fuer indicada en el llamamiento
en garantia.

Al apoderado judicial de los llamantes en garantia en la calle 12B N° 7 — 90 oficina 513 de Bogot4 D.C. Direccion
electronica rubio.rubioconsultores@gmail.com la cual fuer indicada en el llamamiento en garantia.

Los demandantes reciben notificaciones:

PEDRO ALEJO LARA LOPEZ, AGUSTINA CABRERA DE LARA, JUAN GEOVANNY LARA CABRERA,
"MIGUEL ANDRES UMBARILA LARA, JEISSON MARTIN UMBARILA LARA y BRAYAN DUVAN
UMBARILA LARA, calle 5 # | -99 Este Choconta - Cundinamarca, celular 3118285533, correo electronico:
fuanchoslara@hootmail.com

ALFONSO LARA CABRERA calle 5 # I -99 Este Choconta - Cundinamarca, celular 3124167066, correo
electronico: alfonsolaracabreralgmail.com

OLGA LUCIA LARA CABRERA, calle 4 #1 A -94 Barrio concepcion leaqmra — Cundinamarca, celular
3103005118 correo electronico: glara3472@gmail.com

LUZ MERY LARA CABRERA, carrera 3 # 2 -50 Ecobarrio Choconta — Cundinamarca, celular 3103163735,
correo electronico: luzmerylara3@@egmail.com

GLORIA LARA CABRERA, calle 5 # 2 -46 Este Choconta — Cundinamarca, celular 3132728404, correo
electrénico: gloria3§2 1 outlook.com

YANETH MARISOL LARA CABRERA, carrera 1 A este #2 -36 Sur Ecobarrio casa 200 Choconta —
Cundinamarca, celular 3102971784, correo electronico: yvasol 92(@hotmail.com

VICENTE LARA CABRERA, calle 3 Sur # | — 28 Ecobarrio Casa 96 Chocontd — Cundinamarca, celular
3112056890 correo electronico: patys_sandra.40@hotmaii.com

MAURICIO JIMENEZ OCHOA, representante legal de ANGIE STEFANIA UMBARILA LARA, vereda Retiro
de Indios Chocont4 — Cundinamarca, celular 3125227199 correo electrénico: jimenezmaubriciol 1@email.com

MARTIN UMBARILA VALENZUELA, en la penitenciaria municipal de varones de Choconta — Cundinamarca,
quien manifiesta no tener correo electrénico.

Al apoderado judicial de los demandantes en la Carrera 7 N.° 17-51 oficina 1001 Bogota D.C., teléfono, celular

3153342475 correo electrénico: fabioriveros@tvahoo.com respectivamente, los cuales fueron indicados en la
demanda.

Con fundamento en el articulo 96 del Cédigo General del Proceso, procederé a indicar bajo la gravedad de
Jjuramento el lugar donde la compaiiia demandada, y su apoderado, recibiran notificaciones.

e ZURICH COLOMBIA SEGUROS S.A. recibe notificaciones en la Calle 116 Namero 7-15, oficina
1401 Edificio Cusezar de la cindad de Bogota D.C. correo electrénico: notificaciones.co@zurich.com

» El suscrito, en mi condicion de apoderado de la compaiiia de seguros mencionada, recibo notificaciones
en la Calle 127 Bis nimero 88 - 10 Interior 1, Oficina 501, Bogota D.C., Celular: 317 432 0175 - Correo
Electrénico: hernandezchavarroasociadosdgmail.com

Dél"sciior T uer:cspctuosgf ente,

2 >f’ L
e
JAIME ENRI‘QUE HERNANDEZ PEREZ
C.C. 79.938.138 de Bogota

T.P. 180.264 del Consejo Superior de la Judicatura

B(57)3174320175 9Calle 127 BisNo.8-10 Interior |Oficina 501, Bogotd, Colombia
hernandezchavarroasociados@gmail.com
13



CONTESTACION A LOS LLAMAMIENTOS EN GARANTIA REALIZADOS POR COOTRANSBOL Y
OTROS // DTE: MARTIN UMBARILA VALENZUELA // RAD: 110013103028-2021-00050-00

JAIME HERNANDEZ <hernandezchavarroasociados@gmail.com> @/
Mié 11/1072023 4:55 PM

Para:Juzgado 28 Civil Circuito - Bogota - Bogota D.C. <ccto28bt@cendoj.ramajudicial.gov.co>

CC.GERENCIA COOTRANSBOL LTDA LINEAS CONCORDE <gerencia@cootransbol.com>;mauroh59@hotmail.com
<mauroh59@hotmail.com>;ramoseulises@gmail.com <ramoseulises@gmail.com>;samacanopes@gmail.com
<samacanopes@gmail.com>;Fanny Torres <rubio.rubioconsultores@gmail.com>;juanchoslara@hootmail.com
<juanchoslara@hootmail.com>;alfonsolaracabrera@gmail.com <alfonsolaracabrera@gmail.com>;olara3472@gmail.com
<olara3472@gmail.com>;luzmerylara3@gmail.com <luzmerylara3@gmail.com>;gloria3821@outlook.com
<gloria3821@outlook.com>;yasol_92@hotmail.com <yasol_92@hotmail.com>;patys_sandra.40@hotmail.com
<patys_sandra.40@hotmail.com>;jimenezmaubricio11@gmail.com <jimenezmaubricio11 @gmail.com>;fabioriveros@yahoo.com
<fabioriveros@yahoo.com>

@J 1 archivos adjuntos (562 KB)
CONTESTACION A LOS LLAMAMIENTOS EN GARANTIA. pdf;

Sefior
JUEZ VEINTIOCHO (28) CIVIL DEL CIRCUITO DE BOGOTA D.C.

ccto28bt@cendoj.ramajudicial.gov.co

S. D.

REFERENCIA. VERBAL DE RESPONSABILIDAD CIVIL EXTRACONTRACTUAL.
RADICACION. 110013103028-2021-00050-00
DEMANDANTE. MARTIN UMBARILA VALENZUELA Y OTROS.

DEMANDADOS. ZURICH COLOMBIA SEGUROS S.A. Y OTROS.

LLAMAMIENTO EN GARANTIA. ZURICH COLOMBIA SEGUROS S.A.

' SUNTO. CONTESTACION AL LLAMAMIENTO EN GARANTIA REALIZADO POR COOPERATIVA

ESPECIALIZADA DE TRANSPORTADORES SIMON BOLIVAR LTDA — COOTRANSBOL LTDA, JOSE
EULISES RAMOS, MAURO HERNANDEZ HERNANDEZ Y SEGUNDO SAMACA NOPE.

JAIME ENRIQUE HERNANDEZ PéREZ, mayor de edad, con domicilio y residencia en Bogota D.C., identificado
con cédula de ciudadania nimero 79.938.138 expedida en Bogota D.C., acreditado con la tarjeta profesional de
abogado nlimero 180.264 del Consejo Superior de la Judicatura, obrando como apoderado judicial de la
Compafiia ZURICH COLOMBIA SEGUROS S.A. con domicilio principal en la ciudad de Bogota D.C., identificada
con NIT. 860.002.534-0, dentro del proceso de la referencia, procederé a contestar el llamamiento en garantia
formulado por la Cooperativa Especializada de Transportadores Simén Bolivar Ltda — Cootransbol Ltda, José

Eulises Ramos, Mauro Hernandez Hernandez y Segundo Samaca Nope, para que procesalmente se disponga lo
pertinente.

Cordial sajudo,

Jaime Enrique Hernandez Pérez

Apoderado ZURICH COLOMBIA SEGUROS S.A.
Mévil (57) 317 432 01 75

Calle 127 Bis No. 88-10 Int. 1 Oficina 501
Bogota, Colombia.
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