Bogota D. G, 18 MAR 2024

REPUBLICA DE COLOMBIA |

RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
JUZGADO VEINTIOCHO CIVIL DEL CIRCUITO

|
Proceso: Pertenencia |
Demandante: Numael Urrrego Cardenas. ‘ }
Demandado: Personas indeterminadas.
Radicacién| 2019-00581. |

A continuacion, se emite el fallo correspondiente que defma la instancia

dentro del proceso de la referencia. ! ;
‘ .
Antecedentes: L |

1.. El demandante Numael Urrego Cardenas por interme’dio de

apoderada
pertenencia

especial, interpuso demanda (reforma demanda) ve'rbal de
pretendiendo (i) se declare el saneamiento de Ia falsa

tradicion por fusion errada entre pleno dominio y derechos y acciones

herenciales

(ii) se declare que adquirié por el modo de prescrlpCIon

extraordinaria adquisitiva de dominio el bien inmueble identificado ¢on folio

de matricul

No. Carrera 90 No. 54 — 23 Sur de Bogota Cuya area es de 72 m? y
enmarcado Identro de los linderos obrantes en el dictamen pericial adosado

y (iii) se o
matrlcula in

rdene el registro de la sentencia en el respectivo fOlIO de
mobiliaria. : | ’

. . |
2. Como fundamentos facticos en que se estribaron las pretensiones, el

demandant(‘—é basicamente manifestd que, sobre el inmueble pretendido en
pertenenmi ejerce la posesién con animo de sefior y duefio por mas de

diez afios
correspond

omo quiera que, al momento de recibirlo (3 de mayo d‘e 2010)
a a un mero lote de terreno, sobre el cual realiz6 mejoras

construyenjo desde sus cimientos la edlflcamon de tres (3) pisosique alli

se erige, a
publicos de

emas de, incorporar sus acometidas e instalacion de servicios
energia, acueducto y alcantarillado sumado‘ alinea telefonlca

realizar el pago de los respectivos servicios publicos y pago de lmpuestos

Agregd que,

el 3 de mayo de 2010 recibid materlalmente el mmueble y' |

suma de posesién antecedente trasmitidas por compra sobre falsa
tradicion (fusion errada entre pleno dominio vy derechos y acciones

herenciales|

) transferida por parte de Ana Fileligna Dlaz BejarancI y José

Armando Urrego Urrrego tal y como se instrumento en la Escritura;Publica

i

3 inmobiliaria No: 50S- 40143887, con nomenclaturaiurbana o
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No. 779 del |3 de mayo de 2010 de la Notaria 74 del Circulo de Bogota
registrada en la anotacion No. 3 del certificado de tradicion y Ilbertad

| I

Los tradentes Ana Fileligna Diaz Bejarano y José Armando Urrego Urrego
a su vez, habian adquirido materialmente el inmueble a causa del negomo
de compraventa de la falsa tradicién (fusién errada entre pleno dominio y
derechos y acciones herenciales) por parte de Luis; Emiro GLhtlerrez
Montafiez, acto protocolizado mediante escritura publica No. 893]del 26
de agosto de 1994 de Ia Notaria 54 del Circulo de Bogota acto reglstrado
en la anotacijon No. 2 del certificado de tradicion v libertad. J

En su momento, Luis Emiro Gutiérrez Montafiez trasﬁrio la falsa trPadicién
originada por englobe de varios bienes inmuebles, algunos adqumdos
presuntamente por compra de derecho de dominio pleno de su anterlores
titulares Sohia Yannett Caldas Gutiérrez (FMI-050-40094605 | y 050-
40094606), Edgar Caldas Gonzalez (FMI 050-400873328 y 050-
40087327) |y otro por compra de derechos y acciones herenciales que
presuntamente le correspondian a Yannett Caldas ‘Gutiérrez, Edgar
Caldas Gonzalez, Armando Caldas Gonzalez, José Jairo Caldas Gonzalez
e lvan Raul Caldas Gonzalez (FM! — 050-40038868). Situacion quefgenero
la fusion errada de pleno dominio y derechos y acciones herenciales,
sometido a la parcelacion denominada urbanizacion Caldas.

Actuaciones procesales:

1. Lareforma de la demanda fue admitida mediante auto fechado él 06 de
septiembre de 2021 en contra de las personas indeterminadas que se
consideraran con derechos sobre el bien inmueble objeto de pertenencia,
ordenando su emplazamiento. f

2. Emplazadas las personas indeterminadas que se con3|deraren con
derechos sobre el bien inmueble objeto de la Litis, el respectivo curador
ad litem dentro del término legal contestd formulando la excepcion de
mérito denominada genérica o innominada considerando que, ldebera
probarse la|posesion que reclama, y los demas hechos en que funda el
reclamo, acreditando las exigencias para adquirir por prescnpcnom

3. ElIG do marzo de 2024 se llevo a cabo de forma fisica en la ub{ioacion
del inmueble la inspeccion judicial, y se agotaron las etapas propias de la
audiencia injcial y de instruccidn con recaudo de alegatos de conclusién

4. Rituado en legal forma el tramite legal consagrado para este tipo de

actuaciones, procede el Juzgado a decidir lo que en dereoho corresponda

|
|

Problema juridico se contrae en establecer si se estructura]'ron las
pretensiones de la demanda, en el sentido de afirmar que el sefior Numael
Urrego Cardenas adquirié por prescripcion extraordinaria adquisitiva del
dominio, el bien inmueble registrado ubicado en la Carrera 90 No. 54 — 23

Problema Juridico:




|
Sur de Bogota e identificado con folio de matricula inmobiliaria No. 50S-
40143887 en cuyos actos registrables de aprecia la compra de falsa
tradicién (Fﬂlsi(’)n errada entre pleno dominio y derechos y acciones
herenciales)‘ |

En ese orien, resulta necesario memorar que el fenémeno: de la
prescripcién‘ consiste en una institucién legal por medio de la ci:ual se
extinguen los derechos y obligaciones, y a la vez, se adquieren los:bienes
por quien, transcurrido un determinado tiempo que la ley establece para
cada caso en particular, ha ejercido sobre ellos actos como sefior y,duefio.

Consideraciones: ‘

1. En el presente asunto, concurren los presupuestos procesales
necesarios ﬂ)ara dictar sentencia, tales como la capacidad para se:r parte,
la capacida:d procesal, la competencia de este Juzgado, aunado; que la
demanda relne los requisitos legales. Adicionalmente, no observa el
Despacho \)[icio alguno capaz de engendrar la nulidad de lo actuado que
deba ser decretado previamente, amén, las partes al momento de

presentar sus alegatos de conclusién no manifestaron inconfcf)rmidad

alguna con
estrictamen

Constitucion Politica de Colombia. |

2. Para
O prescripci
Cédigo Civi
cosa, del de
el efecto de
que “se gan
o muebles,
condiciones
colombiana
obtener una
adquisiciéon

las etapas del rito. Lo anterior, demuestra que se guardo,
te, el debido proceso consagrado en el articulo 2? de la

|
niciar, es pertinente memorar que, la denominada USL;Jcapién
on adquisitiva se encuentra prevista en el articulo 2512 del
que la define asi: “es la adquisicién por el poseedor? de una
recho de propiedad o de otro derecho real sobre esa ciosa, por
la posesion prolongada”. A su turno, el articulo 2518 establece
a por prescripcion el dominio de los bienes corpora/es!, raices
que estan en el comercio humano, y se han pose/’do!con las
legales...”. De ese modo, se tiene que, la Iegislacjén civil
permite hacer valer la prescripcién como pretension a fin de

declaracién judicial sobre la ocurrencia del referido medio de

sobre un bien ajeno por el tiempo previsto por la ley. |

3. Sobre

de dominio, el cual encuentra cimiento en la posesion ejercida

|
i
i

esta forma de adquisiciéon de dominio, la citada codificacion

prevé que ésta puede ser ordinaria o extraordinaria. La primera tiene como
fundamenta la posesion regular y el transcurso del tiempo; la segunda

tiene como
periodo def
exige titulo

elementos propios la posesién irregular y la duracion de un

inido legalmente. Asi pues, la prescripcion ‘extraordinjaria ‘no
alquno y presume en ella de derecho, la buena fe, a pesar de

la falta de

un_titulo adquisitivo de _dominio (articulo :2531), siempre y

|




cuando la p
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osesion sea continua, tranquila y no /nterrump/da 1 esta

previsién es
pretension
adquisitiva d
de manera
prescripcion

-~

[«

4. Asi

extraordinaria,

en los articu
Cédigo Civil
reiterada ju

S cosas,

aplicable al presente asunto, por cuanto,la sohmta! como
principal, que se declare la prescripcion extraordinaria
e dominio sobre el bien inmueble advertido en la demanda,

. l
tal que el presente estudio, se debe referir a ese tipo de

I
cabe anotar que Ila prescri;:)cién adquisitiva
a, para su prosperidad, segun lo dispuesto por el Iedislador
0s 762, 764 a 766, 768 a 769, 2512 a 2527, 2530 a 2532 del
, en concordancia con el articulo 375 del C.G. del P, y la

risprudencia de la Corte Suprema de Justicia- Sala Civil,

requiere de
prescriptibll
lo ha po

seido de manera

los siguientes presupuestos: (i) que se trate de un bien
e; (ii) que el interesado en la adquisicion demuest{re que
inequivoca, pacifica, publica e

ininterrumpida; y (iii) que el animo de sefiorio lo haya ejercido por el
tiempo exigido en la ley, el cual tratandose de inmuebles es: de 10
anos, conforme la modificacion introducida por la Ley 791 de ?002.

5. En cu
establecer

|
|
anto al topico de bien prescriptible, denota la neceSIdad de
a naturaleza privada del bien objeto de usucaplon para

descartar su imprescriptibilidad legal, es decir, que no recaiga sobre los

bienes de U

so publico, los parques naturales, las tierras comunéles de

grupos étnicos, las tierras de resguardo, el patrimonio arqueolégici:o de la

nacion, bien

es fiscales, bienes fiscales adjudicables o baldios; p:ues, de

. . e . . .. - |
advertirse esta condicion, aflora justificacion legal suficiente para la
. . . . . |
improcedencia de las pretensiones, en merito a que, deviene en deber de

la autoridad judicial
a contribuir con el bienestar de la comunidad en general

destinados
funcién pub

la proteccion de propiedades potenCIalmente

lica, resultando censurable la aplicacién de la sancion por

descuido quie se pregona sobre bienes de naturaleza privada, luego, la

destinacion

Justamente),
Politica com

“los b/enes de uso publico, los parques natura/es las

de estos se circunscribe a provecho particuiar.

la imprescriptibilidad germina de la propia Consl;titucién
o se observa en su canon 63, que en su literalidad reza:

tierras

comuna/es de grupos étnicos, las tierras de requardo el patrimonio

arqueolégico de la nacion y los demas bienes que determine la ley,

son Inalienables,

(Subra yado

fuera

de texto).

imprescriptibles e inembarqab/es. "

!

[
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Entiéndase Ios bienes fiscales adjudicables o baldios? como aquellos que
estando dentro de los limites territoriales carecen de oftro dueno :
presumlendose bienes de la Unidn, es decir, cuyo dommlo pertenece ala
Republica. (Art 675 Coddigo Civil). Frente a su lmprescrlptlbllldad la
Sentencia C-530 de 1996, refirio: ‘ l

‘Los bienes fiscales comunes o bienes estrictamente ﬁsca/es
dejaron de ser prescriptibles, se convirtieron en ibienes
imprescriptibles. Si no procede la declaracion de pen‘enenC/a en
relacion con los bienes de propiedad de las entidades de derecho
publico, tampoco procede oponer la excepcion de prescr/pCIon ante
la demanda reinvindicatoria de uno de tales bienes. Hoy d/a los
bienes fiscales comunes o bienes estr/ctamente flsca/es son |
/mprelécr/pt/bles Lo relativo a los bienes publicos o de uso publlco ‘
siguen siendo imprescriptibles, al _igqual que los flscales
adjudicables que tampoco pueden adquirirse por prescripcion
El rito procelsal por el cual se debe encausar la demanda de decILramon
de pertenencia, contemplado en el Cédigo General del Proceso h)
igualmente Edwerte la improcedencia de esta accién judicial sobre’ bienes
lmprescrlptl les o de propiedad de las entidades de derecho publico (No.
4 art. 375), demas abriga el rechazo de plano o la termmamon antICIpada
del proceso cuando advierta que la pretension recae "sobre bienes de j
indole lmpréscrlpnble | |

Previendo que, la pretension de pertenencia no recalga sobre’blenes
imprescriptibles, el legislador, en el precitado compilado adjetivo numeral
5 ibidem, impuso la carga procesal al escribiente de dirigir la demanda en
contra del titular de derecho de dominio inscrito ante las autoridédes de I}
registro de instrumentos publicos; para su singularizacion, impuso a estas,
el deber de expedir a costa del interesado un certificado en el que consten

las personas que figuren como titulares de derechos de reales prmplpales.

La mediacil’yn del aludido certificado del Registrador' de Instru:mentos
Publicos, permite identificar los titulares de derechos reales principales :
con el fin de‘: integrar el legitimo contradictor que soportara la prescnpcnon !
al respecto desde vieja data, la H. Corte Supremo de Justicia en sentenCIa

C-383 de ZTOO conceptud: | i j
“El certificado del registro de instrumentos publicos, consti‘tuye un
documento publico que cumple con varios proposn‘os puesino solo
faC///té la determinacién de la competencia funcional y t]err/z‘or/a/
jud/CIf/ para la autoridad que conocera del proceso, (...) sino que
tamb/en permite integrar el legitimo contradictor, por cuento precisa

contra quien debera dirigirse el libelo.”. ! [

| |
* Sentencia C-255/12 MP. Jorge lvan Polacio Palacio 2 bienes fiscales adJudlcabIes es decir, los

que la Nacion conserva “con el fin de traspasarlos a los particulares que cumplan determ/nados
requisitos exigidos por la ley”, dentro de los cuales estan comprendidos los baldios.”. I

-

|
|




(...)

“El reg(strador de instrumentos publicos debera expedir el certificado
con un contenido claro y cierto sobre esa situacion de t/tu/ar/dad de
derechos respecto del bien en litigio, con precision acerca de la
clase se derecho real principal que aparece registrado o, j;por el
contra(o con la manifestacion que ninguna persona aparece con
esa ca//dad La obligacién de certificar debe sumirse a cabalidad
pues ell documento en mencién constituye un presupuesto procesal
de la demanda de pertenencia y, de esta forma, el incumplimiento a

las ejigencias legales de contenido exigidas en la disposicion

enjuiclada puede determinar la inadmisién de la demanda o, en el

event@ contrario, el proferimiento de una sentencia inhibitoria frente
alas pretens:ones el actor, con detrimento de su derecho sustancial.
Asu \)'ez el actor en este proceso, también le es exigible una:actltud
diligente y honrada. Ciertamente, la parte interesada en iniciar el
proceso de pertenencia, debe suministrar toda la informacion que
esté la su alcance y se requiera para lograr la veridadera
identificacion del inmueble materia del litigio, de manera que permita
ubicar el respectivo folio de matricula del bien con'la historia ljur/'dica
del mismo, asi como la identificacién de las personas que puedan
ser titulares de derechos sobre el mismo bien.”. i

I

6. En cuanto al topico de la posesién de hecho con potencial para
adquirir por{prescripcion de bienes inmuebles, la jurisprudencia de la H.
Corte Suprefma de Justicia, ha reiterado que esta difiere de la de;tentada

por un sucesor por causa de muerte del titular de derecho de dominio,

. . . ! . .
como quiera que, el heredero la recibe de pleno derecho sin que medle los

elementos de animo y corpus, y sobre la universalidad del patrlmonlo del
causante; y|a su vez, el dominio singular se adquiere una vez se I|qu1da la
herencia y se adjudican bienes. ;

I !

El de heredero que pretenda hacerse mediante la prescripcion adt!uuisitiva
de dominio jsobre un bien determinado que sea parte de la universalidad
de bienes de la sucesion intentada, debe demostrar la interversion? de la
posesion material hereditaria o de bienes herenciales, por la pbsesién
material cornun luego, la posesion derlvada de pleno derecho de herencia,
no tiene la virtud para usucapir. !

|
Asi, la posesion con potencial para adquirir por medio .de la pres’[cripcién
adquisitiva de dominio, es la asumida por un acto de hecho, en su propio
beneficio, de forma inequivoca, publica y pacificamente’con convicciéon de
sefory du |ﬁo exclusivo. Al respecto en reciente jurisprudencia la H. Corte

Suprema de Justicia en Sentencia SC973-2021 pregono:

‘De alli que la posesion de Ia herencia no valga para usucapir

en razoén a que “la posesién que sirve para la aquISICIon del
|

¥ Mutacion que se produce en el tipo de relacién de poder que se ejerce sobre una cosa. Defini¢ion de
interversion - Diccionario panhispanico del espaiiol juridico - RAE
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dominjo de un bien herencial por parte de un' heredero es la
poses‘lon material comun, esto es, la posesion de propletarlo,
la cua( debe aparecer de forma nitida o exacta, es decir,jcomo
posesion propia de forma inequivoca, pacifica y pllellca
Porque generalmente un heredero que, en virtud de la posesion
legal, }Iega a obtener posteriormente la poses:on matenal de un
bien herencia, se presume que lo posee como heredero esto
es, qde lo detenta con animo de heredero, pties no es m‘ ‘s que
una rv*anifestacién y reafirmaciéon de su derecho de he'rencia
en uno o varios bienes herenciales. Luego, si este he(edero
preteqde usucapir el bien herencial alegando otra clase de
posesion material, como lo es la llamada posesion matenal
comul o posesion de duefio o propietario, sobre | cosas
singulares, que implica la existencia de animo de propletarlo o
poseedor y relacién material sobre una cosa singular, debe
aparecer en forma muy clara la interversion del titulo, esl decir,
la mutac:on o cambio inequivoco, pacifico y publlco‘ de la
poses{uon material hereditaria, o de bienes herenciales, pci)r la de
la poses:on material comun — (de poseedor o dueno) porque se
l’epltﬁ solo esta es la que permite adquirir por prescripcion del
mencj jonado bien (CSJ S -025 DE 1997, rad. 4843)”. (Negrllla

fuera de texto). p

7. Como tercer requisito, se debe satisfacer el transcurso delitiempo
durante el cual se ha ostentado la posesion, siendo la norma civil la que
establece cual es el lapso que debe transcurrir para que, quien se predica
poseedor, pueda reclamar la declaratoria de prescripcion, segun el caso
particular de que se trate.

En ese orden, y en atencion a la prescripcion extraordinaria pretendida en
esta Litis, e] tiempo exigido o término debe ser al menos diez (10) afios,
como qu1er$ que, el art. 2532 del Cédigo Civil, asi lo esgablece |

‘ARTICULO 2532. TIEMPO PARA LA PRESCRIPCION
EX TRTAORD/NARIA El lapso de tiempo necesario para adqumr ,
por esta especie de prescripcion, es de diez (10) afios contra}toda
persona y no se suspende a favor de los enumerados én el
articulo 2530” i

El plazo de (10 afios fue introducido por la ley 791 de 2002 por mec’ho de la
cual se redujo los términos de la prescripciones veintenarias establemdas
en el codigo civil, no obstante lo anterior, el articulo 41 de la Iey‘ 153 de
1887 establece : “La prescripcién iniciada bajo el imperio de una ley, y que
no se hub}ere completado aun al tiempo de promulgarse otraé que la
modifique, podra ser regida por la primera o la segunda, a voluntad del
prescribiemfe; pero eligiéndose la ultima, la prescripciéon no empiezaré a
contarse sino desde la fecha en que la ley nueva hubiere empezado a

regir”.

Caso conc

reto:
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1. Del derrotero legal y jurisprudencial anteriormente expuesto y
confrontado con los fundamentos facticos y material suasorio acopiado al
plenario, reﬂjxlge la insatisfaccién de los presupuestos legales eX|g|dos
para la prosperidad de la prescripcion adquisitiva de dommlo exorada por
Numael Urrego Cardenas, como quiera que, (i) el plenario adolece de
prueba fehaislente de la naturaleza privada del bien objeto de la Litis,
contexto gué conlleva a presumir su naturaleza baldia y por lo tanto
imprescriptib'le, (ii) no se acreditd |la detentacién de la posesion delhecho
exclusiva en su beneficio, con conviccidon de sefior v duefio de forma
inequivoca, pacnflca y publica por el término prescriptivo extraordmarlo Lo

anterior conforme se entra a explicar: ;

2. En cuLnto a la naturaleza privada del bien inmueble objeto de la
Litis, no’tese| que, el certificado especial de pertenencia emltldo[ por la
Oficina de Ii?eglstro de Instrumentos Publicos revel6é que “NO aparece
ninguna persona como titular inscrita del derecho de Dominio”
anotando ademas que, en sus actos refleja “falsa tradicién” y como
consecuencia “no se acredita el lleno de los requisitos exigido;s en el
inciso primero y numeral 4 del articulo 375 del C.G.P (bien privado)
advirtiéndose que se puede tratar de un bien de naturaleza baldio o

fiscal. ‘ !

Asi, estudiado el respectivo certificado de tradicion y libertad Nc:) 50S-
40143887, se devela que, la apertura de dicha matricula germlno en
ocasién a Ia’ Escritura Publica No. 17667 del 17 de diciembre de 1|992 de
la Notaria 27 del Circulo de Bogota contentiva de acto de “reloteo sobre
falsa tradlélon (Fusion errada entre pleno dominio y derechos y
acciones herenciales)”, es decir, desde la génesis de la matricula
inmobiliaria| se observa la inexistencia de titular pleno del derecho de

dominio que determine indudablemente su naturaleza privada. |

A pesar de|las multiples escrituras publicas y certificados de tradIC|on y
libertad antecedentes al certificado de tradicién del blen pretendido, se
echa de menos prueba cierta e idénea significativa de Iegltlmo titular del
derecho de dominio, situacién que, debidé haber observado la parte
interesada, demostrando tan siquiera antecedente registral en cabeza de
la persona que se dice otrora fue su titular pleno, es decir, de Jose del
Carmen Caldas Tunjo. Singularizaciéon que no se logro, forjando
incertidumbre de su naturaleza privada, y nutriéndose' la presuncnon de
naturaleza baldia, y, por lo tanto, imprescriptible. ' 1

i |

Vale recordar el deber de las partes de probar los supuestos de hecho de

|

las normas |que consagran el efecto juridico que ellas persiguen (art. 137
' 1

C.G.P)). | |

o —

3. No obstante, y de presumir la naturaleza prlvada del fun!do de
conteray en relaCIon al presupuesto de la posesion con animo delsenor y
duefio ejercida de forma exclusiva, inequivoca, publica y pacnflca por el
término prescriptivo adquisitivo extraordinario, advierte; el despac;ho que,

f
i
| |
f |
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no se encuentra acreditado a cabalidad, como quiera due no es| dable
tener como posesion, la ejercida en ocasiéon y a partir de la trasferlda
mediante Escritura Publica No. 779 del 3 de mayo de 2010, puesito que
alli se adquirieron los_derechos y acciones que detentaban José
Armando Utrego Urrego y Ana Fideligna Diaz Bejarano, prerrogativas
y acciones qle a pesar de no estar debidamente especificados, se Icollge
tras un analisis pormenorizado a la cadena traslaticia antecedente, que
involucran “derechos y acciones herenciales” que les correspoqdlan a
Armando Caldas Gonzéalez, Edgar Caldas Gonzalez, José Jairo Caldas
Gonzalez, lvan Raul Caldas y Sonia Yannette Caldas Gonzalez al mtenor
de la sucesion de José del Carmen Caldas Tunjo.

!

Obsérvese que, los herederos Caldas Gonzalez anteriormente referldos
mediante Escritura Publica No. 4709 del 20 de noviembre de 1992 de la
Notaria 15 del Circulo de Bogota, enajenaron sus presuntos derechos y
acciones herenciales por causa de muerte del supuesto titular de derecho
de dominio| José del Carmen Caldas Tunjo a Luis Emiro Gutiérrez
Montafiez. Todo sobre el bien inmueble de mayor extensiéon |dent|f|cado
con folio de matricula inmobiliaria No. 50-400388868. Predio que fue
objeto de englobe con otros 4 predios y sometido a reloteo. '

‘ r

A su vez, Luis Emiro Gutiérrez Montafiez como consecuencia del;reloteo
indicado anteriormente, del que se segregd el predio objeto de usucapién,
trasfirid sus|derecho y acciones a los vendedores del aqui demanchante.

Habiéndose develado que la posesion recibida el 3 de mayo de 2010
involucra derechos y acciones herenciales que detentan por disposicion
legal los llamados a heredar, no es dable atribuir dicha posesién legal con

potencial para validar la prescripcién adquisitiva de derecho de dominio,
puesto que, el derecho de dominio del llamado a heredar se satlsface con
la respectiva liquidacion, particién, adjudicacion y registro de las
asignaciones herenciales.

. ;

Asi, conforme los criterios legales y jurisprudenciales expuestos en el
numeral seL(to (6) de las consideraciones, la posesién con fuerza para
hacer valerf la usucapion es la comun o de hecho, ejercida dé forma
exclusiva para si como sefior y duefio, inequivoca, publica y pacmca por
el término prescriptivo extraordinario invocado, es deC|r por d,ez (10)

anos.

|

De lo expuesto en el presente numeral se colige que, el promotcf)r debié
demostrar I‘a interversion del titulo de poseedor hereditario en oca3|on ala
subrogacion adquirida el 3 de mayo de 2010, a la pose3|on de hecho o)
comun, sitlacién exigua de prueba, como quiera que se mantuvo la
hIpOteSlS dé detentar de forma directa la posesion desde la aludlda data,
sumada a Ias anteriores a la venta de derechos y acciones protocolizada
en la fecha | |
| !

Finalmente| y concibiendo el hipotético caso que, la |nterver3|on c!jel titulo
se hubiese|concebido en la misma data de la celebracién del contrato de

|
|
|
|
|
|




' ! i
compra y venta de derechos y acciones herenciales (3 de mayo de 2010),

los presupuestos legales de la usucapion tampoco se consolidarian; dado

que, el térmirlo prescriptivo extraordinario invocado resultaria insatisfecho,

luego, al momento de presentacién de la demanda (13 dé mayo de 2019),

|

apenas habrian transcurrido nueve (9) afios y diez (10) dias. \
4. Decantado lo anterior, emergen de forma oficiosa las excepmones
meritorias comunmente denominadas (i) presuncion de bien baldlo
|mprescr|pt|blle por falta de antecedente registral revelador de su
naturaleza privada e, (ii) incumplimiento de los presupuestos legales para

usucapir po¥ el termino extraordinario, lo anterior conforme las.

consideraciones expuestas. '

Decision: . : ?

En mérito de lo expuesto y lo prescrito en el estatuto procedimental, el
JUZGADO VEINTIOCHO CIVIL DEL CIRCUITO DE BOGOTA| D.C.,

administrando justicia en nombre de la Republica de Colombia y por
autoridad de [la ley,

Resuelve:

PRIMERO: | DECLARAR oficiosamente la estructuracion dfe las
excepciones|de mérito (i) presuncion de bien baldio imprescriptible por

- falta de antecedente registral revelador de su naturaleza privadal e, (ii)

incumplimiento de los presupuestos legales para usucaplr por el termlno
extraordinario.

SEGUNDO: DENEGAR las pretensiones de la demanda‘de pertenencia.

TERCERO: ORDENAR la cancelacion de la inscripcién de la demanda en
el respectivofolio de matricula inmobiliaria.

') . .
CUARTO: Sin costas para las partes. | }
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