A | [
ILVA & (LIA
L

ABO TADOS = o

) = —t

I = p

Sefor: ) | . =] o
| B )

JUEZ VEINTIOCHO (28°) CIVIL DEL CIRCUITO DE BOGOTA, D.C. &5 [(5 t'..,;'
E. S D. = =
i = o

! [~

REF: 2018-369 |

DEMANDANTE:!IOHANNI ORTEGA BECERRA Y OTROS
DEMANDADO: . FIDUCIARIA TEQUENDAMA S.A. VOCERA

PATRIMONIO AUTONOMO DENOMINADO ATAHUALPA
ASUNTO: EXCEPCIONES PREVIAS

JORGE MARIO SILVA BARRETO, mqyor‘de edad, identificado con cédula de ciudadania nimero 79.946.09
de Bogoti, D.C., con domicilio en esta ciudad, abogado en ejercicio con tarjeta profesional nimero 126.732 de
Consejo Superior de la Judicatura, actuando como apoderado judicial del demandado, segin poder que ya obr
en el expediente, mediante el presente escritol' formulo EXCEPCIONES PREVIAS en contra de la demand
promovida por Iohanni Ortega Becerra y Otros en contra de mi Mandante, con el objetivo que se declare

terminado el proceso de la referencia. En este sentido, propongo las siguientes excepciones previas

I EXCEPCIONES PREVIAS

Primero
INCAPACIDAD O INDEBIDA REPRESENTACION
DEL DEMANDANTE O DEL DEMANDADO
Al’rt. 100 # 4 C.G.P.

'
i

R o ! R R -
En el caso concreto, es importante sefialar que quien obra como extremo pasivo de la litis de acuerdo en
el libelo demandatorio es la Fiduciaria Tequendama S.A. y no el patrimonio auténomo denominado “Atahualpa
I”, lo cual implica que la demanda esta dirigida a una persona diferente de la que en realidad debia ser
i

demandada; aunado el hecho que se identiﬁccf) erroneamente el nombre de la sociedad fiduciaria ya que el
correcto Servitrust GNB Sudameris S.A. ;
|
Al respecto, se aclara que en la demanda ml indicarse la demandada se expres6 que esta era ‘Fiduciaria
Tequendama S.A. vocera del patrimonio anténomo /1T4 HUALPA, identificada con matricula mercanti! NIT: 800.168.763-
57, 1o cual da a entender que es aquella entidad ﬁducmnn quien tendr la connotacién de parte y que la expresién
vocera del patrimonio auténomo” correspondel a un adjetivo para describir a la demandada, pero de ninguna

manera significa que sea el patrimonio auténom('l) el demandado.
|

I
1
Para entender lo anterior, se plantea la siguiente analogifa. Si se quiere promover un proceso judicial en
i
contra de una persona, para lo cual en la demand‘la se expresa que el demandado es Pedro Pérez y acto seguido

se indica que este tiene la calidad de represenmnt%& legal de su hijo menor de edad Juan Pérez, lo que se deduce

|
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es que el demandado es Pedro Pérez y no Juan Pérez. Pues bien, o mismo ocurre en el proceso de la referencia.

Se evidencia que es la sociedad fiduciaria la demandada y no el patrimonio auténomo del cual ejerce su vocerfa.

Sobre el particular, téngase en cuenta que, siguiendo lo establecido en el articulo 54 del Cédigo General
del Proceso, cuando se va a demandar a un patrimonio auténomo éste actia directamente porque tiene la
capacidad de ser parte, pero debe concurrir al proceso por medio de la sociedad fiduciaria que ejerce su

representacion y voceria.

Por lo tanto, si el libelo demandatorio se hubiera formulado en términos precisos y adecuados hubiera
sido cauteloso al indicar que el demandado era el patrimonio auténomo denominado “ATAHUALPA 117,
identificado con el Nit. 830.054.357-7, quien actta a través de su vocera y administradora Servitrust GNB
Sudameris S.A., identificada con el Nit. 800.168.763-5; de manera tal que se identificara perfectamente el nombre

del demandado y Nit del demandado y de igual forma lo propio con su representante o vocera.

Lo anterior, petmite poner de presente que los demandantes confundieron el concepto de parte y
representante habida cuenta que dirigieron la demanda en contra de la sociedad fiduciaria y no respecto del

patrimonio auténomo.

En consecuencia de lo anterior, se advierte que la sociedad fiduciaria no cuenta con la capacidad para ser
parte, puesto que para los procesos de pertenencia la ley, especificamente el numeral 5 del articulo 375 del
Cédigo General del Proceso, prevé que el demandado seri el titular del derecho de dominio y los demas terceros
con derechos reales sobre el predio objeto de controversia. Luego, en la medida en que Servitrust GNB
Sudameris S.A. no tiene derechos reales sobre el LOTE 14, en el cual se encuentran ubicados los predios objeto
de reclamacién, se evidencia que dicha sociedad que figura como demandada no tiene la capacidad para set patte

en el proceso de la referencia.

Asf las cosas, se evidencia que el proceso de la referencia no puede ser tramitado habida cuenta que por
un error en el escrito de la demanda se vinculé como patte pasiva de la litis a quien no tiene la capacidad para

serlo.

Segundo
INEPTITUD DE LA DEMANDA POR FALTA DE LOS REQUISITOS FORMALES O POR

INDEBIDA ACUMULACION DE PRETENSIONES
Art. 100 # 5 C.G.P.

FALTA DE JURISDICCION O DE COMPETENCIA
Art. 100 # 1 C.G.P.
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articulo 375 del C.G.P. se encuentran que los bienes del Estado o de entidades de derecho publico s
|
imprescriptibles. ‘

El articulo 5° del Acuerdo 2 de 2001 pl,or la cual se fija la naturaleza juridica de la Caja de Vivienda Popular

como establecimiento publico del Distrito ICapital previene que el juez competente para conocer conflict

donde tenga intetés la Caja de Vivienda Popilxlar es la jurisdiccién contenciosa adminsitrativa, de suerte que es

Despacho no tiene competencia para conocer de esta proceso. Sin embargo, como se intenta la prescripcién d
un bien imprescriptible, ni siquiera el juez contensioso administrativo tiene comptencia para declarar 1

pettenencia sobre un bien de un establecimiento publico del Distrito Capital.

Con el fin de ilustrar al Despacho sobre el por qué los predios que reclaman en pertenencia lo

demandantes corresponden a bienes imprescriptibles y por tanto no resulta procedente las pretensiones de 1

demanda, es necesario realizar las siguientes c'lonsideraciones:

. 1 . . Sy e , PR
En primer lugar, se debe tener en cuenta que, mediante escritura publica nimero 1353 del 11 de agosto ‘

de 1993 otorgada en la Notaria Diecisiete (17)1del circulo de Bogota, D.C., la Caja de Vivienda Popular (entidad
de Bogotd, D.C.) actuando como ﬁdeicomiten:lte le entregd a titulo de fiducia mercantil a Fiduciaria Tequendama
S.A. (hoy Servitrust GNB Sudameris S.A.) el inmueble de mayor extensién denominado El Prado, para que se
conformara un patrimonio auténomo con dichl';o bien y se llevara a cabo un proyecto urbanistico sobre el predio.

Asf las cosas, se constituy6 el patrimonio autéfllomo denominada Atahualpa II.

|
!

Posteriormente, en ejecucién del encatgo fiduciatio el predio de mayor extensidn se dividié en cuatro || |
. . A ) .
sub-lotes, se realizaron conjuntos resldencmle? en tres de ellos y en el otro se puso en vigilancia mientras se
H
decidia que hacer puesto que la Aeroniutica Civil expidi6 una resolucién que impidié construir en aquel predio.
- - . ! - . ’ ’ ’ M
Los tres primeros predios se vendieron, con loicual el patrimonio auténomo quedé conformado por un tinico

predio, es cual corresponde al LOTE 1A.

|
\
1

De lo anterior, se evidencia que sobre el inmueble donde estd ubicados los predios que reclamen los

demandantes existe una fiducia mercantil, de la cual la Caja de Vivienda Popular es el fideicomitente. Ahora
bien, como quiera que no se pudo ejecutar el en'g:argo fiduciario sobre este predio y debido a que dicho encargo
ha tenido una duracién superior de 20 afios, lo clial no es posible con la legislacién comercial vigente, se adviette |
que existe una obligacién pendiente de cumphitse en este momento, la cual corresponde a que la sociedad
fiduciaria debe restituir el LOTE 1A a la Caja de", Vivienda Popular, entidad distrital; sin embargo, se aclara que

esta obligacién no se ha llevado a cabo debidd a la ocupacién ilegal que los demandantes ejercen sobre tal

inmueble. ‘ f
|
|
|
1

Asf las cosas, se pone de presente que el “derecho que tiene la Caja de Vivienda Popular es un derecho

1
. . | . . . .. , ”
clerto y no una mera expectativa, puesto que la ley prevé que ningun encargo fiduciario podri durar mas de 20

]a Pagina 3 de 6

Bogota Cali

\
PBX: (57)1 694 9446  Fax: (57)1 696 2604 '. PBX: (57)2 881 3092 Fax: (57)2 880 8470
Carrera 15 N° 97 - 40 | Calle 6 norte N° 2N - 36

Oficina 403 - Edificio Confecoop i Oficina 521 - Edificio EI Campanario
silvaabogadosbogota@silvaabogados.com ‘ silvaabogadosbogota@silvaabogados.com

1
x
11
\1
\‘
|
!
|
1
|
1
|

| | : wnanas cihiaahnaadac ram



Sitva & CIA

ABOGADOS

afios puesto que de ser asi el plazo o condicién se entendera fallido y sera obligatoria la restitucion de los bienes

entregados en fiducia.

Lo anterior implica que el derecho que tiene la Caja de Vivienda Popular respecto del LOTE 1A es un
derecho que se deriva en virtud de dicho inmueble, es decir, por la cosa misma. Por lo tanto, en atencién a la
definicién que contempla el articulo 665 del Cédigo Civil sobre derechos reales, se concluye que el derecho a

recibir el inmueble por la entidad distrital en mencién es un derecho de caracter real.

En este orden de ideas, si el LOTE 1A corresponde a un derecho de caticter real de propiedad de la Caja
Vivienda Popular, se advierte que dicho inmueble es un bien imprescriptible puesto que la entidad mencionada

es una entidad de derecho publico, por lo tanto, las pretensiones de los demandantes deben ser declaradas

mnfundadas.
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Terceto
NO COMPRENDER LA DEMANDA A TODOS LOS LITISCONSORTES NECESARIOS
'Art. 100 # 9 C.G.P.

En primer lugar, se debe tener en cuenta que, mediante escritura publica nimero 1353 del 11 de agosto
de 1993 otorgada en la Notarfa Diecisiete (1 7) del circulo de Bogota, D.C., la Caja de Vivienda Popular (entidad

de Bogot, D.C.) actuando como fideicomitente le entregd a titulo de fiducia mercantil a Fiduciaria Tequendam

LA

S.A. (hoy Servitrust GNB Sudameris S.A.) el inmueble de mayor extensién denominado El Prado, para que s
conformara un patrimonio auténomo con dicho bien y se llevara a cabo un proyecto urbanistico sobre el predio.

Asti las cosas, se constituyé el patrimonio auténomo denominado Atahualpa II.

Posteriormente, en ejecucion del encargo fiduciario el predio de mayor extensién se dividid en cuatrq
sub-lotes, se realizaron conjuntos residenciales en tres de ellos y en el otro se puso en vigilancia mientras s¢
decidia qué hacer, puesto que la Aeronautica Civil expidié una resolucién que impidié construir en aquel predio
Los tres primeros predios se vendieron, con io cual el patrimonio auténomo quedd conformado pot un tinicg

predio, es cual corresponde al LOTE 1A.

De lo anterior, se evidencia que sobre, el inmueble donde estin ubicados los predios que reclamen los

demandantes existe una fiducia mercantil, de la cual la Caja de Vivienda Popular es el fideicomitente.

Ahora bien, como quiera que no se pudo ejecutar el encargo fiduciario sobre este predio y debido a que
dicho encargo ha tenido una duracién superipr de 20 anios, lo cual no es posible con la legislacién comercial
vigente, se advierte que existe una obligacién:pendiente de cumplirse en este momento, la cual corresponde a
que la sociedad fiduciaria debe restituir el LOTE 1A ala Caja de Vivienda Popular, entidad distrital; sin embargo,

se aclara que esta obligacién no se ha llevado 2 cabo debido a la ocupacién ilegal que los demandantes ejercen
1

sobre tal inmueble.

Asi las cosas, se pone de presente que ‘el derecho que tiene la Cajzi‘ de Vivienda Popular es un derecho
cierto y no una mera expectativa, puesto que lla ley prevé que ningin encargo fiduciario podra durar mis de 20
afios puesto que de ser asi el plazo o condiciér; se entendera fallida y sera obligatoria 1a restitucién de los bienes
entregados en fiducia.

i

Lo anterior implica que el derecho queitiehe la Caja de Vivienda Popular respecto del LOTE 1A es un
derecho que se deriva en virtud de dicho inmli‘leble, es decir, por la cosa misma. Por lo tarfto, en atencion a la
definicién que contemplé el articulo 665 del Codigo Civil sobre derechos reales, sg concluye que el derecho a

recibir el inmueble por la entidad distrital en mencién es un derecho de caricter real.
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Adicionalmente, si la Caja de Vivienda Popular es el fideicomitente del LOTE 1A, de lo cual tiene
conocimiento los demandantes puesto que estos aportaron copia simple de la escritura publica por la cual se
constituy6 el patrimonio auténomo, resulta obvio que dicha entidad tiene un interés legitimo sobre el predio en
cuestion puesto que al no haberse podido ejecutar el encargo fiduciario por mas de 20 afios tiene el derecho a

recibir nuevamente el LOTE 1A para que ingrese nuevamente a su propio patrimonio.

En este orden de ideas, si el LOTE 1A corresponde a un derecho de caricter real de propiedad de la Caja
Vivienda Popular y esta a su vez tiene un interés legitimo sobre tal inmueble, esta entidad debié haber sido
vinculada al proceso de la referencia; maxime si se tiene en cuenta que en el proceso de declaracién de
pertenencia es obligatorio demandar a quienes tienen derechos reales sobre el inmueble pretendido y también a
todos aquellos indeterminados que tengan interés sobre el bien objeto de usucapion, requisitos que de manera

concurrente cumple la Caja de Vivienda Popular.

II. FPETICIONES

A Sirvase DECLARAR probada la excepcion previa de incapacidad o indebida representacion del demandante o
del demandado art. 100 # 4 C.G.P.

2 Sirvase DECLARAR probada las excepciones previas de zneptitud de la demanda por falta de los requisitos

Jormales o por indebida acumnlacion de pretensiones -art. 100 # 5 C.G.P.-y falta de jurisdiccion o de competencia -art. 100 # 1

C.G.P.-

3. Sirvase DECLARAR probada la excepcion previa de #o comprender la demanda a todos los litisconsortes
necesarios — art. 100 # 9 C.G.P.-

4. En cofdecuencia dg lo anterior, sirvase DECLARAR terminado el proceso de la referencia.
7
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INFORME SECRETARIAL.-
» |

i

PROCESO No. 2018-00369
|

12 de marzo de 2019, en!I la fecha al Despacho de la sefora Juez,
informando que la dema}ndada FIDUCIARIA TEQUENDAMA S. A
(Hoy SERVITRUST GNB SUDAMERIS S.A.), vocera del
PATRIMONIO AUTONQMO DENOMINADO ATAHUALAP se
encuentra notificada y dé:ntro del término legal allegd el presente
escrito de excepciones p:revias en tiempo. Falta por notificar a las
demas personas indeterminadas que consideren tener derecho sobre

el inmueble objéto.del pro

LUIS ED DO MORENO MOYANO
Secretario

"2




JUZGADO VEINTIOCHO CIVIL DEL CIRCUITO
Bogotd D.C., A 3 MAR 2910

REF: 2018-00369

Estése a lo dispuesto en auto de la misma fecha, visible a folio
225, del cuaderno uno‘i.

, |
NOTIFIQUESE, |

. CILJA RODRI Z ESLAVA
3 L Juez —

JUZGADO 28 CIVIL DEL CIRCUITO DE BOGOTA
" SECRETARIA

!
. | . o 3
La providencia anterior se notifica por anotacién en el

ESTADO No. _&L/
fijado hoy MAB_ 2019

og




REPUBLICA DE COLOMBIA
JUZGADO VEINTIOCHO CIVIL DEL CIRCUITO

Bogota, D. C.,3 7 F£p 2024
Proceso N° 2018-00369.

De las excepciones previas denominadas (i) Incapacidad o indebida
representacion del demandante o del demandado (ii) Falta de
Jurisdiccion o de competencia (iii) no comprender la demanda todos
los Litis consortes necesarios, por secretaria corrase traslado a la
parte demandante por el término de tres (3) dias conforme el articulo

110 del C.G.P. Lo anterior para que si lo considera pertinente se
pronuncie sobre ella. ‘

NOTIFIQUESE,

(L ece C/Q/t\/ '
ANDRES PEREZ ORTIZ

Juez

(2)

FG

fopiiblica éﬂ*yzlonﬁm

Ramd Wik Sal Byror Phinlica
FHG U0 vedacho Civll
bl Lerioas do Bemend D.C

Buts se Notifico .per Estado

2024




2018-00369 | //

Juzgado 28 Civil Circuito - Bogota - Bogota DIC. <ccto28bt@cendoj.ramajudicial.gov.co>
Mié 28/02/2024 10:18 AM '

Para:silvaabogados@silvaabogados.com <S|Ivaabogados@slIvaabogados com>;davidavila@hotmail.com <davidavila@hotmail.com;
lauragomezdelosrios@hotmail.com <lauragomezdelosrlos@hotmall com>;Servitrust GNB Sudameris
<servitrust@gnbsudameris.com.co>;jose. robayo1213@hotma|l com <jose.robayo1213@hotmail.com >;armapire@yahoo.com
<armapire@yahoo.com>;elianaruiz0704@gmail.com <elianaruiz0704@gmail.com >;lauragomezdelosrios@hotmail.com
<lauragomezdelosrios@hotmail.com>;jofre@hotmail.com '<Jofre@hotmall com>;cbiortega8@gmail.com <obiortega8@gmail.com>j;
jorgemariosilva@silvaabogados.com <jorgemariosilva@silvaabogados.com >;dovo21@yahoo.com <dovo21@yahoo.com>;e.teran
<e.teran@tlegal.co>;notificacionesjudiciales@cajaviviendapopular.gov.co <notificacionesjudiciales@cajaviviendapopular.gov.co>;
info@tlegal.co <info@tlegal.co>;davidavila@hotmail.com !<davidavi|a@hotmai|.com >;jplugobotello@gmail.com
<jplugobotello@gmail.com >;diegog.manjarrez@gmail.com <diegog.manjarrez@gmail.com >;jorgemariosilva@silvaabogados.com
<jorgemariosilva@silvaabogados.com>;CHAVES & MAYORGA ABOGADOS <chavesymayorgasas@gmail.com>

Buenos dias, por medio del presente me permito remitirles link de expediente de la referencia dando
cumplimiento a la auto de fecha 27 de febrero de 2024.

1030. 870180030900

Cordialmente, |

CRISTIAN CAMILO GONZALEZ NAVARRO
ASISTENTE JUDICIAL
JUZGADO 28 CIVIL DEL CIRCUITO DE BOGOTA




Retransmitido: 2018-00369 %

Microsoft Outlook
<MicrosoftExchange329e71ec88ae4615 bbc3’6ab6ce41 109e@cendoj.ramajudicial.gov.co>
Mié 28/02/2024 10:18 AM :

Para:elianaruiz0704@gmail.com <elianaruiz0704@gmail.com >;obiortega8@gmail.com <obiortega8@gmail.com>;
jplugobotello@gmail.com <jplugobotello@gmail.com >;di|egog.manjarrez@gmail.com <diegog.manjarrez@gmail.com>;CHAVES &
MAYORGA ABOGADOS <chavesymayorgasas@gmail.com%

i

{
Bj T archivos adjunios {62 KB) [
2018-00369; L

|
N - :

Se completd la entrega a estos destinatarios o grupos, pero el servidor de destino no envié
informacion de notificacion de entrega:

elianaruiz0704@gmail.com (elianaruiz0704@gmail.com)

obiortega8@gmail.com (obiortega8@gmail.com)

t

diegog.manjarrez@gmail.com (dieggg.maniarrez@gnfwail.com),

CHAVES & MAYORGA ABOGADQS (chavesymayorgasas@gmail.com)

Asunto: 2018-00369




Retransmitido: 2018-00369 .

Microsoft Outlook
<MicrosoftExchange329e7 1ec88ae4615bbc36ab6ce41109e@cendoj.ramajudicial.gov.co>
Mié 28/02/2024 1018 AM

Para:notificacionesjudiciales@cajaviviendapopular.gov.co xnotificacionesjudiciales@cajaviviendapopular.gov.co>

] @J 1 archivos adjuntos (62 KB)
1] 2018-00369;

Se completd la entrega a estos destinatarios o grupos, pero el servidor de destino no envié

informacion de notificacion de entrega: |
1
|

notificacionesjudiciales@cajaviviendapopular.gov.co (notificacionesjudiciales@cajaviviendapopular.gov.co)

Asunto: 2018-00369




|
‘ Retransmitido: 2018-00369

Microsoft Outlook
- | <MicrosoftExchange329e71ec88ae4615bbc36abbced 11 09e@cendoj.ramajudicial.gov.co>
i Mié 28/02/2024 10:18 AM

Para:e.teran <e.teran@tlegal.co>

|
@ 1archivos adjuntos {62 KB) ;
2018-00369; r

Se completo la entrega a estos destlnatapos o grupos, pero el servidor de destino no envio
informacidn de notificacién de entrega: '
: |
|

|

|

|

e.teran (e.teran@tlegal.co)
Asunto: 2018-00369




Retransmitido: 2018-00369 (

Microsoft Outlook
<MicrosoftExchange329e71ec88ae4615bbc36ab6ced 1109e@cendoj.ramajudicial.gov.co>
Mlie 28/02/ 2024 10:18 AM :

Para:jorgemariosilva@silvaabogados.com <jorgemariosilva@silvaabogados.com>

@ 1 archivos adjuntos (62 KB)
2018-003069;

Se completo la entrega a estos destinata:rios o grupos, pero el servidor de destino no envié
informacion de notificaciéon de entrega:

!

|

{

|
jorgemariosilva@silvaabogados.com (jorgemariosilva@silvaabogados.com)

Asunto: 2018-00369




Retransmitido: 2018-00369

Microsoft Outlook
<MicrosoftExchange329e7 1ec88ae4615bbc36ab6ced 1109e@cendoj.ramajudicial.gov.co>
Mié 28/02/2024 10:18 AM

Para:info@tlegal.co <info@tlegal.co>

[I]J 1 archivos adjuntos (62 KB)
2018-00369; i

Se completd la entrega a estos destinatarios o grupos, pero el servidor de destino no envio
informacion de notificacion de entrega: |
i

info@tlegal.co (info@tlegal.co) i

Asunto: 2018-00369




Retransmitido: 2018-00369

Microsoft Outlook

<MicrosoftExchange329e7 1ec88ae4615bbc36ab6ce4 1109e@cendoj.ramajudicial.gov.co>

Mie 28/0272024 10:18 AM

Para:armapire@yahoo.com <armapire@yahoo.com>;dovao

il 1 archivos adjuntos (62 KB)
20118-00365;

Se complet6 la entrega a estos destinatarios o grupos, pero el servidor de destino no envié

informacién de notificacién de entrega:

dovo2l@yahoo.com {dovo21@yahog.com)

Asunto:; 2018-00369

21@yahoo.com <dovo21@yahoo.com>

X
e




Entregado: 2018-00369

postmaster@outlook.com <postmaster@outiook.com>
Mié 28/02/2024 10:18 AM
Para;jose.robayo1213@hotmail.com <jose.robayo1213@hotmail.com>

i 1 archivos adjuntos (81 KB}

v 2018-00369;

. | EI mensaje se entregé a los siguientes destinatarios:
| i

1
jose.robaygl213@hotmail.com l

Asunto: 2018-00369




Entregado: 2018-00369

postmaster@GNBSudameris.onmicrosoft.com < postmaster@GNBSudameris.onmicrosoft.cdm >

Mié 28/02/2024 10:18 AM
Para:Servitrust GNB Sudameris <servitrust@gnbsudameris.

I 1 archivos adjuntos (87 KB)

00369;

com.co>

El mensaje se entrego a los siguientes destinatarios: -

Servitrust GNB Sudameris

Asunto: 2018-00369

|
i
|
i
i
t

i

P
e

s



Entregado: 2018-00369

postmaster@outlook.com <postmaster@outlook.com>
Mié 28/02/2024 10:19 AM

Para:davidavila@hotmail.com <davidavila@hotmail.com>|-

(_ﬂj T archivos adjuntos (83 KB)
2018-00369;

El mensaje se entrego a los siguientes destinatarios:

davidavila@hotmail.com

Asunto: 2018-00369




Entregado: 2018-00369
postmaster@outiook.com <postmaster@outlook.com>
Mié 28/02/2024 1019 AM

Para:lauragomezdelosrios@hotmail.com <lauragomezdelosrios@hotmail.com >

B 1 archivos adjunios (83 KB)

|
El mensaje se entregé a los siguientes destinatarios:

lauragomezdelosrios@hotmail.com

Asunto: 2018-00369

R




Entregado: 2018-00369

postmaster@outlook.com <postmaster@outlook.com>
Mié 28/02/2024 10:19 AM

Para:jofre@hotmail.com <jofre@hotmail.com>

i 1 archivos adjuntos (83 KB} ‘
2018-00369; Jl
|
. . T [P .
El mensaje se entreg6 a los siguientes destinatarios:
|

[
i
|
|
i

jofre@hotmail.com

Asunto: 2018-00369

TN
RN




CONSTANCIA DE TRASLAI

DO DENTRO DEL PROCESO No 2018-

00369 Articulos 101 vy 110 del Codigo General del Proceso

(Excepciones previas folios ‘Ii a 18 cuaderno 3)

FECHA FIJACION:

EMPIEZA TERMINO:

VENCE TERMINO:

13 DE MARZO DE 2024

14 DE MARZO DE 2024

18 DE MARZO DE 2024




