Republica de Colombia

Rama Judicial del Poder Publico
JUZGADO VEINTIOCHO CIVIL DEL CIRCUITO DE BOGOTA
Bogota D.C. Diecisiete (17) de mayo de dos mil veintitrés (2023).-

REF: PROCESO No0.110013103028-2020-00190-00.

DEMANDANTE: HENRY STEVEN MARTINEZ DIAZ
DEMANDADO: YICELA CONTRERAS ESTEBAN Y LA EQUIDAD
SEGUROS GENERALES ORGANISMO COOPERATIVO.

ASUNTO:

Evacuadas las etapas procesales consagradas en la audiencia inicial y la de
instruccion y juzgamiento, sefialadas en los articulos 372 y 373 del Codigo General
del Proceso, se procede a emitir sentencia escrita, conforme lo autoriza el inciso 3°
numeral 5° del art. 373 ibidem.

. ANTECEDENTES

1°. HENRY STEVEN MARTINEZ DIAZ, a través de apoderado judicial,
presentd demanda en contra de YISELA CONTRERAS ESTEBAN Y LA EQUIDAD
SEGUROS S.A, para que a través del procedimiento verbal se declare: i) Civil y
extracontractualmente responsable a la sefiora YICELA CONTRERAS ESTEBAN,
en calidad de conductora del vehiculo de placa RMT-365 como responsable de los
perjuicios materiales e inmateriales que sufrié el sefior HENRY STEVEN
MARTINEZ DIAZ, como consecuencia del accidente de transito ocurrido el dia 12
de abril de 2017. i) Que se declare la existencia y vigencia del contrato de seguros
entre la EQUIDAD SEGUROS GENERALES ORGANISMO COOPERATIVO S. Ay
CONTRERAS ESTEBAN YECELA, bajo la péliza AAQ59274 que cubria el vehiculo
de placas RMT-365 , con vigencia para la fecha del accidente el 12/04/2017 iii)
Como consecuencia de lo anterior, se condene a la EQUIDAD SEGUROS
GENERALES ORGANISMO COOPERATIVO, en calidad de aseguradora, a resarcir
y pagar en virtud de la péliza de seguros suscrita para cubrir el vehiculo de placa

RMT-365, todos los dafios y perjuicios que se causaron al sefior HENRY STEVEN






S~

MARTINDEZ DIAZ, como consecuencia del accidente de transito ocurrido el dia 12
de abril de 2017, los cuales se tazan en el acapite correspondiente al juramento
estimatorio.

2°. Las anteriores pretensiones se fundamentan en los siguientes hechos que

se sintetizan asi:

El dia 12 de abril de 2017, se presentd un accidente de transito en la calle 37
con fransversal 18 A Bis de Bogota, entre los vehiculos de placas RMT-365
conducido por YICELA CONTRERAS ESTEBAN vy el vehiculo de placas CYT44E
conducido por HENRY STEVEN MARTINEZ DIAZ, resultando lesionado éste
ultimo, siendo trasladado a la clinica Eusalud.

El subintendente de transito que elaboré el informe del accidente, al llegar al
sitio, determind que |la causa del mismo es para la conductora del vehiculo de placa
RMT-365, describiéndolo asi en la casilla 11 del IPAT, hipétesis V1 causal 112, el
cual describe: "112 No acafar las indicaciones de las sefiales existentes en el

momento del accidente.”

A causa del accidente y debido a la lesién, al demandante le hacen una
intervencion quirargica con la siguiente anotacién. “Ingresa paciente con FX abierta
de fémur, para colocacién de tufor externo por alta probabilidad de lesion vascular,
ss cama en cuidado intermedio para monitoria de perfusién de miembro inferior
derecho” El dia 14/04/2017 le realizan una segunda cirugfa en donde se anota.
“Paciente quien ingresa para realizar reduccion abierta+osteosintesis de femur

derecho a cargo del Dr. Hermandez”

En virtud de lo anterior, HERNRY STEVEN MARTINEZ, tuvo que asistir en
reiteradas ocasiones a controles y revisiones médicas, conforme a la historia clinica
con sus respectivas incapacidades, desde el 12 de abril de 2017 hasta el 4 de enero
de 2019. El dia 8 de junio de 2017 ante la Fiscalia 85, se llevd a cabo audiencia de
congciliacion declarandose fracasada, y se interpuso la respectiva querella dentro de
la investigacion 110016000132017-04451, que actualmente cursa en la Fiscalia 391

Local.

Se aduce que, el demandante se vio afectado no solo en su saiud sino tambien
en su economia, ya que le ordenaron utilizar Plantilla con realce de 15 mim miembro
inferior derecho, por lo que tendra que asumir un gasto adicional con la compra de
la plantilla de por vida. Para la fecha del accidente el sefior Henry Steven Martinez,
laboraba para la Clinica Eusalud y Pro Seguir Asociacion de Amigos contra el
Cancer, con un ingreso sumado mensual de $1.887.534, viéndose afectado no solo

en su parte emocional y psicolégica, sino econémica.
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El 05/06/2019, la Junta Regional de Calificacion de Invalidez de Bogota, emitié
dictamen que determiné una pérdida de capacidad laboral del demandante del

27.40%, afectando su futuro laboral.

Para la fecha del accidente, el vehiculo de placas RMT-365 contaba con la
poliza de seguros AA59274 expedida por la EQUIDAD SEGUROS GENERALES
ORGANISMO COOPERATIVO S A., presentandose reclamacion a la misma, quien

la objetd argumentando que habia operado el fenédmeno de la prescripcion.

3°. Mediante auto del 31 de agosto de 2020, se admitié la demanda, la cual
se notifico en legal forma a la demandada YICELA CONTRERAS ESTEBAN, quien
a través de apoderado judicial procedié a contestarla oportunamente; acepta unos
hechos y niega otros, también objeta el juramento estimatorio y se opone a las
pretensiones del actor. Igualmente, procedié a formular las excepciones de mérito
que denomind: i) CULPA EXCLUSIVA DE LA VICTIMA, ii) CONCURRENCIA DE
ACTIVIDADES PELIGROSAS Y CARGA DE LA PRUEBA DEL DEMANDANTE iii)
CONCURRENCIA DE ACTIVADES PELIGROSAS Y CAUSALIDAD ADECUADA
iv) CONCURRENCIA DE CULPAS POR EQUIVALENCIA DE LAS CONDICIONES
v) CONCURRENCIA DE CULPAS Y REDUCCION DE LA INDEMNIZACION vi)
INDEBIDA Y EXCESIVA TASACION DE PERJUICIOS PATRIMONIALES vii)
INDEBIDA Y EXCESIVA TASACION DE PERJUCIOS EXTRA-PATRIMONIALES.
Estas defensas exceptivas se fundamentan en los argumentos expuestos en el
escrito visto a folios 257 a 302 del C-1. También llamo en garantia a la compariia
aseguradora EQUIDAD SEGUROS ORGANISMCO COOPERATIVO.

Por su parte, EQUIDAD SEGUROS ORGANISMO COOPERATIVO, contesto
igualmente la demanda y el llamamiento en garantia solicitado por la demandada
YICELA CONTRERAS ESTEBAN. Respecto al primer topico, se opone a las
pretensiones del actor, objetando el juramento estimatorio. Formulo excepciones de
mérito, denominadas: i) INEXISTENCIA DE RESPONSABILIDAD -NO
ACREDITACION DEL NEXO CAUSAL ii) CONCURRENCIA DE CULPAS iii)
IMPROCEDENCIA DEL RECONOCIMIENTO DE LOS PERJUICIOS
PATRIMONIALES iv) TASACION EXHORBITANTES DE LOS PERJUICIOS
MORALES v) TASACION EXHOBITANTE DEL DANO A LA VIDA DE RELACION
vi) IMPROCEDENCIA DE RECONOCIMIENTO DE DANO A LA SALUD,
PERJUICIO PSICOLOGICO Y PERJUICIO ESTETETICO.

En lo atinente al lamamiento en garantia con ocasion al contrato de seguro,
la referida compania aseguradora, presentd las siguientes excepciones: i}
PRESCRIPCION DE LA ACCION DERIVADA DEL CONTRATO DE SEGURO. ii}
INEXISTENCIA DE OBLIGACION DE INDEMNIAR POR INCUMPLIMIENTO DE







LAS CARGAS DEL ARTICULO 1077 DEL C. CIO. iiiy SE DEBERA TENER EN
CUENTA LAS EXCLUSIONES PACTADAS EN EL CONTRATO DE SEGUROS iv)
SUJECION A LAS CONDICIONES PARTICULARES Y GENERALES DEL
CONTRATO DE SEGURO EL CLAUSULADO Y LOS AMPAROS v) CARACTER
MERAMENTE INDEMNIZATORIO DE LOS CONTRATOS DE SEGURO vi) DE
NINUGNA FORMA SE PODRA EXCEDER EL LIMITE DEL VALOR ASEGURADO.
Las anteriores defensas se fundamentan en los argumentos expuestos en el escrito

que milita a folios 371 a 395 del ¢c-1.

4. Posteriormente se evacuaron las etapas procesales establecidas en la
audiencia inicial y la de instruccién y juzgamiento, conforme a las previsiones
sefialadas en los articulos 372 y 373 del Codigo General del Proceso. Practicadas
las pruebas decretadas y habiéndose corrido traslado a las partes para alegar de
conclusién y no existiendo irregularidad alguna que tengan la virtualidad de viciar
de nulidad la actuacién procesal surtida, es del caso proceder a dictar sentencia,

teniendo en cuenta las siguientes,
Il. CONSIDERACIONES:

1. Los presupuestos procesales, requisitos indispensables para la regular
formacién y desarrolio de la relacidén juridica procesal, tales como demanda en
forma, capacidad para ser parte, capacidad para comparecer y competencia del
juez, no hay duda que concurren en este asunto y como no se observa causal que

invalide lo actuade, se impone una decision de mérito.

2. Conforme a los hechos en que se apoyan las pretensiones de la demanda,
se infiere que la accion entablada por el actor es la de responsabilidad civil
extracontractual originada en el ejercicio de una actividad peligrosa como es la
conduccion de los automotores aqui involucrados, ambos en movimiento, por razén
a que el dafo reclamado se ocasiond, segun el libelo, al ser impactada la
motocicleta de placa CYT-44E de propiedad del demandante HENRY STEVEN
MARTINEZ DIAZ, por el vehiculo automotor identificado con las placa RMT-365
conducido para el momento de los hechos por la demandada YICELA CONTRERAS
ESTEBAN.

3. Tanto la jurisprudencia como la doctrina, han expuesto que cuando a cargo
de una persona nace la obligacion de indemnizar sin vinculo obligacional previo que
lo ate, se esta frente a la responsabilidad civil extracontractual, que cuenta con
varias especies a saber: a) responsabilidad por el hecho propio, normada en el
articulo 2341 del Cédigo Civil; b) responsabilidad por el hecho ajeno o de otro, o
sea, por haberlo realizado un tercero que esta bajo su control o dependencia, como

su asalariado, su hijo de familia, su pupilo @ su alumno, regulada en los articulos
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2347, 2348 y 2349 ibidem; ¢) la responsabilidad por la que es llamado el guardian

juridico de las cosas por cuya causa o razon se ha producido el dafo; que es de
dos clases, segun que las cosas sean animadas o inanimadas, denominadas
doctrinariamente responsabilidad por causa de los animales regida por los articulos
2353y 2354 ejusdem, y responsabilidad por causa de las cosas inanimadas, tratada
en los articulos 2350, 2351, 2355 y 2356 del C.C.; cada una de ellas con sus
elementos estructurales propios, asi como su régimen probatorio.

3.1. Ahora, |a responsabilidad civil extracontractual en términos generales la
recoge el Art. 2341 del Codigo Civil, diciendo que, el que ha cometido un delito o
culpa causando dafio a otro, es obligado a la indemnizacion. Sobre el tema,
reiteradamente se ha dicho, gue para la prosperidad de la pretension deben
aparecer comprobados los siguientes presupuestos: 1) La culpa del demandado
materializada en la conducta negligente, descuidada o imprevista de éste; 2) el
dafio, o sea la lesion patrimonial recibida por la victima que incluye la tasacién del
perjuicio causado; y 3) La relacién de causalidad, o sea, el nexo que

necesariamente debe existir entre los elementos anteriores.

3.2. Una de las modalidades de responsabilidad civil extracontractual, como
ya se indico, es la prevista en el Art. 2356 del Cddigo Civil, ocasionada por el
ejercicio de actividades peligrosas, que recoge la presuncion de culpa en contra del
infractor quedando el demandante relevado de demostrar este elemento. Sin
embargo, cuando tanto demandante como demandado son participes en el suceso
dafoso al ejercer reciproca y simultaneamente la actividad peligrosa de conduccion,
actualmente la linea jurisprudencial trazada por la Corte Suprema de Justicia, ha
expuesto que no hay lugar a responsabilidad con culpa probada o de neutralizacién
o compensacion de culpas, sino de una participacion concausal 0 concurrencia de
causas, por cuanto una actividad peligrosa no deja de serlo por el simple hecho de

ser protagonista con otra accion de la misma naturaleza.

3.3. En efecto, en sentencia SC211-2021 del 2 de junio de 2021, dicho érgano

de cierre se pronuncié en los siguientes terminos:

“Si bien en un principio la doctrina de esta Corte resoivio el problema de las
concausas o de la concurrencia de actividades peligrosas, adoptando diversas
teorias como la “neutralizaciéon de presunciones”, ‘presunciones reciprocas’, y
“relatividad de la peligrosidad”, fue a partir de la sentencia de 24 de agosto de

2009, rad. 2001-01054-01, en donde retomd la tesis de la intervencion causal.

Al respecto, sefialo:







(...} La (...) graduacion de ‘culpas’ en presencia de actividades
peligrosas concurrentes, fimpone all (...) juez [ef deber] de (...)
examinar a plenitud la conducta del autor y de la victima para
precisar su incidencia en el dario y determinar la responsabilidad de
uno u otra, y asi debe entenderse y aplicarse, desde luego, en la
discreta, razonable y coherente autonomia axiologica de los
elementos de conviccion allegados regular y oportunamente al
proceso con respelo de las garantias procesales y legales.

“Mas exactamente, el fallador apreciaré el marco de circunstancias
en que se produce el dafio, sus condiciones de modo, tiempo y
lugar, la naturaleza, equivalencia o asimetria de las actividades
peligrosas concurrentes, sus caracteristicas, complejidad, grado o
magnitud de riesgo o peligro, los riesgos especificos, las situaciones
concretas de especial riesgo y peligrosidad, y en particular, la
incidencia causal de la conducta de los sujetos, precisando cual es
la determinante (imputatio facti) del quebranio, por cuanto desde el
punto de vista normativo (imputatio iuris) el fundamento juridico de
esta responsabilidad es objetivo y se remite al riesgo o peligro (...)".

“Asi las cosas, la problemética de la concurrencia de actividades
peligrosas se resuelve en el campo objetivo de las conductas de
victima y agente, y en la secuencia causal de las mismas en la
generacion del dafio, siendo esa la manera de ponderar ef quantum
indemnizatorio”.

“En tal caso, enlonces, comesponde delerminar la  incidencia  del

comportamiento de cada uno_de los agentes involucrados en la produccion del

resultado, para asi deducir a cual de ellos el dafio le resulfta imputable desde ef punto

de vista factico y, luego, juridico. Como se dijo en el precedente antes cifado,
valorar la “(...) conducta de las partes en su materialidad objetiva y, en caso de
encontrar probada también una culpa o dolo del afectado, establefcer] su relevancia
no en razoén al factor culposo o doloso, sino al comportamiento objetivamente
considerado en todo cuanto respecta a su incidencia causal”. (Subrayado fuera del

texto original)

Igualmente, la Corte Suprema de Justicia, adoptando el mismo criterio,
enfatizd que, “(...) cuando concurren roles riesgosos en la causacion del dafio
(como es el caso del choque entre dos vehiculos), no es acertade aludir a la
compensacion de culpas, sino que debe hablarse de participacion concausal o
concurrencia de causas {...)” (C.S.J., sentencia 20 de septiembre de 2019,
Rad.73001-31-03-001-2014-00034-01).

4, Bajo las anteriores premisas jurisprudenciales, se abordara el analisis de
ta situacion especifica, para determinar la viabilidad de acoger las pretensiones
formuladas por extremo demandante o, por el contrario, establecer si salen airosos
los medios enervantes planteados por los accionados; los cuales se estudiaran en

forma paralela, empezando por la prescripcion de la accion.







4.1. En lo que atare a la excepcién de PRESCRIPCION formulada por
EQUIDAD SEGUROS GENERALES ORGANISMO COOPERATIVO, debe
precisarse que, esta compafia aseguradora fue convocada al litigio en dos
calidades: Una como demandada directa por parte del actor, y otra en condicién de
tercero citado en llamamiento en garantia en virtud del contrato de seguro
celebrado con la demandada YICELA CONTRERAS. De modo que, los términos
de prescripcién para cada uno de estos dos eventos deben computarse en forma
diferente.

En efecto, el articulo 1081 del Cadigo de Comercio, establece:

“L a prescripcion de las acciones que se derivan def contrato de seguro o de
las disposiciones que fo rigen podra ser ordinaria o extraordinaria.

. La prescripcion ordinaria sera de dos afios y empezara a correr desde el
momento en que el interesado haya tenido o debido tener conocimiento del
hecho que da base a la accidn.

La prescripcion extraordinaria serd de cinco afios, correra conlra toda clase
de personas y empezara a conlarse desde el momento en que nace el
respectivo derecho.” Estos términos no pueden ser modificados por las
partes.”

Bajo los anteriores parametros legales, la figura de la prescripcion en materia
de seguros opera de acuerdo a la parte que esté haciendo la reclamacion, porgue
las poélizas de responsabilidad civil, no sdlo cubren el patrimonio del asegurado,

sino que también tienen una funcidn resarcitoria frente a los dafos sufridos a

terceros, a quienes también los afecta el fenémeno de la prescripcion.

4.2. De acuerdo con la jurisprudencia de la Corte Suprema de Justicia, la
prescripcion ordinaria esta vinculada al factor subjetivo, al disponer que los dos (2)
anos corren desde el momento en que el interesado haya tenido o debid tener
conocimiento del hecho que da base a ia accién, al paso que ato el factor objetivo
a la prescripcion extraordinaria, en tanto se establece que el término de cinco (5)
anos previsto para ella, comienza a partir del momento en que nace el respectivo
derecho (C.S.J). Sentencia 3 de mayo de 2000 exp. 5360 Mag. Pon. Nicolas
Becharas Simancas).

4.3. lgualmente, se hace necesario para el computo de la prescripcion, tener
en cuenta la diversidad de acciones que surgen del contrato de seguro,
concretamente cuando se esta frente a una pdliza que ampara los dafios por
responsabilidad civil extracontractual, como sucede en este caso. En lo que atarie
a este topico, el Cédigo de Comercio, en su articulo 1127 establece que: "El seguro

de responsabilidad impone a cargo del asegurador la obligacion de indemnizar los







perjuicios palrimoniales que cause el asegurado con motivo de deferminada
responsabilidad en que incurra de acuerdo con la ley y tiene como proposito el
resarcimiento de la victima, la cual en tal virtud, se constituye en beneficiario de la
indemnizacion, sin perjuicio de las prestaciones que se le reconozcan al
asegurado.”

4.4. Como bien lo dispone la norma transcrita, el seguro de responsabilidad
civil, cumple una funcidon preventiva y otra reparadora, la cual evita la lesion
patrimonial del asegurado causante del hecho dafioso, al igual que protege a los
damnificados y, en tal virtud, la ley les concede a estos una accion directa contra el
asegurador conforme lo advierte el articulo 1133 del Codigo de Comercio, segun el
cual: “En el seguro de responsabilidad civil los damnificados tienen accion directa
contra el asegurador. Para acreditar su derecho ante el asegurador de acuerdo con
el articufo 1077, la victima en efercicio de la accién directa podra en un solo proceso
demostrar fa responsabilidad del asegurado y demandar fa indemnizacion del
asegurador.”

A su turno, el articulo 1131 de tal codificacion establece que, “En ef seguro
de responsabilidad se entendera ocurrido el siniestro en ef momento en que
acaezca el hecho externo imputable al asegurado, fecha a partir de la cual correra
la prescripcion respecto de la victima. Frente al asegurado ello ocurriré desde

cuando la victima le formula la peticion judicial o extrajudicial.”

4.5. La jurisprudencia, ha sentado su posicion frente a este tema, sefialando
que para el seguro de responsabilidad civil la prescripcion que opera es la
extraordinaria, por cuanto el legistador sujeté la prescripcion de la accion -de la
victima contra el asegurador- a la ocurrencia del hecho causante del dafio y no al
enteramiento por parte de aquella del acaecimiento del mismo, por cuanto el
articulo 1131 del C de Co, eliminé todo factor subjetivo del que pudiera partirse, y
que, por lo tanto, ante tal explicitud, el unico término operante es el de la
prescripcion extraordinaria, la cual corre frente a toda clase de personas y cuyo
término es de cinco (5) afios, que se contaran, segun el caso, desde la ocurrencia
del siniestro, es decir, la fecha en que ocurrié el hecho generador del dafio
imputable al asegurado,

4.6. Teniendo presente las anteriores premisas, se tiene que, el accidente
ocurrit el 12 de abril de 2017, luego el plazo prescriptivo de los cinco afios fenecia
hasta el 12 de abril de 2022; empero, la demanda se presentd en contra de la
aseguradora el dia 15 de julio de 2020, admitiéndose mediante auto del 31 de
agosto de 2020, notificado por correo electrénico a la aseguradora demandada el 2

1 Corte Suprema de Justicia. Sala de Casacion Civil. Sentencia junio 29 de 2007. Expediente 1998-04690-01.
Mag. Ponente Carlos Ignacio Jaramillo Jaramillo,

aet







de septiembre de la misma anualidad. Por ende, resulta concluyente que la
prescripcion no se consumao porque el término extintivo fue interrumpido civilmente
con la presentacion de ia demanda, mucho antes de que se cumplieran los cinco
(5) afios de gque trata el articulo 1081 del C de Co.

Asi las cosas, la excepcion examinada no esta llamada a prosperar

5. Frente a la legitimacion en la causa de las partes, ninguna discusion se
suscitd al respecto, punto que transitdé pacifico, pues el demandante impetro la
demanda, en ejercicio de la accion directa en procura de la indemnizacion de sus
propios perjuicios, como victima inmediata del hecho dafioso-, por lo tanto, esta
legitimado para pretender su resarcimiento a través de la accién de responsabilidad
civil extracontractual. Y respecto a la demandada, quedé probadoc, porque asi fue
aceptado y no hubo oposicion al respecto que, quien iba conduciendo el vehiculo
de placa RMT-365, al cual se le imputan los dafios, era la sefora YICELA
CONTRERAS ESTEBAN, en calidad de propietaria del mismo. También esta
acreditado que el referido automotor para la fecha en que ocurrié el accidente, se
encontraba amparado por la Poliza de Responsabilidad Civil Extracontractual No.
AA059274 expedida por la sociedad EQUIDAD SEGUROS GENERALES
ORGANISMO COOPERATIVO S.A.

6. Teniendo como baculo los escritos de postulacion presentados por ambos
extremos litigiosos, tanto en libelo rector de la demanda, como en las excepciones
de mérito, es del caso entrar a determinar, con fundamento en el material probatorio
adosado al proceso, si el referido accidente se origind por una conducta directa y
eficiente por parte de YICELA CONTRERAS, o por una causa imputable
exclusivamente al conductor de la motocicleta, HENRY STEVEN MARTINEZ, o fue
el producto de una participacion concausal de ambos conductores involucrados en

el accidente.

6.1. Con tal proposito, lo primero que debera relievar el juzgado es que, se
encuentra demostrada la existencia del hecho dafioso, con la aportacion al plenario
del croquis relacionado con el bosquejo topografico del lugar donde acaecio el mismo
aunado al informe policial del accidente de transito, documentos que dan cuenta que,
el dia 12 de abril de 2017, en la intercepcion de la calle 37 con transversal 18 A Bis
de esta ciudad, el vehiculo de placa RMT-365 conducido por su propietaria YICELA
CONTRERAS, colisioné con la motocicleta identificada con la placa CYT44E
manejada por HENRY ETEVEN MARTINEZ DIAZ, quien resultd lesionado en su
integridad fisica, con trauma en la cadera derecha, trauma rodilla derecha e izquierda

y trauma tobillo izquierdo.







6.2. Atendiendo el croquis y el informe palicial allegado ai proceso, se planted
como posible hipétesis del accidente de transito la desatencion de una sefal de
pare por parte de la demandada YICELA CONTRERAS, quien venia conduciendo
por la calle 37 de esta ciudad, el automotor de placa RMT-365. El funcionario que
elabord el referido informe, consignd el estado final en que hallé los referidos
automotores y la huella de arrastre alii encontrada, concluyendo como hipétesis de
la causa del insuceso, la sefialada en el numeral 112, consistente en desobedecer
o inobservar sefiales de transito.

6.3. En consideracion a que el aludido informe policial da cuenta de una
hipdtesis, inicialmente no contrastada ni pasada por el tamiz de la contradiccion al
momento de su elaboracion, maxime que es unicamente un informe técnico gue da
fe de como el agente de transitc encontré los vehiculos y el lugar para el momento
de su llegada, no puede por lo mismo, constituir prueba, por si sola, para inferir una
imputacién de responsabilidad al sujeto del cual se pregona la causa del accidente.
Por lo que este medio suasoric debe apreciarse en conjunto con los demas
elementos de acreditacidn aportados al plenario, de conformidad con las reglas de
la sana critica (art. 176 del C.G.P).

Ciertamente, la declaracion rendida por el agente de transito que elaboro el
informe policial del accidente, se ratifica en lo alli consignado; manifiesta que, segun
lo plasmado por €él, el accidente se presenté en una intercepcién vial, donde existe
una sefal de pare para la trayectoria que sigue el automévil, identificado con el
vehiculo No. 1, adviete que hay una huella de arrastre en el asfalto de

aproximadamente 4.30 mts, que dej6 la motocicleta.

6.4. Por su parte, el dictamen pericial aportado por el extremo demandado,
evidencia la elaboracién de una exhaustiva investigacién de campo, con
fundamento en las evidencias aportadas al proceso, donde se efectud la
recoleccién electrénica de las caracteristicas geométricas de la via con equipos
idoneos, se analizan todos los elementos y senales de transito que componen la
via y su entorno; se ilustra los hechos a través de imagenes 3D, las cuales explico
el perito claramente en su interrogatorio, elemento probatorio que logra técnica y
razonadamente demostrar la dindmica que de acuerdo con el analisis cinematico
de las trayectorias de movimiento efectuadas por los actores viales involucrados en
el accidente, ocurrieron durante cada una de las fases en que se desarroll6 el
mismo y la configuracion del impacto. Luego de despejar las férmulas matematicas
pertinentes, teniendo como soperte las variables aplicables al evento concreto
conforme a los datos fisicos recaudados, aunado a las demas pruebas recaudadas,
se concluye que, efectivamente el accidente de transito gue da cuenta la demanda,
obedecié a una concurrencia de causas originadas por los conductores tanto del

vehiculo automotor como el de la motocicleta.







La primera por cuanto desatendié la sefial de pare que se encontraba en la
trayectoria por donde conducia, y el segundo, porque tampoco respetd el limite de
velocidad exigido en las intercepciones viales, y ademas porque no detuvo la
motocicleta en las lineas de detencion sefialadas en el piso por donde iba

conduciendo, situacion que aumenté el riesgo de impacto.

6.5. El dictamen realizado por el perito CARLOS ALBERTO LADINO AYALA,
si bien no desvirtdo ni tampoco logro restarle fuerza a las conclusiones a las que
arrib6 el auxiliar de justicia contratado por la parte demandada, en lo concerniente
a la participacion causal del conductor de la moto HENRY STEVEN MARTINEZ,
por cuanto no hizo una completa reconstruccién de los hechos y sélo emitid un
concepto técnico basado en el informe policial, lo cierto es que este medio de
prueba conduce a establecer que la demandada -igualmente- inobservé la senal
de pare existente en su trayectoria; omision que fue una de las causas de la

ocurrencia del accidente.

De otro lado, de los interrogatorios recibidos a las partes, no hay evidencia
que algunc hubiese confesado hechos gue produjeran consecuencias juridicas

adversas a ellos y que favorecieran a la parte contraria.

6.6. En suma, esta demostrado que, el accidente que ocasiono dafios al
demandado, se produjo por causas simultaneas imputables a ambos extremos en
contienda, por ende, de conformidad con las previsiones sefialadas en el articulo
2357 del Codigo Civil, el valor de las indemnizaciones a favor del actor se reducira
en un porcentaje del 50%, atendiendo la atribucién de su responsabilidad en los
hechos dariosos. De ahi que, se declarard probada la excepcioén denominada
“CONCURRENCIA DE CULPAS Y REDUCCION DE LA INDEMNIZACION®,
desestimandose los demas medios exceptivos relacionados con la responsabilidad

civil endilgada al demandado.

7. SOBRE LOS PERJUICIOS RECLAMADOS

Frente a este tema, cabe recordar que nuestro régimen de responsabilidad
comun se funda en el principio de la reparacion integral de los dafios causados por
acciones ilicitas a partir del cual se impone, como consecuencia necesaria, en
contra del autor de un acto lesivo, la obligacion de indemnizar a la victima, tal como

se infiere de la interpretacién de los articulos 2341 y 2356 del Codigo Civil.

En concordancia con esos preceptos, el articulo 16 de la Ley 446 de 1998
sefiala que: “[djentro de cualquier proceso que se surta ante la Administracién de

Justicia, la valoracion de darios irrogados a las personas y a las cosas, [debe







atender] los principios de reparacion integral y equidad y observarfa] los

criterios tecnicos actuariales.” (Negrilla fuera del texto original)

Lo anterior significa que el juez tendra que ordenar al demandado la restitutio
in integrum a favor del damnificado en caso de acreditarse la existencia del dafio y
ta responsabilidad, a fin de poner al sujeto perjudicado en una situaciéon lo mas
parecida posible a aquélla en la que se encontraba antes de haber ocurrido el dafio.
Por ello, una vez establecidos los presupuestos de la responsabilidad civil
extracontractual, como ocurre en este evento, se tendra que cuantificar el monto de
la indemnizacién en concreto, tomando en consideracion todas las circunstancias
especificas en que tuvo lugar el siniestro, su intensidad, si se trata de dafios
irrogados a las personas y la forma adecuada de resarcir el perjuicio. En ese
contexto, el Despacho procedera a analizar si resultan procedentes o no cada uno

de los perjuicios reclamados en la demanda, de la siguiente forma:

7.1. Dano emergente consolidado y futuro

7.1.2. Del estudio de los medios suasorios aportados al plenario, se advierte
que, en lo que atafe a {os emolumentos reclamados por concepto de “gastos
transporte” correspondientes al tiempo en el que el actor estuvo en incapacidad
médica, no obra prueba que acredite su efectiva causacion en la cuantia invocada.
Situacién por la que, de entrada, ante el incumplimiento de la regla minima de
prueba que se exige para el efecto, no es admisible dar lugar a su concesion,
atendiendo, entre otras cosas, lo reglado en el articulo 167 del Cédigo General del

Proceso.

7.1.3. En lo que respecta al item denominado como “gestion de transito y
lraspaso de la motocicleta”, cumple sefialar que los costos generados al
demandante por la venta posterior de la motocicleta de su propiedad, no
corresponden —propiamente- a dafios patrimoniales, ocasionados por el siniestro.
El acto de enajenaciéon emprendido obedece a una decisiéon libre y auténoma
ejercida por el titular del derecho real de dominio, sobre la que no puede presumirse
o entenderse, sin prueba alguna, que obedezca Unica y exclusivamente al siniestro
causado. Evento por el que la peticién sobre su reconocimiento no tiene lugar a

prosperar.

7.1.4. Frente a los conceptos invocados como “deducible descontado por
Suramericana de Seguros S.A.”, cuantificado en la suma de $1°420.000, “asesoria
y acompafiamiento a audiencia de entrega de vehiculo” por $400.000, “gastos de
realce para zapato” por valor de $98.000, y “plantilla de silicona pie derecho” por el
monto de $72.000, por su naturaleza, éstos si tienen lugar a ser reconocidos a titulo

de indemnizacioén, toda vez que corresponden a gastos que —indefectiblemente-
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tuvieron origen y consecuencia en el siniestro del que fue objeto el sefior HENRY
STEVEN MARTINEZ DIAZ. Precisamente frente al primero, éste se encuentra
debidamente demostrado en el documento que reposa a folio 94, correspondiente
a la certificacion de declaracién de pérdida total de la motocicleta que conducia el
actor el dia del accidente, de placas CYT44E, emitida por Suramericana de Seguros
S.A. La cual, da cuenta del valor deducido por la aseguradora luego de amparar los

dafios ocasionados en aquel rodante.

A su turno, en lo que tafe al item sefialado como ‘"asescria y
acompafiamiento a audiencia de entrega de vehiculo”, el valor anteriormente
descrito se soporta en el contrato de prestacion de servicios de asesoria legal que
reposa en el paginario a folios 113 y 114; el cual, permite evidenciar la cifra que tuvo
que cancelar el accionante al abogado Cristian Camilo Contreras Alarcon, para
efectos de ser representado legalmente en la audiencia de entrega definitivaz del
vehiculo tipo motocicleta de propiedad del afectado, desarrollada por el Juzgado 64
Municipai con Funcion de Control de Garantias el 14 de diciembre de 2017, dentro
de la radicacion 110016000013201704451, originada, precisamente, en la

investigacion penal adelantada por el siniestro.

7.1.5. En igual sentido, habran de concederse los conceptos de “gastos de
realce para zapato"y “plantilla de sificona pie derecho” pretendidos con antelacion
a la presentacién de la demanda y hacia futuro, teniendo en cuenta que, como ya
se dijo, su importe es un gasto que se genera por las afectaciones fisicas en la
integridad del demandante, totalmente vinculadas al accidente de transito. Maxime
que se encuentra acreditado que los anteriores elementos deben ser utilizados de
manera continua por el afectado para la mejoria de su calidad de vida; buscando
superar las limitaciones en la movilidad que actualmente ostenta. Dafo futuro que
es susceptible de ser indemnizado, tal como lo expuso la Corte Suprema de Justicia,
al indicar que: ‘fe)l dafno emergente abarca la pérdida misma de elementos
patrimoniales, los desembolsos que hayan sido menester o que en el futuro sean
necesarios y el advenimiento del pasivo, causados por los hechos de los cuales
trata de deducirse la responsabilidad.”s Mas adn si se tiene en cuenta que obra en
el expediente prueba de la existencia de orden médicas en la que se prescriben —
en favor del paciente HENRY STEVEN MARTINEZ DIAZ- los elementos descritos
anteriormente, denominados ‘plantilla con realce de 15mm miembro inferior
derechos”y “realce tacén 2cm a calzado” con la especificacion de uso permanente,
motivados en el diagnostico de “acortamiento del miembro inferior derecho de

aproximadamente de 35mm principalmente a expensas de su segmento femoral”.

2 Folio 112,

3 Corte Suprema de Justicia. Sentencia SC16690-2016. M.P. Alvaro Fernando Garcia Restrepo. 17 de
noviembre de 2016.

4 Fls. 84 al 86.
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7.1.6. En consecuencia, se dispondra la concesién de conceptos referidos
anteriormente, previa indexacién de su importe. Para lo cual, se tomaran como
base los valores referidos en la demanda. Materializando lo anterior en la siguiente

formula aritmética:

VA = (Va) IPC FINAL
IPC INICIAL

Donde,

Va = Valor actual

Vh = Valor histérico

If = IPC final {fecha de la liquidacién)
li = IPC inicial (fecha de la erogacién)

. Asi pues, se tienen los siguientes resultados:

+« Valor cancelado relative a “deducible descontado por Suramericana de

Seguros S.A.”, cuantificado en la suma de $1°420.000:

VA = (Va) |PC FINAL (ABRIL DE 2023)
IPC INICIAL (JULIO DE 2020)

VA =($1'420.000) x 132,805
104,97

VA= $1796.475,19

. s Monto referente a "asesoria y acompafiamiento a audiencia de enfrega de
vehiculo” por $400.000:

VA = (K) IPC FINAL (ABRIL DE 2023)
IPC INICIAL (JULIO DE 2020)

VA = ($400.000) x 132,80
104,97

VA= $506.049,35

* Valor cancelado relativo a “gastos de realce para zapato” con antelacién a la

presentacion de la demanda, por valor de $98.000:

5 Tomado de hitps://www dane.pov.co/index.php/estadisticas-por-tema/precios-y-costos/indice-de-precios-al-
consumidor-ipe.







VA = (K} IPC FINAL (ABRIL DE 2023)
IPC INICIAL (JULIO DE 2020)

VA = ($98.000) x 132,80
104,97

VA= $123.982,10

Valor cancelado relativo a “plantilla de silicona pie derecho” con antelacion a

la presentacion de fa demanda, por el monto de $72.000:

VA = (K) IPC FINAL (ABRIL DE 2023)
IPC INICIAL (JULIO DE 2020)

VA = ($72.000) x 132,80
104,97

VA= $91.088,89

En lo relativo a ‘gastos de realce para zapato” y “plantilfa de silicona pie
derecho”, tenidos como dafio emergente futuro, se tendra como base el valor

de tales elementos indicando anteriormente.

Debiendo, a fin de determinar su cuantia total, hacerse uso de la siguiente
formula aritmética, operante —también- en la modalidad de lucro cesante
derivado del dafio emergente, que busca indagar acerca del valor futuro que
se desprendera del patrimonio del afectado para la obtencién de aguellos

elementos:

VA=CFx (1+0)

Donde,

VA = Valor actual de la indemnizacion por dafio emergente futuro.
(Realce de zapato y plantilla)

CF = Costo actual del elemento a indemnizar (para la fecha de presentacion
de la demanda

i = Tasa de interés del descuento, cuantificada en 6% anual ¥y
financieramente en 0.0048676.

h = Numero de periodos en meses en los cuales se tiene que satisfacer esa
erogacion, determinado, en este caso, con la vida probable del

afectado.

& Corte Suprema de Justicia. Sentencia SC 4322-2020. MP. Octavio Augusto Tejeiro Duque.







Dato que, segdn los reportess emitidos por el Departamento
Administrativo Nacional de Estadisticas para el periodo 2015 a 2020,
una persona entre 21 a 24 afios, como el aqui demandante, tenia una
probabilidad de vida de 58,26 anos adicionales.

* Gastos de realce para zapato (a futuro)

VA = $35.000 x (1 + 0.004867)"
VA = $35.000 x 29.79568369
VA = $1°042.848 929

¢ Plantilla de silicona pie derecho (a futuro)
VA =$40.000 x (1 + 0.004867)"
VA = $40.000 x 29.79568369

VA = $17191.827.35

7.2. Lucro cesante consolidado y futuro

7.2.1. En lo que tiene que ver con estos conceptos, el Despacho advierte, a
partir de las pruebas recaudadas, que el sefior HENRY STEVEN MARTINEZ DiAZ,
para la fecha de ocurrencia del accidente, y atn en la actualidad, se ha encontrado

vinculado laboralmente de forma continua.

Precisamente, de acuerdo al material probatorio que arrojan los anexos
aportados con el escrito demanda, asi como en el libelo que descorre el traslado de
las excepciones propuestas e, incluso, en la declaracién de parte recibida en el
proceso al actor, dicho sujeto, asiente en el hecho que, en aquel periodo, estuvo
laborando de manera permanente en la empresa Eusalud S.A., en el cargo de
auxiliar de enfermeria, devengando un salaric que le sirve de fuente para la
satisfaccion de sus necesidades basicas. Erogacion que, dicho sea de paso, para
la fecha de ocurrencia del siniestro, ascendia al monto de $1°012.594 m/cte., como

se advierte en el instrumento que reposa a folio 93.

7.2.2. Aun en el periode de incapacidad, el sefior MARTINEZ DIAZ mantuvo
su vinculo laboral y, por consiguiente, devengd el porcentaje que por ley le era
atribuible, en virtud de lo previsto en el articulo 227 del Cédigo Sustantivo del
Trabajo, no verificandose, en estricto sentido, una cesacion de los emolumentos

laborales que ahora se pretenden por via de indemnizacion, en cuantia distinta a

7 htips://www.dane gov.co/files/investigaciones/poblacion/proyepobla06_20/8Tablasvidal985_2020.pdf.







aquella resultante de descontar el valor ya pagado por concepto de indemnizacion
por incapacidad, que corresponde al 34% del salario.

7.2.3. Tengase en cuenta que el lucro cesante corresponde a la ganancia o
provecho que el afectado deja de percibir como consecuencia del evento dafoso.
Entendiéndose por este, segun el articulo 1614 del Codigo Civil, como la “(...)
ganancia o el provecho que deja de reportarse”. (Negrilla fuera del texto original)

Elemento normativo que permite dilucidar que -—en este caso-, por
encontrarse probado que el sefior devengd y percibe habitualmente su salaric, no
se encuentra acreditado el dafio atinente a aquella tipologia, el cual es procedente
solo cuando se esta, ciertamente, ante un escenario de cesacion, como ocurre
cuando el trabajador es despedido a causa de las secuelas del siniestro, o cuando
este no ha logrado emplearse por tales circunstancias. Eventualidades en las que
no habra de descartarse la posibilidad- también- de acudir a la jurisdiccion laboral,

si fuese el caso.

7.2.4. Siendo tal tipologia |a ganancia frustrada o el provecho econémico que
deja de reportarse y que, de no producirse el dafio, habria ingresado ya o en el
futuro al patrimonio de la victima, como todo perjuicio, para que proceda su
indemnizacién, debe ser cierto, como quiera que el perjuicio eventual no otorga

derecho a reparacion algunas.

Efectivamente, en cuanto a la real existencia y veracidad de este tipo de
dano, la Sala Civil de 1a Corte Suprema de Justicia ha explicado, entre muchos otros

pronunciamientos, lo siguiente:

“No en balde se exige, a titulo de requisito sine qua non para el surgimiento
de la prenofada obligacién resarcitoria, la certeza del esfabén en comento,
calidad que debera establecerse, inexorablemente, con sujecion al tamiz de
la jurisdiccion. De alli que si no se comprueba o determina su existencia -
como hecho juridico que es-, a la vez que su extension y medida, el Juez no
poseera argumento valido para fundar, en linea de principio, una condena
cualquiera enderezada a obtener su resarcimiento, debiendo, en tal virtud,
exonerar de responsabilidad al demandado, por mas que el demandante, a
lo largo de la litis, haya afirmado fo contrario, salvo las restrictas excepciones
admitidas por la ley o por la jurisprudencia.” (LVIII, pag. 113) (CSJ, SC del 25
de febrero de 2002, Rad. No. 6623}

8 Consejo de Estado, Seccion Tercera. Sentencia del 7 de julio de 2011, exp. 18.008.
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En consonancia con lo anterior, aun a pesar de las repercusiones fisicas que
afectan al demandante, claro es que éstas no impidieron que continuara con su vida
laboral. Amén que era deber de su empleadora, si fuese el caso, reubicarlo en el
trabajo, sin desmejorar —en ningln caso- sus condiciones laborales. Por lo cual, se
negara el reconocimiento del lucro cesante futuro y se ordenara la cancelacion del
lucro cesante consolidado, solamente en cuantia del 34% del salario devengado por
el actor para la fecha del siniestro, previa indexacién de su importe a la data de
emision de la liquidacién. Maxime que no es admisible, desde ningln punto de vista,
dar lugar al reconocimiento de conceptos con los que ya cuenta el afectado, a fin de

evitar que se tome provecho con el ejercicio de esta accion.

7.2.5. En ese entendido y teniendo en cuenta que la empresa que reconocid
el estado de incapacidad y efectio los tramites respectivos ante el Sistema de
Seguridad Social fue, precisamente, Eusalud S.A., conforme se acredita en el
documento obrante a folio 93, se tendra como base el salario que alli se enuncia
como devengado, esto es, la suma de $1°012.594. No siendo plausible tener en
cuenta la certificacion laboral que se aporta a folio 92, habida cuenta que ésta, por
si sola, no es demostrativa de una relacion de trabajo entre la Asociacion de Amigos
Contra el Cancer Proseguir y el aqui demandante, para la fecha de ocurrencia del
siniestro; mas aun cuando esta, siendo emitida con antelacion a la otra certificacion
de trabajo, el 27 de enero de 2017, no se soporta en un elemento demostrativo
adicional que permita justificar una cotizacién simultanea de dos (2) empleadoras

ante el Sistema General de Seguridad Social.

Por lo que, en estricto sentido, no se logra probar que, para la data de
ocurrencia del accidente, el sefior HENRY STEVEN MARTINEZ DIAZ hubiese
tenido realmente dos (2) trabajos como lo refiere la demanda. Maxime que los
documentos que fueron agregados por el actor y que obran a folios 444 y 445, no

arrojan prueba alguna en ese sentido.

7.2.6. Corolario, con apoyo a las reglas aritméticas utilizadas por el érganc

L] I . * L] [l -
de cierre en casos de similares condiciones, entre otros, en sentencia SC-4322-
2020, se procede a tasar el lucro cesante reconocido en la presente providencia, de

la siguiente forma:

+ Siendo el 34% del salario certificado en favor del demandante, para la fecha
de ocurrencia del accidente, la suma $344.281,96, su indexacion, a la data
de liquidacién correspondiente seria, entonces;

VA = (K) IPC FINAL (ABRIL. DE 2023)
IPC INICIAL (JULIO DE 2020)

e






VA =($344.281,96) x 132,80
104,97

VA= $435.5659,16

Ahora, tomando como base dicha cifra, el calculo del lucro cesante
consolidado corresponderia a:

LC = VA x Numero aproximado de meses de incapacidad médica declarada,
correspondiente al periodo del 12 de abril de 2017 al 04 de enero de 2019

LC = $435.559,16 X 21

LC = $9'146.742,36

7.3. Del dafio moral

7.3.1. De acuerdo a su concepcion general, el dafo moral es aquel que recae
sobre la parte afectiva o interior de la persona, al generar sensaciones de afliccion,
congoja, desilusion, tristeza y pesars; de tal manera que su reparacion cerresponda
a una compensacion a la perturbacion del animo y al sufrimiento espiritual
generador de la disminuciéon e impotencia. Justamente, por las caracteristicas que
le son insitas, no es de facil laborio la fijacion del quantum que ha de reconocerse
a la persona afectada. Lo cual no debe ser obstacuio para determinar, en una suma
concreta, el monto de la correspondiente condena, maxime que, en todo caso, tal

valoracion debe estar guiada por los principios de relacion integral y de equidad.

Sobre ello ha dicho la Corte que “es cierto que son de dificil medicion o
cuantificacion, lo que se significa que la reparacién no puede establecerse con base
en criterios rigurosos o matematicos; pero eflo no se traduce en una deficiencia de
gsta clase de indemnizacién, como en una diferencia frente a la fasacion de los

perjuicios econémicas cuya valoracion de pardametros mas exacto”o.

Perjuicio que ha estado tradicionalmente confiado al discreto arbitrio de los
funcionarios judiciales, lo que no “equivale a abrirle paso a antojadizas intuiciones
pergefiadas a la carrera para sustentar condenas excesivas, sino a que dichos
funcionarios les impone el deber de acluar con prudencia, evitando, en primer lugar.,
servirse de pautas aprioristas {...)". Contrario sensu, se exige del fallador realizar
un analisis ponderado, razonado y coherente segun la singularidad, especificacion,

individualizacién y magnitud del impacto, por supuesto que las caracteristicas del

9 C.5.]. SC Sentencia del 20 de enero de 2009, radicacidon No. 00125,
10 C53 SC Sentencia del 9 de diciembre de 2013, radicacidén No. 2002-00099.







dafio, su gravedad, incidencia en la persona y el grado de intensidad de! golpe y
dolor.

7.3.2. En ese entendido, atendiendo i) la pérdida de capacidad laboral
declarada —en este caso- por la Junta Regional de Calificacién de Invalidez de
Bogota y Cundinamarca sobre el demandante HENRY STEVEN MARTINEZ DIAZ,
en cuantia del 27, 40%, /) las afectaciones fisicas de las cuales fue objeto en una
sus extremidades inferiores, y i) el consecuentemente sufrimiento sicoldgico
probado, entre otras cosas, en la historia clinica que reposa en el plenario a folios
41y 41, este fallador fija como quantum indemnizatorio por los perjuicios morales
reclamados, la suma de $56°670.000, correspondiendo al maximo establecido por
el organo de cierre en la especialidad civil, para dafios morales causados a la
victima directa en accidentes de transito en sentencia SC-12994-2016 del 15 de
septiembre de 2016.

Cifra que, en todo, por sus especiales connotaciones, comprende el concepto
de perjuicio psicoldgico. El cual, no puede ser tasado en especifico, como quiera
que se estaria reconociendo de forma repetitiva 1a reparacién de un mismo dano,
en pleno desconocimiento de los caracteres de integralidad y certeza que deben

comportar la indemnizacién+1.

7.4. Daio a la vida en relacién

7.4.1, Sobre el particular, la Corte Suprema de Justicia, en reiterada
jurisprudencia, ha precisado que éste corresponde a un perjuicio de naturaleza
extrapatrimonial, distinto al perjuicio moral, dada su naturaleza especial y su entidad
juridica propia. Lo anterior, por cuanto no se refiere propiamente al dolor fisico y
moral que experimentan las personas por desmedros producidos en su salud, por
lesiones o ausencia de los seres queridos, sino a la afectacion de la esfera externa
del individuo en su desenvolvimiento ante la sociedad, que genera la pérdida de
acciones que hacen mas agradable la existencia de los seres humanos, como las

actividades ludicas, recreativas, deportivas, entre otras12.

Del mismo modo, el organo de cierre en sede civil afirmd que el
reconocimiento del dafio a la vida de relacién, dada su estirpe extrapatrimonial, es
propio del prudente arbitrio del juez, acorde con las circunstancias particulares de

cada evento.

I'l Sala de Casacidn Civil. CS). Sentencia SL440-2021 del 3 de febrero de 2021,
12 Corte Suprema de Justicia. Sala de Casacion Civil. Sentencia SC5340-2018. MP. Aroldo Wilson Quiroz
Monsalvo.
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7.4.2. Conforme lo anterior, para este Despacho, la incapacidad permanente
parcial de la victima, calificada como tal en la Junta Regional de Calificacion de
Invalidez de Bogota y Cundinamarca en el porcentaje de 27,40%, le genera graves
dificultades para ejercer, como acostumbraba antes segun los relatos de las
declaraciones obtenidas en el proceso, una sana vida de relacién. Maxime que su
movilidad y capacidad de locomocion fue afectada, impidiéndose transitar por largos
trayectos sin sentir dolor o incomodidad en sus extremidades inferiores, asi como
en su cadera y columna, como lo refieren los reportes médicos obrantes en el

expediente.

De ahi que, es dable tomar como base el maximo reconocido por la Sala de
Casacion Civil de esa Corporacién en sentencia SC4803-201913 en casos de
similar naturaleza. Teniendose como tal la suma equivalente a 50 salarios minimos

legales mensuales vigentes (50SMMLYV), para la fecha que se concrete su pago.

7.5. Del dafio a la salud v los dafios estéticos

7.5.1. Sobre este particular, cuando se trata de reparar las lesiones que se
siguen del dafio corporal, debe recordarse que el resarcimiento debe estar dirigido
a restablecer los bienes no patrimoniales con secuelas econdmicas que se hayan
visto afectados, tales como la vida, la salud, {a integridad fisica y psicolégica, y el
desarrollo espiritual y sensitivo de la persona. Para lo cual, la victima tiene derecho
a que el responsable asuma los gastos de especialistas, enfermeria, cirugia,
medicamentos y, en general, todo lo que resulte necesario para su cabai curaciéon y
rehabilitacion. Lo anterior por cuanto los efectos de los dafos a la salud, por lo
general, no son inmutables sino que pueden aumentar o disminuir su intensidad,
siempre que se acredite una efectiva vulneracién a ese derecho fundamental, como

lo expresé la Sala Civil de la Corporacion pluricitada en sentencia SC166390-2016.

De ahi que el funcionario judicial tiene la potestad y el deber de adoptar las
medidas que estime indispensables para declarar la tutela juridica que va envuelta
en el objeto de |a pretensién, en la medida en que se pruebe, en contra del extremo

pasivo, la vuineracion de tal garantia constitucional.

7.5.2. En el caso en concreto, a partir de las pruebas recaudadas resulta claro
que, las circunstancias que dieron origen al siniestro en estudio, no advierten que
se haya presentado, en estricto sentido, un acto vulneratorio a ese derecho, desde
el plano constitucional. Maxime que la accionada YICELA CONTRERAS ESTEBAN
y la aseguradora EQUIDAD SEGUROS GENERALES no eran —propiamente- las

garantes de tal prerrogativa. Contrario sensu, quiénes si {o eran, esto es, la entidad

13 MP. Aroldo Wilson Quiroz Monsalvo.







promotora de salud y la IPS que conocieron el caso del paciente HENRY STEVEN
MARTINEZ DIAZ, prestaron una atencién oportuna a su condicion médica; sin que

pueda desprenderse una amenaza o una afrenta a ese derecho.

7.53. En ese contexto, sin desconocer las afectaciones a la salud que
padecid y enfrenta el actor, no es dable exigir del extremo convocado |la reparacion
de esa tipologia de dafic en especifico. Amén gue la misma debe tenerse por
integrada en el resarcimiento al que se hizo alusion en lo referente a los darios a la
vida en relacioni4, teniendo en consideracion las reglas expuestas por {a Corte

Suprema de Justicia en la materia en providencia SC3728-2021.
8. SOBRE LOS RESPONSABLES DEL CUMPLIMIENTO:

8.1. Resuelto lo anterior, y demostrado —igualmente- el dafio acaecido y el
nexo de causalidad presente entre la afectacién y la conducta de! extremo pasivo,
estructurada ésta en el ejercicio de una actividad peligrosa, el Despacho encuentra
que debera existir resarcimiento de los dafos aludidos anteriormente en contra,
exclusivamente, de la aseguradora LA EQUIDAD SEGUROS GENERALES
ORGANISMO COOPERATIVO.

.o anterior, con cargo a la poliza de seguro suscrita para el efecto por la
demandada YICELA CONTRERAS ESTEBAN, en la que se amparan,
precisamente, los dafios patrimoniales y extrapatrimoniales causados sobre el aqui
accionante. En efecto, la condena debe atribuirse integra y exclusivamente sobre
dicho ente en su condicion de demandada directa. Esto es, no bajo una
responsabilidad de naturaleza solidaria sino contractual, al tenor de lo expuesto por

la Corte Suprema de Justicia en sentencia SC-20950 de 2017 .15

8.2. De ahi que, al no resultar operante una causal de exclusion en este caso,
frente al limite de responsabilidad de la péliza contratada, basta con indicar que las
sumas que seran reconocidas -en la parte condenatoria de esta sentencia- se
enmarcan dentro de los limites de la cobertura del contrato de seguro que garantiza
los dafios ocasionados. De tal manera que las condenas impuestas a su cargo no

sobrepasan el monto total asegurado; restando el respectivo deducible.

Siendo oportuno memorar que el resarcimiento a la victima debe ser de
caracter integral, tal como fue pactado en el contrato de seguro No. AAO 59274,
incorporado al plenario, ademas de las implicaciones legales contenidas en el

articulo 1127 del Codigo de Comercio.

14 Sala de Casacion Civil. Corte Suprema de Justicia. Sentencia SC3728-2021.
15 Sala de Casacion Civil. Sentencia SC-20950 del 12 de diciembre de 2G17. Magistrado ponente Ariel Salazar
Ramirez.
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9. SOBRE LAS SUMAS OBJETO DE CONDENA

9.1. En concordancia con lo ya anotado, y teniéndose por establecida la
participacion concausal del extremo activo en la generacidon del resultado, en la
forma explicada en lineas precedemtes, en virtud del principio de arbitrium iudicis
se procederan a limitar cada uno de los quantums resarcitorios en un porcentaje del
50%.

Asi, los valores a los que sera condenada la aseguradora LA EQUIDAD
SEGUROS GENERALES ORGANISMO COOPERATIVO, en condicion de
aseguradora de su garantizada responsable de los dafios patrimoniales y
extrapatrimoniales causados sobre el sefior HENRY STEVEN MARTINEZ DIAZ-,

seran los que a continuacién se relacionan:

VALOR A
CANCELAR
CONCEPTO REDUCIDO EN
UN 50%
Deducible descontado por
Suramericana de Seguros $.A. > 898.237,56
Y Asesorfa y acompafiamiento a
DANO 024
INDEMNIZACION EMERGENTE | 2udiencia de entrega de vehiculo $253.024,68
PERJUICIOS CONSOLIDADO | Gastos de realce para zapato $61.991,05

PATRIMONIALES

Plantiila de silicona pie derecho $ 45.,544,45
DARO Gastos de re;}::srzz;ra zapato (a § 521.424,47
EMERGENTE |- - ntilla de silicona pie derecho
FUTURO antifla ce stlicona p $ 595.913,68
{a futuro}
LUCRO CESANTE CONSOLIDADO $4.573.371,18
. S
. INDEMNIZACION DANO MORAL 28.335.000,00
PERJUICIOS
EXTRAPATRIMONIALES DARNO A LA VIDA DE RELACION 25 SMMLY

9.2. Finalmente, por resultar responsable civil y extracontractualmente la
demandada YICELA CONTRERAS ESTEBAN por los perjuicios ocasionados al
aqui accionante, este Despacho estima razonable condenar en costas a dicho
extremo, asi como a la aseguradora LA EQUIDAD SEGUROS GENERALES, de
acuerdo a lo previsto en el numeral 1° de los articulos 365 y 366 del Cédigo General

del Proceso, pero solo en un porcentaje del 50%.
1. DECISION
En mérito de lo expuesto el Juzgado Veintiocho Civil del Circuito de

Bogota, administrando Justicia en nombre de la Republica de Colombia y por

autoridad de la ley,







RESUELVE

PRIMERO: Desestimar las excepciones de mérito formuladas por las
accionadas YICELA CONTRERAS ESTEBAN y LA EQUIDAD SEGUROS
GENERALES, excepto el medio de defensa denominado “CONCURRENCIA DE
CULPAS Y REDUCCION DE LA INDEMNIZACION”, el cual se declara probado

atendiendo las razones expuestas anteriormente.

SEGUNDO: Declarar, en su lugar, responsable civil y extracontractualmente
responsable a la sefiora YICELA CONTRERAS ESTEBAN por los dafios
ocasionados al demandante HENRY STEVEN MARTINEZ DiAZ, en atencién al
accidente de transito ocurrido el 12 de abrii de 2017,

TERCERO: En consecuencia, se CONDENA a la aseguradora LA EQUIDAD
SEGUROS GENERALES a cancelar, dentro de los cinco (5) dias siguientes a la
ejecutoria de esta providencia, los siguientes valores y concepto referentes a los
danos patrimoniales y extrapatrimoniales causados al actor HENRY STEVEN
MARTINEZ DIAZ; discriminados de la siguiente forma:

Dang emergente consolidado

s Por concepto de “deducible descontado por Suramericana de Seguros S.A.”
la suma de $898.237,56, mas los intereses moratorios legales
correspondientes causados a partir del vencimiento otorgado para su pago,

a la tasa del 6% anual prevista en el articulo 1617 del Cédigo Civil.

» Por concepto de “asesoria y acompafiamiento a audiencia de entrega de
vehiculo” la suma de $253.024,68, mas los intereses moratorios legales
correspondientes causados a partir del vencimiento otorgado para su pago,

a la tasa del 6% anual prevista en el articulo 1617 del Codigo Civil.

+ Por concepto de “gastos de realce para zapato” -originados con a la fecha de
presentacion de la demanda- la suma de $45.544 .45 mas los intereses
moratorios legales correspondientes causados a partir del vencimiento
otorgado para su pago, a la tasa del 6% anual prevista en el articulo 1617 del
Cadigo Civil.

» Por concepto de “plantilla de silicona pie derecho” la suma de $898.237,56,
mas los intereses moratorios legales correspondientes causados a partir de!
vencimiento otorgado para su pago, a la tasa del 6% anual prevista en el
articulo 1617 del Cédigo Civil.







Daio emergente futuro

e Por concepto de ‘gastos de realce para zapato (a futuro)” la suma de
$521.424,47, mas los intereses moratorios legales correspondientes
causados a partir del vencimiento otorgado para su pago, a la tasa del 6%
anual prevista en el articulo 1617 del Cédigo Civil.

« Por concepto de ‘plantilla de silicona pie derecho (a futuro)” la suma de
$595.913,68, mas los intereses moratorios legales correspondientes
causados a partir del vencimiento otorgado para su pago, a la tasa del 6%
anual prevista en el articulo 1617 del Céodigo Civil.

Lucro cesante consolidado

* Por ese concepto la suma de $4'573.371,18, mas los intereses moratorios
legales correspondientes causados a partir del vencimiento otorgado para su

pago, a la tasa del 6% anual prevista en el articulo 1617 del Cddigo Civil.

Dano moral
o Por ese concepto la suma de $28°335.000, mas los intereses moratorios
legales correspondientes causados a partir del vencimiento otorgado para su

pago, a la tasa del 6% anual prevista en el articulo 1617 del Codigo Civil.

Daio a la vida en relacién

e Por ese concepto la suma equivalente a 25 salarios minimos legales

mensuales vigentes para la fecha de su cancelacion.

CUARTO: Negar el reconocimiento de los perjuicios reclamados por concepto
de “gastos de fransporte”, “gestién de transilo y traspaso de motocicleta”, “lucro

cesante futuro”, "perjuicio psicolégico”, “‘perjuicio estético” y “perjuicio por dafio a la

salud’, por los motivos indicados en la parte considerativa de esta terminacion.

QUINTO: Condenar en costas a las demandadas YICELA CONTRERAS
ESTEBAN y LA EQUIDAD SEGUROS GENERALES, en un porcentaje del 50%.
Incluyanse como agencias en derecho, en contra de la primera la suma equivalente
a tres (3) salarios minimos legales mensuales vigentes, y en contra de la

aseguradora el valor correspondiente a dos (2) SMMLV.
COPIESE, NOTIFIQUESE Y CUMPLASE,

L s

NESTOR LEON CAMELO
JUEZ
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