REPUBLICA DE COLOMBIA
JUZGADO VEINTIOCHO CIVIL DEL CIRCUITO

Bogota D.C., ‘93 FEB 2023
Referencia: 2021-00086

Surtido tramite correspondiente procede el Despacho a decidir la solicitud
de nulidad que formulé la apoderada judicial de Beatriz Orduz Morales,
amparada en la causal prevista en el numeral 8° del articulo 133 del C.G.P,
por considerar, en apretada sintesis, que el auto admisorio no ha sido
notificada en debida forma, y a pesar de ello ya fue fijada la valla en el
inmueble objeto de censura.

I Consideraciones

1. Las nulidades procesales son irregularidades o deficiencias que se
presentan en el decurso procesal y constituyen, por contera, una violacion
al debido proceso; por tal razon, su finalidad consiste en enmendar dichas
falencias y encauzar de manera adecuada el rito.

Las causales de nulidad estan sometidas a los principios “de especificidad,
segn el cual las causas para ello sélo son las expresamente fijadas en lu ley: de
proteccion, relacionado con el interés que debe existir en quien reclame la anulacion.
emergente del perjuicio que el defecto le ocasione, y de convalidacion, que determina
que sdlo son declarables los vicios que no hayan sido, expresa o tdcitamente. saneados
por el interesado ™.’

2. Respecto a la causal de nulidad invocada, luego de una atenta
revisién al expediente, bien pronto se advierte la improcedencia de la
anulabilidad procesal implorada, pues el articulo 133-8 ibidem regula:
“cuando no_se practica en legal forma la notificacion del auto admisorio de la
demenda a personas determinaduas, o el emplazamiento de las demds personas, aungue
sean indeterminadas, que deban ser citadas como partes, o de aquellus que deban
suceder en el proceso a cualquiera de las partes, cnando la ley asi lo ordena, o no se
cita en debida forma al Ministerio Publico o a cualquier otra persona o entidad gue
de acuerdo con la ley debié ser citudo. (Subrayado intencional)

De acuerdo con lo anterior, la nulidad de lo actuado se configura, cuando
en el asunto se practiquen las diligencias de notificacion fuera de
lineamientos establecidos en la normatividad vigente. Presupuesto de
irregularidad que, una vez analizados los elementos de prueba anexos al
plenario, no se encentra probado; ya que como bien lo expone la actora,
hasta la fecha de la presentacion del incidente, no existe documento alguno
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que conste el inicio o la practica de las diligencias de notificacion, ni
providencia que tuviera por notificada a la sefiora Beatriz Orduz Morales,
siendo asi, es imposible decretar una nulidad cuando la parte no se habia
tenido por notificada, no vulnerandose en ningin momento la garantia
constitucional del debido proceso y el derecho de defensa del extremo
pasivo.

3. Es de vital importancia practicar en debida forma dicha puesta en
conocimiento, velando porque se cumplan a cabalidad todos los requisitos
legales que comporta este acto, y los no pueden ser analizados en el caso
bajo estudio, pues como ya se sefiald el extremo actor no habia realizado
ninguna actuacion tendiente a notificar a la incidentante, no pudiendo esta
tltima, fundamentar una indebida notificacion, por haberse fijado la valla
por parte de la demandante en predio objeto de censura, ya que lo anterior
se efectiia en cumplimiento a lo establecido en articulo 375 ibidem cuya
finalidad es comunicar el inicio del proceso a las personas que se crean con
derecho sobre el bien inmueble a usucapir, y no la notificacién de las
demas partes del proceso, pues estas, es carga de la parte activa y deben
ser desplegadas bajo los lineamientos de los articulos 290 y sg. 0 en su
defecto articulo 8 de la ley 2213 de 2022.

Asi pues, una sola irregularidad que pueda viciar la notificacién de los
demandados, invalida la actuacién, por desconocer principios tan
elementales como el derecho de defensa el cual sélo se garantiza si el
demandado tiene cabal conocimiento de los hechos y pretensiones que en
su contra se han propuesto, garantia fundamental que encuentra plena
satisfaccion mediante la notificacion por conducta concluyente del auto
admisorio de la demanda, mediante auto del 25 de febrero de 2022,
habilitandola para cjercer el derecho de contradiccion.

4, Entonces, era deber de la parte desvirtuar probatoriamente la
informacion contenida en el expediente, por cuanto, de las actuaciones
desplegadas en este, se sustrae que al momento de iniciar el tramite
incidental, la demandada no se encontraba notificada, y solo en virtud de
la radicacion del poder otorgada a la firma CAMELO LOZANO
&ASOCIADOS y de conformidad a lo regulado en articulo 301, se tuvo
esta notificada por conducta concluyente, confiriéndosele el término
respectivo para contestar la demanda y ejercer el derecho de defensa. No
visualizandose por esta judicatura irregularidad o vicio, en dicha
determinacion que conlleva a la nulidad de lo actuado.

11. Decision

En mérito de lo expuesto, el Juzgado Veintiocho Civil del Circuito de
Bogota, D.C.,






I11. Resuelve

PRIMERO: NEGAR la declaracion de nulidad invocada por la parte
demandada, conforme a lo expuesto en la parte motiva de esta providencia.

SEGUNDQO: Continuar el trdmite del presente asunto.
NOTIFiQUESE,

N ANDRES PE& TICZ/M_'\' /

Juez
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