REPUBLICA DE COLOMBIA
JUZGADO VEINTIOCHO CIVIL DEL CIRCUITO

Bogota, D. C (0 6 ABR 2022
Proceso N° 2021-00099.

1. Eldespacho se abstiene de emitir pronunciamiento respecto del derecho
de peticién formulado por el Abogado Luis Gabriel Chaves Ortiz demandado,
por cuanto sabido en las actuaciones judiciales no opera el derecho de peticién,
pues las partes deben observar los ritos procesales a los que se sujeta cada
proceso judicial. '

Ademas, el referido abogado no acredité contar con poder especial para actuar
dentro del presente proceso judicial.

Se ilustra al togado que el presente proceso judicial corresponde a un proceso
ejecutivo, el cual estd sujeto a unas pautas y ritos procesales definidos por el
C.G.P.. y sabido es que dentro de esta clase de procesos la tacha de falsedad se
debe formular como excepcion de mérito, medio defensivo dentro del cual se
piden las respectivas pruebas que se pretenden hacer valer.

Una vez integrado el contradictorio, es decir contestada la demanda y
descorridas las excepciones de mérito por la parte demandante, se entraran a
decretar las respectivas pruebas.

En el presente asunto, se reform6 la demanda y mediante auto emitido
simultineamente con la presente determinacion se dispuso computar los
términos de contestacion por cuanto el apoderado de la ejecutada recurrio el
auto que libré mandamiento de pago; es decir, la etapa de decreto de pruebas
aun esta pendiente de practicar.

Respecto de la improcedencia de los derechos de peticion para realizar
actuaciones jurisdiccionales, en tal sentido la Corte Constitucional en sentencia
T-267 de 2017, pregond:

"En este sentido, la Corte ha sostenido que el alcance del derecho de
peticion encuentra limitaciones respecto de las peticiones
presentadas frente a autoridades judiciales, toda vez que han de
diferenciarse los tipos de solicitudes, las cuales pueden ser de dos
clases; (i) las referidas a actuaciones estrictamente judiciales, que se
encuentran reguladas en el procedimiento respectivo de cada juicio,
debiéndose sujetar entonces la decision a los términos y etapas
procesales previstos para tal efecto; y (ii) aquellas peticiones que por
ser ajenas al contenido mismo de la litis e impulsos procesales, deben
ser atendidas por la autoridad judicial bajo las normas generales del
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derecho de peticién que rigen la administracion y, en especial, de la
Ley 1755 de 2015 ‘

2. No obstante, lo anterior, el despacho en auto de la misma fecha requirié
a la parte demandada para que allegara los documentos base de accién y los
contratos de mutuo solicitados por la parte demandada.

3. Se rechaza de plano la solicitud de suspension por prejudicialidad
allegada por la parte ejecutada en razon a que no se cumplen los presupuestos
legales como lo son:

“El proceso ejecutivo no se suspenderd por que exista un proceso
declarativo iniciado antes o después de aquel, que verse sobre la validez
o autenticidad del titulo ejecutivo, si en este es procedente alegar los
mismos hechos como excepcion”. (Numeral 1° articulo 161 del C.G.P.).

“La suspension a que refiere el numeral 1° del articulo precedente sélo

se decretard mediante la prueba de existencia del proceso que la
determinay una vez que el proceso que debe suspenderse se encuentre
en estado de dictar sentencia de unica o segunda instancia.” (Negrilla
y subrayado fuera de texto). (inciso 2° articulo 162 del C.G.P.).
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