Bogota D.C., 9 de marzo de 2022

DOCTOR o ,
NELSON ANDRES PEREZ ORTIZ

JUZGADO 028 CIVIL DEL CIRCUITO DE BOGOTA
CIUDAD.

RADICADO: 11001310302820210005500
DEMANDANTE: FABRICA DE ESPECIAS Y
PRODUCTOS EL REY

DEMANDADO: OTTO BANOS & CIA S.A.S.
Y OTROS

ASUNTO: RECURSO DE REPOSICION Y
EN SUBSIDIO APELACION CONTRA AUTO
DE FECHA 04-03-2022

LUIS EDUARDO CAICEDO MONCADA, identificado con la cédula de ciudadania No.
79.777.959 de Bogota, abogado portador de la tarjeta profesional No. 121.908 del Consejo
Superior de la Judicatura, obrando en mi calidad de apoderado de! sefior CHRISTIAN
ZIMMERMANN, por medio del presente escritoc me permito en la oportunidad legal
pertinente interponer recurso de reposicidn y en subsidio apelacién contra el auto de fecha
cuatro (4) de marzo de dos mil veintidés (2022}, notificado mediante estado de pasado siete
(7) de marzo y en razén a los siguientes:

. HECHOS:

1. El dia siete (7) de febrero de dos mil veintidés (2022), se remitié por parte del
abogado ENRIQUE CARLOS MERCADO SUAREZ incidente de nulidad de “todo lo
actuado en el proceso de la referencia, incluida la notificacion del mismo, retrotraer
fa actuacioén al auto que inadmitié la prueba”

2. Sobre dicha solicitud el SUSGI’ItO LUIS EDUARDO CAICEDO MONCADA, en su
calidad de apoderado del sefior CHRISTIAN ZIMMERMANN, coadyuvo el escrito
presentado.

3. Mediante auto de fecha cuatro (4) de marzo de dos mil veintidés (2022), notificado
por estado del siete (7) de marzo de dos mil veintidés (2022), se reconocié
personeria al abogado LUIS EDUARDO CAICEDO MONCADA, para actuar en el
proceso de referencia en los términos y para los fines del poder conferido.

4. En ese mismo auto se rechazé “de plano fa solicitud de nulidad por cuanto el
presente asunfo se trata de pruebas extraprocesales, contexto en el cual no se
pregona la nolificacion de un auto admisorio de demanda, sino de auto que admite
y/o decreta pruebas.”

5. Se enuncia ademas en el parrafo quinto (5) del referido auto que “las pruebas con
citacion de contraparte la notificacién deberéa hacerse de conformidad con el inciso
segundo del articulo 183 del C.P.G., es decir conforme a los articulos 291 y 292
ibidem con no menos de cinco dias de antelacion de la respectiva diligencia.”

. PETICION:







Con base en los anteriores hechos, respetuosamente solicito al honorable sefior juez:

PRIMERO: se ADMITA el presente recurso de reposicion en contra del auto de fecha cuatro
{(4) de marzo de dos mil veintidés (2022) del proceso de referencia.

SEGUNDO: Se REVOQUE el auto de fecha cuatro (4) de marzo de dos mil veintidés (2022)
por medio del cual se rechazo de plano la solicitud de nulidad alegada en el proceso de
referencia.

TERCERO: como consecuencia de lo anterior SE DE TRAMITE por parte del despacho al
incidente de nulidad interpuesto por el abogado ENRIQUE CARLOS MERCADO SUAREZ,
coadyuvado por el abogado LUIS EDUARDO CAICEDO MONCADA.

CUARTO: Si se llegare a confirmar el referido auto de fecha cuatro (4) de marzo de
dos mil veintidos (2022) se CONCEDA el recurso de apelacion subsidiario a la presente
solicitud.

. FUNDAMENTOS DE DERECHO

Oportunidad para presentar el recu}so:

Sobre la notificacion por estados establece el articulo 295 del Codigo General del Proceso
(CGP) que “Las notificaciones de autos y sentencias que no deban hacerse de otra manera
se cumpliran por medio de anotacion en estados que elaboraré el secretario. La insercién
en el estado se hard al dia siguiente a la fecha de la providencia."

De lo anterior se colige que si bien el auto fue proferido el pasado cuatro (4} de marzo de
dos mit veintidds (2022), dia viernes, el mismo solo pudo ser notificado el siete de marzo
(7) de dos mil veintidés (2022) como dia habil siguiente de la fecha de la providencia

Dicho lo anterior, el articulo 302 del CGP establece sobre Ia ejecutoria de los autos que;

‘Las providencias proferidas en audiencia adquieren ejecutoria una vez
notificadas, cuando no sean impugnadas o no admitan recursos.

No obsfante, cuando se pida aclaracién o complementacion de una
providencia. solo quedard sjeculoriada una vez resuelta la solicitud.

Las que sean proferidas por fuera de audiencia quedan ejecutoriadas tres
(3} dias después de notificadas, cuando carecen de recursos o han vencido
los terminos sin haberse interpuesto los recursos que fueren procedentes, o
cuando queda ejecutoriada la providencia que resuelve los interpueslos.”

De lo anterior se deriva que el auto prbferido por el juzgado el pasado cuatro (4) de marzo
de dos mil veintidés (2022) estara en firme una vez hayan trascurrido tres (3) dias después
de la notificacion de este.

En este mismo sentido el articulo 318 del CGP sobre el recurso de reposicion establece
que, “Ef recurso deberd interponerse con expresién de las razones que lo sustenten. (.)

Cuando el auto se pronuncie fuera de audiencia el recurso debera interponerse por escrito
dentro de los tres (3) dias siquientes al de la notificacién del auto.” Asi, teniendo en

cuenta que el estado nimero diez {10) del juzgado 28 civil del circuito de Bogota fue fijado
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el pasado siete (7) de marzo de dos mil veintidds (2022), el mismo se entendera notificado
una vez finalizare dicho dia. |

Por esta razon, el término del recurso debera contabilizarse a partir del ocho (8) de marzo
de dos mil veintidés (2022); y en ese drden de ideas la fecha maxima para la presentaciéon
de este seria el dia diez (10) de marzo de la presente anualidad, con lo cual al remitir este
recurso el dia nueve (9) de marzo de dos mil veintidés (2022), me encuentro en la respectiva
oportunidad para su presentacién como lo exige la norma.

Del tramite para resolver una nulidad procesal:

El Codigo General del Proceso en su articulo 133 sefiala las causales de nulidad que se
pueden presentar en un proceso civil, y en caso de que se presente una, la parte legitimada
puede alegaria. En ese orden de ideas el Articulo 134 del CPG establece sobre la nulidad
por indebida notificacién que:

“Las_nulidades podrén aleqarse en cualguiera de lag instancias antes de
gue se dicte sentencia o con posteridad a esta, si ocurrieren en ella.

La nulidad por indebida representacion o falta de notificacién o emplazamiento
en legal forma, o fa originada en I sentencia contra la cual no proceda recurso,
podra también alegarse en la diligencia de entrega o como excepcion en la
ejecucion de la sentencia, o mediante el recurso de revisién, si no se pudo alegar
por la parte en ‘ las anteriores oportunidades.
(...)

La nulidad por indebida representacion, notificacion o emplazamiento solo
beneficiara a quien fa haya invocatio. Cuando exista litisconsorcio necesario y se
hubiere proferido sentencia, esta se anularéa y se integraré el contradictorio.”

En este orden de ideas, al haberse presentado en debida forma una solicitud de nulidad por
las razones expuestas en el memorial remitido por el abogado ENRIQUE CARLOS
MERCADO SUAREZ, debi6 e! sefior juez, en su determinacion de esto no solo correr
traslado a la contraparte como lo determina el articulo 137 del CPG, sino ademés entrar a
resolver de fondo las irregularidades planteadas.

A este punto es preciso sefialar que, si bien, el articulo 183 del Codigo General del proceso
rige para el ejercicio probatorio extraprocesal, esta entendido que en su tramite y practica
se deben respetar las disposiciones del compendio procesal, lo que nos impone el deber
de revisar las disposiciones del régimén probatorio, de la seccién tercera del libro segundo
de la Ley 1564 de 2012.

Es bien sabido que dentro del tramite de las pruebas que estas, incluso las de oficio deben
ser sometidas a las disposiciones constitucionales relacionadas con el debido proceso y a
ta nulidad de las prueba decretada y practicada con vulneracién de garantias establecidas
en el articulo 29 de la Constitucion.

Asi, en el entendido en que en ningin momento se ha saneado la nulidad presentada en el
proceso de referencia de conformidad con lo reglado con el articulo 136 del CPG, tenfa el
sefior juez la obligacion de dar trdmite a la misma; esto en tanto para presentacién de la
solicitud de nulidad me encuentro legitimado para proponer la causal, asi mismo se






determind que la misma era debido a la indebida notificacién presentada a lo largo del
proceso. :

Aunado a lo anterior ha establecido la Corte Constitucional en sentencia C — 144 de 2010
que:

“El debido proceso se ha configurado constitucionalmente a partir de diferentes
principios y garantias, dentro de las cuales se encuentran, de modo _
estructural, el principio del nulla poena sine lege, la definicién de un juez o
tribunal competente y la observancia de ia plenitud de formas propias de
cada juicig. En este sentido el principio de legalidad, pieza esencial dol
Estado de derecho y constitucional de derecho, es un supuesto indispensable
para fa concrecion del derecho fundamental consagrado en el articulo 29, {...) .

Ahora bien. en tanto se ha visto que el legisfador cuenta con cierta libertad de
configuracion legal, y en particular de las normas de procedimiento, su alcance
no necesanamente agotara los contenidos normativos de lo que regule, pero si

debera garantizar la iqualdad de trato, asi como crear la sequridad juridica sobre
la_sustancia y el modus operandi del proceso. Esto a fin de que las partes
intervinientes sepan i) cudles son sus derechos, deberes y responsabilidades; ii)

cuales serdn las actuaciones que componen el procedimiento judicial o
administrativo que se adelanten a su favor, en su contra o respecto de sus
intereses, y, iii) cudles son las diferentes decisiones y medidas que pueden
adoptar las auforidades que fos dirigen o que participan en elfios™

Es por lo anterior que el juez debera declarar como nula toda actuacién dentro del proceso
que afecte directamente el debido proceso, es decir que cualquier situacién que se
presente, sin importar si esta determinada o no taxativamente, que se constituya en una
afectacion grave a este derecho, debera ser sancionada, elio de conformidad con la norma
procesal establecida en el en el Cédigo Genera! del Proceso, segan la cual el Juez debe
precaver las irregularidades del proceso, sanearlas y asi garantizar la prevalencia def
derecho sustancial y la proteccién del derecho constitucional al debido proceso.

Por (ltimo, debe ver el sefior juez que dentro de la argumentacién remitida por el abogado
ENRIQUE CARLOS MERCADO SUAREZ, en su escrito de “INCIDENTE DE NULIDAD”
coadyuvado por el actor de este recurso, se establecié no solo Ia falta de diligencia de la
contraparte al remitir los documentos fequeridos para el ejercicio del derecho de defensa,
sino ademas una serie de irregularidades que Usted a desatendido, no se explica como a
pesar de la reiterativa violacion a las ngrmas procesales se mantenga incoélume un proceso
donde no se han respetado los térmings y aun hoy se tramitan solicitudes que de acuerdo
con los registros de la pagina de la rama se presentaron por fuera de término. Esta claro,
que el presente tramite no solo esta viciado de nulidad por la indebida notificacion de la
diligencia de prueba anticipada programada para el pasado ocho (8) de febrero de dos mil
veintidos (2022), sino también que el Unico remedio para su validez y oponibilidad en el
Juez futuro es dejar sin valor lo aqui actuado y el rechazo de esta.

De esta forma se puso en conocimiento del juzgado que:

! Corte Constitucional, Sentencia C-144/10, del tres {3) de marzo de dos mil diez (2010), M.P. JUAN CARLOS
HENAO PEREZ.






"ol correo fue enviado el dia 31 de enero 2022, el conteo de términos para
cualquier oportunidad procesal inicia el dia dos (2) de febrero de 2022.

Como el articulo 183 establece que la citacién debe hacerse con minimo 5 dias
de antelacion, para cumplir con dichos requisitos, ademds del envié inicial
simultaneo de la solicitud de prueba, la notificacion via correo debio enviarse el
pasado 28 de enero de 2022, co|n fo que se suplia con ambos términos.

Es decir, la convocadas, no fueron notificadas en debida forma por la parte
demandante pese a conocer sus datos de correo electronico y nimero celular.”

Situacién que alude el sefior juez dentro del auto al cual se presenta el presente recurso de
reposicion y en subsidio apelacién en los siguientes términos: “las pruebas con citacion de
coniraparte la nolificacién debera hacerse de conformidad con el inciso segundo del articulo
183 del C.P.G., es decir conforme a los articulos 291 y 292 ibidem con no menos de cinco
dias de antelacién de la respectiva diligencia.”

Asl, incurre el sefior juez en una indebida apreciacion de la solicitud de nulidad presentada,
ello en tanto se puede evidenciar como no se realizdé un andlisis de fondo al memorial
presentado, pues se rechaza de "p!af|70 fa solicitud de nulidad por cuanto el presente asunto
se trata de pruebas extraprocesales contexto en el cual no se pregona la notificacion de un
auto admisorio de demanda, sino de auto que admite y/o decreta pruebas.” Pero a renglén
seguido se cita la forma en que se debe surtir la notificacién la cual no se presenté dentro
del tramite procesal.

De los requisitos para solicitar una prueba extraprocesal:

Debe sefalarse que la solicitud de pruebas esta sometidas a disposiciones legales que
rigen el desarrollo probatorio del proceso, sin que el caracter anticipado de estas las
desobligue a cumplir con los requisitos que exige la norma para su decreto y practica.

Asi las cosas, dada que respecto de la prueba anticipada de interrogatorio existe norma
pracesal especifica, que determina los requisitos que debe cumplir como minimo Ia solicitud
de interrogatorio de parte.

Como vemos el articulo 184 del Codigo General del Proceso, establece que quien pretenda
demandar, podré pedir por una sola vez que su presunta contraparte conteste el
interrogatorio de parte que se le formule SOBRE LOS HECHOS. Enseguida, impone la
obligacion al peticionario a indicar CONCRETAMENTE lo que PRETENDA PROBAR.

Asi, en tanto la solicitud de prueba anticipada no fue remitida por la parte con miras a que
se comprenda por el convocado al menos de manera somera las razones por ias cuales
esta siendo citado y sobre los cuales debera contestar.

De esta forma, se hace necesaric que el Juez y el convocado conozcan las circunstancias
en las que estd siendo convocadd, por cuanto seran dichas circunstancias las que
determinen la pertinencia, la idoneidad o conducencia de la prueba solicitada, requisitos
que deben ser acreditados de consunc para que la probanza este revestida de las
exigencias de la norma.

Lo anterior tiene, una connotacién mayor, si se alude a la legitimidad que eventualmente,
debe tener si se pretende demandar. En este orden de ideas debido a que el demandante







no remitio l1a solicitud de tramite de pruieba anticipada, evidenciara el sefior juez una falta a
la lealtad procesal, asi como una vulneracion al derecho al debido proceso.

IV. PRUEBAS:

Solicito se tengan como pruebas los siguientes documentos que hacen parte integra de mi
solicitud. ‘

1. Auto objeto del presente recurso.

2. Incidente de Nulidad remitido el pasado siete (7) de febrero de dos mil
veintidés (2022).

3. Memorial de coadyuvan%ia al incidente de nulidad presentado por el abogado
ENRIQUE CARLOS MERCADO SUAREZ remitido el pasado siete (7) de
febrero de dos mil veintidég (2022).

V. NOTIFICACIONES:

Para efectos de cualquier tipo de comunicacion o notificacion las recibiremos mis
representadas y el suscrito apoderado en la Carrera 16 No. 93A — 36 oficina 204 de la
ciudad de Bogotd D.C. o en 6el correc electrénico luis.caciedo@rsmco.co vy
notificacionesjudiciales@rsmco.co

Del honorable serior Juez,

£

LUIS EDUARDO CAICEDO MONCADA
CC: 79.777.959
T.P. 121,908 del C.S. de la J.
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.luzgado 28 Civil Circuito - Bogota - Boaota D.C.

De: Notificaciones Judiﬁ:iales <notificacionesjudiciales@rsmco.co>

Enviado el: miércoles, 09 de marzo de 2022 3:23 p. m.

Para: Juzgado 28 Civil Circuito - Bogota - Bogota D.C.

Asunto: Recurso de Reposicion y en subsidio apelacion proceso ?10013103028202 10005500
Datos adjuntos: RECURSO DE REPOSICION Y EN SUBISDIO APELACION AUTO 3.pdf; 07-03-2022 AUTO

3.pdf; MEMORIAL DE COADYUVANCIA.pdf; SOLICITUD DE INCIDENTE DE NULIDAD
PRUEBA ANTICIPADA pdf

Bogota D.C., 9 de marzo de 2022

DOCTOR _

NELSON ANDRES PEREZ ORTIiz .

JUZGADO 028 CIVIL DEL CIRCUITO DE BOGOTA

CIUDAD.
RADICADO: 11001310302820210005500
DEMANDANTE: FABRICA DE ESPECIAS Y PRODUCTOS EL
REY
DEMANDADO: OTTO BANOS & CIA S.A.S. Y OTROS
ASUNTO: RECURSO DE REPOSICION Y EN SUBSIDIO
APELACION CONTRA AUTO DE FECHA 04-03-2022

LUIS EDUARDO CAICEDO MONCADA, identificado con la cédula de ciudadania No. 79.777.959 de Bogots,
abogado portador de la tarjeta profesional No. 121.908 del Consejo Superior de la Judicatura, obrando en mi
calidad de apoderado del sefior CHRISTIAN ZIMMERMANN, por medio del preseate escrito me permito en la
oportunidad legal pertinente interponer recurso de reposicion y en subsidio apelaciéon contra el auto de fecha
cuatro (4) de marzo de dos mil veintidés (2022), notificado mediante estado de pasado siete (7) de marzo.

Del honorable sefior Juez,

LUIS EDUARDO CAICEDO MONCADA
CC: 79.777.959
T.P.121.908 del C.S. de la J.

RSM Colombia
Carrera 10 N” 93A - 36 Of. 204 | Edificio Business Center 93. Bogota, Colombia.
Tt +57 (1) 7034060 | E: notificacionesjudicialesw rsmeo.co | W: www rsmeo.co www rsm.global
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RSM Colombia v sus entidades relacionadas son miembros de ia red RSM y operan como RSM. RSM es el nombre comarcial uilizado por los miembros de la red RSM.
Cada miembro de 1a red RSM es una Firma de consultoria y contabifidad independientes que operan por derecho propio. La red RSM no es en si misma una entidad legal
separada en ninguna junsdiccion. La red RSM es administrada por RSM Intemational Limitad compafia registrada en Inglaterra y Gales (empresa nimerc 4.040.508) con
domicilic social an 50 Cannon Street, l.ondon, EC4NGJJ. United Kingdom. La marca RSM vy otros derechos de propiedad intelectual utilizados por los miembros de la red san
propiedad de RSM International Association, asociation regida por &l articulo 86 v siguientes del Codige Civil de Suiza cuya sede se encuentra en 2ug.Esta correo
electronico esta dirigide Unicamente a la persona {$) a la cual esta dirigido y puede contener informacion confidencial A menos que se exprese lo contrario, cualesquisra
opiniones 0 comentarios son personales del autor y no representan la posicion oficial de la compafia. Si usted recibié este correo electronico por error, por favor dé aviso a
la compania de inmediato respondienda al correo elecirénico v luego borre este mensaje en forma en que sea irrecuperable por su sisterna. Por favor na copie este correo ni
10 use para ningin propésito ni divulgue su contenido a ninguna otra persona, Cualquier persona que se comunique via corao eiectrénice con la compania se considerara
haber aceptado los riesgos asociados con el envio de informacion a través de correo electronico en calidad de interceptacian, modificacion ¢ perdida, asi como con las
consecuencias de fa entrega incompleta ¢ retardada.

L HREM International Association, 2070







CONSTANCIA DE TRASLADO DENTRO DEL PROCESO No.

2021-00055 (Recurso de REPOSICION folios 23 a 30 cuaderno 2).

FECHA FIJACION: 15 DE MARZO DE 2022

EMPIEZA TERMINO: 16 DE MARZO DE 2022

VENCE TERMINO:




