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JUZCADO Q{HNCE CIVIL DEL CIRCUTYO
Bogata D. G, de dos mil veinfiuno.
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El despacho no accede a la adicidn solicitada del autop? de marzo del 2021, para
que el despac}zo se pronuncie frente a la transaccion realizada entre las partes,
en razon, a que la parte demandante, es clara en manifestar en no darle tramite,
por cuanto, el demandado no ha dado cumplimiento al mismo acuerdo suscrito
entre ellos, solicitindose continuar con la ejecucion por los saldos insolutos .

Razones de peso suficientes para que el despacho no se pronuncie sobre la
solicitud de terminacion por transaccion. :
NOTIFIQUESE
- Bl Juez,
GADO

GILBER TO REYES D

(Bogotd, L. C La adenor
providencia s nar{ﬂf:a
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DESDE 992

Seiior
JUEZ QUINCE (15) CIVIL DE CIRCUITO DE BOGOTA

Dr. Gilberto Reyes Delgado

A la direccién electrénica de su Despacho: ¢ccto15bi@cendoj.ramajudicial. gov.co

Ref. Proceso Ejecutivo Singular de ENCOFRADOS INDE-K COLOMBIA
S.A.S. contraCARLOS AUGUSTO ZABALETA.

Rad. No. 2018-458.

Asunto: Solicitud de adicién al auto notificado por estado del 10 de marzo
de 2021.

DAVID GARAVITO CUERVO, identificado con cédula de ciudadania No. 1.020.783.047 de
Bogota y con Tarjeta Profesional de abogado No. 317.536 del C.S. de la J., obrando en mi
condicién de apoderado especial de CARLOS AUGUSTO ZABALETAy CARLOS ALBERTO
DURAN, Demandado el primero y litisconsorte facultativo del Demandado el segundo,
identificados respectivamente con las cédulas de ciudadania No. 79.969.019y No. 19.488.521,
por medio del presente escrito, y al amparo del articulo 287 del Codigo General del Proceso
(CGP), en concordancia con el articulo 312 de la misma ley, formulo SOLICITUD DE ADICION
DEL AUTO notificado por estado del 10 de marzo de 2021, toda vez que el mismo debe resolver
sobre si aprueba o no la transacciéon presentada al Despacho por el suscrito en memorial d el 11
de noviembre de 2020, del cual se corri6 traslado al Demandante por auto notificado el 14 de
enero de 2021 y que fue extemporaneamente descorrido por aquél el 26 de enero de 2021, en

los términos que siguen.

l. DEL PUNTO A ADICIONAR

De conformidad con el articulo 287 del C.G.P., “Cuando la sentencia omita resolver sobre
cua_lquiera de los extremos de la litis 0 sobre cualquier otro punto que de conformidad con la ley
debia ser objeto de pronunciamiento, debera adicionarse por medio de sentendia
complementaria, dentro de la efecutoria, de oficio o a solicitud de parte presentada en la misma
oportunidad. [...] Los autos sélo podran adicionarse de oficio dentro del término de su gjecutoria,

0 a solicitud de parte presentada en el mismotérmino.”

En este caso, el punto sobre el cual el auto del 9 de marzo de 2021 omitié resolver, y debe ser

por tanto objeto de adicién, es el dispuesto en el articulo 312 del CGP, que dispone lo siguiente:

“En cualquier estado del proceso podran las partes transigir la litis.
También podran transigir las diferencias que surjan con ocasién del
cumplimiento de la sentencia.

“Para _dque la transaccidn produzca efectos procesales debera
solicitarse por quienes la_hayan celebrado. dirigida al juez o
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tribunal que conozca del proceso o de la respectiva actuacién
posteriora este, segtin fuere el caso, precisando sus alcances o
acompafiando el documento que |la_contenga. Dicha solicitud
podra presentarla también cualquiera de las partes,
acompaifandoel documento de transaccién; en este caso se dara

traslado del escrito a las otras partes portres (3) dias.

“El_juez aceptara la transaccién que se ajuste al derecho
sustancial y declarara terminado el proceso. si se celebré por
todas las partes y versa sobre la totalidad de las cuestiones
debatidas o sobre las condenas impuestas en la sentencia. Sila
transaccion solo recae sobre parte del litigio o de la actuacion posterior
a la sentencia, el proceso o la actuacidn posterior a este continuara
respecto de las personas o los aspectos no comprendidos en aquella,
lo cual debera precisar el juez en el auto que admita la transaccién. El
auto que resuelva sobre la transaccion parcial es apelable en el efecto
diferido, y el que resuelvasobre la transaccion total lo seraen el efecto
suspensivo.” (Subrayas y negrilla por fuera del texto original).

Considerando el alcance de la anterior norma, es decir, de la disposicién del CGP que obliga al
juez a resolver si concede efectos procesales de terminacion del proceso a un negocio juridico
de transaccion extrajudicial cuando se presentadichasolicitud al Despacho porunadelas partes,
acompanando el documento que la contiene, y considerando asimismo que el auto del que se
pide adicion fue precedido por un auto del 13 de enero de 2021 en el que el Despacho corrio
traslado al Demandante de la misma', lo cierto es que en el auto del 9 de marzo de 2021 debia
el Despacho resolver si acepta o no la transaccién, mas no podia -sin dejar incompleto el auto-
decidir que se abstenia de pronunciarse.

En efecto, de manera incongruente respecto de la solicitud del 11 de noviembre de 2020, en la
que se reporto la existencia de un contrato de transaccién sobre el mismo objeto litigioso, y
también respecto del mencionado auto del 13 de enero de 2021, en el auto del 9 de marzo de
2021 el Despacho decidi¢ lo siguiente:

“Teniendo en cuenta el anterior escrito del demandante, el despacho
se abstiene de pronunciarse frente a la solicitud de terminacion
portransaccion, y téngase en cuentaen su oportunidad los abonos,

como el pago de intereses en su momento procesal.” (énfasis propio).

De la anterior decision, que es a la vez parte motiva y resolutiva del auto, se desprende
claramente que el Despacho omitié pronunciarse en el sentido afirmativo o negativo que prevé
como Unicas opciones el mentado articulo 312 del CGP, pues de conformidad con el mismo, una
vez presentada la solicitud por una o ambas partes, el “El juez aceptara la transaccién que se
ajuste al derecho sustancial y declarara terminado el proceso, si se celebré por todas las partes
y versa sobre la totalidad de las cuestiones debatidas o sobre las condenas impuestas en la
sentencia”; 0, en caso contrario, la negara. Pero lo cierto es que, ante la solicitud de terminacion

del proceso que formule unade las partes acompafiando documento contentivo de transaccion

" Auto del 13 de enero de 2021, ordinal segundo: “2.-Péngase en conocimiento de la parte demandante Ia
solicitud de terminacion del proceso en virtud a la transaccion verificada entre las partes.”
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sobre las pretensionesdel litigio, debe necesariamente resolverse, afirmativa o negativamente,

pero no de formainhibitoria.

Por lo anterior, respetuosamente solicito que, de conformidad con el articulo 287 del CGP, se
resuelva sobre la solicitud de terminacién por transaccion formulada por el Demandado y su
litisconsorte, porque asi lo manda el articulo 312 del CGP, pues a la fecha el Juzgado no ha
decidido si acepta concederle efectos procesales a la transaccion reportada al Despacho.
Igualmente, en dicha decision deberamotivarse la correspondiente determinacion que se adopte,
en la medida que brilla por su ausencia cualquier argumentacién en el auto objeto de esta
solicitud por el cual el Juzgado resolvi6 "abstenerse” de pronunciarse frente a la terminacion del

proceso.

De esta manera, respetuosamente solicito ADICIONAR el auto del 9 dé marzo de 2021 para
decidir si se le conceden efectos procesales o no ala transaccion reportada, efecto para el cual
me remito integralmente al contenido y los anexos del memorial del 11 de noviembre de 2020, a
través del cual se aportd6 la transaccion ajustada entre las partes, la que se pagé y que excede
con creces del valor cobrado en la demanda ejecutiva e incorrectamente actualizado por el

Demandante en su memorial de liquidacion del crédito del 3 de marzo de 2020.

Il EXTEMPORANEIDAD DEL ESCRITO DEL DEMANDANTE POR EL CUAL
DESCORRIO TRASLADO DE LA SOLICITUD DE TERMINACION DEL PROCESO
POR TRANSACCION

Sin perijuicio de lo expresado anteriormente, y para efectos de resolver sobre el punto de derecho
que se omitié resolver en el auto del 9 de marzo de 2021, es necesario resaltar, pues el Juzgado
lo paso por alto, que el escrito por medio del cual el Demandante se pron'uncié sobrelasolicitud
de terminacion presentada por el suscrito es extemporaneo y, por consiguiente, NO puede ser

tenido en cuenta para resolver.

En efecto, presentadael 11 de noviembre de 2020 la solicitud de terminacion del proceso a la
gue se acomparid prueba de la transaccion y del pago en exceso de la obligacién cobrada
compulsivamente, de la misma se corrio traslado al Demandante por auto del 13 de enero de
2021, notificado por estado del 14 de enero de 2021.

De conformidad con la oracion final del inciso segundo del articulo 312 del CGP, y en armonia
conla norma general sobre traslados del articulo 110 del CGP, el traslado de dicha solicitud debia

descorrerse por el Demandante dentro de los tres (3) dias siguientes a la decision de correr

traslado. Es decir que, para efectos de ser escuchado en ese punto, el Demandante debia
pronunciarse a mas tardar el dia 19 de enero de 2021 (tercer dia habil contado desde el dia

siguiente a la notificacién del auto que corrié el traslado). Sin embargo, el Demandante allegé al
Despacho el escrito por el cual descorrio el traslado una semana después (al octavo dia habil),
esto es, el 26 de enero de 2021.

Por ende, para efectos de resolver sobre el punto que se omitié decidir en el auto, y en aras del

respeto de la regla de perentoriedad de los términos y oportunidades brocesales fijado por el
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articulo 117 del CGP, asi como del principio de igualdad en materia procesal, no puede tenerse
en cuenta el escrito del Demandante del 26 de enero de 2021 por ser notoriamente
extemporaneo. 4

. PETICION

Con fundamento en lo anteriormente expuesto, y al amparo de los articulos 287 y 312 del CGP,
respetuosamente solicito al Despacho adicionar la providencia del 9 de marzo de 2021 para
resolver sile concede efectos procesales o no ala transaccion reportada por la parte Demandada
y de la cual se acompafid su copia en el Anexo No. 2 del memorial del 11 de noviembre de 2020;
asi como del pago reportado como Anexo No. 4 del mismo memorial, pronunciamiento necesario

en respeto deldebido proceso de las partes, y en especial del derecho de defensae impugnacion
del extremo procesal que represento.

Adicionalmente, y en aras de no sacrificar los principios de preclusion de los términos (art. 117,
CGP) e igualdad en rﬁateria procesal, solicito que, para resolver sobre el punto del que se pide
adicion, no se tenga en cuenta el memorial del 26 de enero de 2021 presentado por la parte
Demandante, pues el término para realizar tales manifestaciones -sin perjuicio de la profunda

contradiccion infundada que suponen respecto de sus actuaciones previas- vencio en silencio el
19 de enero de 2021.

Por ultimo, y en atencién a haber advertido que, cuando se corri6 traslado de la solicitud del 11
de noviembre de 2020 al Demandante (y no obstante que a él se le envié copia simultdnea del
memorial y sus anexos), solamente se imprimié por el Despacho el memorial, pero no los anexos
allegados mediante hipervinculo de conformidad con la habilitacion del Decreto Ley 806 de 2020,
ALLEGO al Despacho nuevamente los mismos anexos, pero compilados en un solo archivo PDF

para su mas facil impresion y consulta. Sin embargo, resalto que son los mismos anexos,

disponibles en el siguiente hipervinculo:m Anexos Intervencion Duran y. Zabaleta - Proceso
ejecutivo INDE-K 2018-458

Atentamente,
st
gL
x,%\kmwﬂ\j"/

DAVID GARAVITO CUERVO
C.C. No. 1.020.783.047 de Bogot

T.P. No. 317.536 del C.S. de la J.
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17 000021 ) Correo: Juzgado 15 Civil Circuito - Bogota - Bogota D.C. - Outlook

Rad. No. 2018-458 | Memorial solicita adicién del auto notificado 10 de marzo de 2021

David Garavito Cuervo <dgaravito@gomezpinzon.com>
Lun 15/03/2021 4:45 PM

Para: Juzgado 15 Civil Circuito - Bogota - Bogota D.C. <cctol5bt@cendoj.ramajudicial.gov.co>
CC: Sub Gerencia Provicredito <subgerencia@provicredito.com>; Carlos Alberto Ledn Moreno <cleon@gomezpinzon.com>;

Edilberto Figueroa Supelano <efigueroa@gomezpinzon.com>

(lll 2 archivos adjuntos (13 MB)
CARLOS DURAN - Reclamacion INDE-K - Solicitud adicién auto 10.03.21 J1ECCTO(2580791.2).pdf; Anexos Intervencion Duran
Zabaleta - Proceso Ejecutivo Indek .pdf;

Seﬁoresv ]
JUZGADO QUINCE (15) CIVIL CIRCUITO DE BOGOTA

Rad. No. 2018-458

Demandante: ENCOFRADOS INDE-K COLOMBIA S.A.S.

Demandado: CARLOS AUGUSTO ZABALETA.

Asunto: Solicitud de adicion al auto notificado el 10 de marzo de 2020 (art. 287,

CGP).

Buenas tardes,

En mi condicion de apoderado especial de la parte Demandada en el proceso de la referencia, y
encontrandome dentro del término de ejecutoria del auto notificado por estado del 10 de marzo de
2021, allego a su Despacho el memorial adjunto, por medio del cual se formula una solicitud de adicion
al antedicho auto. Asimismo, y de conformidad con lo manifestado al interior de dicho memorial, se
allegan en formato de tnico documento pdf compilado los documentos que se presentaron como
anexos del memorial del 11 de noviembre de 2020.

Atentamente,

DAVID GARAVITO CUERVO
C.C. No. 1.020.783.047 de Bogota
T.P. No. 317.536 del C.S. de la J.

David Garavito Cuervo
Asociado / Associate
dgaravito@gomezpinzon.com
www.gomezpinzon.com
Calle 67 # 7-35 Of. 1204
Bogota - Colombia

Tel.: (571) 3192900 Ext. 292

i

CONFIDENTIAL NOTE: The information in this E-mail is intended to be confidential and only for use of the individual or entity to whom it is addressed. If you are not
the intended recipient, any retention, dissemination, distribution or copying of this message is stritly prohibited and sanctioned by law. If you receive this message in
arror, please immediately send it back and delete the message received.

NOTA CONFIDENCIAL: La informacidn contenida en este E-mail es confidencial y sélo puede ser utiiizada por el individuo o la compaiiia a la cual esta dirigido. Si no es
ol receptor autorizado, cualquier retencién, difusion, distribucién o copia de este mensaje es prohibida y sera sancionada por la ley. Si por error recibe este mensaje,
favor reenviarlo y borrar el mensaje recibido inmediatamente.
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C.l. 408134

ENCOFRADOS INDE-K COLOMBIA S.A.S. CONTRA CARLOS AUGUSTO ZABALETA RAMIREZ
PROVICREDITO S.A.S.

Av. El Dorado Calle 26 No. 68C - 61 Oficina 829, Edificio Torre Central Davivienda Bogota D.C.
notificacionjudicialbog@grupoprovicredito.com; hernando.garzon@provicredito.com

Seifior

JUEZ QUINCE (15) CIVIL DEL CIRCUITO DE BOGOTA D.C.

E. S. D. '

Rad. - 2018-458

PROCESO: EJECUTIVO

DEMANDANTE: ENCOFRADOS INDE-K COLOMBIA S.A.S.
DEMANDADO: CARLOS AUGUSTO ZABALETA RAMIREZ

ASUNTO: SOLICITUD DE ADICION DEL AUTO 10 DE MARZO DE 2021

Como apoderado del demandante en el asunto de la referencia, me presento ante su despacho para
pronunciarme frente a:lo solicitado por el Dr. Garavito, como apoderado de los demandados en el asunto
referenciado en los siguientes términos:

El abogado de la pasiva Dr. Garavito, pretende y eso se deduce de su escrito, que su despacho judicial
ordene terminacion de la ejecucién, con ocasidén de una transaccion suscrita entre las partes que no fue

cumplida.
Al respecto, es suficiente con reafirmar, ampliar y aclarar lo dicho en el escrito anterior:
1. El Sr. CARLOS ALBERTO DURAN, no es demandado en esta ejecucién.

2. Que el Sr. CARLOS ALBERTO DURAN, adeuda a mi representado obligaciones de dinero (capital total
$266.995.258,00 M/Cte.), dentro de las cuales, una parte, (capital: $ 163.903.295 M/Cte.), S& encuentra siendo
ejecutado en su despacho en contra del Sr. CARLOS AUGUSTO ZABALETA RAMIREZ.

3. Que el Sr. CARLOS ALBERTO DURAN, en varias oportunidades ha prometido el pago, tanto de la
obligacién del Sr. CARLOS AUGUSTO ZABALETA RAMIREZ, como la que se encuentra a su cargo, y
todas sus promesas de pago han sido incumplidas.

4, Que el 9 de mayo de 2019, el Sr. CARLOS ALBERTO DURAN, en el contrato de transaccién que el
mismo apoderado de la defensa anexa, reconocid adeudar a mi representada las siguientes sumas
de dinero, que incluyen, como ya se dijo, la obligacidn que es objeto de ejecucion en su despacho:

TSNS BB BT

t)
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5. Que en el mismo acuerdo transaccional, se acordd que bajo la condicidon de cumplimiento el

deudor solo pagaria la suma de $240.000.000,00 M/Cte., y los gastos de abogado que serian
previamente acordados con el abogado.

6. Que los gastos de abogado se acordaron en $35.000.000 Millones de pesos mas IVA, para lo cual,
se libro y radicé la factura de venta No. 4907 de fecha 22 de marzo de 2019 (Que se anexa).
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ENCOFRADOS INDE-K COLOMBIA S.A.S. CONTRA CARLOS AUGUSTO ZABALETA RAMIREZ
PROVICREDITO S.A.S.

Av. El Dorado Calle 26 No. 68C — 61 Oficina 829, Edificio Torre Central Davivienda Bogota D.C.
notificacionjudicialbog@grupoprovicredito.com; hernando.garzon@provicredito.com

7. Que el pago se realizaria asf:
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8. Que el demandado incumplié totalmente el acuerdo de pago, pues, no realizé ningin abono, ni a la

obligacion, ni a los gastos de abogado, ni entregé el inmueble prometido en dacién en pago.

9. Que conforme a la clausula séptima del contrato de transaccién mencionado, en caso de incumplimiento
se acordaron las siguientes consecuencias:

z. Wmm % ELDEUDOR
£n caso de intemplimiento por parte det DEUDOR en yno cuslauiers de iog compromisos asumideos en
virtied del presente ACUERDQ, las partes convienen:
T3 Aceleracion del Plezo: Que o acreedor sin necesidad de reguerimiento judicial o extraindicial
slgunn, extingulrd o plaze pactado ¥ en consecuencia podré inicisr In ajecudidn, incluse por las
CUDtRS o vencidas
7.2 sza d& fas con-fonaciones: Sin perivicio de ls aceleracidn del plaze, ¢ deudor, perderd fas
jones ren izadas v en consecuencia, los abonos efectuados se imputaran ash: en primer
3 # los intereses causados, luego a los intereses de mora v por 4itimo 2 capitsl,
1.3 Se genersrdn nuivos intereses de more sobre saldos de copital desde b fecha del
incunplimlento, hasta cuando se haga efective e pago total de 1 obligadién, que serdn
Bguidados sobire sabios insolutos de capital » & tasa midxima legal permitida por la ley.

10. Por tanto el Sr. CARLOS ALBERTO DURAN, perdid las condonaciones realizadas y debe pagar el 100% de P
las obligaciones reconocidas. (ver. Numeral 4.de este escrito). J

Dicho esto, debemos mencionar al despacho, lo sucedié con el ultimo compromiso de pago del
deudor...

El Sr. CARLOS ALBERTO DURAN, por acuerdo directo con mi representado INDE-K, se comprometio a entregar a
titulo de dacién en pago un inmueble identificado con el Folio de Matricula Inmobiliaria de matricula inmobiliaria
No. 50N-20698360 para Apto. 1012 y 50N-20698478 para el garaje 82 de la Oficina de Registro de Instrumentos
Pablicos de Bogota D.C. Zona Norte., en las siguientes condiciones:

- Que el inmueble seria recibido por el mismo valor comercial, es decir, la suma de $383.401.000 M/Cte.,

- Que como quiera que el inmueble adeuda por un crédito de leasing a DAVIVIENDA, la suma de $ 76.481.477
M/Cte., dicho valor en adelante estaria a cargo de mi representada ENCOFRADOS INDE-K.

- Que toda vez que los inmuebles se encontraban en arriendo, se comprometia a entregar fos mismos a mi
representado, una vez se hiciera efectiva la cesion del leasing.

- Que el valor liquido para aplicar a la obligacién, es decir la suma de $306.919.523 M/Cte., seria imputado

asi:

. Honorarios reconocidos y aceptados el valor de $ 35.000.000
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ENCOFRADOS INDE-K COLOMBIA S.A.S. CONTRA CARLOS AUGUSTO ZABALETA RAMIREZ
PROVICREDITO S.A.S.

Av. El Dorado Calle 26 No. 68C - 61 Oficina 829, Edificio Torre Central Davivienda Bogota D.C.
notificacionjudicialbog@grupoprovicredito.com; hernando.garzon@provicredito.com

. A los intereses reconocidos en el acuerdo de pago suscrito el 9 de mayo de 2019, la suma de S
60.172.166 M/Cte.
. A los intereses corridos desde el 9 de mayo de 2019 hasta el 14 de febrero de 2020, la suma de $

57.107.319 M/Cte.
. A capital a cargo de CARLOS ALBERTO DURAN (que no es objeto de ejecucién) la suma de $

103.091.963 M/Cte.
. A capital de la obligacién objeto de ejecucién en su despacho a cargo de CARLOS AUGUSTO

ZABALETA RAMIREZ, la suma de $ 51.720.241 M/Cte., quedando los intereses pagados hasta el 14
de febrero de 2020 y con un saldo pendiente de capital ejecutado en su despacho de $112.183.054

M/Cte.

Nuevamente el Sr. CARLOS ALBERTO DURAN, incumple sus compromisos, como quiera que:
- A pesar de haberse suscrito la cesién del contrato de leasing, el Sr. Calos Albero Duran, no ha entregado el
inmueble.
- El Sr. Carlos Alberto Duran continua recibiendo los cdnones de arrendamiento del inmueble.

- Mi representado esta pagando el valor de las cuotas de amortizacion del contrato de leasing del inmueble.
- A la fecha, el deudor CARLOS ALBERTO DURAN, no ha realizado ningun abono a los saldos insolutos.

Sin embargo, el Sr. CARLOS ALBERTO DURAN, y el abogado Dr. Garavito, de manera verdaderamente
reprochable pretende terminar la ejecucion por un contrato de transaccion tota, presentado como prueba
un contrato de transaccién totalmente incumplido.

Para referirnos puntualmente a lo manifestado por el Dr. Garavito...

1. NO existe una transaccion de la cual, el despacho deba manifestarse, pués, claramente la Unica transaccion
suscrita por el Sr. CARLOS DURAN no demandado en el proceso, fue totalmente incumplida.

2. Los abonos realizados por el Sr. CARLOS DURAN, gque afectan esta ejecucion ya fueron reportados al juzgado.

Por las razones expuestas:

No cumplidos los compromisos, la ejecucion debe continuar por los saldos insolutos.

Hernando Garzén Losada

C.C. No. 79.383.137 de Bogotd D.C.

T.P. No.111.746 CSJ

Notificaciones: notificacionesjudicialeshernandogl@hotmail.com y notificacionjudicialbog@grupoprovicredito.com

LS



2018-458 Ejecutivo de: ENCOFRADOS INDE-K COLOMBIA S.A.S. v/s. CARLOS AUGUSTO
ZABALETA RAMIREZ

Notificacion Judicial Bogota <notificacionjudicialbog@grupoprovicredito.com>
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Para: Juzgado 15 Civil Circuito - Bogota - Bogota D.C. <ccto15bt@cendoj.ramajudicial.gov.co>
CC: David Garavito Cuervo <dgaravito@gomezpinzon.com>
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JUEZ QUINCE (15) CIVIL DEL CIRCUITO DE BOGOTA D.C.

E. S. D.

Rad. 2018-458

PROCESO: EJECUTIVO

DEMANDANTE: . ENCOFRADOS INDE-K COLOMBIA S.A.S.

DEMANDADO: CARLOS AUGUSTO ZABALETA RAMIREZ

ASUNTO: SOLICITUD DE ADICION DEL AUTO 10 DE MARZO DE 2021

Con el réspeto de siempre, adjunto a este mensaje:

Memorial pronunciando respecto de lo solicitado por el apoderado de la pasiva

3t deseas informar un fraude o conducta inapropiada cometida al interic” de la Compafila o en sitluaciones exlemas que ia
yvolucren, lamanos a la Linea 018000414150 o escribenos al correo provicredito@provicredito.com |, donde atenderemos

jenuncia, queja o reclamo,

Este mensaje vy los archivos que se adjunte al mismo son confidenciales y sodria contener informacion privilegiada y reservada
i@ PROV?CREDITO S.Ay PROVIGREDITO COBRANZA INSTITUCIONA L. LTDA., para eEA uso exclusivo de su destinatario. St
v usted llega por error a recibir un correo, por favor eliminelo y avise inmedliatamente al remitente, absteniendose de divulgario
#1 cualquier forma. El presente correo electronico solo refleja la opinidn de

0 remitente v no representa necesariamente ia opinidn oficial de

SROVICREDITO S.Ay PROVICREDITO COBRANZA INSTITUCIONAL LTDA o de sus directivos y por tal razdn no se hace

esponsable en ning(n casc por dafios derivados de fa recepcidn del presenle mensaje.

Tn virtud de lo establecido por la disposicion de Proteccién de Dalos Personales usled tene derecho a soliciier al emisor de
2ste mensaje la rectificacion, actualizacion, inclusidn o supresion de los catos personales incluidos en su base de contacios.

isias o cadenas de mensajes en los cuales usted se encuentre, salvo estip ulacion legal.

(L



a o v

M‘ﬁ&%tﬂ'b [rat

’_,#72’(;’2, ga #Z"" Gl fﬂ\“ oy J@

‘D’ﬂ ‘if”“"‘ub i
i., ﬂ%ﬂ?‘%ﬁfﬁ EI e i} 5 s»;,

s s T

vk wr@%ﬁfp S



