Del Senor Juez.

GILBERTO REYES DELGADO
JUEZ QUINCE CIVIL DEL CIRCUITO DE BOGOTA
E. S D.

REFERENCIA PROCESO:  DECLARATIVO DE PERTENENCIA DE MAYOR CUANTIA

DEMANDANTES: JAIME PENA RAMIRE
EDNA MARGARITA RUBIO PENA
CATALINA GONZALEZ RUBIO

DEMANDADOS: GUSTAVO PENA RAMIREZ
AMPARO PENA RAMIREZ
RADICADO: No. 2016 - 00266

ASUNTO: PODER PARA CONTESTAR LA DEMANDA

GUSTAVO PENA RAMIREZ, identificado con la cedula de ciudadania nimero 5.944.967
expedida en Libano Tolima, domiciliado en Bogotd, transversal 65 B No. 1-33 Barrio
Trinidad Galdn, teléfono 3214085007, correo electronico
penaramirezgus@gmail.com , 65 aiios de edad, de profesion Ingeniero, al sefior Juez,
le manifiesto que mediante el presente escrito Otorgo PODER ESPECIAL AMPLIO Y
SUFICIENTE, en cuanto a derecho se refiere a la Abogada, Gladys Eduviges Leal Silva,
Abogada portadora de la tarjeta profesional mimero 37.110 expedida por el Consejo
superior de la judicatura, e identificada con la cedula de ciudadania nimero
41.781.846 de Bogotd, con domicilio profesional en la calle 12B No. 9-33 oficina 713
del edificio Sabanas de esta ciudad con teléfonos 3002841162 y 3138128991, Mail:
edulealsi@hotmail.com, para que en mi nombre y representacion  atienda las
diligencias judiciales que en su despacho se adelantan en mi contra, conteste la
demanda dentro el término, e inicie y lleve hasta su terminacion las acciones
Judiciales en virtud del proceso de la referencia, en defensa de mis intereses. La
profesional en Derecho queda investida de las facultades otorgadas por el Codigo
General del Proceso en su Articulo 77 y siguientes, del mismo ordenamiento juridico
y demds que sean similares aplicables al caso en concreto. Mi apoderada queda
expresamente facultada para conciliar, transar, desistir, recibir, asumir, reasumir,
presentar recursos y en general, para realizar todas las actividades que demande la
atencion del proceso de la referencia, en los términos legales.

Con todo respeto, le solicito al Seiior (a) Juez que le reconozca personeria en los
términos a mi apoderada.

S a J) o
date ST 7 st

Acepto. W/ Z //
Gladys Eduviges Leal Silva

C.C.No. 41.781.846 de Bogotd

T.P. No. 37.110 del C.S. de la ].
Mail-edulealsi@hotmail.com,
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En la ciudad de Ibagué, Departamento de Tolima, Republica de Colombia, el veintiuno (21) de
noviembre de dos mil dieciséis (2016), en la Notaria Cinco (5) del Circulo de Ibagué, comparecio:

GUSTAVO PENA RAMIREZ, quien exhibié la cédula de ciudadania / NUIP #0005944967, presento
personalmente el documento dirigido a JUEZ QUINCE CIVIL DEL CIRCUITO DE BOGOTA y manifesto

que la firma que aparece en el presente documento es suya y acepta el contenido del mismo como
cierto.

DILIGENCIA DE PRESENTACION PERSONAL

Articulo 2.2.6.1.2.4.1 del Decreto 1069 de 2015

n . foc93noww45s
-------- Firma autografa - ------- 21/11/2016 - 14:58:49

Conforme al Articulo 18 del Decreto Ley 019 de 2012, el compareciente fue identificado a través de
autenticacion biométrica, mediante cotejo de su huella dactilar contra la informacion biografica y
biomeétrica de la base de datos de la Registraduria Nacional del Estado Civil.
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AUTENTICACION DE FIRMA !

COMPARECIO, Ants la Sacrataria dat Jurgoad®

e Civil del C uvt de B A0 D l .
w H//Z.LJ‘[O ?gbf: écgéé 6? d?: -

quien s(ldemn 6 gon la k.L No / 7 ¥y
I bf/‘d;) YL ,é é: fz 2 ; ;:jé

De Mm;ustiua y mumﬂcsm Gue fa firma que op&~

fece en el presente escrite fue pueste de su pufit ’
7 letra y es lo misma que uiilizg «n 0 das sus ache 1
piblicos y privados

Pecha 2.2 NOv 20!5 ¥ |




6\ REPUBLICA DE COLOMBIA

o\

RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO

OFICINA JUDICIAL
Centro de Atencion de Notificaciones
Carrara 10 No.14-33 Piso 1
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NOTIFICADOR
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C | (Si es del caso) \0
Déjase constancia que se entregé hoy copia del aviso a VN M
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L
CONSTANCIA ENVIO CORREQ: (Si es del caso)
Dejase constancia que conforme d} ce en la folocopza del recibo que se anexa, el dia de hoy
: &% S e i
se remitioé por correo certtf cado ala(s) personas (s) y sitio indicados en eI inforime que antecede,
copia del aviso de notificacion, conforme a lo dispuesto en el inciso segundo del numeral 2 del
art. 320 del C de P.C.
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OFICINA JUDICIAL
Centro de Atencion de Notificaciones

Carrera 10 No.14-33 Piso 1
Notificacion No. AO( CIK’\
AVISO JUDICIAL 56 3284

El Centro de Atencion de Notificaciones de la Oficina Judicial de Santa Fe de
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ubicado en la carrera 10 No.14-33 de esta ciudad, dentro de los diez (10) dias
habiles siguientes a la fecha de fijacion del presente aviso, para recibir notmcaclén per-
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Se le(s) advierte al(los) citados que si no comparece(n) dentro del termino antes, se le(s)
designara(n) CURADOR AD-LITEM, con quien se surtird la notificacién, previo empla-
zamiento en la forma prevista en el articulo 318 del Cédigo de Procedimiento Civil.
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REPUBLICA DE COLOMBIA

RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
JUZGADO CUARENTA CIVIL DEL CIRCUITO

ACTA DE NOTIFICACION PERSONAL

autorizado por el  secretario del Juzgado Cuarenta Civil del
Circuito de la ciudad, notifiqué personalmente a GUSTAVO PENA
RAMIREZidentificado con la cédula de ciudadania 5.944.976 de
l.ibano, en su condicion de Demandado, el contenido del auto de
mandamiento de pago sjecutivo de fecha 29 de junio de 2000.
Adermas le hice entrega formal de copia de la dermanda y sus
anexos para el correspordiente traslado, advirtiéndole que
dispone de un término de cinco (5) dias para cancelar la
obligacién por la cual se le ejscuta, o en su defecto proponga
excepciones dentro del término de cinco (5) dias.

Enterado firma como aparece.

El (la) notificado (a)
6 wi 7 &V{/ V £M40u Qddullfé

M/ Lf\\i’ g‘f’_uh

Quien notifica,

El Secretario,







Seiior
JUEZ CUARENTA CIVIL DEL CIRCUITO . BOGOTA
E. S. D.

Ref. Ejecutivo hipotecario

DE: BANCO CAJA SOCIAL

CONTRA: GUSTAVO PENA RAMIREZ
RECURSO DE REPOSICION.

SANDRA PATRICIA ROJAS CASTELLANOS, en calidad de apoderada del
demandado GUSTAVO PENA RAMIREZ, por medio del presente escrito presento el
recurso de reposicion contra el auto del pasado 24 de enero del 2.001, notificado en el
estado del pasado 26 de Enero, para que se modifique el auto en los siguientes
términos:

1. De debe aclarar que el incidente es de regulacion o perdida de intereses y no de
honorarios.

2. Ademas del incidente de regulacion de intereses, se tenga por presentada la
excepcion contra el titulo valor Pagaré No. 3528-7 por omision de los requisitos
legales como son expresar una obligacion, clara expresa y exigible, Por cuanto no
se establece en el mismo claramente el interés a cobrar. Los argumentos de la
excepcion son los presentados en el escrito radicado en el término legal.

Cordialmente,
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SANDRA PATRICIAROJAS CASTELLANOS
C.C. 40.034,947 DE TUNJA.




REPUBLICA DE COLOMBIA

i
RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO

JUZGADO. "CUARENTA CIIVL DEL CIRCUITO

NOTIFICACION PERSONAL

En “ BOGOTA 'D.C. alos  yprNTTDOS (22)

: dias del mes de  FEBRERO

de . DOS MIL UNO (2001)

debidamente autorizado por el secretario del despacho, notifiqué personalmente a
AMPARO * PENA" RAMIREZ.

identificado con la cédula de ciudadania No. 35,460.948 de - ‘ysaQUEN

en su condicion de DEMANDADA.

=y

el contenido del auto de mandamiento de pago ejecutivo de fecha 29 pE JunIO

DE - 2000. , ademds le hice entrega formal de copias
de la demanda y s anexos €u ( ; folios utiles, advirtiéndole gue dispoue de un
termino de cinco ( 5 )dias para cancelar la deuda por la cual se le ejecuta, o en su
defecto proponga excepciones dentro del término de  CINCO (5 ) dias.-
Enterado firma como aparece.

El(la) Notificado(a),

Quien Notifica,

El Secretario,

1 J

IMPRESO POR LA OFICINA JUDICIAL FOJ - 091 - JMCU - 1995




AUDIENCLA DE CONCILIACION

En Bogota D.C., a lor once (11) dias del mes de julio de dos mil uno
(2001}, siendo las 8:30 A. M., dia v hora sefialados mediante auto del pasado nueve
de mayo, el suscrito Juez Cuarenta Civil del Circuito de esta ciudad, en asocio de su
secretario, se constitayé en andiencia pablica en el recinto del juzgade con la
finalidad de evacuar la diligencia a gue se contrae la Ley 446 y Decreto 1818 de
1998, deniro del presente proceso ejecutivo hipotecario de mayor cuantia mstaurado
por BANCO CAJA SOCIAL, cenira GUSTAVO PENA RAMIREZ AMPARO
PENA RAMIREZ. Al acto compareci6, en representacién del Banco demandante, Ia
Dra. MARCELA GUSCA ROBAYO, quien exhibié la C.C. N® 51.944.538 de
Bogotd, en su condicién de apoderada constituida por la entidad demandante para que
atienda los procesos judiciales, con facultades para conciliar, como documentalmente
lo estd acreditando. Igualmente comparecié la apoderada judicial del Banco
demandante, Dra. ISABEL CRISTINA BARON LOZADA identificada con la C. C.
N® 51.742.070 de Bogota y 1a T. P. N°® 55.768 del Consejo Superior de la Judicatura.
Asi mismo comparecié el demandado GUSTAVO PENA RAMIREZ quien se
identifica con la C.C. N° 5.944.967 de Libano (Tolima), junto con su apoderada la
Dra. SANDRA PATRICIA ROJAS CASTELLANOS quien se identifica con la C.C.
N° 40.034.947 de Bogotd v la T. P. N° 100.742 del Consejo Superior de la
Judicatura. lgualmente se hizo presente el Dr. HENRY EDUARDO TORRES
MORENO portador de la C.C. N° 19.054,.182 de Bogota y la T.P. N° 13.232 del
Consejo Superior de la Judicatura, pretendiendo actuar como apoderado de la
demandada AMPARO PENA RAMAIREZ, no obstante y como no e cumplié con i
requerimiento de este juzgado para que la referida demandada efectuara presentacion
personal del poder a él conferido, no puede congiderarse como su procurador judicial.
Asf las cosas y como ademas la-demandada AMPARO PENA RAMIREZ, no se hizo
presente para la celebracién de esta andiencia, la misma no es posible adelantarse
validamente sin su presencia, razow por Ia cual, se autoriza el cierre y suseripcién de

a presents acta pop-quienes en ella intervinieron, luego de leida y aprobada.

/7 \ /
2 \\ -

— Dra. 'AROBAYO
Apoderada represéntante de BANCO GAJA SOCIAL

@Qm‘)aigb
Dra. ISABEL CRISTINA BARON LOZADA
Apoderada judicial de BANC() CAJA SOCIAL
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GUSTAVO PENA RAMIREZ
Demandado

j T T e
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Secretario
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ALCALDIA MAYOR DE SANTA PE DE BOGOTA
SECRETARIA LE GOBIERNO

Inspecciin Trece A de Policia
TEUSAQUILLO

INSPECCION BRECE A DISTRITAL D& POLICIA

DILIGSNCIA DE SECUESTRO DE INMULBLE

DESPACHO COMISORIO No. 504 JUZGADO 40 C.C. PROCESO BJLCUTIVO HIPOTHCARIO
DE BANCO CARA SOCTYAL CONTRA GUSTAVO PENA RAMIREZ Y OTRO. - S

En Bogot4 D.C., a los treinta dfas del mes de marzo del dos mil, uno, siendo
el dia y hora seialados en auto anterior, para llevar a cabo la prdctica de
la presente diligencia, la sefiora Inspectora en asocio de.la secrestaria, y
encontréndose pres-nte en la Inspeccidn la doctora ISABEL CRISTINA BARON
LOZADO, identificada con la C. C. NoO. 51742070 de Bogot&, y T.P. No.55768
del C. S. de la J., quien actda apoderada de la parte actora, y la sefiora

‘TRINIDAD CORDOBA BOCANEGRA, identificada con la C!C. No. 41423841 -de Bogo-

t4, residente en lacdlle 21 No. 1 - 79 apartamento 301 telefono 3413933
@e esta ciudad, quien fue designada secuestre por el Despacho, mediantz auto
del 26 de octubre del 2000, y quien a travds de escrito obrante a folio 7
dentro de las presentes diligencias acepto el cargo, .presente manifiesta
no tener impedimento alguno para desemepriarlo, arazén para que el Despacho
previas las formalidades de ley proceda a posesionarla en legal forma como
tal, quien bajo la gravedad del juramento promete cumpbir bien y fielmente
con los deberes que el mismo le impone, se dispone el traslado de las antes
citadas al sitio indicado en el comisorio precitado, es decir a la Calle 49
No. 16 - 74 de esta ciudad wuna vez allf el Despacho es atendido por el se-
flor JATME PENA RAMIREZ, quien se identifica y ensefis la C. Ge Noo 3229091
de Usaguen, quien enterado del objeto de la diligencia MANIFIESTA: "Yo le

" compre ami hermano, este inmueble, en un porcentaje del 40%, y otra hermana

le pago el 60%, que ella si legalizo, el mio estd pendiente por legalizar,

yo ocupo el inmueble, y no pago canon de arrendamiento alguno, yo le cance-
le eso con un cheque que lo giro DaWwivienda on la plata del producto de la
vente de un apartamento que vo tenfa en metropolis, por eso quiero dejar cons-
tancia que me opongo a toda accién, en contra de mi bien o de 1la parte del
bien o inmueble que me corresponde, que es 40%, co mo no pago arrgéndo algu-
no, le solicito a la apoderzdz me deje en depdsito el bien para que no cam-
bie esa situecibén. No es mé&s". Bace - proximadamente 3 meses cambiaron la
nomenclature, hoy aparece como calle 49 No. 16 A - 28, atfinque todavia exis-
ten las placas viejas como ustedes se pueden dar cuenta, nosetros no tenfa-
mos conocimiehto de esta hipoteca, cuando llego la notificacidn 1lamamos -
AMPARO para enterarla de lo que estaba - aconteciendo, glla viajo y vino a
Bogoté, se dirigio al juzgedo para notificarse sin tener conocimiento de que
el bien inmueble estaba hipotecado, por eso mitero,que como ella no firmo el
pagare, e instauro una demada y puso un abogado, no es m&s". De lo anterior
se le corre traslado a la apoderada quien MANIFIZSTA: "Comedidamente manifies—
to al Despacho, atender la comisién dispuesta por el juzgado 40 CeCey acredi~
tada como se encuentra, la titularidad del bien materia de esta diligencia en
cabeza del seflor GUSTAVO PEIA RANIEZ Y AMPARO PENA RAMIREZ, De igual manera
¥ frente ala oposicién presentadsz por quien nos atiende, solicito al Despacho
atenderla en cofiformidad, teriendo en cuentz lo manifestado por el sefior Jaime
Pebaj enMPI sentido de habiter en el inmueble desde hace seis afios aproximada-
mente, en“ezlidad ‘de‘Presunto comprador, no mé&s". Acto scguido el Despacho
obrando conforme & déreché, ¥y no vulnerando el derecho que a cada cual corres-—
ponde, procede a.resolver, la oposicibn presentuda por quien tiende esta dili-
gencia sefior JAIVE PENA RAMIREZ, quien basa la misma en la compra due del

40 % , delfﬁhmueblé,:ﬁalizé con el demandzdo sefior GUSTAVO PENA, segin cons-
ta en la intervencién por 8l efectuada, en el texto de esta acta, asf 81
bien es cierto, gque guien atiende manifiesta ser el comprador def 40 %, del
inmueble objeto de diligencia, también lo es que no ha demostrado, menos pro-
bado, ni si quiera’con‘simple prueba sumaria, valedera en derecho, par:z opo-
nerse, conforme las exigencias esteblecidas en el art. 686 del Estatuto pro-

cedimental Vigente civil, r&zén suficiente para oue el despacho se limite solo
a dejar constancia de elio, Y sin entrar en planteamiento juridico alguno, por




no considerarlo procedente, éonforme a lo antés citado, 2 la luz del de-
recho, al no reunirse a cabalidad los gmquisitos del 686 del C. de P. C.,

no admite la oposicién presenta, por no ser procedente de conformidad con
lo antes textado, no sin antes dejar constarcia que previa entrar a resol-
ver la oposicién planteada, el Despa ho ppocedio a identificaer Bl inmueble
objeto de diligencia, con base en la ublCdC16n, cabida linderos y demés -
descripcidn, que del mismo, se efectda, no solo en los insertos de la co-
misidn que nos ocupa, sino en los textados, en los anexos pl mismo, (folio
matrfcula inmobiliaria 50C - 1340090 y auto calendado 7 de septiembre de
2000, emitido por el juzgado de origen) obrantes a folios 2 y 3, asis el
inmueble objeto de diligencia, no es otro que el ubicado en la Calle 49

No. 16 - 74, hoy calle 49 No. 16 A - 20, cuya ubicacidn, cabida, linderos

y demé&s descripcién, coinciden en su.totalidad con los textados, en la co-
misién, y en los anexos mencionados en esta acta,. razén que unida a la ma-
nifestacién de quien atiende, dan base suficiente al Despacho, para que -
obrando cofiforme a derecho, de como plenamente identifica do el inmueble

¥ tomada decisién por el mismo, frente a la oposicién planteada por quien
atiende, se corre traslado de la misma y sin objecidn alguna interviene
quien ‘atiende quien MANIFIESTAs "Solicitc a.la doctora me deje el 1nmueb1e
en depdsito, ‘mientras se aclara dodas las anomalias que se han presentudo,
no es més"., Continua ‘el Despacho declarando legalmente secuestrado el in-
mueble ya identificado, y de 81 procede hacer entrega real y material a la
secuestre quien MANIFINSTL: "Recibo el inmueble, tal y como fue identifica-
do, dejando claras constancia que se trats de una casa de habitacién, anti-
gua, cuya distribucién crresponde a la siguiente, local amplio, con dos sa-
fones adicionales, y un pguefio patio cubierto, hebilitado hoy para bodega
donde funciona hoy una tapiceria, con entrada indeendien'e para los local,
otra entrada donde hay un saguan, que conduce ala parte posterior del inmue
ble, donde se encuentr una sala comedor, amplia, tres alcobas, un bafio, co-
cina, un patio interiorcubierto, todo en una sola planta, su estado de con-
servacién es regular, conforme a su antiguedad y uso, cuenta con servicios
de agua, luz, telefono linea 2455822, y procedo a dejarlo en depSsito pro-
v131ona1, gratuito y a mi orden, en cabeza de quien atiende la diligencia,
para gquien solicito al Despacho, le hage las. advertencias de ley". Acto
seguido el Despacho, le hace las advertencias de ley al dep051tarlo del -
bien, una vez ha aceptado el mismo. Adn més con base en las amplias facul -
tades que le confiere el juez del conocimiento, el Despacho procede a sella~
larle honorarios nrovisionales a la secuestre, de conformidad con el Decr=to
756 de 1994, la suma de siete salarios minimos diarios legelesvvigentes, los
que son cancelados en el acto. No siendo otro el objeto de la presente dili-
gencia se THRMINA y firma por los que en ella 1nuerv1n1eron, una vez geida y
aprobada en todas y cada una de sus partes en sefal de aceptuc16n,rn sin an-
_tes dejar constancia que sey observaron las formalidades de ley para el casoO.
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Sefior
JUEZ CUARENTA CIVIL DEL CIRCUITO DE BOGOTA
E. S. D.

N=2000~ 408
Rel: EJECUTIVO HIPOTECARIO
De: BANCO CAJA SOCIAL
Contra: GUSTAVO PENA RAMIREZ
OE LA PERENCION DEL PROCESO.
SANDRA PATRICIA ROJAS CASTELLANOS, en mi calidad de apoderada del
demandado GUSTAVO PENA RAMIREZ, teniendo en cuenta qgue la demandanie

en este proceso no ha realizado actuacion procesal alguna en un lapso de mas de
Doce (12) meses vy que el Art. 346 del C. de P. C. en suinciso séptimo advierte:

“En los procesos de ejecucion podrd pedirse, en vez de la perencion, gque se decrete ei
desembarge de los bienes parseguidos, siempre que no estén gravados con prenda o

hipoleca s favor de acreedor que actlie en el proceso, Los bienes.,.”

Es decir, de que a pesar de que el legislador previ6 el perjuicio a que se avoca uin
demandado para el caso en que el demandante desista de hecho de sus
pretensiones, aunque no lo haga formal vy procesalmente, vy que tomé las medidas
correclivas para algunas de estas situaciones, practicamente dejé un vacio al no
establecer claramente en el respectivo Codigo la salida juridica para quien, como
en el presente caso, siendo deudor hipotecario, es demandado ejecutivamente por
una suma que demuestra no es la debida, estableciendo asi, por refirada del
acreedor, ei verdadero monto de lo debido, vy quien ha dejado el proceso en &l
estado al que lo alcanzé a impulsar, sumiendo de esta forma al deudor, que como

aqui se demostro, siempre quiso hacer claridad sobre el reai v justo monio de ia
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obligacion a su cargo para finiquitaria en su verdadera dimension, sumido se repite,
en la interinidad juridica, en la expectativa econémica semejante a cuando se

dirigia al Banco sin respuesta alguna, perjudicado por tener limitada su autonomia

economica y expuesto a la posicién dominante de quien tiene embargado su bien,

de un valor muy superior a lo adeudado; razén tiene, cuando describe esios

detalles de la actividad bancaria la Sala Jurisdiccional Disciplinaria del Consejo

Superior de la Judicatura en la Sentencia de Tutela del 14 de marzo de 2002, con
Radicacion No. 110011102000 20029007 01 con ponencia de! Magistrado Doctor

T emistocles Ortega Narvaez:

n

£s de anotar, y asi lo entiende y acepta el comtn de la gente, que si la Banca Financiers
es un servicio especializade, lo cual hace suponer que ellos tengan, o al menos estén
dotados de instrumentos, medios y personal capacitado para la liguidacion de los créditos
que otorgan, los administrados acudan a ellos en ejercicio del principio de la confianza; por
elio cuando se acude al Banco a obtener dinero, la comunidad asiste con la certeza de que
los billetes que allf s2 le entregaran no son falsos, otro tanto ocurre con el resto de o
actividad financiera como lo son los préstamos y las liquidaciones de intereses gue iios
unilateraimente hacen y los clientes asi lo aceptan, porque se parte del supuesto de Gue
dichas operaciones corresponden al cumplimiento de las estipulacionas contractuales, que
las entidades financieras, dada su actividad de interés ptiblico, deben cumplir con aspecia:

celo y cuidado.

"Las circunstancias anteriormente expuestas nos conducen sin lugar a dudas a manifestar
que ios Bancos asi vistos, son de aguellas entidades que se caracterizan por ejercer un
poder dominante, no solamente desde la dptica econdmica, sino frente a las condiciones ¥
formas de cdmo se otorgan los créditos v como se recaudan los pagos a fugar; o dicho de
otra manera, los bancos imponen sus condiciones y el usuario no tiene otra opcion gue
dentioc de su autohomia personal expresar si acepta o nho las exigencias o

condicionamientos.

“Es esto Ultimo lo gque conduce a que en determinados momentos los usuarios de los
bancos se encuentren en condiciones de indefensidn, para lo cual 2i Estado ha creado
mecanismos de defensa para que el ciudadano acuda a hacer valer sus derechos,

mecanisos estos que en Gltimas no son otros que los judiciales, bien sea a iravés de las

vias ordinarias o de procedimientos mds expeditos como el de tutela.
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"Tales circunstancias de posicién dominante conducen a que los bancos finalmente
impongan su voluntad, precisamente por ser una posicion mdas fuerte v tener los
mecanisinos aptos de defensa, como en esie caso lo seria el que el actor tiene hipotecadi
su inmueble. Por ello los bancos sin mediar acuerdo, consentimiento o ni siquiera didlogo
minimo, se fimitan a cambiar unilateralmente las cuantias y formas de liquidacién de fas
obligaciones crediticias, no teniendo el usuario alternativa distinta que la de acatar tales

imposiciones o el de verse avocado a los juicios judiciales pertinentes.

Asi las cosas, acudiendo a las orientaciones consignadas en el Art. 5° C. P. C. en
¢l Art. 5° de la Ley 57 de 1887 v con la analogia derivada de la interpretacion de los
numerales 3° y 4° del Art. 420 del C. P. C. solicito a ese despacho que decrete a la
luz de lo mandado en el Art. 884 de C. Co. la pérdida de intereses de la obligacion
y en consecuencia declare como cantidad adeudada por mi representado al Banco
demandante la cantidad que se expuso al contestar la demanda, esto es, la suma
de CINCO MILLONES SEISCIENTOS CINCUENTA Y OCHO MIL CIENTO
OCHENTA PESOS MONEDA LEGAL COLOMBIANA ($5°658.180.00); ordenando

la consignacion judicial respectiva y el levantamiento de los gravamenes
correspondientes.

PRUEBAS

Téngase como prueba la CONSULTA AL HISTORICO DE PAGOS aportada por e
Banco, en que éste confiesa haber recibido las 20 cuotas de $1°217.091 cada una
y que obra en el expediente a folio 75.

Del sefior Juez, comedidamente,

| .

. S CASTELLANOS
C. C. 40°034.947 de Tunja

! -‘RH!
7GADD 40 QIVIL PYL IR
I. P. No. 100.742 del C. S. J. W Vel
RECIBIDO - AR
HORA




JUEZ 40 CIVIL DEL CIRCUITO BOGOTA D.C.
E. D B

REF.: PROCESO No. 2908/2000

DEMANDANTE: BANCO CAJA SOCIAIL DE AHORROS

VS: GUSTAVO PENA RAMIREZ Y OTRO.

ASUNTO: INFORME Y ORDENAR DESPACHO COMISORIO PARA
L2 ENTREGA DEL INMUEBLE AL SECUESTRE.

Como secuestre dentro de la referencia de este proceso, ruego
al Sefior Juez muy respetuosamente se ordene el despacho
comisorio de la entrega del inmueble de 1la referencia, y se
oficie al CAI mas cercano, para la entrega del inmueble, ya
que la parte demandada se niega totalmente a firmar contrato
de arrendamiento Y a negar la entrada al inmueble para asi
poderlo administrar legalmente, segun ley 446/98, por citado
motivo se ha sido imposible poder cumplir fielmente con mi

deber, Yy asi poder pasar el informe mensual de mi
administracién.

Sefior Juez, cordialmente,

TRINIDAD CORDO

CaG: No. '41.423.

: )
DIRECCION: Call$/21 No. 1-79. Apto. 30l1. Teléfono: 3413933.
/

"4
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Raf, | Ejecutivo No. 2000-409

De : CAJA SCCIAL DE AHORROS

Confra | OCTAVIO PENA RAMIREZ Y OTRO

Asurdo | Solicitud de despacho comisorio de entrega de inmueble al
sacuesire.

Como secuestre dentro de la referencia de esle proceso | ruego a su
Sefioria muy respetuosamente se ordene el despacho comisoric de
epfregs a la secuestre por motivo 2 que ia parte demandada no aceplta
firmar contraio de arrendamiento v fampoco permite acceso al inmushie
para as! poder adminisirar como manda la Ley 448 de 1998 v as! 1endl
suentas, por lo fanio guedo agradecida por su atencidn v asi se ordene jo

6% gmy 20 233 e a0 3t
Lordiaimente,

.'.
NS

‘ ™ g L)<./[ 7 ( : =
TRINIDAD PQ@@BA BOCANEGRA
C.C. No. 41°423.841 de Bogota

Nodificacion © Calle 21 No. 1-79 Apto, 301

Tal 3413033
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Sefior

JUEZ CUARENTA CIVIL DE CIRCUITO DE BOGOTA
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REF: EJECUTIVO HIPOTECARIOD DEL BAMCO CAJA SOCIAL contra GUSTAVO PENA
RAMIREZ y AMPARO PENA RAMIREZ.

PROCESO No. 2000 - 0408

SANDRA PATRICIA ROJAS CASTELLANOS, portadora de la Tarieta Profesional Mo.
100,742 dei C. ©.J., actuando en nombre y representacion de las demandadoes, me permiio

presentar, deniro del término legal, las alegaciones de conclusion en los siguientes
términos:

1. -~ LA DEMANDA.:

El Banco Caja Social presenté demanda mediante proceso Ejecutive Hipotecario de Mavor
Cuantia contra Gustavo Pefa Ramirez ¥ Amparo Pefla Ramirez por la suma de
$257752,128 57 como saldo capital exhibiendo un pagaré en el cual faciimente se puede
leer, respecio de los intereses convenidos:

"Durante el plazo reconoceré{mos) intereses liguidados sobre los saidos pendientes de
capital ... que equivalen a una tasa efectiva anual del 50.733977 por ciento (xxx %}".

Y pagaré en el cual ademas se puede leer:

"La suma de TREINTA MILLONES DE PESOS MCTE XXX ($30.000.000.00xx) moneda legal
colombiana aue de ella hethemos) recibido a tido de mutuo comercial con intereses, y que
pagaré(mos) ... en un plazo de TREINTA Y SEIS (60} meses y por medio de SESENTA XXX
{60) cuotas mensuales sucesivas iguales gue incluyen capital, e intereses remuneratorios,
por valor de UN MILLON DOSCIENTOS DIECISIETE MIL NOVENTA ¥ UN PESOS MCTE xxx
{$1.217.0921 00 xxx) moneda ...”

También solicitd el Banco demandante el pago de intereses moratorios de la cantidad
descrita a la tasa del 28.65% anual, {asa que corresponde al inferés méxime legal
autorizado por la Superinlendencia Bancaria.
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.~ LA CONTESTACION DE LA DEMANDA:

Gusiave Pefla Ramirez, por intermedio de apoderado, coniestd la demanda argumentando
fa falta de claridad y expresibilidad del titulo valor por cuanto, si bien el titulo contiene ia
equivalencia en iasa efecliva anuai para el caicuio de los infereses remuneraicrios de
50.733977% los montos de las cuotas a pagar maleriaimenie, mateméaticamente (se
preseniaron los mas elementales desarrolios al respecto) no concuerdan con la tasa
registrada en el pagaré.

Se demosird gque para el pago de $30°000,000.00 medianie Sesenta (60) cuotas
mensuales iguaies —que comprendan capital e inlereses- el monio de cada cuota, con el
inlerés descrito en el pagare (50.734% %) €5 mucho menor gue la cuota establecida en el

pagaré y cobrada y recibida por el Banco hasta la fecha en que los demandados
efectuaren sus pagos de amortizacion.

También se demostré que para el pago de $30°000,000.00 mediante Sesenta (60) cuotas
mensuales de $1°217,091.00 cada una, este monto por cuota solo pude ser producio de la
utilizacién de una tasa efectiva anual de 52.15% . No existe oira posibilidad.

No se presentaron experticios por cuanto tal materia, esas tan trajinadas -por los jueces-
fijaciones de intereses, no necesitan especiales conocimientos cientificos, técnicos o
artisticos. La prueba no esia fuera de ios hechos del proceso. es ia obfencién del
cercioramienio del juzgador sobre los hechos, es la verificacion o conformacion de las
afirmaciones expresadas por las partes.

También ia parte demandada presemo como excepcién la pelicion de que se decrete ia
péidida de infereses para ia obligacion contenida en ei Pagaré No.3528-7 con base en que
el interés corriente, o de piazo o remuneratorio, unilateraimente impuesto, con cualguiera
de las tasas efeclivas que pudieron haber intervenido, bien la que dice ef pagare o bien la
que realmente se ulilizé, superd, la que se quiera validar, la tasa certificada por la
Superintendencia Bancaria, tanto al momento de la suscripcién del pagaré como durante
todo el desarrolio de la ejecucion de la obligacion.

El acerbo probatoric lo enriquecié ei Bancoe demandante aportande la ceriificacion
axpedida por la Superintendencia Bancaria ‘relaliva a la tasa maxima legaimente
autorizada” que no es otra que la descrita en el Cédigo de Comercio para los negocics
mercaniiles en los cuales haya de cobrarse réditos de un capital.
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Tal excepci6n no podré mas Gue prosperar por lo evidente de la violacién a los limites
maximos de interés, cuantificados mes a mes en la certificacion de fa Superintendencia del
ramo, por la tasa efectiva cobrada por el Banco, descrila, anunciada, evidenciada, facil de
ieer en el respectivo pagaré. Es un grito confesando.

Tal prosperidad s de esperarse como aplicacion dei orden jusio (legalidad) a impartir por
el Juez, maxime teniendo en cuenta que ei apoderado juridico del Banco demandante en
su contestacion a las excepciones (numeral 8°) reconoce que existe “un limite maximo de
interés remuneratorio” aun cuando se equivoca al afirmar que 1al limite lo eslablece la
Superiniendencia Bancaria, que como se arguyd es mandato del Cédigo de Comercio

. - DERECHO Y JURISPRUDENCIA

La excepcion se sustenta juridicamente en la aplicacién de o mandado en el Articulo 884°
del Cédigo de Comercio, esto s, se pide que se condene al acreedor a Ia pétdida de fodos
los intereses cobrados duranie ia ejecucion dei pago dei crédito en cuestion, por fa

violacién a los limites alli descritos.

La noima lo dice, el iegislador previo timites a los intereses, en el Art. 884 del Cédigo de
Comercio, y sanciéon para quien viole tales limites. Y si bien es cierte que algunos
intérpretes de ia iev, por suerie de ninguna noforiedad, sostienen equivecadamente que el
precitado articulo del Estatuio Mercantii, es simplemente una norma supietiva, de
aplicacion meramente coyuntural para cuando algan ente financiero olvido fijar el monto de
sus infereses (quisiera conocer el primero), dejando asi mal parade al legislador, por
colocario en la situacién de legislar para una hipotética posibilidad impoesible de ocurrir, por
cuanio, si no se habian fijado los intereses del negocio, el legisiador mismo, ya habia
proveido otro mandato. Al respecio veamos lo que dice el maximo interprete de la legalidad
en Colombia;

Sentencia C - 364 de Marzo 29 de 2,000:

*¥I - CONSIDERACIONES Y FUNDAMENTOS

1a:)

La diferencia normativa en materia de intereses entre el Codigo Civil y ef Codigo
de Comercio, no es coniraria ai articuio i3 de ia Carta.
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13 - Asi mismo, es importante precisar que tante ef estatuto civil como of
estatuto comercial, tienen su especifico tampo de aplicacion en las actividades
afines con Ias materias que regulan. Por ande si un comerciants debe realizar una
actividad de cardcter civil, se tendra que regir por ia legislacion civil
torrespondiente. Iguaimente, si un ciudadane no tomerciante, (art. 11 C. Co.),
debe realizar algun tipo de acto de comercio (art. 20 C. Co.), osa especiiica
actividad lo habilita para sujetarse a ias normas que sobre el particular fije ef
estatito mercantii, circunstancia que desvirtia la aparente discriminacion en
razén de la persona que sefiala oi demandante, en lo concerniente a ia aplicacion
dei Cdédige de Comercio. Iguaimente, asi como se consagran a favor dei
comerciante unos beneficios propios de su actividad habituai, permanente Y
profesionai, precisamente por ei animo de jucro aue subyace a su iabor, también
se lo imponen al mismeo tiempo obligaciones mercantiles (articule 19 C. Co.),
necesarias para asegurar ia pubiicidad e idoneidad de ios negocios. En ese orden
de ideas, el estatuto mercantil, desde el punto de vista del comerciante o de la
reguiacion de ios acios de comercio, - es decir, desde su aspecto subjetivo u
objetivo respectivamente -, debe ser antendido como un régimen mixto, que no
privilegia en funcion de ias personas, sino que estabiece derechos y obligaciones
derivados exciusivamente de las relaciones de tipo mercantil que reguia. Clare
estd, que los actos mercantiles se distinguen por su habitalidad, lo que exige
nacesariamente ef cardcter "profesional” de quien los realiza, caracter, que no es
predicable de ios actos civiles. En el mismo sentido, es de la naturaleza de los
attes de comercio su finalidad de lucro, mientras que los civiles, si bien
normabnente pueden pretender dicha finalidad, la ausencia de eila ¢ Ia gratuidad,
no fos desnaturaliza.

14 - Ahora bien, desde 2l punto especifico delrégimen de intereses que fija uno y
olro astatute, es claro que en fo concerniente a los i fereses convencionales, la
expresion de voluntad debe respetar los topes maximos que el legislador sefiala
cosiio proteccién de los abuses, en ambas legislaciones. Asi, en relacion con i) lns
intereses remuneratorios convencionales, el codigo civil permite acordar
librermente entre fas partes la cuantia dei interds, circunscribiéndose a seiialar
como limite de tal autodeterminacion, que no se pueda superar en una mitad el
interds corriente (el que se cobra en una plaza determinada), vigente al momentso
del convenio, so pena de perder el excese, mediante solicitud al juez de reducirio,
{art.2230). En el Cédigo de Comercio se perimite a las partes establecer intereses
ramuneratorios convencionales a su arbitrio, siempre y cuande no excedan del
interés bancario corriente certificado por la Superintendencia, so pena de perder
la totalidad de los intereses cuando se presente el exceso (art. 884). ii) Respecio
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de ios intereses moratorios convencionaies, el Cédigo Civil fija el mismo criterio
gue se sefiald en el caso de los intereses remuneratorios y su reguiacién, por
cuanto el Cédigo Civil hace alusidn a los intereses convencionales, sin discriminar
si son remuneratorios o compensatorios. Por su parte, el tope maximo al cual
circunseribe la legislacién comercial la voluntad de las partes para fijarios, es de
una y media veces el interés bancario corriente, con idéntica sancién de peérdida

de Ia totalidad de los intoreses an caso de suceso.”

Muy clara gueda la posicién juridico legal de la ejecucion y cobro del crédito, asi liquidados

los interesas: condenado a perder todos los intereses cobrados dentro del mismo.

Del sefior Juez,

SANDRA PA A ROJ.AS CASTELLANOS
G.C.40°034,947 de Tunja
T.P. 100,742 de! C. 8. J.

74



Proceso Ejecutivo Hipotecario N* 2000 - 408

Demandanee: BAN (:() CAJA SOCLAL 417 4
Demandados: GUSTAVYO PENA RAMIREZ Y AMPARO PENA RAMIREZ :

SENTENCLL PRIMERA INSTANCIA N© 31 /705

JUZGADO CUARENT# CIVIL DEL CIRCUITO

Bogota. D.C.. primero (1°) de febrero de dos mil cinco (20035)
TEMA A TRATAR

Agotado el tramite propio de esta tipologia de asuntos. el Despacho
procede a emitir la sentencia de primera instancia. dentro del presente proceso
cjecutivo promovido por ¢l BANCO CAJA SOCIAL contra GUSTAVO PENA
RAMIREZ vy AMPARO PENA RAMIREZ.

ANTECEDENTES

Fl Banco demandante. por conducto de apoderado judicial impetro
demanda en contra de GUSTAVO PENA RAMIREZ y AMPARO PENA
RAMIREY, para que previos los tramites propios del proceso ejecutivo con
carantia recal de mayor cuantia. se librara mandamiento de pago por las sumas
indicadas en el libelo demandatorio.

Repartida la demanda a este despacho. mediante proveido del 29 de junio
de 2000 se libro la orden de pago por la suma de $25.753.128.57 por concepto
del capital representado en el pagaré base de ejecucion. mas los intereses
moratorios a la tasa que certifique la Superintendencia Bancaria. al tenor de lo
dispuesto en el articulo 884 del C. de Co., con atencion al limite establecido por
¢l otrora articulo 235 (hoy 305) del C. P.. sin exceder la tasa solicitada del
28.65% anual. desde ¢l 3 de octubre de 1999 y hasta cuando s¢ verifique ¢l pago.
Alli mismo se ordeno el embargo v secuestro del bien hipotecado.

Adelantadas las diligencias para notificar a los cjecutados, se hizo en
forma personal a estos. En primer (¢rmino a Gustavo Pefa Ramirez. quien
propuso la excepcion FUNDADA EN LA OMISION DE LOS REQUISITOS
QUL EL TITULO VALOR DEBE CONTENER. Igualmente en escrito propuso
incidente de pérdida de intereses. Luego. la otra ejecutada. también planted la
misma excepeion  propuesta por ¢l ejecutado  prenombrado. adhiriéndose
expresamente a los hechos de la misma.

Corrido el traslado de la excepciones de mérito a la parte ejecutante. ésta
s¢ pronunci6d al respecto. aductendo que la relacion juridica que existe entre el
banco v ¢l senor Gustavo Peia Ramirez se origind en un contrato de mutuo que
por su naturaleza e¢s bilateral en el cual se obligdo a pagar la suma de
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$30.000.000.00 en 60 cuotas mensuales. sucesivas e iguales por valor de
$1.217.091.00. los que serian distribuidos a intereses remuneratorios, valor del
seeuro y capital. siempre y cuando los pagos se efectuaran por el valor y en la
[cchas indicadas en la misma proyeccion de pagos.

Que frente al incumplimiento en el pago mensual de la cuota o en el
pago inoportuno o por valor inferior a la cuota pactada. la consecuencia seria la
aplicacion de intereses moratorios. para lo cual anexa el historico de los pagos
clectuados por el demandado y que al crédito se le han venido aplicando las
rebajas en la tasa de interés establecida por la entidad que regula la materia.

Convocadas las partes para audiencia de conciliacion. se declar¢ fracasada
por no haber asistido la ¢jecutada Amparo Peia Ramirez. por lo cual se le impuso
la sancion juridica (de declarar desiertas las excepciones) y la pecuniaria.

Por auto del 27 de abril de 2004 se¢ abrid a pruebas ¢l proceso y se
decretaron las oportuna vy legalmente solicitadas, luego de lo cual. por proveido
del 13 de mayo de ese ano. se corrid traslado comun a las partes para alegar de
conclusion. pronunciandose la parte demandada. reafirmando sus peticiones
iniciales alegadas en el escrito de excepeion y de incidente.

CONSIDERACIONES

PRESUPUESTOS PROCESALES

Ha de partir esta sede judicial por admitir su competencia para dirimir el
presente litigio. si tenemos en cuenta las previsiones de los articulos 16 numeral
9. 19. 20 numerales 1°y 2° y 23 numerales 17y 5° del Catalogo de Rito Civil.

.o anterior aunado al hecho de que los sujetos procesales ostentan
capacidad para ser parte, a que los extremos del lite. se hallan representados
judicialmente en debida forma., -aspecto éste configurativo de la capacidad
procesal-. ya que el aspecto formal del libelo se adecua a las previsiones legales.
nos permite predicar solidamente que sc estructuran a cabalidad los presupuestos
procesales v en consecuencia. resulta viable decidir el fondo de este asunto.
mediante sentencia.

EXCEPCIONES

Si las excepciones en el proceso de ejecucion constituyen una avidez de
declaracion del deudor contra el acreedor. encaminadas a extinguir o modificar la
obligacion contenida en cl titulo ejecutivo. entonces le corresponde al despacho
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adentrarse en el analisis de la exceptiva FUNDADA EN LA OMISION DE LOS
REQUISITOS QUE EL TITULO VALOR DEBE CONTENER. propuesta por el
cjecutado GUSTAVO PENA RAMIREZ. toda vez que fue declarada desierta la
propuesta por la ejecutada AMPARO PENA RAMIREZ.

Para el analisis de las excepcion propuesta. s¢ impone. en principio, tener
en cuenta las previsiones del articulo 619 del C de Co.. segin el cual. "Los titulos
valores son documentos necesarios para legitimar el ejercicio del derecho literal
y auténomo que en ellos se incorpora. Pueden ser de contenido crediticio,

corporativos o de participacion, v de tradicion o representativos de mercancias."

De la norma citada debemos desarrollar en primer lugar el principio de
literalidad: pues ¢éste responde a la caracteristica por la cual se delimita el
contenido. la extension y la modalidad del derecho que se incorpora en el titulo
valor. es decir. que la expresion literal se deriva del derecho y de la obligacion
consignados en ¢l de tal manera que las partes originarias o [uturas que
intervengan e¢n la relacion cambiaria. ya sea para adquirir o transferir el titulo
saben a qué atenerse. conocen perfectamente el derecho o la obligacion a que se
someten. pues la literalidad les da certeza y seguridad en su transaccion: y al
deudor le permite oponer al titular de la accion cambiaria las excepciones que
surjan de este elemento. de acuerdo con las enlistadas en ¢l articulo 784 del C. de
Co.

Il articulo 554 del Estatuto Procesal Civil. nos ensena que a la demanda
para ¢l pago de una obligacion en dinero con el solo producto de los bienes
eravados con hipoteca. se acompanara ¢l titulo que preste mérito ejecutivo. asi
como ¢l de la hipoteca. Dicha demanda deberd dirigirse contra el actual propietario
del inmuceble.

A su turno. el articulo 555 ibidem nos indica que en todo lo no regulado en
cl Capitulo VII para los procesos ejecutivos con titulo hipotecario o prendario. se
aplicaran las normas del Capitulo | a IV del Titulo XXVII: en consecuencia, el
titulo ejecutivo o documentos para iniciar la accion que ocupa nuestra atencion
deben contener una obligacion expresa. clara y exigible que conste en documento
que provenga del deudor v constituya plena prueba contra €l segun lo dispuesto
cn ¢l articulo 488 del Codigo en cita. aplicable al sub-judice por remision.

Pues bien. ¢n el presente asunto encontramos que. el pagaré adosado al
debate redane los requisitos generales. para todo titulo valor seialados en el
articulo 621 de la ley mercantil y ademds. contiene los especiales para este
documento cartular indicados en el articulo 709 ibidem. de ahi que de lugar al

a misma
codilicacion. todo lo cual pone de presente que. no existe omision de la

procedimicnto ejecutivo para su cobro de acuerdo con el articulo 793 de
trascendencia suficiente que le haga perder mérito ejecutivo.

Ahora. debe tenerse en cuenta que la causa no se debe hacer constar en el
cuerpo del referido instrumento de crédito: no obstante. la misma puede ser
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probada en la lid con ¢l noble proposito de hacerle perder elicacia al titulo.
mediante la excepceion respectiva. Por ello. no era indispensable. precisar el por
qué asciende la cuota al valor sefalado en el pagaré. cuando se acepto. en
documento separado el valor de la misma al incluirse el pago del seguro. del
capital ¢ intereses. por parte del otorgante de la promesa cambiaria. quien de paso
no cumplio con la carga probatoria de demostrar sus afirmaciones. sino que muy
por ¢l contrario. a pesar de que no se hallaba en cabeza del ejecutante esa carga.
¢ste allegd un escrito en el cual el deudor acepto el pago de la cuota convenida
(folio 76 v 77 del cdo. 1).

Asi las cosas, la orfandad probatoria por parte de quien tenia esa carga. no
posibilita desvirtuar el contenido del escrito referido. el cual nos esclarece porqué
no concuerda el total de cuotas en 60 meses con el capital dado en mutuo.

No es aspecto sustancial del pagaré ¢l hacer constar los datos sefalados en
¢l anexo. por ende. su inobservancia. no permite aceptarla como omision con
capacidad de restarle valor de titulo ejecutivo, razéon por la cual. la excepcion
alceada por el ¢jecutado Gustavo Pefia Ramirez. se halla destinada a no
prosperar.

Ahora. en cuanto a la pérdida de intereses alegado como incidente, al decir
que se pactaron en suma superior a la legal. resulta bueno hacer la siguiente
precision:

Ha sido jurisprudencia constante de este Juzgado y asi s¢ hizo constar en el
mandamicnto de pago. en forma parcial. segiin las normas vigentes para esa ¢poca.
que en lo relativo de los intereses de mora habrda de tenerse en cuenta las
Muctuaciones de los intereses corrientes. que para el momento del mandamiento.
los ordinarios (articulo 235 (hoy 305) del C. P.) mas el 50%) certificados por la
Superintendencia Bancaria y que aquellos no podran exceder las 1 1\2  veces el
interés corriente. en aplicacion armonica del articulo 111 de la ley 510 de 1999 y el
articulo 305 del Codigo Penal. para cvitar cohonestar el delito de la usura.

Ahora. ¢n cuanto a los intereses de plazo o remuneratorios dice el memorado
articulo 111 que cuando en los negocios mercantiles haya de pagarse réditos de un
capital. sin que se especifique por convenio el interés. ¢ste sera el bancario
corriente. ¢s decir, que a falta de pacto sobre tales intereses. por disposicion legal.
serdn los intereses corrientes. pero nos preguntamos. /existiendo convencion o
pacto en los intereses moratorios cual sera ¢l limite los mismos?. La respuesta a
csta pregunta sera una situacion de derecho igual a la concedida para los de mora.
cn aplicacion igualmente del articulo 305 de la ley sustantiva penal, para significar
que los intereses de plazo no podran exceder I 1\2 veces el interés corriente. ya que
de lo contrario sc¢ patrocinaria la usura.

En cfecto. la citada figura penal tipifica la conducta por el recibo o cobro.
directa o indirectamente. a cambio de préstamo de dinero o por concepto de venta
de bicnes o servicios a plazo. utilidad o ventaja que exceda en la mitad el interés
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corriente que para el periodo correspondiente estén cobrando los bancos. pero
ocurre. que tal precepto criminal no especifica a qué interés se reficre (moratorio o
remuneratorio), debiéndose aplicar a cualquiera de los dos al no hacer distinciones.
en consecuencia. en buen sentido se adecuaria la conducta cuando se cobre en un
periodo intereses por encima de las | 1\2 veces el interés corriente certificado por la
Superintendencia Bancaria. bien fuere de plazo o moratorios.

Pues bien. en el pagaré base de recaudo se convino el pago de intereses de
plazo a la tasa del 39% anual. trimestre anticipado. interés que segln lo dispuesto
en ¢l articulo 235 del Codigo Penal y el 884 del C. Co.. aplicables en ese momento.
v la certificacion de la Superintendencia Bancaria. para esa fecha. no traspasaban el
limite del interés para los créditos ordinarios de 38.68% anual mas el 50% vy si ello
¢s asi. mal puede prosperar el incidente de pérdida de intereses. De otra parte, no
se demostro que antes de entrar en mora en el pago de las cuotas convenidas en el
pagaré¢ se hubieran cancelado intereses que desbordaran el limite senalado en los
parralos anteriores, que nos lleve a decir que un periodo de esos. se cobrd un
mterés superior al permitido.

Por ultimo y como quiera que en el sub-lite en el mandamiento de pago se
redujeron los intereses y la cobrada en el mandamiento no resulta ser violatoria de
las normas que gobicrnan ¢l asunto. no queda otro camino que negar el incidente
propuesto pérdida de intereses.

No obstante lo anterior y lo senalado en ¢l auto compulsivo habra de
ordenarse que. en lo referente a los intereses moratorios. se tengan en cuenta las
Muctuaciones del interés certificado por la Superintendencia Bancaria (los
ordinarios de libre asignacion hasta el 3 de agosto de 1999 y los corrientes desde
¢l 4 de agosto de 1999) para la tasacion de los mismos en este proceso. al
momento de la respectiva liquidacion. sin que en ningiin momento desborden el
solicitado en la demanda de 28.65% anual.

Scan suficientes las anteriores consideraciones para que el Juzgado
Cuarenta Civil del Circuito de Bogota D.C.. administrando justicia en nombre de
la Repablica y por autoridad de la Ley.

RESUELVA

PRIMERO : NEGAR la excepcion FUNDADA EN LA OMISION DE
1.LOS REQUISITOS QUE EL TITULO VALOR DEBE CONTENER y el
INCIDENTE DE PERDIDA DE INTERESES  propuesto por el ejecutado
Gustavo Pena Ramirez. teniendo en cuenta para ello las razones expuestas en el
fondo de esta determinacion.
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SEGUNDO : DECRETAR la venta en puablica subasta del bien dado en
hipoteca para que con el producto de ella se pague a la parte demandante el

crédito v las costas.

TERCERO: ORDENAR ¢l avaluo del bien cautelado por cuenta de este

proceso.

CUARTO: PRACTICAR la liquidacion del crédito. para lo cual se tendra
en cuenta la precision que en punto de intereses. se efectud en el cuerpo de esta
providencia.

QUINTO: CONDENAR c¢n costas a los ejecutados. las cuales serdn

tasadas en su oportunidad.

COPIESE, NOTIFIQUESE Y CUMPLASE.

MANUEL PARADA AYALA.
JUEBZ



Carlos Aurelio Ordéiiez Burbano
Abogado

Doctor

MANUEL PARADA AYALA
Juez Cuarenta Civil del Circuito
E. S. D.

Ref: Apelacion Sentencia proferida contra Amparo Pefia Ramirez y otro el 1°
de febrero de 2005, en el proceso Ejecutivo Hipotecario de Rad. 2000-408.

Comedidamente me dirijo a usted, en mi calidad de apoderado judicial de la
sefiora Amparo Pefia Ramirez en el proceso resefiado en la referencia, segun
poder, debidamente diligenciado y que se encuentra en el expediente en espera
de que su Despacho me reconozca la correspondiente personeria, para hacer
uso del recurso de apelacion de la Sentencia proferida por Usted el dia 1° de
febrero de 2005, contra la sefiora Amparo Pefla Ramirez y otro, en aras a que

el superior jerarquico estudie el asunto del litigio y decida sobre la revocatoria
de dicha providencia.

La sustentacion de este recurso la haré en la oportunidad procesal que se me
confiera para alegar.

En este ejercicio procesal me acojo a lo dispuesto por las normas procesales
civiles correspondientes al recurso de apelacion, en especial a los arts. 350,
351, 352,357, 360,361 y 362 del C.P.C. B, C L.3 geua

De usted, atentamente, o R CHL < ""","“’ é')’\ h { 01#

T.P. No 27. 514 del C.S. de la Judicatura

Calle 95 N° 15-33 of. 305* Tel. 6350726 Bogota, D.C.

N



Sefor
JUEZ CUARENTA CIVIL DE CIRCUITO DE BOGOTA
Bogota, D. C. Febrero 2005

E. S. o4
REF: PROCESO: No. 2000 - 0408
CLASE: EJECUTIVO HIPOTECARIO

DEMANDANTE: BANCO CAJA SOCIAL
DEMANDADO: GUSTAVO PENA RAMIREZ y otra.

SANDRA PATRICIA ROJAS CASTELLANOS, con Tarjeta Profesional
No. 100,742 del C. S. J. actuando como apoderada de los demandados
en el proceso de la referencia, dentro del término legal, comedidamente
me permito interponer RECURSO DE APELACION en contra de la
Sentencia del primero (1°) de febrero de 2005 dictada por ese Juzgado y
fijiada en EDICTO del siete (7) de febrero del aino dos mil cinco (2005) y el
cual sustentaré en su debida oportunidad.

Del seiior Juez, comedidamente,

)4:/44/7/ L lers

SANDRA PATRICIA ROJAS CASTELLANOS
T.P. 100,742 del C. S. J.
C. C. 40°034,947

: L 1 el O |
P /< ‘ o - s 9
7, \:\‘ o 3
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. ALVARO GONZALEZ ROMERO A=
ABOGADO - DERECHO CIVIL Y LABORAL

Sefior
Juez 40 Civil del Circuito de Bogota.
E. S. D.

REF: HIPOTECARIO DE BANCO CAJA SOCIAL contra GUSTAVO PENA Y AMPARO PENA
RAMIREZ.

RAD : 2000 / 408

ALVARO GONZALEZ ROMERO, Abogado con T.P. No. 13.9_98 del C.S. de 1a Judicatura,, obrando como
apoderado judicial de la Sefiora EDNA MARGARITA RUBIO PENA, conforme al poder que me confirio, ante su
Despacho, respetuosamente acudo para hacer la siguiente :

. SOLICITUD .

PRIMERO .- Con fundamento en lo normado en el articulo 1969 del Codigo Civil, dignese reconocer a la Sefora
EDNA MARGARITA RUBIO PENA, cc¢ No. 51.930.050 de Bogota , como_cesionario _de los dercechos

litigiosos , que el Banco Caja Social BCSC y BANCO CAJA SOCIAL, reclama y persigue en este proceso.

SEGUNDO .- Reconocer al suscrito Abogado, como apoderado judicial de la cesionario, conforme al poder
conferido y que he aceptado.

PRUEBAS

Para que sea valorado y tenido en cuenta, presento el documento original del contrato de CESION DE
CREDITO, firmado por el Dr. JOSE FERNANDO DURAN GUTIERREZ, en su condicion de representante legal
del BANCO CAJA SOCIAL BCSC Y BANCO CAJA SOCIAL como CEDENTE y la Sefiora EDNA
MARGARITA RUBIO PENA como CESIONARIOQ, de fecha cinco ( 5 ) de Septiembre de dos mil cinco ( 2005 )

Del Sefior Juez, atentamente,

. No. 19.072.589 de Bogota
T.P. No. 13.998 del C.S. de la Judicatura.

Calle 13 No 9-13 Oficina 411
Teléfono 2843134 - 3157624777
E-mail: alvarogonzaO7@hotmail.com
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CONTRATO DE CESION DE CREDITO

Entre los suscritos, a saber: JOSE FERNANDO DURAN GUTIERREZ, mayor de edad, domiciliado en Bogota,
identificado con la cédula de ciudadania numero 79'153.394 de Bogola, en mi calidad de Representante Legal
de BCSC S.A., entidad que podra utilizar los nombres y siglas BANCO CAJA SOCIAL BCSC y BANCO
CAJA SOCIAL, establecimiento de crédito bancario legalmente constituido bajo la forma de sociedad
comercial del tipo de las andnimas, con personeria juridica reconocida mediante resolucion nimero 7 del 14
de febrero de 1931 proferida por el Ministerio de Gobierno, con autorizacion de funcionamiento otorgada a
traves de la resolucion 242 del 11 de mayo de 1932, expedida por la Superintendencia Bancaria prorrogada
mediante resolucién 2348 del 29 de junio de 1990, con domicilic principal en ta ciudad de Bogota, todo lo cual
consta en el certificado de existencia y representacion legal expedido por la Superintendencia Bancaria, el
cual se anexa, entidad, que en este documento se denominara el CEDENTE, por una pare, y EDNA
MARGARITA RUBIO PENA, mayor de edad y domiciliada en Bogota, identificada con la cédula de
ciudadania numero 51'930.050 de Bogota, actuando en nombre propio y quien en este documento se
denominara el CESIONARIO, se ha celebrado un contrato de CESION DE CREDITO que se consigna en las
siguientes clausutas: PRIMERA - E! CEDENTE cede sin responsabilidad, en favor del CESIONARIO o
. siguiente:  Todos los derechos y acciones, asi como las pretensiones incorporadas en el pagaré

200290035287, base de la ejecucion que el CEDENTE adelanta en el Juzgado Cuarenta Civil del Circuito de
Bogota, proceso ejecutivo hipotecario nimero 2000-408 contra GUSTAVO PENA RAMIREZ y AMPARO
PENA RAMIREZ. SEGUNDA - Como contraprestacién el CESIONARIO ha cancelado a BCSC S.A.
(BANCO CAJA SOCIAL) la suma de VEINTICINCO MILLONES DE PESQOS M/L ($25'000.000,00), valor
correspondiente al capital de la obligacién. 1- Entiéndase que el valor de la presenle cesion es por la suma de
VEINTICINCO MILLONES DE PESOS MIL ($25'000.000,00), 2-. Cumplido lo anterior el CEDENTE declara
al CESIONARIO a PAZ y SALVO por concepto de dicha obligacién. TERCERA - El valor de esta CESION se
estima en la suma antes relacionada sin perjuicio de que el CESIONARIO quiera hacer valer los perjuicios
sufridos con ocasién de la mora del deudor y de las medidas cautelares practicadas; perjuicios que podra
demandarlos contra los sefiores GUSTAVO PENA RAMIREZ y AMPARO PENA RAMIREZ. ElI CEDENTE
cede todos los intereses, gasios y costas judiciales causados y que se causen en lo sucesivo haslta el pago
total del credito, y en general todos los derechos que se causen hasta el momento de la aceptaciéon por parte
del juzgado de la cesion, sin compensacion ni retribucién adicional a lo ya estipulado. CUARTA - EI
CEDENTE se obliga a no llegar a ningin acuerdo, transaccién o convenio judicial o extraprocesal con los
deudores GUSTAVO PENA RAMIREZ y AMPARO PENA RAMIREZ, relacionada en el pagaré
200290035287, objeto de esta cesion, QUINTA — Por lo anterior, CEDENTE y CESIONARIO pasaran un
memorial al Juzgado de conocimiento con copia auténtica del presente contrato de cesién de derechos

. . s o
R PSP - N R RPN APl AU NI 1 Y |

litigiosos, SEXTA — EI CEDENTE no se compromete a garantizar un resultado favorable en el proceso, por
cuanto se trala de un hecho incierto, solo se compromete con el CESIONARIO, a la existencia de un proceso

y una garantia que respaldan la obligacién, al igual el CESIONARIO, manifiesta conocer el estado actual del
proceso.

Para constancia se firma el presente locumento en Bogotd, en dos ejemplares, a los Cinco (5) dias del mes
de Septiembre de dos mi cinco (200

EL. CEDENTE w\/] -

OSE FERNANDO [ N GUTIERREZ
.C. N°79'153.394

EL CESIONARIO

T\ Ma?a@?l& ke
EDNAyARGARIT UBIO PENA

C.C. NJd. 51'930.050 de Bogota Y,
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JUZGADO CUARENTA CIVIL, DEL CIRCUITO

Bogota D.C., doce de octubre de dos mil cinco

Conforme a Jo solicitado, el Juzgado RESUELVE:

ACEPTAR LA CESION de todos los derechos de crédito contenidos en el
presente tramite que hiciera el BANCO CAJA SOCIAL BCSC y BANCO CAJA
SOCIAL como cedente, a EDNA MARGARITA RUBIO PENA, como cesionario.

En consecuencia de lo anterior, se tiene como extremo actor en el presente
tramite a EDNA MARGARITA RUBIO PENA.

Para los efectos del articulo 60 del CPC, se tiene como sucesor procesal al
BANCO CAJA SOCIAL BCSC y BANCO CAJA SOCIAL.

3e RECONOCE personeria adjetiva al abogado ALVARO GONZALEZ
ROMERO como mandatario judicial de la actual cesionaria, en los términos y para
los fines del poder anejo.

Se tiene por RECOVADO el mandato a la anterior apoderada ISABEL
CRISTINA BARON LOZADA.

Por economia procesal el Juzgado se releva de la obligaciéon de enterarle
telegraficamente, por cuanto ella se pronuncid en escrito del 11 de octubre del afio
que transcurre, donde informé sobre la cesion que hiciere la entidad bancaria.

NOTIFIQUESE
\ S ... <.\
N\ / IO - Wy
‘ L PARADA AYALA
Juez” )
(2000-408) 2

JUZGADO CUARENTA CIVIL DEL CIRCUITO
il DE BOGOTA, D.C.

Hoy WB UCT 2005 se notifica a las partes el

proveldo anterior por anotacigm en el Estado No. J,

MARIA A MORALES TAMARA

SECRETARIA
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Senor

JUEZ CUARENTA CIVIL DE CIRCUITO DE BOGOTA
e, S. D.

Referencia: Proceso 2000 — 408

~sunto: ACLARACION AUTO PROFERIDO EL 12 DE OCTUBRE DE
2005 POR ESTADOS DEL 18 DE OCTUNBRE DE 2005 A FOLIO 181.

SANDRA PATRICIA ROJAS CASTELLANOS, con Tarjeta Profesional No.
100.742 del C. S. J. actuando como apoderada del ejecutado Gustavo Pefia
Ramirez en el proceso de la referencia, de manera respetuosa me permito, dentro
del termino legal, presentar RECURSO DE REPOSICION Y EN SUBSIDIO DE
APELACION, PARA QUE SE ACLARE, el auto calendado el 12 de octubre de
2005, notificado por estados el 18 de octubre del mismo ano, a folio 181 del
expediente.

De lo resuelto en el mencionado auto, El Despacho ACEPTA LA CESION de
todos los derechos de crédito contenidos en el presente tramite que hiciera el
BANCG CAJA SGTIAL BCSC y BANCTO CAJA SOCIAL como cedenie, a EDINA
MARGARITA RUBIO PENA, como cesionario.

Con la anterior ACEPTACION el despacho, tiene como extremo actor en el
presente tramite EDNA MARGARITA RUBIO PENA.

De lo resuelto mé permito efectuar las siguientes precisiones con el fin que se
aclare el Auto en mencion:

A folio 175 la Apoderada de la entidad demandahte informa al despacho, que la
entidad demandante “CEDIO” los derechos incorporados en el pagaré NO.
200290035287 y la garantia hipotecaria, a la sefiora EDNA MARGARITA RUBIO
PENA ....a la presente informacion la memorialista, anexa el que ha denominado
CONTRATO DE CESION DE CREDITO suscrito entre el BANCO CAJA SOCIAL y
la sefiora EDENA MARGARITA RUBIO PENA a folio 178.

Respecto de la informacion anterior y el anexo presentado, es necesario aclarar
que de resultar entre el cedente y cesionario una CESION DE CREDITO la cual se

-determina en el Titulo XXV, Capitulo 1 Articulos 1959, 1960, 1961, 1962, 1963 y

subsiguientes del Codigo Civil. En el articulo 1960 expresa en lo que se hace
necesario como requisito de eficacia que NO PRODUCE EFECTO CONTRA EL
DEUDOR NJ CONTRA TERCEROS MIENTRAS NO HA SIDO NOTIFICADO POR
EL CESIONARIO AL DEUDOR O ACEPTADA POR ESTE.

vl
Asi mismo el Articulo 1961 del mismo c()d'\gocnos muestra en forma clara el
procedimiento para notificar la Cesion.




ANTE LO ANTERIOR, LA ACTORA ademas de no cumplir lo estipulado en
referencia con la notificaciéon y aceptacion del DEUDOR, significa ello que nos
ubicamos en los “Efectos de la falta de notificacion” en lo que se considera
existir el crédito en manos del Cedente respecto del deudor y tercero.

Ahora bien, vale la pena resaltar asi mismo, que tanto el Actor como su Cesionaria
estipulan en el que han denominado Contrato de Cesion de Credito, clausula
quinta, manifiestan: CEDENTE y CESIONARIO pasaran un memorial al Juzgado
de conocimiento con copia auténtica del presente contrato de cesion de
derechos litigiosos.

De lo anterior, se hace necesario aclarar si la Cesion en mencion es una Cesion
de Crédito o una Cesion de Derechos Litigiosos.

- v.stos los anteriores presupuestos consagrados en la norma respecto de la Cesion
de Créditos se ha de considerar que estamos frente a una Cesion de Derechos
Litigiosos y no a una Cesién de Crédito.

La aclaracion solicitada al Despacho se corrobora, toda vez que a folio 176 del
expediente el Apoderado de la cesionaria solicita al despacho se Je reconozca a
su prohijada COMO CESIONARIO DE LOS DERECHOS LITIGIOSOS, que ell
Banco Caja Social BCSC y Banco Caja Social, reclama y persigue en este
proceso.

Por lo anterior, se hace necesario solicitar respetuosamente a su despacho se
sirva acfarar el Auto calendado octubre 12 de 2005 por estado de octubre 18 del
mismo ano respecto de aceptar la Cesién de todos los derechos de crédito y se
tenga por aceptado La Cesién de derechos Litigiosos.

S;-\ND A PATRICIA RO CASTELANOS
C.C. No. 40.034.947 de Tunja
T.P.100.742 del C.S.J.

Del senor Juez ,
/ ¢
4/4%4//’@% :

P v : e
£ JUZ64D0 40 CI¥iL DEL CRHC @%x
! REGIBIDO HOY “fr" ﬁﬂ-ul

Sy A

HGKA Fls.

LLT,’IJ FERNARDOMONTOT A .G()ﬁﬁﬂ :
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ALCALDIA MAYOR
DE BOGOTAD.C

HACIENDA
DIRECCION DISTRITAL DE IMPUESTOS
SUBDIRECCION DE IMPUESTOS A LA PROPIEDAD

2006EE 196910
Bogota D.C., 27 de junio de 2006

Senores:

JUZGADO 40 CIVIL DEL CIRCUITO
KR 10 1433 PI 18

BOGOTA D.C.

REF: Proceso Hipotecario BANCO CAJA SOCIAL contra GUSTAVO PEN}A
RAMIREZ C.C. 5.944.967 5

Sefior Juez, este despacho informa a ustedes que, segin el Sistema de Informacion
Tributario. el sefior GUSTAVO PENA RAMIREZ, identificado con C.C. 5.944.967, se
encuentra en mora en el pago del Impuesto Predial Unificado del inmueble designado con la
direccion CL 49 16 A 20, matricula inmobiliaria No. 50C-1340090 y del vehiculo con
placas BHJ738, y con el fin de obtener el pago de las obligaciones tributarias, solicito me
comunique el estado en que se encuentre el proceso adelantado por ustedes seglin
inscripcién del Certificado Tradicion y Libertad de Matricula Inmobiliaria ya mencionada y
debidamente inscrito bajo la radicacion No 2000-56692 anotacion 8,

En el evento en que el proceso que ustedes adelantan sea cancelado sin que se surta remate,
agradezco nos alleguen los documentos soportes del desembargo para proceder de
conformidad.

Cordialmente,

.4

Y
\
\

ANDX

A\ Y
JACQUELINE, DELGADO CASAS
Subdireccion de Impuestos a la Propiedad

C.C. BANCO CAJA SOCIAL Crédito y Cartera. KR 7 77 65 BOGOTA D.C.

o; B ‘ b ¥ ﬁi - i
KR 68 B BIS 44 58 PI 4, EDIFICIO CAPRECOM. TEL. 2943587 www.shd.g#v.co
Informacion: Linea 195

1150 9001:2000 -
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JUZGADO CUARENTA CIVIL DEL CIRCUITO

En atencién a la comunicacién que precede, remitida por la DIRECCION
DISTRITAL DE IMPUESTOS SUBDIRECCION DE IMPUESTOS A LA

Bogota D.C., dieciséis de cncro de dos mil siete

PROPIEDAD, el Juzgado DISPONE:

1° RECONOCER al Distrito dentro del proceso.

2° TENER en cuenta la deuda Fiscal a favor del Distrito, a cargo del

demandado GUSTAVO PENA RAMIREZ. C.C. No. 5.944.967.

Prelacién que se oteard conforme lo dispone el articulo 839-1 del Estatuto

Trbutaro.

A ]a par, se pone en conocimicnto de la parte actora, a fin de que de creerlo
necesario proceda en la fora y términos previstos en el articulo 542 del Estatuto

Procesivo Civil.
NOTIFIQUESE
) MANUEL PARADA AYALA
Juez
(2000-408)

JUZGADO CUARENTA CIVIL DEL CIRCUITO
.. DE BOGOTA, D.C.
Hoy ’ L. . se notiica a las partes el

proveldo anterior por %ﬂ ¢! Extado No Q )_Q_&___

‘ - I\
JMARIA TERESA ‘4’:&)3 TAMARA

Secreteria

25




ALCALDIA MAYOR
DEBOGOTADC.
" Instituto
Bt Desarrollo Urbano
Direccién Técnica de Apoyo a la Valorizacion-Subdirecciéon Tecnica de Operaciones-Oficina de Atencion al Contribuyente

PIN DE SEGURIDAD: bFZAACJUKUPRYS

CERTIFICADO DE ESTADO DE CUENTA PARA TRAMITE NOTARIAL
Direccion del Predio: CL 49 16A 20
Matricula Inmobiliaria: 050C01340090

Cédula Catastral: 49 16 18
CHIP: AAA0084FCSY
Fecha de expedicion: 17-12-2015

Fecha de Vencimiento: 16-01-2016

VALIDO PARA TRAMITES NOTARIALES A la fecha el predio no presenta deudas por
concepto de Valorizacion

Articulo 111 del Acuerdo 7 de 1987 - "NULIDAD DE EFECTOS: El haber sido expedido por cualquier causa un certificado de paz y salvo a quien
deba la contribucion de valorizacién o pavimentos, no implica que la obligacion de pagar haya desaparecido para el contribuyente”

Consecutivo No: 1085936

DOMIDU\I1736:cjcastel3/CJCASTEL3 CJCASTEL3 DIC-17-15 12:17:52 P

B BOGOTA

De?;:iﬁﬁff:t;no H U (7 ﬂ N H

Bogota D.C. www.idu.gov.co
Calle 22 No. 6 27 Primer Piso



Formulario de autoliquidacién
ANO GRAVABLE electrénica asistida del
2007 m#ﬂc Impuesto

No. referencia del recaudo

15013831878

Formulario No

301

2015201014007294361

3. CEDULA CATASTRAL 49 16 18

B: INFORMACION SOBRE LAS AREAS DEL PREDIO

C. TARIFA Y EXENCION

© TERRENO (M2) 208 0D 0
D. IDENTIFICACION DEL CONTRIBUYENTE
10. APELLIDOS Y NOMBRES O RAZON GUSTAVO PENA RAMIREZ 1 CC 5944967
12. DIRECCION DE NOTIFICACION 13. CODIGO DE MUNICIPIO
FECHAS LIMITES DE PAGO Hasta 17/42/12015  (@/mmiasas) Hasta 23/12/2015  (@dimmiasas)
E. LIQUIDACION PRIVADA
14. AUTOAVALUO (Base 0 0
15. IMPUESTO A CARGO 0 0
16. SANCIONES 0 0
F. AJUSTE PARA PREDIOS ACTUALIZADOS
17. AJUSTE POR EQUIDAD TRIBUTARIA AT 0 0
18. IMPUESTO AJUSTADO 1A 0 0
G. SALDO A CARGO
Bl b AN § .04 0 0
o 2,926,000 2,926,000
21. DESCUENTO POR PRONTO PAGO TD 0 0
22. INTERES DE MORA M 2,836,000 2,842,000
23. TOTAL A PAGAR (Rengién 20 - 21 +22) TP 5,762,000 5,768,000
PAGO ADICIO » ARIO
Aporto voluntariamente un 10% adicional al desarrollo de SI [:] NO Mi aporte debe destinarse al proyecto D
24. PAGO VOLUNTARIO (10% del renglon 18) AV 0 0
25. TOTAL CON PAGO VOLUNTARIO (Rengién 23 + TA 5,762,000 5,768,000
3
COMEIBUNINTE o o I L e il el e . e e e sa S -5 o
Formulario de autoliquidacion - N f cla del recaudo
ANO GRAVABLE mulario de aulolQuIdaCioN ¢ ormyario No 150e13 831',578 301
2007 Impuesto predial  2015201014007294361
A, IDENTIFICACION DEL PREDIO Y DEL CONTRIBUVENTE
1. CHIP AAAOO84FCSY 2 DIRECCION DEL PREDIO CL 49 16A 20
3. APELLIDOS Y NOMBRES O RAZON SOCIAL GUSTAVO PENA RAMIREZ 4. IDENTIFICACION CC 5944967
FECHAS LIMITES DE PAGO Hasta 17/12/2015  (demmiaaaa) Hasta  23/12/2015
5. TOTAL A PAGAR (Renglén 20 - 21 #22)’ 5,762,000 5,768,000
C. PAGO ADICIONAL VOLUNTARIO
Aporto voluntaniamente un 10% adicional al desarrolio de SI D NO Mi aporte debe deslinarse al proyecto No E
6. TOTAL CON PAGO VOLUNTARIO (n.ngwn 23+ [ 1a | 5,762,000 | 5,768,000
(415)7707202600856(8020)15013831878061744522(3900)00000005762000(96)20151217
(415)7 707202600856(8020)1501383 1878090854 224 ( 3900)00000005768000(96)20 165122
D. FIRMA DECLARANTE
FIRMA NOMBRES ¥ APELLIDOS

] cE D]N‘

DIRECCION DISTRITAL DE IMPUESTOS DE BOGOTA




|

Haic & Formulario de autoliquidacién
ARO GRAVABLE "EE‘ electrénica asistida del
2008 ety erT—

A. IDENTIFICACION DEL PREDIO
1. CHIP AAADOB4FCSY

2. MATRICULA INMOBILIARIA 1340090

No. referencia del recaudo

15013831882

Formulario No

2015201014007294391

301

3. CEDULA CATASTRAL

4916 18

A DIRECCION DEL PREDIO CL 49 16A 20

m INFORMACION SOBRE LAS AREAS DEL PREDIO
5. TERRENO (M2)
D IDENTIFICACION DEL CONTRIBUYENTE

C. TARIFA Y EXENCION

7.TARIFA 8. AJUSTE 9. EXENCION

10. APELLIDOS Y NOMBRES O RAZON EDNA MARGARITA RUBIO PENA 11 CC 51930050
12. DIRECCION DE NOTIFICACION CL 49 16 A 20 13. CODIGO DE MUNICIPIO
FECHAS LIMITES DE PAGO Hasta  17/12/2015  (@amcvasas) Hasta  23/12/2015  (a/mmiaasa)
E. LIQUIDACION PRIVADA
14. AUTOAVALUO (Base 0 0
15. IMPUESTO A CARGO 0 0
16. SANCIONES 0 0
F. AJUSTE PARA PREDIOS ACTUALIZADOS
17. AJUSTE POR EQUIDAD TRIBUTARIA AT 0 0
18. IMPUESTO AJUSTADO 1A 0 0
G. SALDO A CARGO
it s 7 AT I B4 0 0
1,345,000 1,345,000
21. DESCUENTO POR PRONTO PAGO TD 0 0
22. INTERES DE MORA M 2,646,000 2,653,000
23. TOTAL A PAGAR (Rengi6n 20 - 21 +22) ™ 3,991,000 3,998,000
L. PAGO ADICIONAL VOLUNTARIO
Aporto voluntariamente un 10% adicional al desarrolio de S [] ~o Mi aporte debe destinarse al proyecto [:]
24. PAGO VOLUNTARIO (10% del renglén 18) AV 0 0
25. TOTAL CON PAGO VOLUNTARIO (Rengién 23 + TA 3,991,000 3,998,000
o
CDNYRIBUYENT_E _____________________________________
Formulario de autoliquidacion S N ferenc | recaudo
ANO GRAVABLE l : al&ivon-::a a;shca n:w Fatmulagio No 1(5803;3880518(632 301
2008 Impuesto predial 2015201014007294391
s » {i Q » PREDIO D B
1. CHIP AAAOOB4FCSY 2 DIRECCION DEL PREDIO  CL 49 16A 20
3. APELLIDOS Y NOMBRES O RAZON SOCIAL EDNA MARGARITA RUBIO PENA 4.IDENTIFICACION CC 51930050
FECHAS LIMITES DE PAGO Hasta  17/12/2015  (do/mmiaaaa) Hasta  23/12/2015  (@@/mmasaa
5. TOTAL A PAGAR (Renglién 20 - 21 ozz)l 3,991,000 3,998,000
C. PAGO ADICIONAL VOLUNTARIO
Aporto voluntariamente un 10% adicional al desarrolio de Sl (:] NO Mi aporte debe destinarse al proyecto No [_—_—]
6. TOTAL CON PAGO VOLUNTARIO (Ronglén 23+ 3,991,000 ] 3,998,000

LTI

(415)7707202600856(8020)15013831882048274726(3

i

Ll

900)00000003991000(96)20151217

i “

(415)7 707202600856(8020)15013831882072738758(3900)00000003998000(96)20151223

D. FIRMA DECLARANTE
FIRMA

NOMBRES Y APELL

CJ ce

1D0S

DI”"

C(

DIRECCION DISTRITAL DE IMPUESTOS DE BOGOTA



- Formulario de autoliquidacién gg
ANO GRAVABLE slscirénioa aslatide det it No No. referencia del recaudo 301

2009 e e s 2016201014007204377 15013831879

A. IDENTIFICACION DEL PREDIO
1. CHIP AAAOOB4FCSY 2. MATRICULA INMOBILIARIA 1340090
44DIRECCION DEL PREDIO CL 49 16A 20
DANFORMACION SOBRE LAS AREAS DEL PREDIO C. TARIFA Y EXENCION

G800 T CONSTRUCCION (M2) 26800 T TTARIFA 15 AJUSTE

D IDENTIFICACION DEL CONTRIBUYENTE

3. CEDULA CATASTRAL 49 16 18

10. APELLIDOS Y NOMBRES O RAZON GUSTAVO PENA RAMIREZ 11 CC 5944967
12. DIRECCION DE NOTIFICACION 13. CODIGO DE MUNICIPIO
FECHAS LIMITES DE PAGO Hasta  17/12/2015  (damnvasas) Hasta  23/12/2015  (sd/mminasa)
QUIDACION PRIVADA
14. AUTOAVALUO (Base AA 0 0
15. IMPUESTO A CARGO FU 0 0
16. SANCIONES vs 0 0
AJUSTE PARA PR PDIOS A A ADO
17. AJUSTE POR EQUIDAD TRIBUTARIA AT 0 0
18. IMPUESTO AJUSTADO 1A 0 0
DO A CARGO
19. TOTAL SALDO A CARGO HA 0 0
PAGO
L > 1,925,000 1,925,000
21. DESCUENTO POR PRONTO PAGO TD 0 0
22. INTERES DE MORA L] 2,941,000 2,949,000
23. TOTAL A PAGAR (Rengién 20 -21 +22) TP 4,866,000 4,874,000
PAGO ADICIONA » ARIO
Aporto voluntariamente un 10% adicional al desarrollo de Sl D NO Mi aporte debe destinarse al proyecto [:
24, PAGO VOLUNTARIO (10% del renglon 18) AV 0 0
25. TOTAL CON PAGO VOLUNTARIO (Renglén 23 + TA 4,866,000 4,874,000

SAT

CONTRIBUYENTE

: Formulan utol! | - o No. ref via del recau
ANO GRAVABLE ) O o masmiuteris Mo 105 01385 186;9 301
2009 Ao waron PN Sreow 2015201014007294377

A IDENTIFICACION DEL PREDIO Y DEL CONTRIBUYENTE
1. CHIP AAADOB4FCSY 2 DIRECCION DEL PREDIO CL 49 16A 20
3. APELLIDOS Y NOMBRES O RAZON SOCIAL GUSTAVO PENA RAMIREZ 4. IDENTIFICACION CC 5944967
FECHAS LIMITES DE PAGO Hasta 17/12/2015 ad/mm/asas) Hasta 23/12/2015 I

5. TOTAL A PAGAR (Rengién 20 - 21 022)’ 4,866,000 4,874,000

C. PAGO ADICIONAL VOLUNTARIO
Aporto voluntariamente un 10% adicional al desarrollo de Si D NO Mi aporte debe destinarse al proyecto No D

6. TOTAL CON PAGO VOLUNTARIO (Ronalén 23+ ] TA ] 4 866,000 ] 4,874,000

(415)7707202600856(8020)15013831879070524 101(3900)00000004866000(96)20151217 l

LA RTR R

(415)7707202600856(8020)15013831879094573156(3900)00000004874000(96)20151223

D. FIRMA DECLARANTE
FIRMA

NOMBRES Y APELLIDOS

) ce [:]

SAT

DIRECCION DISTRITAL DE IMPUESTOS DE BOGOTA l



o
ANO GRAVABLE electrénica asistida del
2011 ¥$Y Yor Impuesto

A. IDENTIFICACION DEL PREDIO
1. CHIP AAAOOB4FCSY

Formulario de autoliquidacién

2. MATRICULA INMOBILIARIA 1340090

No. referencia del recaudo

15013831884

Formulario No

301

2015201014007294401

3. CEDULA CATASTRAL 49 16 18

MRECCION DEL PREDIO CL 49 16A 20
B. INFORMACION SOBRE LAS AREAS DEL PREDIO

5. TERRENO (M2) 268.00 6. CONSTRUCCION (M2)

D. IDENTIFICACION DEL CONTRIBUYENTE

C. TARIFA Y EXENCION

7. TARIFA 8. AJUSTE

9. EXENCION

10. APELLIDOS Y NOMBRES O RAZON

EDNA MARGARITA RUBIO PENA

1 CC 51930050

12. DIRECCION DE NOTIFICACION CL 49 16 A 20

13. CODIGO DE MUNICIPIO

FECHAS LIMITES DE PAGO

E. LIQUIDACION PRIVADA

14. AUTOAVALUO (Base

15. IMPUESTO A CARGO

16. SANCIONES

F. AJUSTE PARA PREDIOS ACTUALIZADOS

17. AJUSTE POR EQUIDAD TRIBUTARIA
18. IMPUESTO AJUSTADO 1A
G. SALDO A CARGO

19. TOTAL SALDO A CARGO m
21. DESCUENTO POR PRONTO PAGO T
22. INTERES DE MORA [[']

23. TOTAL A PAGAR (Rengién 20 - 21 + 22)
I. PAGO ADICIONAL VOLUNTARIO

Aporto voluntariamente un 10% adicional al desarrollo de Sl
24. PAGO VOLUNTARIO (10% del renglon 18) AV
25. TOTAL CON PAGO VOLUNTARIO (Renglén 23 + TA

Hasta 17/12/2015  (odmm/asna) Hasta 23/12/2015  (oaimmiaaas)
0 0
0 0
0 0
0 0
0 0
0 0
2,008,000 2,008,000
0 0
2,527,000 2,537,000
4,535,000 4,545,000
E] NO Mi aporte debe destinarse al proyecto [:]
0 0
4,535,000 4,545,000

A IDENTIFICACION DEL PREDIO Y DEL CONTRIBUV ENTE
1. CHIP AAADOB4FCSY 2. DIRECCION DEL PREDIO

0 ¥ Formulano de autoliquidacion
Aﬂo GRAVABLE EE electronica asistida del
201 1 ‘ Impuesto predial
ummc

CONTRIBUYENTE

No. referencia del recaudo

15013831884

Formulano No

301

2015201014007294401

CL 49 16A 20

3. APELLIDOS Y NOMBRES O RAZON SOCIAL EDNA MARGARITA RUBIO PENA

4. IDENTIFICACION CC 51930050

FECHAS LIMITES DE PAGO

’ 4

5. TOTAL A PAGAR (Rengién 20 - 21 + 22)
C. PAGO ADICIONAL VOLUNTARIO

Aporto voluntanamente un 10% adicional al desarrollo de

Hasta 17/12/2015 (dd/mm/aaaa) Hasta 23/12/2015 . e

4,535,000 4,545,000

SI

L]

NO Mi aporte debe destinarse al proyecto No

E

8. TOTAL CON PAGO VOLUNTARIO (R.nglén 23+ ] TA

4,545,000

l

4,535,000 ]

NNRBE T

(415)7707202600856(8020)15013831884018866763(3900)00000004535000(96)20151217

A A

(415)7 707202600856(8020)1501383 188403490284 7(3900)0000000454 5000(96)20 1

51223

y 4

D. FIRMA DECLARANTE

FIRMA

NOMBRES Y APELLIDOS

cc

o ¥ [:][*«

DIRECCION DISTRITAL DE IMPUESTOS DE BOGOTA




o

ANO GRAVABLE
2012 s on

MR TAN T A

A. IDENTIFICACION DEL PREDIO

1. CHIP AAADOB4FCSY 2. MATRICULA INMOBILIARIA 1340090 3. CEDULA CATASTRAL 49 16 18

"’U‘ Formulario de autoliquidacién
X electronica asistida del Formulario No

No. referencia del recaudo q

g 2015201013005882769 15013831873 o

RECCION DEL PREDIO CL 49 16A 20
8. INFORMACION SOBRE LAS AREAS DEL PREDIO C. TARIFA Y EXENCION

5 TERRENO (M2) 26800 ] © CONSTRUCCION (M2) 26500

D. IDENTIFICACION DEL CONTRIBUYENTE

10. APELLIDOS Y NOMBRES O RAZON

FECHAS LIMITES DE PAGO

E. LIQUIDACION PRIVADA
14. AUTOAVALUO (Base
15. IMPUESTO A CARGO

16. SANCIONES

F. AJUSTE PARA PREDIOS ACTUALIZADOS

17. AJUSTE POR EQUIDAD TRIBUTARIA AT 0 0
18. IMPUESTO AJUSTADO LA 2,035,000 2,035,000

G. SALDO A CARGO

GUSTAVO PENA RAMIREZ 11 CC 5944967
12. DIRECCION DE NOTIFICACION TV 65B 1 33 13. CODIGO DE MUNICIPIO
Hasta 17/12/2015  ©@ammiaaas) Hasta 23/12/2015  (saimmiaasa)
225,124,000 225,124,000
2,035,000 2,035,000
1,282,000 1,282,000

TOOTALSADO A CanCO - crrr 3,317,000
A PAGA 3,317,000 3,317,000
21. DESCUENTO POR PRONTO PAGO TD 0 0
22. INTERES DE MORA ™ 2,022,000 2,031,000
23. TOTAL A PAGAR (Rengién 20 -21 +22) ™ 5,339,000 5,348,000
PAGO ADICIONAL VO ARIO
Aporto voluntariamente un 10% adicional al desarrollo de s [] ~o Mi aporte debe destinarse al proyecto s
24. PAGO VOLUNTARIO (10% del renglon 18) AV 0 0
25. TOTAL CON PAGO VOLUNTARIO (Rengién 23 + TA 5,339,000 5,348,000

ANO GRAVABLE
2012

1. CHIP AAAOO84FCSY

YOS
A. IDENTIFICACION DEL PREDIO Y DEL CONTRIBUYENTE
2. DIRECCION DEL PREDIO  CL 49 16A 20

CONTRIBUYENTE

301

No. referencia del recaudo

15013831873

Formulario de autoliquidacion
electronica asistida del

o 2015201013005882769

Formulario No

3. APELLIDOS Y NOMBRES O RAZON SOCIAL GUSTAVO PENA RAMIREZ 4. IDENTIFICACION CC 5944967
FECHAS LIMITES DE PAGO Hasta 17/12/2015 . dmwvenss) Hasta S e R e
5. TOTAL A PAGAR (Rengién 20 -21 +22) I 5,339,000 5,348,000
C. PAGO ADICIONAL VOLUNTARIO
Aporto voluntariamente un 10% adicional al desarrollo de Sl :] NO Mi aporte debe destinarse al proyecto No :]
6. TOTAL CON PAGO VOLUNTARIO (n.ngwn 23+ [ Ta 5,339,000 [ 5,348,000

OO

LRHIMIIFAIE

(415)7707202600856(8020)15013831873018604448(3900)00000005339000(96)20151217

(415)7707202600856(8020)15013831873010195670(3900)000000053480001 (96)20151223

D. FIRMA DECLARANTE

FIRMA

NOMBRES Y APELLIDOS

CC ] ce Dlw»

DIRECCION DISTRITAL DE IMPUESTOS DE BOGOTA l




. IU“- Formulario de autoliquidacién ﬂ
i ¥

ANO GRAVABLE electronica asistida del Formulario No No. referencia del recaudo 301

2013 Loty knpussto 2016201014007294384 15013831880

A. IDENTIFICACION DEL PREDIO
__CHIP AAAQOB4FCSY 2. MATRICULA INMOBILIARIA 1340090
~DIRECCION DEL PREDIO CL 49 16A 20

B. INFORMACION SOBRE LAS AREAS DEL PREDIO C. TARIFA Y EXENCION

5. TERRENO (M2) 268.00 6. CONSTRUCCION (M2) 268.00 7.TARIFA 8. AJUSTE 9. EXENCION

D. IDENTIFICACION DEL CONTRIBUYENTE

3. CEDULA CATASTRAL

49 16 18

10. APELLIDOS Y NOMBRES O RAZON GUSTAVO PENA RAMIREZ 11 CC 5944967
12. DIRECCION DE NOTIFICACION 13. CODIGO DE MUNICIPIO
FECHAS LIMITES DE PAGO Hasta 17/12/2015  (daimvasas) Hasta 23/12/2015  (@aimmiassa)
QUIDACION PRIVADA
14. AUTOAVALUO (Base AA 0 0
15. IMPUESTO A CARGO FU 0 0
16. SANCIONES vs 0 0
AJUSTE PARA PR DIO A\ A\ ADO
17. AJUSTE POR EQUIDAD TRIBUTARIA AT 0 0
18. IMPUESTO AJUSTADO 1A 0 0
DO A ARGO
19. TOTAL SALDO A CARGO HA 0 0
PAGO
3,674,000 3,674,000
21. DESCUENTO POR PRONTO PAGO ™ 0 0
22. INTERES DE MORA M 2,653,000 2,671,000
23. TOTAL A PAGAR (Renglén 20 -21 +22) TP 6,327,000 6,345,000
PAGO AD ONA O ARIO
Aporto voluntariamente un 10% adicional al desarrolio de Sl D NO Mi aporte debe destinarse al proyecto D
24. PAGO VOLUNTARIO (10% del renglon 18) AV 0 0
25. TOTAL CON PAGO VOLUNTARIO (Renglén 23 + TA 6,327,000 6,345,000
b ]

CONTRIBUYENTE

Aﬁo —— Fm;g(‘?:g;:‘: (:;‘l:‘lllg:‘z:‘u“m Formulario No No '69;53"‘3‘ ;rggo 301
2013 ALl waTow I impussio predal  2015201014007294384 | 19

A. IDENTIFICACION DEL PREDIO Y DEL CONTRIBUYENTE
1. CHIP AAADOB4FCSY 2. DIRECCION DEL PREDIO CL 49 16A 20

3. APELLIDOS Y NOMBRES O RAZON SOCIAL GUSTAVO PENA RAMIREZ 4. IDENTIFICACION CC 5944967
FECHAS LIMITES DE PAGO Hasta  17/12/2015  (cammiaasa) Hasta  23/12/2015  (@o/mmiaasa
5. TOTAL A PAGAR (Rengl6n 20 - 21 *22)’ 6,327,000 6,345,000
C. PAGO ADICIONAL VOLUNTARIO
Aporto voluntariamente un 10% adicional al desarrollo de SI D NO Mi aporte debe destinarse al proyecto No [:]
6. TOTAL CON PAGO VOLUNTARIO (R.nglén 23+ [7a | 6,327,000 [ 6,345,000
(415)7707202600856(8020)15013831880028513121(3900)00000006327000(96)20151217
(415)7707202600856(8020)1501 3831880036 192600(3900)00000006345000(96)20 151223

D. FIRMA DECLARANTE
FIRMA NOMBRES Y APELLIDOS

8t ) cE DLM

DIRECCION DISTRITAL DE IMPUESTOS DE BOGOTA l



~¥7 Formulario de autoliquidacién
ANO GRAVABLE E.B, iootrénica salatids del B e N No. referencia del recaudo 301
ALCALDUA MAY! Impuesto
2014 .?"’".‘:‘"‘1?‘ " 2015201013005882776 15013831874
» 2 L D P DIO
1. CHIP AAADOB4FCSY 2. MATRICULA INMOBILIARIA 1340090 3. CEDULA CATASTRAL 49 16 18
4aBIRECCION DEL PREDIO CL 49 16A 20
B NFORMACION SOBRE LAS AREAS DEL PREDIO C. TARIFA Y EXENCION

GO0 T© CONSTRUCCION (v2) 25800 17 TARIFA_ GBS == To AJUSTE 0000 — 15 ExeNcion 0 00—

D. IDENTIFICACION DEL CONTRIBUYENTE

10. APELLIDOS Y NOMBRES O RAZON GUSTAVO PENA RAMIREZ 11 C 5944967
12. DIRECCION DE NOTIFICACION TV 658 1 33 13. CODIGO DE MUNICIPIO
FECHAS LIMITES DE PAGO Hasta 17/12/12015  (ddimmvasan) Hasta 23/12/2015  (ddimm/aasn)

E. LIQUIDACION PRIVADA

14. AUTOAVALUO (Base 335,168,000 335,168,000
15. IMPUESTO A CARGO 3,074,000 3,074,000

16. SANCIONES 830,000 876,000
F. AJUSTE PARA PREDIOS ACTUALIZADOS

17. AJUSTE POR EQUIDAD TRIBUTARIA AT 0 0
18. IMPUESTO AJUSTADO LA 3,074,000 3,074,000

G. SALDO A CARGO

Ll N 3,904,000 3,950,000
5 A P 3,904,000 3,950,000
21. DESCUENTO POR PRONTO PAGO TD 0 0
22. INTERES DE MORA ] 1,331,000 1,346,000
23. TOTAL A PAGAR (Rengién 20 - 21 + 22) TP 5,235,000 5,296,000
PAGO ADICIONAL VO ARIO
Aporto voluntariamente un 10% adicional al desarrollo de s [:] NO Mi aporte debe destinarse al proyecto [:]
24. PAGO VOLUNTARIO (10% del renglén 18) AV 0 0
25. TOTAL CON PAGO VOLUNTARIO (Rengién 23 + TA 5,235,000 5,296,000
R i i s B e B R o i, 5. o Sl M o e ok o e
Formulario de autoliquidacion ¢ No. referencia del recaudo
Aﬂo GRAVABLE - I electronica asistida del Formulena No 1056001 5651 674 301
2014 ummc Impuesto prediel 2015201013005882776
A. IDENTIFICACION DEL PREDIO Y DEL TRYENTE
1. CHIP AAADO84FCSY 2 DIRECCION DEL PREDIO CL 49 16A 20
3. APELLIDOS Y NOMBRES O RAZON SOCIAL GUSTAVO PENA RAMIREZ 4.IDENTIFICACION CC 5944967
FECHAS LIMITES DE PAGO Hasta 17/12/2015 (0d/mm/aaaa) Hasta 23/12/2015 (Ga/mm/aaaa
5. TOTAL A PAGAR (Rengién 20 - 21 4-22)’ TP 5,235,000 5,296,000
PA AD AL VO
Aporto voluntariamente un 10% adicional al desarrollo de Si D NO M aporte debe destinarse al proyecto No I:]
6. TOTAL CON PAGO VOLUNTARIO (R.nglén 23+ I TA 5,235,000 ] 5,296,000

ON ORI A \l

(415)7707202600856(8020)15013831874036027548(3900)00000005235000(96)20151217

I T

(415)7707202600856(8020)15013831874014023485( IQOUKlO(llKlU(}‘)?Qﬁ()OV)(QP‘))("5'7"'\

D. FIRMA DECLARANTE

FIRMA NOMBRES Y APELLIDOS

o -[C] ck Dan

DIRECCION DISTRITAL DE MPUESTOS DE BOGOTA l




| Formulario de autoliquidacién
;g::RAVABLE @ electronica asistida de Formulerds Mo No. referencia del recaudo
ALCALDIA MAYOR Impuesto
.,‘?‘.,“?ﬁ?“,fm 2015201013005872187 15013830610
» o O D FREDIO
1. CHIP AAADO8B4FCSY 2. MATRICULA INMOBILIARIA 1340090 3. CEDULA CATASTRAL 4916 18
4_DIRECCION DEL PREDIO CL 49 16A 20
ORMA O BR 2 AREA D PREDIO AR A O
5. TERRENO (M2) 6. CONSTRUCCION (M2) 7. TARIFA 8. AJUSTE 9. EXENCION
. 1D 2 O D O RIB
10. APELLIDOS Y NOMBRES O RAZON GUSTAVO PENA RAMIREZ 11 CC 5944967
12. DIRECCION DE NOTIFICACION CL49 16 A 20 13. CODIGO DE MUNICIPIO vi ]
FECHAS LIMITES DE PAGO Hasta  17/12/2015 (dd/mmvasaa) Hasta  23/12/2015  (ammonns)
QUIDACION PRIVADA
14. AUTOAVALUO (Base AA 403,625,000 403,625,000
15. IMPUESTO A CARGO FU 3,721,000 3,721,000
16. SANCIONES VS 335,000 391,000
A PARA PREDIOS A A ADO
17. AJUSTE POR EQUIDAD TRIBUTARIA AT 0 0
18. IMPUESTO AJUSTADO A 3,721,000 3,721,000
ALDO A CARGO
19. TOTAL SALDO A CARGO 4,056,000 4,112,000
PAGO
4,056 000 4,112,000
21. DESCUENTO POR PRONTO PAGO ™ 0 0
22. INTERES DE MORA M 535,000 553,000
23. TOTAL A PAGAR (Rengién 20 - 21 +22) ™ 4,591,000 4,665,000
PAGO ADICIONAL VO ARIO
Aporto voluntariamente un 10% adicional al desarrolio de S| C'J NO Mi apoite debe destinarse al proyecto [
24. PAGO VOLUNTARIO (10% del renglén 18) AV 372,000 372,000
25. TOTAL CON PAGO VOLUNTARIO (Rengién 23 + TA 4,963,009 5,037,000
3 F
o e e ey . <R, € R S
ARNO GRAVABLE T Gechronica saauge ga. " Formularo No ;501380';06;0 301
2015 AALA W Impuesto predial 2015201013005872187 =
o
A 1D ACION DEL PREDIO Y DEL CONTRIB =R
1. CHIP AAAOOB4FCSY 2. DIRECCION DEL PREDIO  CL 49 16A 20 .
3. APELLIDOS Y NOMBRES O RAZON SOCIAL GUSTAVO PENA RAMIREZ 4. IDENTIZICACION cC 5944967
FECHAS LIMITES DE PAGO Hasta  17/12/2015  (oammaaaa) Hasta  23/12/2015
5.. TOTAL A PAGAR (Rengién 20 - 21 +22)l ™ 4,591,000 4,665,000
PA ADICIONAL VO AR
Aporto voluntaniamente un 10% adicional al desarrollo de S D NO M aporte debe destinarse al proyecto No D
6. TOTAL CON PAGO VOLUNTARIO (Rengién 23 + ] TA ] 4,963,000 5,037,000
(415)7707202600856(8020)150138. ‘(lﬁ1(;(]8065645|'3900}00000”(\459‘m{)(QG)?U|ﬂ!?v/' l
|

(415)7707202600856(8020)15013830€ 1006368 7971(3900)00000004665000(96)20 151223

D. FIRMA DECLARANTE

PELLIDOS
FIRMA NOMBRES Y APELLIDOS

cC. [JceE DlNo

DIRECCION DISTRITAL DE IMPUESTOS DE BOGOTA




Ve

01357602111

11

80428 36258

oLV WY VIiJda/7 0V,

IT\NO GRAVABLE

Formulario sugerido del

No. de referencia del recaud

ucu_u;auuvoa H ifi
2016 sasemsz  Impuesto predial unificado  5046201011620867929 16011838667
D ACION D PREDIO

1.CHIP AAA0084FCSY 2. MATRICULA INMOBILIARIA 050C01340090 3. CEDULA CATASTRAL 49 16 18
4. DIRECCION DEL PREDIO  CL 49 16A 20

B ORMACION SOBRE LAS AREAS DEL PREDIO ARIFA 0
5. TERRENGRMW?) 268 6. CONSTRUCCION (M?) 268 7.TARIFA 9.5 8.AJUSTE 119,000 9. EXENCION 0

D.ID OND 0 RIB

i
10. APELLIDOS Y NOMBRES O RAZON SOCIAL GUSTAVO PE?A RAMIREZ 11. IDENTIFICACION CC 5944967
12. DIRECCION DE NOTIFICACION TV 65B 1 33 13. CODIGO DE MUNICIPIO 11001
FECHAS LIMITE DE PAGO Hasta 15/ABR/2016 Hasta 01/JUL/2016

E. LIQUIDACION PRIVADA : :
14. AUTOAVALUO (Base gravable) AA 426,378,000 426,378,000
15. IMPUESTO A CARGO FU 3,932,000 3,932,000
16. SANCIONES Vs 0 0

F. AJUSTE PARA PREDIOS ACTUALIZADOS ;
17. AJUSTE POR EQUIDAD TRIBUTARIA AT 0 0
18. IMPUESTO AJUSTADO 1A 3,932,000 3,932,000

G. SALDO ACARGO

15, TOTALSALDOACARGO WA 3,932,000 3,932,000

H. PAGO s
20. VALOR A PAGAR 3,932,000 3,932,000
21. DESCUENTO POR PRONTO PAGO D 393,000 0
22. INTERES DE MORA IM 0 0
23. TOTAL A PAGAR (Renglén 20 - 21 + 22) TP 3,539,000 3,932,000
Aporto voluntariamente un 10% adicional al desarrollo de Bogota si| NO | Mi aporte debe destinarse al proyecto No ’
24. PAGO VOLUNTARIO (10% del renglon 18) AV 393,000 393,000
25. TOTAL CON PAGO VOLUNTARIO (Renglén 23 +24) | TA 3,932,000 4,325,000
ok
8
=
3L S
5% @
< v w
2 =
2
& w

[=]

CONTRIBUYENTE =

Formulario sugerido del

No. de referencia del recaudo

ANO GRAVABLE X ‘
2016 s 7 4 Impuesto predial unificado  2016201011620867929 16011838667

A. IDENTIFICACION DEL PREDIO Y DEL CONTRIBUYENTE
1.CHIP AAA0084FCSY 2. DIRECCION DEL PREDIO CL 49 16A 20
3. APELLIDOS Y NOMBRES O RAZON SOCIAL  GUSTAVO PE?A RAMIREZ ] 4. IDENTIFICACION CC 5944967
FECHAS LIMITE DE PAGO 15/ABR/2016 Hasta 01/JUL/2016

AR e R DA O S e 2B R e B S e W e

5. TOTALA PAGAR 3,539,000 3,932,000

C. PAGO ADICIONAL VOLUNTARIO T B S s N SRR e B L R D I SO R N A |
Aporto voluntariamente un 10% adicional al desarrollo de Bogota sl NO | Mi aporte debe destinarse al proyecto No. |
6. TOTAL CON PAGO VOLUNTARIO TA l 3,932,000 4,325,000

SIN PAGO VOLUNTARIO CON PAGO VOLUNTARIO

D. FIRMA DEL DECLARANTE

(415)7707202600856(8020)16011838667040902892(3900)00000003539000(96)20160415

(415)7707202600856(8020)16011838667038345406(3900)00000003932000(96)20160701

T IR

415)7707202600856(8020)16011838667194950839(3900)00000003932000(96)20160415

I}

(T

NOMBRES Y APELLIDOS

L~

(

(415)7707202600856(8020)16011838667167696540(3900)00000004325000(96)20160701

cc.[ ] ce[] [N

o=
o &
T x
=Q o
50 S
58 o

<C
< v w
-l
23
[+ 4
w =
w w

(=]
UNION TEMPORAL CADENA DISTRIBUIDORES 1-:2014 CADENA SA -ENVIA Y CADENA COURRIER SA S
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Realice su aporte a cualquiera de los si'guientes proyectos:

* La declaracion sugerida es un documento de caracter privado y anual, con su firma avala toda la informacién que
contiene.

« Si existe alguna inconsistencia o desea modificar datos, ingrese a www.haciendabogota.gov.co, seccion pagos y
servicios y obtenga una nueva declaracién, o dirijase a cualquiera de los SuperCADE: Américas, Suba, Bosa, 20

* Realice su pago en cualquiera de las sucursales de los bancos autorizados o electrénicamente a través de los
portales bancarios, el botén de pago PSE desde www.haciendabogota.gov.co, cajeros automatizos o sistemas de
audiorespuesta.

Querido ciudadano:

Usted y su familia merecen vivir en una Bogota donde sea efectivo el derecho a vivir sin miedo. Vamos a
hacer de nuestra ciudad una de las capitales mas seguras del continente. Q

Para esto, estamos creando la Secretaria de Seguridad, y en equipo con la Policia de Bogota y el apoyo
decidido de la Fiscalia y del Gobierno Nacional estamos trabajando para mejorar la seguridad.

Aun nos falta mejorar en un aspecto importante: necesitamos fortalecer las tecnologias y la infraestructu-
ra para ser mas efectivos en el combate contra la criminalidad. Por ejemplo, mientras que ciudades como
Medellin y Cali tienen mas de 2.000 y 1.300 camaras de seguridad en funcionamiento respectivamente,
Bogota solo cuenta con 250.

Necesitamos construir un gran Centro de Comando y Control, desde donde se haga monitoreo y se coor-
dinen las acciones para combatir la criminalidad efectivamente. No solo podremos prevenir muchos deli-
tos y tener un espacio publico mas seguro, sino que tendremos las evidencias necesarias para judicializar
a los delincuentes y desarticular las bandas de crimen organizado que operan en Bogota. Necesitamos
hacer un esfuerzo colectivo especial para mejorar rapidamente la seguridad.

Por esta razon, lo invito a hacer un aporte voluntario, correspondiente al 10% de su impuesto, para apoyar
los esfuerzos que estamos haciendo para mejorar la seguridad. Si esta de acuerdo, marque SlI en el
renglén de aporte voluntario y escriba o seleccione el proyecto No. 4, Fortalecimiento de la seguridad
ciudadana.

De otra parte, le informo que este afio Bogota continla un proceso de ajuste en el impuesto predial que
comenzo en el ano 2008 y esta reglamentado por un acuerdo del Concejo de Bogota. El valor del avaluo
catastral y el impuesto a pagar fueron definidos desde el ano pasado.

Gracias a todos por hacer un nuevo esfuerzo. Gracias a todos por creer en Bogota.

Enrique Pefnalosa Londoio
Alcalde Mayor de Bogota

Proyectos de Aporte Voluntario

EJ Aporte bomberil voluntario

Junto con el pago de su impuesto usted puede realizar un 5
aporte voluntario del 10% que se destinara al proyecto de su a Un érbol de vida para Bogota
preferencia para mejorar nuestra calidad de vida.

I’} Fortalecimiento de la seguridad ciudadana

B Banco de provision de elementos para el area de
maternidad en hospitales de la red publica del D.C.

Récomendaciones para el pago de su impuesto predial:

« El célculo del impuesto se realiza con base en los avaltios establecidos por el Catastro Distrital.

e A

el | sOGU 1M
de Julio, Calle 13 o CAD. ALCALDIA MAYOR | M EJ 0 R

pesocotapc. | PARA TODOS

SECRETARIA DE HACIENDA

Recuerde, en la Secretaria Distrital de Hacienda todos'los tramites son gratuitos, evite intermediarios.

Toda la informacién en: www.haciendabogota.gov.co - Linea 195 - contactenos@shd.gov.co




ALCALDIA MAYOR
DE BOGOTA D.C

Secretaria

HACIENDA
DIRECCION DISTRITAL DE IMPUESTOS

SUBDIRECCION DE IMPUESTOS A LA PROPIEDAD
UNIDAD DE COBRANZAS

NOTIFICACION DE MANDAMIENTO DE PAGO

V2. c\aae\ﬁ%em%ve d.  zooc

Bogota, D.C.
En la fecha se presento el (la) sefior(a) /\Deﬁ Q QQ (@ Sos '\Q‘U

conC.C.No. S.94Y4. ¢ 73 T.P.

. BT X x g
en calidad de (OPVe 10N
A

con el proposito de notificarse del contenido de la Resoluciéon No. V91 063 & Y de

o

fecha W — =<@Q

Zoo G por medio de la cual se libr6 mandamiento de pago.

Proceso(s) Cobro Coactivo No. (s) 1SIZ2 TR S

Se entrega al notificado copia de la Resolucion y se le indica que contra dicho acto no
procede recurso alguno, segun el articulo 833-1 del Estatuto Tributario Nacional, solo las
excepciones previstas en el articulo 831 del E.T.N.

EL NOTIFICADO FUNCIONARIO KOYIFICADOR
IRN@W// (M/ FIRMA ' \\N
el a4 6167 A%210) Vs

NOMBRE @W'%@/V v éLL(’, Q&( {¢. £ NOMBRE lmq\u&\mq Ve \;\Uggu o

= a

v1103¥0Y

2o
||SO 9001:2000 TTILITS S

= | Bogoidfin indiferendia
AV EL DORADO 57 90, EDIFICIO CAPRECOM. PISO 4. TEL. 2943587 www.shd ghv.co

Informacién: Linea 195




ALCALDIA MAYOR
DE BOGOTAD.C.

SE(-RETARD fCYW“ENDA

ACTA DlLIGENCIA DE SECUESTRO
PROCESO 16121895

En Bogota, D.C., a las _11:30 n.m del _ 22 de marzo de 2011, hora y fecha
sefialados en &) Auto No. 001 del 14 de marzo de 2011 para la practica de la diligencia
de secuestro del bien inmueble embargado dentro de los proceso administrativo de
cobro coactivo No., 15121895 que se adelantan contra PENA RAMIREZ GUSTAVO,
Identificado con C.C. 5.944.967 la Jefe de la Oficina de Cobro de la Subdireccion de
Impuestos a la Propiedad, CAROLINA MARTINEZ FORERO procede a instalar la
diligencia de secuestro para lo cual se le concede el uso de la palabra al sefior
secuestre JOSE MANUEL GONZALEZ, identificado con C.C. 19.125.982, domiciliado
enla CL 92 21 45 AP 601de esta ciudad, teléfonos No. 6101636, para lo cual se tomo
el juramento de rigor.. En este sentido, se reiteraron sus obligaciones y deberes, entre
ellos, el de rendir informe de su gestion a la Subdireccidon de Impuestos a la Propiedad
de la Direccién Distrital de Impuestos, ubicada en la AC 17 65 B 95 Torre A Piso 2,
dentro de los primeros cinco (5) dias de cada mes; de igual manera, se le hizo mencién
sobre las consecuencias juridicas que le sobrevendrian en el evento en que se aparte
de sus obligaciones, las que se conservan mientras dure este proceso o sea removido
de su cargo. La Jefe de la Oficina de Cobro, en asocio con el secuestre, se trasladaron
al inmueble objeto de la diligencia ubicado en la CL 49 16 A 20, con matricula
inmobiliaria No. 50C-1340090 de propiedad de PENA RAMIREZ GUSTAVO
identificado con C.C. No. 5.944.967. Una vez en el sitio de la diligencia somos

atendidos gor

POY
....'.”.“..“..';.‘...1 J' 1"‘...‘..’..’."'!171\'\' e PP Pa P DR Rl b By Be B PaWo ool i e Be DR BB il s

TS LA sremsessssecs s =004, identificado con CC TSN 0 10 S PR 3

....................................................

Do 1Y et SRR et b oy B O Ay S Btk SR 4 L TR B a qulen se le informé que el
objeto de la presente diligencia es el secuestro de la cuota parte del inmueble de
propiedad de PENA RAMIREZ GUSTAVO, identificado con C.C. No. 5.944.967,
ubicado en la CL 49 N° 16 A 20 con matricula inmobiliaria 50C-1340090, plenamente
identificado dentro de los referidos procesos, el cual garantiza el pago de las
obligaciones materia de cobro, obligaciones consistentes en la mora en el pago del
impuesto predial unificado correspondiente a las vigencias gravables de los procesos
de cobro, las cuales se encuentran a cargo del aqui ejecutado, junto con las vigencias
que se llegaren a concurrir o acumular si hubiera lugar. a ello, mas los gastos y

expensas del proceso.

Informados del motivo de la presente dmgenCIa procedemos a alinderar el inmueble

e i NPT : N iifx:
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Sode Administrativa CAD Carrera 30 N° 25 -~ 80 | Sede Direccién Distrital de Impuestos: Av. Calle 17 N*65B ~ 95
PBX 369 2700 - 338 5000 | www.haclendabogota.gov.co | Informacién: Linea 195






DIRECCION DISTRITAL DE IMPUESTOS
SUBDIRECCION DE IMPUESTOS A LA PROPIEDAD

ALCALDIA MAYOR
DE BOGOTA D.C.

Secretaria

HACIENDA

CITACION NOTIFICACION MANDAMIENTO DE PAGO 2006EE239407

Senor(a)

BOGOTA D. C. 13 de septiembre de 2006

GUSTAVO PENA RAMIREZ

5.944.967

CL 45 A 2558 AP 103

BOGOTA D.C.

Sirvase comparecer ante este despacho localizado en la KR 68 B BIS 44 58 PI 4, dentro de
los diez (10) dias siguientes contados a partir de la recepcion de la presente citacion, con el
fin de notificarse personalmente del mandamiento de pago No. DDI063614 del 11/09/2006
librado en su contra, por la(s) obligacion(es) pendiente(s) de pago por concepto del

impuesto PREDIAL relacionada(s) a continuacion:

ANO GRAVABLE CHIP DIRECCION DEL PREDIO MATRICULA
INMOBILIARIA

1998 AAAO0084FCSY CL49 16 A 20 1340090
199 AAAO0084FCSY CL49 16 A 20 1340090
2000 AAAO0084FCSY CL 49 16 A 20 1340090
2001 AAAO084FCSY CL4916 A20 1340090
2002 AAAO0084FCSY CL 4916 A 20 1340090
2003 AAAO0084FCSY CL 49 16 A 20 1340090
2004 AAA0084FCSY CL49 16 A 20 1340090
2005 AAA0084FCSY CL49 16 A 20 1340090
2006 AAAO0084FCSY CL 49 16 A 20 1340090

2
g
g
Hitd
I

,‘fzwf 5)4 |

KR 68 B BIS 44 58 PI 4, EDIFICIO CAPRECOM. TEL. 2943587 www.shd.g#v.co
Informacion: Linea 195




ALCALDIA MAYOR
DE BOGOTAD.C

Secretaria

HACIENDA

DIRECCION DISTRITAL DE IMPUESTOS
SUBDIRECCION DE IMPUESTOS A LA PROPIEDAD

En caso de desatender esta citacion, la notificacion del mandamiento de pago se surtira por
correo de conformidad con lo establecido en el articulo 826 del Estatuto Tributario
Nacional y si la notificacion es devuelta por el correo, se publicard de acuerdo con lo
indicado en el articulo 568 ibidem, siendo procedente hacer efectivas las medidas de
embargo y secuestro decretadas contra los bienes y/o rentas a su nombre.

. (i
Cordialmente, \ \ \

e

o\

: \ "‘ \\ \\‘ 2 -
beloafo
JACQUELINE DELGADO CASAS

Subdireccion de Impuestos a la Propiedad

A
1SO 9001:2000 Trmmromis,

KR 68 B BIS 44 58 PI1 4, EDIFICIO CAPRECOM. TEL. 2943587 www.shd.
Informacion: Linea 195
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ALCALDIA MAYOR
DE BOGOTA D.C.

SECRETARIA DE HACIENDA

Acto No. 2012EE191217

Que PENA RAMIREZ GUSTAVO identificado con la C.C. No.5944967 debe al Distrito
Capital las obligaciones fiscales relacionadas a continuacion, por concepto del impuesto
predial unificado y/o sanciones:

FECHA

MATRICU. No. TITULO SALDO SALDO
DIRECCION PREDIO CHIP VIG. L .
INMOBL EJECUTIVO TiTl,lo IMPUESTO SANCION
EJECUTIVO
CL 49 16 A 20 AAAQ084FCSY 2007 1340090 DDI355485 07/12/2009 1.262.000 1.624.000
CL 4916 A 20 AAAOO084FCSY 2009 1340090 12080051386958 04/01/2010 1.731.000 189.000

Que, asi mismo, adeudan la actualizacién de las sanciones, los intereses de mora
respectivos y las costas que se causen hasta el pago total de las obligaciones fiscales
anteriormente relacionadas.

Que las obligaciénes insolutas son claras expresas y exigibles, por lo que es procedente
librar mandamiento de pago para el cobro de las deudas través del procedimiento
administrativo de cobro coactivo contenido en el articulo 140 del Decreto Distrital No. 807
de 1993.

En mérito de lo expuesto,

RESUELVE:

ARTICULO PRIMERO. Librar mandamiento de pago a favor del Distrito Capital y a cargo
de PENA RAMIREZ GUSTAVO identificado con la C.C. No.5944967, por la suma de
CUATRO MILLONES OCHOCIENTCS SEIS MIL PESOS M/CTE. ($ 4.806.000,00), monto
correspondiente al impuesto predial unificado y/o sanciones de las vigencias sefialadas en
el parrafo primero de la parte considerativa de esta providencia, mas la actualizacion de las
sanciones, los intereses de mora respectivos y las costas que se causen hasta el pago total
de las obligaciones fiscales insolutas.

ARTICULO SEGUNDO. Decretar el embargo y secuestro de los bienes muebles o
inmuebles, salarios, sumas de dinero que tenga(n) o llegare(n) a tener depositadas en
cuentas de ahorro o corriente, certificados de depdsito, titulos representativos de valores y
demas valores de que sea(n) titular(es) o beneficiario(s) el (los) deudor(es), depositados en
establecimientos bancarios, crediticios, financieros, compafias de seguros o similares, en
cualquiera de sus oficinas o agencias en todo el pais. Asi mismo, decretar el embargo
sobre los remanentes que pudieren existir ante autoridades judiciales y/o administrativas.
El valor de los bienes embargados no podra exceder del doble de la deuda mas sus

< BOGOTA
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ALCALDIA MAYOR ‘ P - \
DE BOGOTA D.C. ‘ { ; l q
SECRETARIA DE HACIENDA —
Acto No. 2012EE 191217
NOTIFICACION =~ / \
Tipo de Normal: \ \\ B oy
CODIGO DE BARRAS: entrega: Prioritaria:
DATOS DE QUIEN ENTREGA (Mensajero) DATOS DE QUIEN RECIBE o,
Nombre Nombre Huella dactilar
Identificacion Identificacion: Teléfono:
Firma y sello en constancia de entrega en la direccion Firma:
principal
Firma y sello en constancia de entrega en la direccion Empresa de
opcional Fecha: vigilancia:
Observaciones: No. Placa vigilante

CAUSALES DE DEVOLUCION Direccion principal en el acto administrativo (Marque con X)

lera. & . s sha 10

2da.
Visita

Visita | ; : g Carrado

Fallecido

Y

Visita b ]

DIRECCION OPCIONAL: Espacio para ser diligenciado por el funcionar

Al €CidL

1

eside

io que proyecta el acto.

SAAC

2012EE191217
Sefor

PENA RAMIREZ GUSTAVO
C.C. No. 5944967

TVe5B i 33

Tel: 3164131658

BOGOTA (BOGOTA D.C)

RESOLUCION NUMERO DDI038460 de 2012
24 de julio de 2012

Mandamiento de Pago
Expediente No.2012EE191217

LA JEFE DE LA OFICINA DE COBRO DE LA SUBDIRECCION DE IMPUESTOS A LA
PROPIEDAD

En ejercicio de las competencias conferidas en los articulos 140, 141 y 162 del Decreto
Distrital No. 807 de 1993 y de las funciones establecidas en el articulo 35 del Decreto
Distrital No. 545 de 2006 y las Resoluciones Nos. DSH 0548 del 29 de diciembre de 2006 y
SDH-00344 del 25 de agosto de 2010 vy,

CONSIDERANDO:
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ALCALDIA MAYOR
DE BOGOTA D.C.

SECRETARIA DE HACIENDA

Acto No. 2012EE191217

ARTICULO TERCERO. Notificar a PENA RAMIREZ GUSTAVO identificado con la C.C.
No.5944967, de conformidad con lo dispuesto en los articulos 7, 8 y 140 del Decreto
Distrital No. 807 de 1993, en concordancia con el articulo 826 del EstatutoTributario
Nacional y en los articulos 12 y 13 del Acuerdo 469 de 2011 del Concejo de Bogota D.C.
En caso de no comparecer a notificarse personalmente dentro de los términos informados
en la citacién enviada, la notificacién del presente Acto se surtird por correo a través del
envio del mismo, y si esta notificacién por correo a la direccion informada por el
contribuyente o declarante es devuelta por cualquier razon, el Acto se notificara mediante
aviso.

ARTICULO CUARTO. Advertir al deudor que dispone de quince (15) dias, a partir de la
notificacién de esta providencia, para cancelar la deuda o proponer las excepciones legales
contempladas en el articulo 831 del Estatuto Tributario Nacional. Ademas, informarle que
contra el presente acto no procede recurso alguno, de conformidad con lo dispuesto en el
articulo 833-1 ibidem.

Dada en Bogota D. C., a los 24 dias del mes julio de 2012.
NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

v b e
/il t'//{i ALl / ;
(

- (

CAROLINA MARTINEZ FORERO
Jefe Oficina de Cobro

Firma mecanica autorizada mediante Resolucion No. DDI198967 del 02 de noviembre de 2010, publicada en el Registro Distrital con No. 4538 del
12 de noviembre de 2010.

Proyecté: Rene Orlando Chacon Orozco
Reviso:
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ALCALDIA MAYOR
DE BOGOTA D.C.

SECRETARIA DE HACIENDA

RESOLUCION NUMERO DDI 145540 DE 2011
06 de julio de 2011

Por la cual se ordena segquir adelante con la ejecucion del proceso administrativo de cobro
coactivo No.15121895, decretar el avaluo y remate del bien embargado y secuestrado.

CONSIDERANDO

Que mediante mandamiento de pago No. DDI063614 del 11 de septiembre de 2006, se
inici6 proceso administrativo de cobro coactivo en contra del contribuyente PENA
RAMIREZ GUSTAVO identificado con C.C. No. 5.944.967, por mora en el pago del
impuesto predial unificado, de los predios y vigencias relacionados a continuacion:

DIRECCION CHIP VIGENCIA STICKER FECHA IM%‘L LEDS(')TO SSA‘;“&?SN
CL4916A 20 | AAADDB4FCSY | 1998 | 51019070027721 | 27-jun-2006 | $290.000 $290.000
CL49 16 A20 | AAADDB4FCSY 1996 | 51019070027739 | 27-jun-2006 | $366.000 $366.000
CL4916A20 | AAAODBAFCSY | 2000 | 51019070027746 | 27-jun-2006 | $366.000 $366.000
CL4916A20 | AAADDBAFCSY | 2001 51019070027753 | 27-jun-2006 | $732.000 $659.000
CL4916A20 | AAADOBAFCSY | 2002 51019070027760 | 27-jun-2006 | $1.006.000 $724.000
CL4916A20 | AAADOBAFCSY | 2003 | 51019070027778 | 27-jun-2006 | $1.068.000 $593.000
CL4916A 20 | AAADOB4FCSY | 2004 51019070027785 | 27-jun-2006 | $1.045.000 $376.000
CL4916A 20 | AAADOB4FCSY | 2005 | 51019070027792 | 27-jun-2006 | $1.105.000 $199.000
CL4916A20 | AAADDBAFCSY | 2006 | 51019070027800 | 27-jun-2006 | $1.191.000 $0

Que el citado mandamiento de pago fue notificado en forma personal el 12 de
septiembre de 2006 obrando prueba de ello a folio 65 del expediente 15121895.

Que en desarrollo de las medidas cautelares decretadas simultaneamente con el
mandamiento de pago, se ordeno registrar las medidas decretadas sobre el inmueble
ubicado en la CL 49 16 A 20 de esta ciudad, con matricula inmobiliaria No. 50C-
1340090 y CHIP AAAO084FCSY, se encuentra debidamente embargado y secuestrado
dentro del presente proceso.

Que el inmueble embargado fue debidamente secuestrado en diligencia de fecha 22 de
marzo de 2011.
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ALCALDIA MAYOR
DEBOGOTAD.C.

SECPETARIA DE HACIENCA

NOTIFICACION
Tipo de Normal:
CODIGO DE BARRAS | entrega Prioritaria
DATQS DE QUIEN ENTREGA (Mensajero) DATOS DE QUIEN RECIBE
Nombre Nombre Huella dactilar:
Identificacion Igentificacion Teléfono
Firma y sello en constancia de entrega en la direccion Firma:
principal
Fimma y sello en constanda de entrega en la direccidn Empresa de
apcional: Fecha: vigilancia:
Observaciories No. Placa vigilante:

CAUSALES DE DEVOLUCION Direccién principal en el acto administrativo (Marque con X)

lera {
Visita |
\;l;ih’i l
DIRECCION OPCIONAL: Espacio para ser diligenciado por el funcionario que proyecta el acto.
Visita
2011EE240144
Sefior

PENA RAMIREZ GUSTAVO

C.C. No. 5.944.967

TV 65 B 1 33 BRISAS DE GALAN
Bogota D.C.

RESOLUCION NUMERO DDI 145540 DE 2011

06 de julio de 2011

Por la cual se ordena sequir adelante con la ejecucion del proceso administrativo de cobro

coactivo No.15121895, decretar el avaltio y remate del bien embargado y secuestrado.

LA JEFE DE LA OFICINA DE COBRO
DE LA SUBDIRECCION DE IMPUESTOS A LA PROPIEDAD

En ejercicio de las competencias conferidas en los articulos 140, 141 y 162 del Decreto Distrital
No. 807 de 1993 y de las funciones establecidas en el articulo 35 del Decreto Distrital No. 545
de 2006 y las Resoluciones Nos. DSH 0548 del 29 de diciembre de 2006 y SDH-00344 del 25
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ALCALDIA MAYOR
DE BOGOTA D.C.

SECRETARIA DE HACIENDA

RESOLUCION NUMERO DDI 145540 DE 2011
06 de julio de 2011

Por la cual se ordena seguir adelante con la ejecucion del proceso administrativo de cobro
coactivo No.15121895, decretar el avaluo y remate del bien embargado y secuestrado.

Que al proceso se le ha dado el tramite adecuado y no existen excepciones pendientes
por resolver, debiendo seguirse adelante con la ejecucién del mismo hasta obtener el
pago total de la deuda.

En mérito de lo expuesto,
RESUELVE

Articulo 1°. Seguir adelante con la ejecucién del proceso administrativo de cobro
coactivo No. 15121895, en contra del contribuyente PENA RAMIREZ GUSTAVO
identificado con C.C. No. 5.944.967, por las obligaciones pendientes de pago por
concepto del impuesto predial unificado.

Articulo 2°. Decretar el avalio y remate del bien embargado y secuestrado y de los
demas que posteriormente se llegaren a embargar.

Articulo 3°. Practicar la liquidaciéon del crédito y condenar en costas a la parte
ejecutada.

Articulo 4°. Ordenar la aplicacion de la(s) suma(s) de dinero contenida(s) en el (los)
titulo(s) de depdsito judicial que se constituya(n), atendiendo a lo establecido en el
Procedimiento de Administracién de Cartera y Cobro.

Articulo 5°. Notificar la presente resolucién por correo o personalmente a PENA
RAMIREZ GUSTAVO identificado con C.C. No. 5.944.967, en calidad de propietario y
ejecutado, de conformidad con lo establecido en los articulos 140, 7 y 8 del Decreto
Distrital No. 807 de 1993 y articulo 12 del Acuerdo 469 de 2011 del Concejo de Bogota,
D.C., y deméas normas concordantes, advirtiéndole al interesado que contra ésta no
procede recurso alguno, segun lo establecido en el articulo 833-1 del ETN.

5 ; EWVLUF
cuGrec W S 19
| A e
| /4 3% {
e, 3 153 ‘ ’
| ‘
ot 18 b o

— ""Net 1 B 0 6 o YT A %‘
LA ég POSITLEVA ICONTEC
'E‘@(% g\ P 5
MENT GOBIERNO DE LA CIUDAR TN

Sede Administrativa CAD Carrera 30 N° 25 - 90 | Sede Direccién Distrital de Impuestos: Av. Calle 17 N° 65 B-95
PRX 369 2700 - 338 5000 | www.haciendabogota.gov.co | Informacién: Linea 195




ALCALDIA MAYOR
DE BOGOTA D.C.

SECRETARIA DE HACIENDA

RESOLUCION NUMERO DDI 145540 DE 2011
06 de julio de 2011

Por la cual se ordena seguir adelante con la ejecucion del proceso administrativo de cobro
coactivo No.15121895, decretar el avaltio y remate del bien embargado y secuestrado.

Dada en Bogota, D. C., alos seis (06) dias del mes de julio de 2011.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

OLINA MARTJNEZ FORER
Jefe Oficinade Cobro

Subdireccion de Impuestos a la Propiedad

coNTic|

.Y Revisé: Ana Elvira Suarez Bustamante
: Proyecté: René Orlando Chacén O. @('\
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110013103040200000408 03

RAMA JUDICIAL /
TRIBUNAL SUPERIOR DEL DISTRIUTO JUDICIAL DE BOGOTA D.C.
SECRETARIA
SALA CIVIL

Diag. 22B (Av. La Esperanza) No. 53-02 Of, 305 C
Teléfonos : 4233300 Ext. 4480-4481

Magistrado : RODOLFO ARCINIEGAS CUADROS

Procedencia : 040 Civil Circmto

Codigo del Proceso : 110013 103040200000408 03

Instaneia : Segunda Instancia

Clage de Juicio : Ejecutivo con Titulo Hipotecario
Recurso : Apelacion de Auto

Grupo 10

epartido_Abonado : POR REPARTO.-

Demandante - BANCO CAJA SOCIAL

Demandado - GUSTAVO PENA RAMIREZ

Fecha de reparto : 24/02/Q6
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CUADERNO:



RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
JUZGADO CUARENTA CIVIL DEL CIRCUITO
CARRERA 10 N® 14-33 PISO 18 TEL 2863585 Bogotd D.C.

B T St
OFICIO N° 0281 FECHA: FEBRERO 2 DE 2006

SENOR

SECRETARIO DEL H. TRIBUNAL SUPERIOR DE BOGOTA SALA CIVIL
LA CIUDAD

ANO DE INICIACION DEL PROCESO : 2000 o -

NUMERO DE RADICACION: 1101 31 03 040 2000-0408

TIPO DE PROCESOQ: EJECUTIVO CLASE DE PROCESO: HIPOTECARIO -

SUB CLASE DEPROCESQ : TIPO DE RECURSO: APELACION
CONTRA AUTQ: ORDENA RECONSTRUIR SENTENCIA: DE FECHA: 13
DE DICIEMBRE DE 2 obrante a fOlIO (202)del cuaderno N°

£ s &

El proceso consta de 3cuaderno(s) de 203, 10 Y 18 folio(s)

/ —
DEMANDANTE: BANCO CAJA SOCIAL B.C.S.C. Y BANCO CAJA SOCIAL
cedente a EDNA MARGARITA RUBIO PENA cesionaria DOCUMENTO C.C.N°
51.930.050 NIT: DIRECCION: APODERADO(A) ALVARO
GONZALEZ ROMERO CURADOR: T.P. 13998 C.C.N° 19.972.589
DIRECCION: CALLE 13 N° 9-13 oficina 411 la ciudad TEL: 2843134 FAX:

DEMANDADO: GUSTAVO PENA RAMIREZ DOCUMENTO C.C. N° 5.944.967

NIT: DIRECCION: CALLE 49 N° 16-74 LA CIUDAD APODERADO:
SANDRA PATRICIA ROJAS CASTELLANOS CURADOR: T.P. N° 100742
C.C.N° 40034.247 DIRECCION: TELEFONO FAX  Apoderada

de la demandada AMPARO PENA RAMIREZ Dra. LILIA EDELMIRA BARRETO
BETANCOURT C.C.N°38.287.204 DE HONDA T.P. N° 106-188 DEL CONSEJO
SUPERIOR DE LA JUDICATURA.

P

Envio a usted por SEGUNDA vez el proceso de la refergriciaa esa Corporacion.

MARIA TERESA .o%’quﬂmm

Secretana

Cordialmente,

OBSERTVACIONES: S el proceso estuvo con anterioridad en el Tribunal, indique fa
fecha: 30.03-05 N° de radicacién 1100131 030402000004/8 01 y el nombre del
MAGISTRADO (A) RODOLFO ARCINIEGAS CUADROS que conocié el recurso.

DE IGUAL MANERA si fue solicitado indique N° de oficio: fecha yel
MAGISTRADO que esta conociendo de fa Alzada. ~

ESPACIO EXCLUSIVO BARA EL H, Tm@vmﬁ
RECIBIDO EN LA FECHA : POR : : ke
REVISADO: -7 (

Secretaria,




ke 63
,b»\“ REPUBLICA DE COLOMBIA \ -
RAMA JUDICIAL (/

E TRIBUNAL SUPERIOR DE BOGOTA - SALA CIVIL
FECHA DE IMPRESION PAGINA
’24/02/06 ACTA INDIVIDUAL DE REPARTO - ASIGNACION POR CONOCIMIENTO PREVIO 1

CORPORACION GRUPO

TRIBUNAL SUPERIOR DE BOGOTA APELACION AUTOS EN TODO TIPO DE PROCESO
REPARTIDO AL MAGISTRADO DESP SECUENCIA FECHA DE REPARTO
ARCINIEG. .S CUADROS RODOLFO 001 1873 24/02/06
IDENTIFICACI NOMBRE APELLIDOS PARTE
860007335 BANCO CAJA SOCIAL DEMANDA
5944967 GUSTAVO PENA RAMIREZ DEMANDA

s PRESIDENTE




Repiiblica de Colombia
Rama Judicial

40-00-00408-03
TRIBUNAL SUPERIOR DE BOGOTA, D.C.
SALA CIVIL

Bogota, D.C., dos de Marzo de dos mil seis.

Se admite, en el efecto suspensivo, el recurso de apelacion
interpuesto por la parte demandada, contra el auto de trece de Diciembre
de dos mil cinco, proferido por el Juzgado Cuarenta Civil del Circuito de
Bogota, D.C., en el proceso Ejecutivo con titulo hipotecario del Banco

Caja Social contra Gustavo Pefia Ramirez y Amparo Pefia Ramirez.

Conforme al articulo 359 de la obra en cita se corre traslado

a las partes por €l término no comun de tres dias.

Notifiquese,

] &/\ "‘\\

| L D )
Ronflu“fo ARC\MQ%C:/AS CUADROS

: Magistrz(?%




Senor
JUEZ 40 CIVIL DEL CIRCUITO DE BOGOTA.
E S. D.

REF: EJECUTIVO HIPOTECARIO DE BANCO CAJA SOCIAL CONTRA AMPARO
PENA RODRIGUEZ Y OTROS.

RAD: 2000-0408

ASUNTO: SUSTITUCION.

LILIA E. BARRERO BETANCURTH, mayor de edad, con domicilio y residencia en
Bogota D.C., identificado como aparece al pie de mi firma, en mi condicion de apoderada
de la parte demanda, manifiesto al sefior Juez por medio del presente escrito
SUSTITUYO el poder a mi conferido a la Doctora MAGDA JOHANNA SILVA PARRA,
mayor de edad, con domicilio y residencia en Bogota D.C., abogada en ejercicio,
identificada con la CC No. 52.711.104 de Bogota, Tarjeta profesional No 131.685 del
C. S. J., para que continue la presentacion de la parte demanda en este proceso.

Mi sustituta queda revestida de la totalidad de las facultades a mi conferida en el poder
inicialmente otorgado.

Del senor Juez,

X ERO BETANCURTH.
C. C. 38.287.204 de Honda
T. P.106.188 del C. S. J.

C. C. 52.7F1 ogota
T. P. 131.685 del C. S. J.




Magda Johanna Silva Parra /K

Abogada Universidad Catdlica de Colombia
Bogota D.C. - Colombia.

Honorable:

TRIBUNAL SUPERIOR DE BOGOTA D.C.
-Sala Civil-

£8.D.

REFERENCIA: EJECUTIVO HIPOTECARIO DEL BANCO CAJA SOCIAL CONTRA
GUSTAVO PENA y AMPARO PENA. PROCEDENTE DEL JUZGADO CUARENTA
(40) CIVIL DEL CIRCUITO DE BOGOTA. RADICADO No. 2000-0408.

MAGISTRADOQ: Dr. RODOLFO ARCINIEGAS. GRUPO No. DOS (02)

ASUNTO: SUSTENTACION RECURSO DE APELACION.

MAGDA JOHANNA SILVA PARRA, mayor de edad, domiciliada en la ciudad de
Bogota D.C., identificada con la Cédula de Ciudadania No. 52.711.104 de Bogota,
Abogada titulada y en ejercicio, portadora de la Tarjeta Profesional No. 131.685 del
Consejo Superior de la Judicatura, actuando en mi calidad de apoderada sustituta de
la Sefiora AMPARO PENA, demandada dentro del proceso de la referencia, tal como
consta en poder de sustitucidn que adjunte al presente, por medio del presente
escrito de manera respetuosa, manifiesto al Honorable Tribunal, que dentro del
término legal, procedo a sustentar el Recurso de Apelacion interpuesto por la anterior
apoderada Dra. LILIA E. BARRERO, contra el auto de fecha 13 de Diciembre de
2005, emitido por el JUZGADO CUARENTA (40) CIVIL DEL CIRCUITO DE
BOGOTA D.C., por medio del cual: “Se tiene por reconstruido el pagaré que como
pieza procesal fue extraviada o sustraida del proceso instaurado por el BANCQ
CAJA SOCIAL BCSC y BANCO CAJA SOCIAL, actuacion dentro de la cual
interviene como cedente la Sefiora EDNA MARGARITA RUBIO PENA contra
GUSTAVO PENA RAMIREZ y AMPARO PENA”, de la siguiente manera:

ANTECEDENTES

1. Mediante auto de fecha 12 de Octubre de 2005, proferido por el JUZGADO 40
CIVIL DEL CIRCUITO de Bogota D.C., se acepta la cesion de todos los
derechos del crédito contenidos en el presente tramite, que hiciera el BANCO
CAJA SOCIAL BCSC y BANCO CAJA SOCIAL, como cedente, a EDNA
MARGARITA RUBIO PENA, como cesionario.

2. La apoderada del Demandado GUSTAVO PENA, encontrandose dentro del
término legal, interpuso recurso de reposicion y en subsidio apelacion contra
el auto anteriormente referido, por lo que el Despacho mediante providencia
calendada del 23 de Noviembre de 2005 resuelve: “1. Negar la revocatoria
propuesta por la apoderada de la parte demandada, contra el auto objeto de
vituperio...; 2. Conceder ante la Sala Civil del H. Tribunal Superior de este
Distrito Judicial, el recurso de apelacion subsidiariamente interpuesto en el
efecto devolutivo; 3. Remitir a la corporacién en cita y dentro del término
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Magda Johanna Silva Parra

Abogada Universidad Catélica de Colombia
Bogota D.C. - Colombin.

contemplado en el Articulo 356 del Estatuto Procesal Civil, copia de toda Ia
actuacion surtida en el expediente, a costa del impugnante...”

3. La parte demandada, dentro del término legal, sufrago el costo de las copias
solicitadas para surtir el respectivo recurso de alzada, el cual a la fecha no ha
sido tramitado, por lo que el Auto de fecha 12 de Octubre de 2005, mediante
el cual se acepta la cesion de los derechos del crédito y reconoce como
cesionaria a la Sefiora EDNA MARGARITA RUBIO PENA, no se encuentra
en firme.

4. El dia 13 de Diciembre de 2005, se llevo a cabo Audiencia de Reconstruccion
del Expediente, toda vez que el pagaré, instrumento base de Ia ejecucion
adelantada dentro del proceso, se extravio del expediente.

5. Dentro del desarrollo de la precitada audiencia, el despacho profirid auto en el
cual resuelve: “Se tiene por reconstruido el pagareé que como pieza procesal
fue extraviada o sustraida del proceso instaurado por el BANCO CAJA
SOCIAL BCSC y BANCO CAJA SOCIAL, actuacion dentro de la cual
interviene como cedente la Sefiora EDNA MARGARITA RUBIO PENA contra
GUSTAVO PENA RAMIREZ y AMPARO PENA”

6. La anterior apoderada de la Demandada AMPARQ PENA, dentro de la

diligencia interpuso como principal, recurso de reposicion contra dicho auto y
subsidiariamente apelacion, siendo concedido por el Despacho este Gltimo.

CONSIDERACIONES Y FUNDAMENTOS DE DERECHOQ

El Articulo 331 del Cédigo de Procedimiento Civil que trata sobre la ejecutoria de las
providencias, dispone: “Las providencias uedan ejecutoriadas y son firmes tres
dias después de notificadas, cuando carecen de recursos o _han vencido fos
términos sin _haberse interpuesto los recursos que fueren procedentes. o
cuando queda ejecutoriada la providencia que resuelva los interpuestos...”
(Negrilla y subrayado fuera del texto.)

Como se pude observar claramente, la Providencia de fecha 12 de Octubre de 2005,
mediante el cual se acepta la cesion de los derechos del crédito y reconoce como
cesionaria a la Sefiora EDNA MARGARITA RUBIO PENA, no se encuentra en firme,
toda vez que aln no se ha surtido el tramite del Recurso de Apelacién concedido por
el JUZGADO 40 CIVIL DEL CIRCUITO de Bogota D.C. a la parte demandada, razon
por la cual no es procedente que se lleve a cabo una Audiencia de Reconstruccion
del Expediente, sin encontrarse presente en el desarrollo de la misma el BANCO
CAJA SOCIAL BCSC y BANCO CAJA SOCIAL, demandante dentro de este
proceso y no la Sefiora EDNA MARGARITA RUBIO PENA, que pese a ser
reconocida por el despacho como cesionaria del credito, aun dicho reconocimiento y
la cesion misma no se encuentra debidamente ejecutoriada.

A su vez el Articulo 133 del mismo ordenamiento procesal, que trata sobre el tramite
para la reconstrucciéon de expedientes, sefiala que se citara a los apoderados para la
audiencia, caso este en el cual, no asistio el apoderado de la parte demandante, esta
es, BANCO CAJA SOCIAL BCSC y BANCO CAJA SOCIAL, toda vez que el
Despacho consideré que era el apoderado de la Sefiora EDNA MARGARITA RUBIO
PENA, como cesionaria, quien debia asistir a la diligencia, lo cual es erréneo desde
todo punte de vista, pues como se ha venido reiterando, la Providencia de fecha 12
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Abogada Universidad Catélica de Colombia
Bogota D.C. - Colombin.

de Octubre de 2005, mediante el cual se acepta la cesién de los derechos del crédito
y reconoce como cesionaria a la Sefiora EDNA MARGARITA RUBIO PENA, no se
encuentra en firme, por lo que, quien es demandante dentro de este proceso es el

BANCO CAJA SOCIAL BCSC y BANCO CAJA SOCIAL y no la posible cesionaria
del crédito.

Ahora bien, el Despacho resuelve tener por reconstruido el pagaré como pieza
procesal extraviada o sustraida, “...actuacion dentro de la cual interviene como
cedente la Sefiora EDNA MARGARITA RUBIO PENA contra GUSTAVO PERNA
RAMIREZ y AMPARO PENA RODRIGUEZ" pese a que como se ha dicho, el
reconocimiento de la cesionaria y la cesion misma no se encuentra debidamente
ejecutoriada, siendo improcedente reconstruir el expediente sin gque se encuentre

presente en la diligencia la parte demandante, maxime si este no ha sido citado a la
misma.

Por lo anteriormente expuesto, solicito al Honorable Tribunal se sirva revocar el auto
de fecha 13 de Diciembre de 2005, proferido por el JUZGADO CUARENTA (40)
CIVIL DEL CIRCUITO DE BOGOTA D.C., por medio del cual: “Se tiene por
reconstruido el pagaré que como pieza procesal fue extraviada o sustraida del
proceso instaurado por el BANCO CAJA SOCIAL BCSC y BANCO CAJA SOCIAL.
actuacion dentro de la cual interviene como cedente la Sefiora EDNA MARGARITA
RUBIO PENA contra GUSTAVO PENA RAMIREZ y AMPARO PENA”, por las
razones ya esgrimidas.

Respetuosamente,

T.P. No. 131.685 C.S. de Ia J. “

x
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et SOLICITUDES BANCO CAJA SOCIAL
2 g Vi |

Fecha de la solicitud o R € 0 3 e T A

NOMBRE DEL CLIENTE CloBRia T g e s

IDENTIFICACION

ENDEUDAMIENTO GLOBAL

SO ESaEY

INFORMAC!ION DE LA OBLIGACION

Entidad

Crédito N°

Tarjeta de Crédito N°
Cuenta Zziriente N°
Otro

BANCO CAJA SOCIAL

(O OV [0 055X L -/

‘>iC/JbV Sl < (z ’LO\QC g

SOLICITUD

Paz y salvo Trae P y S honorarios de

Reclamacion Abogado o Casa de Cobro: , ( g

Centrales '. Anexos: X (lC e g S 700 fr S " LEW = / f"f,..\ B

Descripcion: -
S~

La respuesta a esta solicitud, la puede reclamar en el CAP CIl 72.

P [ < { CC( /L\' INELS
L L ! ;
Firna del cliente k bl Recibido por | (U v Cap calle 72
o4 4 S Cargo ASESOR DE ATENCION CAP CALLE 72




Bogota, Septiembre 20 de 2005

Seriores

BANCO CAJA SOCIAL
GERENCIA DE CARTERA
Ciudad

Referencia DERECHO DE PETICION
Crédito 200 29 00 35287
Control 32 00 00 00 557
C.C. 5.944.967

Comedidamente solicito se me explique por escrito, la actuacion de los funcionarios frente
a la conciliacién del crédito que acorde cancelar el dia Junio 9 de 2005, al acercarme a
pagar lo pactado, se retractaron de lo dicho; a continuacién hago el relaio de los hechos
acontecidos en la gestion que hice ante los funcionarios del Banco Caja Social y la abogada
externa:

Antes de los tramites mas recientes, cavié dos solicitudes en las que propongo el pago del
crédito y asi terminar el cobro juridico que se adelantaba en el Juzgado 40 Civil del
Circuito, los oficios fechados asi Noviembre 24 de 1999 y Febrero 29 de 2000; solo el
- segundo de ellos fue contestado por el Banco con fecha Abril 17 de 2000.

El dia Septiembre 29 de 2004 mediante oficio radicado en la oficina de la avenida Chile,
documento que recibid la sefiora Isabel Nufiez vuelvo a irroponer la cancelacion del crédito.
Al mismo tiempo me acerqué a la oficina de la Doc. Jannett Marcela Sudrez Duque
abogada interna del Banco quien me respondid, que se trataria el tema con el Director de
Cobro Juridico Doctor Vicente Cervera y un comité, lo que no prosperd.

En el mes de Mayo del afio en curso me llamaron a la ciudad de Ibagué y me dejaron el
mensaje de que si cancelaba de inmediato el capital adeudado no habria cobros de intereses
corrientes ni mora, tampoco honorarios del cobro juridico. De inmediato viaje a Bogota el
dia Mayo 27/05, al hablar con la Doc. Marcela Sudrez y la abogada externa del banco
[sabel Cristina Varon se acordo el pago y fecha Junio9/05.

Dada la oportunidad de arreglo consegui el dinero mediante un crédito agil hipotecario por
el cual se firmo la escritura publica No. 2583 el dia Junio 9 de 2005 en la Notaria 45 de
Bogotd. Me hice presente en la oficina de la abogada Isabel Cristina Varén para hacer ia
transaccion del pago y la respuesta inmediata fie que el crédito lo habia cancelado nn
tercero. De inmediato recurri a la Doctora Marcela Sudrez quien se comunicod con la



abogada, esta confirmé lo antes dicho. Solicité explicacion de lo que estaba sucediendo y la
Doct. Marcela consulto el computador en el que se determind que habia un pago parcial
con un cheque devuelto, le comenté a la sefiora Marcela respetuosamente que me parecia
no era un procedimiento ético menos moral y que los interesados en ese pago no podian ser
otros que los propietarios del inmueble embargado Amparo Pefia Ramirez y yo el
peticionario.

El dia Junio 13 de 2005 la sefiora Amparo Pefia Ramirez estuvo en la oficina hablado con la
Docta. Marcela Suérez del procedimiento nada claro para nosotros los duefios del inmueble
embargado, quien manifesté profunda preocupacion por lo sucedido pero tampoco ofrecié
solucidn alguna.

Estos son argumentos suficientes que ameritan se me detalle el estado actual de ese crédito
con el Banco Caja Social.

Anexo los oficios presentados en las oficinas del Banco Caja Social, como prueba de mi
interés en solucionar este crédito.

- Radicado sucursal primavera Noviembre 24 de 1999

- Radicado dirigido al Gerente General Febrero 29 de 2000

- Surespuesta Abril 17 de 2000

- Radicado dirigido al Doctor Vicente Cervera Septiembre 29 de 2005
- Planilla de recibido sefiora Isabel Niifiez Septiembre 29 de 2005

Cordialmente,

’ /
(o & (A,
GUSTAVO PENA RAMIREZ
C. C.5.944.967 de Libano
DIRECCION: Balcones del Vergel Torre 3 Apartamento 502
[bagué, Tolima.
Tel  8-266 5080
Cel 315- 8853631

C. C. Superintendencia Bancaria.




BANCO CAJA SOCIAL
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Senor:

GUSTAVO PENA RAMIREZ.

Balcones del Vergel Torre 3 Apartamento 502.
Ibagué.

Respetadp senor:

En atencion a su comunicacion radicada el dia 20 de septiembre del 2005, me permito comentarle
lo siguiente:

En nuestros registros de cartera usted aparece vinculado como titular de la obligacion numero
200290035287, producto del desembolso realizado el dia 10 de junio de 1997 por valor de
$30.000.000.00.

Cabe anotar, que debido a la altura de mora en la cual incurrid por el no pago oportuno de la
obligacion, |13 entidad se vio en la necesidad de iniciar un proceso de cobro juridico en el mes de
Junio del 2200, con el fin de recuperar por este medio la totalidad de la obligacion. En dicho
Proceso, nos representd la abogada externa Isabel Cristina Baron, debidamente autorizada por la
entidad.

Es oportuno manifestarle, que después de iniciado el proceso, usted presentd excepciones a la
demanda presentada por nuestra representante,

Asi mismo, conforme a la sentencia promulgada por el juzgado cuarenta civil municipal de Bogota
el dia 1 de febrero del 2005, usted como demandado, presento apelacién a esta decision del juez,
sentencia que fue confirmada por el Tribunal Superior de Bogota.

Ahora bien, con respecto a la inquietud expresada por la cancelacién de la obligacion, es preciso
aclarar:

Direccion Nacional de Cobro Juridico
Carrera 7 No. 77-65 piso 6to. Conmutador 3.13.80.00 extension 1625
vicente_cervera'afundacion-social.com.co
13 Octubre/03

W



BANCO CAJA SOCIAL

En el mes de noviembre de 1999, el saldo a capital adeudado de su obligacion era de
$25.753.128.57, diferente al saldo mencionado en su primera comunicacidon, como
propuesta de pago.

Después de la sentencia proferida por el ente judicial, usted se acerco el dia 11 de mayo
del 2005 ante la abogada externa antes mencionada, efectuando un compromiso para
cancelar la obligacion aprovechando la alternativa de pago ofrecida por la entidad,
compromiso de pago que no cumplid.

Posteriormente, usted se comunicd telefénicamente con la abogada externa, realizando un
nUEvo compromiso de pago para la primera semana de junio del afo en curso. Sin
embargo, este acuerdo tampoco se cumplid por parte suya.

Teniendo en cuenta la facultad legal y el incumplimiento en los acuerdos de pago, se
recibid una propuesta de un tercero, con el fin de cancelar la obligacion. Dicha oferta fue
aceptada, con lo cual la persona interesada cancelo la obligacion, otorgandosele la cesién
del crédito, figura juridica de la cual, reitero estamos facultados.

Esperamos con lo anterior, haber atendido sus inquietudes.

Cordialmente,

Dra/

Direccion Nacional de Cobro Juridico
Carrera 7 No. 77-63 piso 6to. Conmutador 3.13.80.00 extensicon 1625
vicente_cerveral@fundacion-social.com.co
13 Octubre/03
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Bogoti D.C, 11 de Octubre del ano 2005
DP210977

Serior (a)

GUSTAVO PENA RAMIREZ

CARRERA 87A NO. 114-59 INT. 4 CASA 18 TEL: 6801437
BOGOTA-CUNDINAMARCA

Resperado (a) Serior (a):

En nombre de DataCrédito, me permito dar respuesta a su comunicacién radicado
No. 179558. En relacién con los registros por usted mencionados, me permito
informarle que hemos revisado la Base de Datos, encontrando la sigulente
informacién:

1 CARTERA BANCARIA: BC CAJA SOCIAL BCSC
No:000000557

Estado Obligacién: CARTERA RECUPERADA - POR PAGO VOLUNTARIO

' De acuerdo con lo anterior su obligacién se encuentra cancelada, sin embargo

‘mantiene el registro histérico de su cumplimiento durante el cual presento una mora

>kComputec

de 810 dias, cancelada en JUNIO det afio 2005. Es decir, la base de datos, en apego a
la exactitud informativa, no esti indicando que el ciudadano se encuentre en mora en
la actualidad, sino como fue su comportamiento en el pasado.

El dato que reposa en la Base de Datos es un dato histérico que debera permanecer
como tal hasta que se cumpla el término razonable de caducidad del dato, el cual, de
conformidad con el manual de caducidades de DataCrédito es de dos afios contados a
partir de la fecha de pago de la obligacién.

La Corte Constitucional ha avalado la constitucionalidad de! mantenimiento de dicha
informacién: " la permanencia del dato negativo verdadero POf un cierto tiempo .o
lesiona el derecho al buen nombre del deudor incumplido. Este, atn cuando pueca
mediar una causa justificada, no ha sido exacto en sus pagos y debe aceptar, dentro de
los limites de lo razonable, que las entidades financieras tengan noticia al respecto en
ejercicio del derecho consagrado en el articulo 20 de la Constitucién, " T-303/98
(M.P. José Gregorio Hernandez).

No obstante le informamos que las entidades DAVIVIENDA No. 000096872,
000026909 y 000028509; y CREAR PAIS No. 001380362 indican que en la actualidad
presenta las obligaciones en mora, en caso de existir alguna inconformidad le
recomendamos acercarse directamente a la entidad para que aclare el estado de su
obligacién, una vez esta nos informe procederemos a modificar el dato respectivo.

DataCrédito presta un servicio privado de caricter neutral, consistente en servir de
canal de una informacién suministrada por un tercero sobre otros terceros. La entidad
no califica ni juzga el comportamiento del deudor, mucho menos asume tareas
sancionatorias. Nuestra labor se limita a disponer de una herramienta objetiva, el
comportamiento de pago de todas sus obligaciones, y no sélo aquellas en las cuales
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presentd mora, para que las entidades de crédito, en conjunto con otras variables,
tomen una decisién.

Por lo anterior no podemos eliminar Ia informacién que registra la base de datos, hasta
tanto no cumpla con el plazo de caducidad mencionado. Cualquier informacién
adicional con gusto sera atendida en el Centro de Atencidn y Servicios o en los
telefonos 5941194 en Bogoti y en el resto del pais 0-18000-913376, o 1gualmente
puede acceder a su historia de crédito en linea a través de la pagina web
www.datacredito.com.co.

)

\,

Reciba un cordial saludo,

Ndzon | udis_/

~ NELSON JIMENEZ MUNOZ

DIRECTOR INFRAESTRUCTURA CAS
Computec - Divisién DataCrédito
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SOLICITUDES CARTERA CASTIGADA BANCO CAJA SOCIAL

FECHA DE SOLICITUD 28-Sep-05

NOMBRE DEL CLIENTE GUSTAVO PENA RAMIREZ
IDENTIFICACION 5.944.967
ENDEUDAMIENTO GLOBAL $0

INFORMACION DE LA OBLIGACION

Entidad BANCO CAJA SOCIAL
Crédito N° 32000000557

Tarjeta de Crédito N° -
Cuenta Corriente N° -
Otro -

SOLICITUD

Paz y salvo ' Trae Py S honorarios: L NO j

Reclamacién [ Abogado o Casa de Cobro: ISABEL CRISTINA BARON

Centrales XX Anexos:

Certificacion

DESCRIPCION

OBLIGACION CANCELADA EN EL MES DE JUNIO ACOGIENDOSE A PLAN CHOQUE SEGUN NEGOCIACION REALIZADA POR EL ABOGAD(
OBLIGACION INACTIVA EN EL SISTEMA. SE SOLICITA PAZ Y SALVO A SOLICITUD DEL TITULAR.

PAZ Y SALVO EN TRAMITE

La respuesta a esta solicitud, la puede reclamar en el CAP ISERRA 100

i
Firna del cliente@ )Z

Nombre  (Gzz7e4? (@ce & (. JUAN cantos GonzaLez casTRg "

T

Cédula ~& 7Y P& 7 (D2 Asesor CAP(E) - ISERRA 100 i

Teléfono A /L. T7 Recibido




Sefiores

TRIBUNAL SUPERIOR DE BOGOTA DC, SALA DE DECISION CIVIL
MAGISTRADO DOCTOR RODOLFQO ARCINIEGAS CUADROS
E S. D.

Proceso: EJECUTIVO HIPOTECARIO No 2000- 0408.
De : BANCO CAJA SOCIAL.
Contra : GUSTAVO PENA RAMIREZ Y AMPARO PENA RAMIREZ.

Asunto: RECURSO DE APELACION AL AUTO PROFERIDO EL 13 DE
DICIEMBRE DE 2005. (AUDIENCIA DE RECOSTRUCCION DE
EXPEDIENTE).

SANDRA PATRICIA ROJAS CASTELLANOS, actuando como apoderada de los
demandados en el proceso de la referencia, habiendo solicitado repocision la cual
fue despachada en forma adversa, respetuosamente interpongo RECURSO DE
APELACION contra el auto proferidc el EL 13 DE DICIEMBRE DE 2005.
(AUDIENCIA DE RECOSTRUCCION DE EXPEDIENTE).

QUE MANIFIESTA EL JUZGADOR “SIN MAS CONSIDERACIONES QUE NO
ESTIMA NECESARIAS.... niega este, la repocisién formulada y da lugar al
recurso de alzada que a esta nos trae.

Motivos de inconformidad:

Ante la reconstruccion del titulo valor, llevada a cabo en audiencia, la NO
presencia de la entidad financiera sujeto activo de la litis trabada y por el contrario
haciendo presencia la sefiora Edna Margarita Rubio Pefia como cesionaria, se
hace necesario e indispensable establecer la condicion de la cesionaria, si esta
es cesionaria de un derecho de crédito o por el contrario es una cesionaria de
unos derechos litigiosos.

De lo anterior, para clarificar la condicién de la cesionaria se hace indispensable
retomar los requisitos exigidos por la Ley para que se le reconozca como
cesionaria de un crédito.

CESION DE CREDITOS

Para que la cesidn de derechos produzca los efectos legales exigidos entre otros
se requiere de aspectos importantes como son ia NOTIFICACION AL DEUDOR
DE LA CESION QUE SE EFECTUA ENTRE CEDENTE Y CESIONARIO v esta
cesion no producira efecto contra el deudor ni contra terceros, mientras no ha sido
NOTIFICADO por el cesionario al deudor o aceptada por éste, Art. 1960 C.C.
Significa lo anterior que hasta tanto no se produzca la aceptacion del deudor o la
notificacion, la cesion NO ES VINCULANTE entre el cesionario y el deudor y los
terceros.




que a esta nos trae, faltando aun este importante requisito como lo es Ia

NOTIFICACION O ACEPTACION DEL DEUDOR.
et L AL IAGION DEL DEUDOR.

Pefia como cesionaria de un crédito, cuando en esta cesion asi presentada,
Carece de la vinculacién del deudor y Ia cesionaria, por falta de la notificaciéon o
aceptacion del deudor.

De la falta de presupuesto juridicos contemplados en el ordenamiento juridico
Civil de la cesién del crédito que pretende aceptar el Juez de conocimiento se ha
de inferir ademas que estamos frente a otro tipo de cesion (ver contenido

a la que haré expresa referencia posteriormente para demostrar asi que estamos
frente a una cesién de derechos litigiosos ¥ no de crédito.

Asi mismo el operador de conocimiento considera que el error endilgado por esta
parte teniendo en cuenta ej contenido de acuerdo de voluntades que termino con

denominaron “Cesién de Crédito” y estos mismos de comun acuerdo en la
cladusula quinta del mal denominado contrato, estdn manifestando
inequivocamente “PASARAN MEMORIAL AL JUZGADO DE CONOCIMIENTO
CON _COPIA AUTENTICA DEL PRESENTE CONTRATO DE CESION DE
DERECHOS LITIGIOSOS” . @demas en Ia clausula sexta del mal, denominado

contrato “Cesién de Crédito” “EL CEDENTE NO_ SE COMPROMETE #A
GARANTIZAR UN _RESULTADO FAVORABLE EN EL PROCESQG, POR
CUANTO SE TRATA DE UN HECHO INCIERTO, SOLO SE COMPROMETE
CON EL CESIONARIO, A LA EXISTENCIA DE UN PROCESO....... al igualmente
EL__CESIONARIO MANIFIESTA CONOCER EL _ESTADO ACTUAL DEL
PROCESO.”

Ante las manifestaciones Y acuerdo de voiuntades plasmadas dentro del mal
denominado contrato “Cesidn de Crédito” | las cuales fueron de recibo por el Juez
de conocimiento, Io Gnico que se destaca es que de este acuerdo, estamos frente
a una “CESION DE DERECHOS LITIGIOSOS” y esta se corrobora con la
solicitud enervada por el apoderado de Ia cesionaria a folio 176 en la que solicita
SE TENGA EN CUENTA A LA SENORA EDNA MARGARITA RUBIO PERNA
COMO CESIONARIA DE LOS DERECHOS LITIGIOSOS , de la misma forma, a
folio 184 del proceso, de nuevo el apoderado Judicial de la sefiora Edna
Margarita Rubio , se refiere a esta, como CESIONARIA DE UNOS DERECHOS

LITIGIOSOS. Se ha de notar que sin lugar a equivocaciones, que la cesionaria lo
unico que adquirié fue unos derechos litigiosos y no el mal denominado “Cesién
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de la cesionaria podria interpretarse como aceptacion de que sin lugar a dudas lo
adquirido por esta, fueron unos “derechos litigiosos”.

No se entiende la pocision juridica del operador de primera instancia, cuando en
la parte motiva de resolucién proferida por su despacho en la que manifiesta y cita
el Art. 1969 “De los Derechos Litigiosos” - Concepto - y remata este parrafo
esbozando que en este evento que nos trae se produjo fue la venta del Crédito
bajo los parametros del Art. 1970 ibidem.

Seguidamente asegura, que a pesar del error en que incurrié la parte actora en el
escrito obrante a Folio 176, que peticiono tener a la sefiora Margarita Rubio Pefia
como cesionaria de los derechos litigiosos, sin ni siquiera tener en cuenta los
astipulado entre cedente y cesionaria en el mal denominado contrato cesion de
crédito, en las clauswias quinta y sexta del mismo contrato, como también las
otras piezas procesales que dan cuenta de la cesion de unos derechos litigiosos
plasmados en los diferentes oficios enervados por la misma parte cesionaria
como adquiriente de unos derechos litigiosos.

Mal hace el operador en tratar de modificar y no aceptar la cesién de unos
derechos litigiosos los cuales se reflejan en el contrato suscrito entre el cedente y
la cesionaria, arguyendo un error de la actora, cuando como ya se dijo, que lo
unico que se efectud entre cedente y cesionaria fue la cesién de unos derechos
litigiosos, como se ha venido demostrando tanto en el contenido del contrato
suscrito entre cedente y cesionaria como también en los diferentes oficios
consignados por el apoderado de la cesionaria en el transcurso del proceso
desde su llegada a este.

Para una mejor expocisioén de motivos en las que se sustenta este recurso, resulta
indispensable remitirnos ahora al Titulo XXV del Cadigo Civil en la que se regula:

“LA CESION DE DERECHOS LITIGIOSOS” consagrados en los articulos 1969 a
1972, ademas de que los doctrinantes han efectuado grandes aportes a esta
figura con una importante profundizacion al respecto, como la que ha
continuacion haremos del Profesor José Alejandro Bonivento Fernandez en su
libro “Los principales Contratos Civiles”, Décima sexta edicion 2004. Paginas 384
a 390.

El Art. 1969 del Cédigo Civil estipula que: “Se cede un derecho litigioso cuando el
objeto directo de la cesion es el evento incierto de la litis, del que no se hace
responsable el cedente.

Se entiende litigioso un derecho, para los efectos de los siguientes articulos,
desde que se natifica judiciaimente la demanda.”

Después de vistos los presupuestos basicos de la cesion de derechos litigiosos
haremos una breve sintesis respecto de la situacién procesal del cesionario, en la
que una vez transmitido el derecho litigioso, el cesionario deberd hacerse
reconocer dentro del proceso respectivo, con el fin de lograr la decisién que le
interesa. Y ese reconocimiento se puede hacer solo de dos (2) maneras:

A- El Cedente por medio de memorial pone en conocimiento del Juez la cesién de
los derechos acompaniado del titulo contentivo de ia cesion.

B- Cuando el propio cesionario del derecho litigioso, quien pide su reconocimiento
como tal, presentando el documento que acredita la cesion.

Ahora bien visto lo anterior, el mal denominado contrato de cesidén de crédito
allegado al proceso, como ya se ha probado con el contenido del mismo, que la
cesién otorgada por la entidad financiera a Edna Margarita Rubio fue un contrato
de Cesién de Derechos litigiosos y no la cesion de un crédito.

De lo anterior se desprende que de estar en una Cesi6n de Derechos Litigiosos
los demandados por la entidad financiera, es decir, el sefior Gustavo Pefia
Ramirez y la sefiora Amparo Pefia Ramirez tendrian la facultad que les otorga la



Ley de invocar el RETRACTO LITIGIOSO consagrado en el Art. 1971 de Cdadigo
Civil, el cual una de las partes tiene la facultad para obligar al cesionario de un
derecho, controvertido Judicialmente, a restituir el derecho cedido mediante el
pago del valor dado al cedente. Ademés del valor dado, se obliga la parte que
ejerce el derecho de retracto, a pagar los intereses legales desde la fecha en que
se haya notificado la cesién al deudor. (Texto del libro).
. Lo anterior teniendo en cuenta que los deudores manifestaron al acreedor
financiero la cancelacion de la deuda en oportunidades anteriores, como se ha
probado en el plenario que nos OCupa, pues de no tener oportunidad los deudores
de invocar el retracto litigioso por causas diferentes a Ia que legalmente tendrian
derecho y que resultaria injusto para ellos no tener la oportunidad de invocar esta
Jdgura juridica simplemente porque el Juez de primera instancia, equivocadamente
ha aceptado la cesién de un crédito entre el cedente y la cesionaria, cuando ya se
ha demostrado que la CESION RESULTANTE ENTRE ESTOS FUE LA DE UNA
CESION DE DERECHOS LITIGIOSOS

Después de haber efectuado este paralelo entre la Cesién de un Crédito y la
Cesién de Derechos Litigiosos, no cabe la menor duda que el contrato suscrito
entre el cedente y la cesionaria es la de una CESION DE DERECHOS
LITIGIOSOS.

Ahora bien, como se trata de establecer la condicion de la cesionaria y después
de haber vistos tanto los presupuestos exigidos por la Ley para que se pueda
tipificar la Cesion de un Crédito o la Cesién de Derechos Litigiosos, es menester
de esta parte avocar, para el saneamiento del proceso, determinar inicialmente la
condicion de la cesionaria.

Con las declaraciones, argumentos, pruebas y demas piezas dejo sentada la
presente apelacion, para que se modifique el auto recurrido en la audiencia de
reconstruccion del expediente, llevada a cabo el dia 13 de diciembre de 2005.

Al recurso de apelacion aportamos las siguientes pruebas:

- Cartas de propuestas de pago.

- Carta de fecha de Septiembre 26 de 2005.

- Contrato suscrito entre cedente y cesionaria.
- Demas pruebas obran dentro del proceso.

9.

Del Sefor Juez,

Ji = :

CASTELLANOS

C.C. 40.034.947 Tunja
T.P. 100.742 del C.S.J.

- i




Repiiblica de Colombia
Rama Judicial

40-00-00408-03
TRIBUNAL SUPERIOR DE BOGOTA D. C.
5 SALA CIVIL DE DECISION

Bogota, D.C., quince de Mayo de dos mil seis.

Aprobado en Sala de 30 de Marzo de 2006.

Acta de la misma fecha.

Magistrado  Ponente:  RODOLFO  ARCINIEGAS
CUADROS.

Ref. Ejecutivo con titulo hipotecario de BANCO CAJA
SOCIAL contra GUSTAVO PENA RAMIREZ y AMPARO
PENA RAMIREZ.

Se decide el recurso de apelacion interpuesto por la parte
demandada, contra el auto que en este asunto profirio el Juzgado
Cuarenta Civil del Circuito de esta ciudad, el trece de Diciembre de dos

mil cinco.

ANTECEDENTES

Una vez se hubo proferido sentencia en el proceso de la
referencia, ordenando seguir adelante la ejecucién, y se hubo aprobado

las liquidaciones de crédito y costas, el Juzgado de conocimiento ordend,
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ante la pérdida del pagaré base de la accion, la practica de la audiencia de
reconstruccioén, la cual se llevo a cabo el 13 de Diciembre de 2005, en la

cual se tuvo por reconstruido el titulo valor mencionado.

Contra ésta decision, la parte ejecutada, interpuso los
recursos de reposicion y, en subsidio, de apelacion. Sefialo para ello, el
ejecutado Gustavo Pefia Ramirez, que lo realizado entre el Banco Caja
Social y Edna Margarita Rubio Pefia fue una cesion de derechos
litigiosos mas no de un crédito, a mas de que para que produzca efectos
es necesaria la previa notificacion de los demandados y su aceptacion,
como lo dispone el articulo 1960 del Cédigo Civil. Por su parte alego, la
ejecutada Amparo Pefia Ramirez, que no se encuentra en firme el auto
por medio del cual se acepto la cesion del crédito \realizada por el Banco
demandante a favor de Edna Margarita Rubio Pefia, por lo cual no era
procedente la practica de la audiencia de reconstruccion referida sin la
presencia de la entidad bancaria y con la sola comparecencia, como

demandante, de la cesionaria del crédito.
CONSIDERACIONES

Cuestion de primer orden es acotar que, como se alega en el
sub lite, en el presente proceso se encuentra pendiente de decisiéon el
recurso de apelacion interpuesto por la parte ejecutada, contra el auto por
medio del cual se acepto la cesion del crédito realizada por el Banco Caja

Social a favor de Edna Margarita Rubio Pefia.

Sin embargo, ello es aspecto que en nada incide con el
proseguimiento del proceso, como quiera que, de un lado, el articulo 60
del Codigo de Procedimiento Civil no prevé que dicha alzada deba
surtirse en el efecto suspensivo para, por este sendero, afirmar que la

competencia del Juzgado de primera instancia queda suspendida hasta
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tanto se defina dicho punto. Es mas, conforme al articulo 354 de la obra
en cita, la apelacion a que alude la parte recurrente debe surtirse en el
efecto devolutivo, lo que implica que no se suspende el cumplimiento del

proveido recurrido, esto es, el que acepto la cesion del crédito.

De otro lado, porque el estatuto ritual en lo civil tampoco
prevé, como causal de suspension del proceso, el que exista controversia
sobre la cesion del crédito realizada por la parte ejecutante a favor de un

tercero (art. 170).

Ahora bien, el que se haya practicado la audiencia de
reconstruccion del pagaré base de la ejecucion, sin la comparecencia del
Banco Caja Social, es otro aspecto que tampoco incide, si en cuenta se
tiene que el legislador procesal civil previo, en el\ articulo 133, que tal
audiencia puede celebrarse aun cuando no asiste una de las partes del

proceso. En efecto, tal disposicion es del siguiente tenor:

“Tramite para la reconstruccion. En caso de pérdida total o parcial
de un expediente, se procedera asi:

1. El apoderado de la parte interesada formulara su solicitud de
reconstruccion y expresara bajo juramento, que se entiende
prestado por la presentacion del escrito, el estado en que se
encontraba el proceso y la actuacion surtida en él.

2. El secretario informara al juez quiénes eran las partes y los
apoderados, el estado en que se hallaba el proceso en el
momento de su pérdida y las diligencias realizadas para obtener
sSu recuperacion.

3. Se citara a los apoderados para audiencia, con el objeto de que
se compruebe tanto la actuacion surtida como el estado en que se
hallaba el proceso al tiempo de su pérdida, y para resolver sobre
su reconstruccion. El auto de citacion se notificara por estado, y
ademas, personalmente o en subsidio, por aviso que se entregara
a cualquiera persona que se encuentre en el lugar denunciado por
el apoderado para recibir notificaciones personales, y si esto no
fuere posible se fijara en la puerta de acceso de dicho lugar.

4. El juez podréa decretar, de oficio o a peticion de parte, toda clase
de pruebas y exigir declaracion jurada de los apoderados, de las
partes, o de unos y otras.

5. Si ninguno de los apoderados ni las partes concurre a la
audiencia y se trata de pérdida total del expediente, el juez,
cancelara las medidas cautelares, que se hubieren tomado y

\IA
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declarara extinguido el proceso, quedando a salvo el derecho que
tenga el demandante de promoverlo de nuevo.

6. Si sélo concurriere a la audiencia una de las partes o su
apoderado, se declarara reconstruido el proceso con base en
su exposicion jurada y las demas pruebas que se aduzcan en
aquélla.

7. Del mismo modo se procedera cuando la pérdida parcial del
expediente impida continuar el tramite del proceso: de lo contrario,
y no siendo posible la reconstruccion, el proceso se adelantara
con prescindencia de lo perdido o destruido.

8. El auto que resuelva sobre la reconstruccion, es apelable en el
efecto suspensivo.

9. Reconstruido el proceso, continuara el tramite que le
corresponda.” (Resalto6 la Sala).

Notese como la disposicién trascrita en precedencia es clara
al sefalar, de un lado, que la tnica imposibilidad para celebrar la
audiencia de reconstruccion de la totalidad del expediente es la

incomparecencia de la totalidad de las partes.

Pero cuando se trata de reconstruccion parcial, como sucede
en el asunto bajo examen, no existe dicho impedimento, a mas de que, en
el sub judice, tanto la parte demandante como la demandada asistieron a
la audiencia de marras, si se recuerda, como ya se anoto, que la apelacion
del auto que acepto la cesion del crédito se surte en el efecto devolutivo,

lo que implica que no se suspende su cumplimiento.

Por ultimo y en relacién con los argumentos del ejecutado
Gustavo Pefia Ramirez, conforme a los cuales lo realizado entre el Banco
Caja Social y Edna Margarita Rubio Pefia fue una cesion de derechos
litigiosos mds no de un crédito, a mas de que para que produzca efectos
es necesaria la previa notificacion de los demandados y su aceptacion,
como lo dispone el articulo 1960 del Cédigo Civil, anota la Sala que esos
son aspectos que se deben dilucidar cuando se desate el recurso de
apelacion interpuesto contra el auto que acepté la cesién del crédito, el
cual, sea del caso precisarlo, estd siendo estudiado por esta Sala de

Decision, en esta misma fecha.
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Lo dicho implica, entonces, la confirmaciéon del auto
censurado, sin que haya condena en costas por lo dispuesto en los

numerales 2° y 5° del articulo 392 del Codigo de Procedimiento Civil.

DECISION

Por mérito de lo expuesto, el Tribunal Superior del Distrito

Judicial de Bogot, D.C., en Sala Civil de Decision,
RESUELVE:
PRIMERO. Confirmar el auto que en este asunto dictd el
Juzgado Cuarenta Civil del Circuito de Bogofé, D.C., el trece de

Diciembre de dos mil cinco.

SEGUNDO. Sin costas.

Notifiquese.
RO})OLFO ARCINMEGAS CUADROS
Ma do
Q&L&m, QWQ&Q(W
CLARA BEATRIZ CORTES DE ARAMBURO
Magistrada
e Ll sy 5(
TH MARINA DIAZ RUEDA

(_/

Magistrada.



TRIBUNAL SUPERIOR DEL DISTRITO JUDICIAL DE BOGOTAD.C,
SECRETARIA SALA CIVIL

Oficio No. D=2278

Bogota D.C., 20 de Junio de 2006

Sefior (a)
Juez 040 Civil del Cireuito de Bogota D.C.
B850

Proceso : Ejecutivo con Titulo Hipotecario
de : BANCO CAJA SOC_IAL-
contra : GUSTAVO PENA RAMIREZ

Magistrado Ponente Dr.(a) : RODOLFO ARCINIEGAS CUADROS

Comedidamente me permito devolver el proceso de la referencia radicado bajo el
No. 110013103040200000408 , constante de 4 cuaderno (g) con log siguientes folios :
203-10-18-24, el cual se encontraba en Apelacién de Auto en este Tribunal.

Atentamente,

. ——— —
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JUZGADO CUARENTA CIVIL DEL CIRCUITO
Bogota D.C., veintiocho (28) de junio de dos mil seis

REF: PROCESO No. 2000-408

OBEDEZCASE Y CUMPLASE lo resuelio por el H. TRIBUNAL SUPERIOR DEL
DISTBITO JUDICIAL DE BOGOTA. En conocimiento.

NOTIFIQUESE

MANUEL PARADA AYALA
JUEZ (2)
JUZGADO CUARENTA CIVIL DEL
CIRCUITO
DE BOGOTA, D.C.

Hoy _ s> 1§ se notifica a las partes el

proveldo anterior por a;lo;ﬁciéx,{ en el Bstado No. _ O
L L/ /(
MARIA TERESA MORALES TAMARA

Secretaria.




Recientemente el Juzgado 4° Civil del Circuito marco de manera resaltada en la caratula,
haciendo énfasis en el Folio 226 de este proceso Radicacion 2000-408.




Doctor:

GILBERTO REYES DELGADO

JUEZ QUINCE CIVIL DEL CIRCUITO DE BOGOTA

E. S. D.

REF.: PROCESO: DECLARATIVO DE PERTENENCIA DE MAYOR CUANTIA

Demandantes: JAIME PENA RAMIREZ, EDNA MARGARITA RUBIO PENA
CATALINA GONZALEZ RUBIO

Demandados: GUSTAVO PENA RAMIREZ, AMPARO PENA RAMIREZ

RADICADO: No. 2016 - 00266

[ASUNTO: CONTESTAR LA DEMANDA PROPUESTA POR LA ACTORA| *

GLADYS EDUVIGES LEAL SILVA, identificada con la cédula de ciudadanfa nimero
41.781.846 de Bogota y la tarjeta profesional de Abogado niimero 37.110 expedida por
el Consejo Superior de la Judicatura, con domicilio profesional en la calle 12B No. 9-33
oficina 713 de esta ciudad, teléfonos 3002841162-3138128991,
email:edulealsi@hotmail.com en virtud del poder a mi otorgado por el demandado
Sefior: GUSTAVO PENA RAMIREZ, ‘identificado con la cedula de ciudadanfa niimero
5.944.967 expedida en Libano (Tolima), con domicilio en la ciudad de Bogotd en la
transversal 65 B 1-33 Barrio Trinidad-galan, notificado personalmente el dia 20 de
octubre de 2016. Me permito sefior Juez, dentro del término habil, dar contestacion al
escrito  demandatorio, instaurado por JAIME PENA RAMIREZ, (Q.E.P.D.), EDNA
MARGARITA RUBIO PENA y CATALINA GONZALEZ RUBIO, en los siguientes términos:

L. ENCUANTO A LOS HECHOS
AL PRIMER HECHO

Es cierto, ademas el bien objeto de litigio identificado con matricula inmobiliaria 50C-
1340090 corresponde a la nomenclatura antigua calle 49 No 16-74 de Bogota hoy calle
49 No 16 A 20, asi aparece documentalmente, y frente a este hecho me pronuncio asi:

El bien inmueble objeto del proceso, se encuentra 2 (dos) veces embargado y
debidamente secuestrado por cuenta de:

1. El Juzgado 40 Civil del Circuito Radicaciéon 2000-0408. Diligencia de secuestro 30 de
marzo de 2001 Folio 123, alli en dicha diligencia con la entrega real y material del
inmueble a la secuestre Trinidad Cérdoba Bocanegra.

2. La Direcciéon Distrital de Impuestos Subdirecciéon de Impuestos a la Propiedad,
Proceso Administrativo de Cobro Coactivo No. 15121895. El Juzgado 40 Civil del
Circuito, mediante auto del 16 de enero de 2007 Folio 218 reconoce al distrito dentro
del proceso. La fecha de diligencia de secuestro: 22 de marzo de 2011 (folio 150 del
Proceso Administrativo de Cobro Coactivo No. 15121895) con la entrega real y material
del inmueble al secuestre José Manuel Gonzalez, con un gravamen de arrendamiento
que fijo el secuestre a los aqui hoy demandantes de quinientos mil pesos ($500.000.00),
mensuales.

Los propietarios del inmueble son Gustavo Pefia Ramirez y Amparo Pefia Ramirez como
reza en el certificado de instrumentos publicos correspondiente a la matricula
inmobiliaria 50C-1340090 aportado por la parte actora.

Edna Margarita Rubio Pefia aqui demandante es la demandante también en el proceso
ejecutivo hipotecario 2000-0408, sobre el mismo inmueble direccién calle 49 No. 16-74
{» Bogot4, hoy calle 49 No 16 A 20, porque adquirié los derechos litigiosos en el proceso
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ejecutivo hipotecario Banco Caja Social vs. Gustavo Pefia Ramirez y Amparo Pefia
Ramirez, sobre la totalidad del inmueble objeto de esta demanda, entonces Edna
Margarita Rubio Pefia funge como cesionaria de los derechos litigiosos Folio 176 y 178,
y Jaime Pefia Ramirez, fallecido en junio 8 de 2016, es a quien se le entrego el inmueble
en deposito provisional, gratuito y a la orden del secuestre Trinidad Cérdoba Bocanegra
como reza en el Folio 123, proceso ejecutivo hipotecario 2000-0408 ya embargado y
secuestrado -,.y la otra demandante Catalina Gonzalez Rubio es hija de Edna Margarita
Rubio quien para el afio 1996 era una menor de edad. Y solo llego a habitar el inmueble
con su madre en calidad de arrendatarias en el afio 2001

AL SEGUNDO HECHO
No es cierto.

Por las siguientes razones: Mi poderdante me manifiesta que su hermano demandante
fallecido Jaime Pefia Ramirez, laboraba con mi prohijado en su empresa Servi Scanner
Ltda, empresa que funcionaba en el inmueble objeto del proceso, Jaime Pefia Ramirez
(hoy demandante fallecido); por las labores que realizada, recibia el pago de sus
honorarios,. Las voces de mi patrocinado se prueban con los documentos que se anexan
a esta contestacion y ellos son:

1) Se desvirtia con el informe de notificacion, Folios 61-62 del proceso ejecutivo
hipotecario del Banco Caja Social, cuya garantia es el inmueble objeto de este proceso y
contra mi poderdante Radicado 2000-408 del Juzgado 40 Civil del Circuito de esta
mudad hoy dlcho proceso se encuentra en el ]uzgado 42 de Ejecucmn Cwnl del Clrculto

MMMmMMMMLmBmO mmueble

objeto de proceso.

2) De otra parte Jaime Pefia Ramirez (demandante fallecido), mediante declaracion
Juramentada, que realiz6 en la Notaria 16 el 13 de julio de 2001, obrante a Folio 97 de la

demanda hlpotecana ya relacnonada dedmmbﬂmmmxdmnma_dmnﬂhacm_dﬂ

10_8._por lo que declaro que la demandada Amparo Pena Ramirez para la fecha de
conciliacion se encontraba fuera del pais

3) La empresa Servi Scanner Ltda. Era la propietaria del inmueble objeto de este
proceso, hasta el afio 1.997 como se refleja en las anotaciones Nos. 004 y 007 del
certificado de libertad y tradiciéon del inmueble de Matricula Inmobiliaria No. 50C-50C-
1340090. Luego mi poderdante como Representante Legal escrituré el 40% del
inmueble a Gustavo Pefia Ramirez y el 60% a Amparo Pefia Ramirez por la liquidacién
de la empresa como lo refleja el certificado de libertad y tradicion.

4) Por la confianza y consideracién entre la familia, también vivia alli Jaime Pefia
Ramirez, hermano y demandante fallecido, quien trabajaba en conjunto con mi
poderdante, en la confianza vivia alli pero reconocfa a sus hermanos hoy demandados
como propietarios, Jaime Pefia Ramirez tenfa una situacién emocional acompafiada de
alcoholismo en virtud de un divorcio, precariedad econémica,

En cuanto a la afirmacién los demandantes dicen “....luego de que el sefior Jaime Peiia
Ramirez hubiese pagado....precio convenido verbalmente....negarse a elevar a escritura
publica...”. Me manifiesta mi poderdante que nunca se convino ni se negocio
verbalmente la compraventa del inmueble, menos atin con la otra comunera propietario
Amparo Pefia Ramirez. Tampoco la parte actora presenta prueba del pago.

En la anotacién 005 se revela la fecha de hipoteca del inmueble al Banco Caja Social
mediante escritura 4134 de septiembre 8 de 1995




AL TERCER HECHO

No es cierto.

En cuanto a las reparaciones locativas, es falso lo que aca los demandantes aseveran, lo
cierto es que Jaime Pefia Ramirez hace seis afios fue preso de un cancer terminal, y por
su condicién de incapacidad Amparo Pefia Ramirez le envi6 un dinero a Edna Margarita
Rubio Pefia para que adecuara el bafio para facilitar un uso sin riesgo del mismo, por
parte del paciente terminal Jaime Pefia Ramirez, un acto de solidaridad humana en
medio del conflicto. El sefior Juez debe saber que la tinica reparacién locativa del
inmueble objeto del presente proceso ha sido habilitar el bao, y que los costos fueron
asumidos por Amparo la hermana del enfermo terminal.

Acerca de las facturas adjuntas, la sefiora Edna Margarita Rubio Pefia recibié mediante
giro realizado por Amparo Pefia Ramirez la suma equivalente al cambio afio 2011 tres
mil délares para hacer la adecuacién del bafio ajustado a la necesidad del paciente

terminal. Detalles de las facturas:

Tejas y Drywall de Colombia cancelado con tarjeta de crédito Master Card, fecha de
pago 6 de agosto de 2011 por $267.621 Factura 90862 niimero a pie de pagina.

Homecenter expide sin pago una orden de pedido julio 22 de 2011, valor pedido
$982.541 no hay factura correspondiente al pedido, entrega contra factura generada en

la misma fecha ..00706438.

La factura No 568281 de julio 21 de 2011, generada por Maderas el Poste Ferreteria,
por el valor de $26.601, en la parte superior a puiio letra Edna Margarita Rubio Pefia
escribe “Obra Bafio” coincidiendo con los argumentos del propésito del dinero girado
por Amparo Pefia Ramirez: la adecuacién del bafio para uso del hermano Jaime Penia
Ramirez paciente terminal por causas de un cancer antes en el estdmago ahora en el
higado, lo que implica el gesto de humanidad con el demandante en medio del conflicto.

La factura No 566335 de julio 11 de 2011, generada por Maderas el Poste Ferreteria,
por el valor de $486.514

Homecenter expide la factura de abril 7 de 2011, por el valor de $606.400

El total de los gastos a pagar para la adecuacion del bafio necesario para el bienestar del
paciente terminal fue de 2°369.677 contra los tres mil délares girados a Edna Margarita
Rubio Pefia por Amparo Pefia Ramirez hermana del paciente terminal.

Hay dos facturas que no estdn cercanas a la fecha afio 2011: a) Proveedor Pintando
Palermo, factura 0470 del 31 de agosto de 2004 valor $48.300 b) Endecolsa
Mercamaderas factura 90-11264 del 9 de septiembre de 2004 valor $45.000

Estas dos facturas dejan la duda enorme de las pretensiones de la doble demandante
Edna Margarita Rubio Pefa.

Ademés el inmueble fue secuestrado dentro del proceso ejecutivo hipotecario y en la
diligencia de secuestro dentro de ese proceso la secuestre Trinidad Cérdoba Bocanegra,
opto por: “...dejarlo en depbsito provisional, gratuito y a mi orden, en cabeza de quien
atiende la diligencia...” el hoy demandante fallecido Jaime Pefia Ramirez ostenta el
caracter de DEPOSITARIO Y NO POSEEDOR del inmueble ver Folio 123 Diligencia de
Secuestro de inmueble, con fecha 30 de marzo de 2001. No hay actos de los llamados
por la parte demandante “Los actos de sefior y duefio.... Mejoras...” a la luz de la buena

fe no existen mejoras.

Y luego el inmueble fue secuestrado a las 11:30 a. m. del dia 22 de marzo de 2011,
cuando la Jefe de la Oficina de Cobro de la Subdireccién de Impuestos a la Propiedad
procedi6 a instalar la diligencia de secuestro con el sefior José Manuel Gonzalez como
secuestre e identificado como aparece en el Folio 150 del Proceso Administrativo, Cobro
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Coactivo No. 15121895 de la Direccién Distrital de Impuestos Subdireccién de
Impuestos a la Propiedad, la diligencia fue atendida mediante apoyo policivo,
identificado el inmueble con sus linderos y direccién se procedi6 a realizar entrega al
auxiliar de la justicia quien manifest6: “...recibo en forma real y material el inmueble
legalmente secuestrado....” y les fijo a quienes alli estaban habitando un canon de
arrendamiento de quinientos mil pesos mte ($500.000.00) .

No pueden alegar los demandantes ostentar la calidad de ser sefior y duefios, estan
reclamando una posesion de manera equivocada, sin fundamentos, son meros
tenedores depositarios:

Edna Margarita Rubio Peiia, la doble demandante, cuando se enteré que mi patrocinado
habia logrado negociar con el Banco Caja social demandante dentro del proceso
ejecutivo hipotecario mentado anteriormente, se valié de mentiras ante el banco y fue y
negocié con el Banco Caja Social la cesién de derechos litigiosos del inmueble en
disputa.

Cuando en la demanda propuesta afirma la activa que la posesién la ejercen desde
1.996, faltan a la verdad simplemente Jaime Pefia Ramirez dependia de mi patrocinado
por razén de trabajo y por consideracién familiar se le permiti6 vivir allf en compaiifa
de los hermanos hoy demandados Gustavo Pefia Ramirez y Amparo Pefia Ramirez. La
demandante Edna Margarita Rubio, aparece en el escenario (Casa pretendida hoy en
pertenencia) afios después sobre el afio 2000 y la otra demandante Catalina Gonzélez
Rubio en el afio 1996 era una nifia pequefia que va con su madre a donde la lleven, ese
afio vivian con la abuela, mama y una hermana de Edna Margarita Pefia Rubio lejos de la
casa que hoy pretenden en pertenencia objeto de este proceso.

La parte actora argumenta “..se han ocupado del pago de impuestos...” Lo que se
controvierte con el estado de cuenta:

Porque: El dia 12 de septiembre de 2006 mi poderdante se notificé personalmente del
mandamiento de pago 2006EE239407 por concepto de impuestos distritales de los
anos 1998 hasta 2006, y el dia 24 de julio de 2012 fui notificado de un nuevo
mandamiento de pago 2012EE191217. El certificado de Estado de Cuenta por concepto
de impuesto predial con fecha de expedicién diciembre 17 de 2015, refleja deudas
acumuladas afio a afio desde el 2007 hasta el 2015, sumando cerca de $45.536.000 a lo
que hay que sumarle los afios adeudados desde 1998 al 2006. Lo que niega la
manifestacién que la activa se ha ocupado de los pagos

Los demandantes reconocian derecho ajeno por eso nunca asumieron el rol de Sefior y
duefio, siempre agazapados detrds de la conducta de los verdaderos duefios que se
enfrentaban a todos los ataques que sufria el inmueble objeto de este proceso. Estan
lindando en el fraude procesal pretendiendo esgrimir voces que no corresponden a la
realidad factica buscando obtener con falacias providencias a su favor.

Dentro del Proceso ejecutivo hipotecario No. 2000-408 que hoy se encuentra en el 492 de
Ejecucién Civil del Circuito, al folio 2005 la Direccién Distrital de Impuestos
Subdireccion de Impuestos a la Propiedad hace saber al juzgado 40 Civil del Circuito, de
la deuda por concepto del Impuesto Predial Unificado, inmueble con matricula
inmobiliaria No. 50C-1340090, al Folio 2010 la Oficina de Instrumentos Publicos
comunica la inscripcién del embargo coactivo ordenado por la Direccién Distrital de
Impuestos, anotacién No. 9 . Al Folio 218 auto del 16 de enero de 2007 reconoce a la
Direccion Distrital de Impuestos dentro del proceso teniendo en cuenta la deuda fiscal a
cargo del inmueble, con el proceso administrativo de cobro coactivo No. 15121895

La parte actora miente ante su Sefioria, cuando manifiesta en la demanda haber pagado
los impuestos del inmueble y dice ademas cancelar “..obligaciones ante terceros
contrafdas por los demandados....” Esto es un hecho grave que no tiene fundamento ni
prueba alguna presenta en el escrito demandatorio incoado.

AL CUARTO HECHO.




No es cierto

La actora no manifiesta cuando en qué fecha segin su dicho se celebré negociacién
verbal con los demandados sobre el inmueble que ocupaban a 6rdenes de mi
representado

Falta a la verdad la actora cuando manifiesta un hecho que no prueba se pregunta mi
representado ;quién va a comprometer su patrimonio comprando un bien sin suscribir
aunque sea un documento papel a mano alzada? ;Cudndo pagaron los demandantes el
precio de venta? Prueba mi poderdante que la hipoteca que aparece en la anotacién 005
del certificado de libertad y tradicién del inmueble de matricula inmobiliaria No. 50C-
1340090, revela la fecha de hipoteca del inmueble al Banco Caja Social mediante
escritura 4134 de septiembre 8 de 1995 radicada en instrumentos piiblicos el dia 18 del
mismo mes y afio; y luego mediante escritura 1494 de marzo 29 de 1996, anotacién
006, se amplié la hipoteca, radicada en instrumentos ptblicos en abril 19 de 1996.

AL QUINTO HECHO:
Es parcialmente cierto.

Es cierto, en cuanto a que mi poderdante cay6 en mora, explica, en esa época 1997 se
gesto la crisis financiera y al mismo tiempo la crisis del UPAC. Por eso muchas personas
deudoras hipotecarias perdieron sus viviendas, los costos financieros y altas tasas de
interés no permitia hacer los pagos. El Banco no recibia abonos solo le exigia pago total
de lo adeudado es decir ponerse al dia en la cuotas atrasadas. Eso lo sabfa el hermano
fallecido hoy demandante y su compafiera marital ellos eran testigos del drama que
vivia mi representado, los accionantes también estaban sin plata; en un gesto solidario
se le permiti6 vivir en el inmueble hoy objeto del presente proceso pues estaban en
crisis extrema, la hija de Edna Margarita Rubio Pefia de edad muy tierna vivia con la
abuela y una tfa.

No es cierto en cuanto a que, a la afirmacién de la parte actora, “...incumpli6 con los
pagos del precitado préstamo......sin que el sefior Gustavo Pefia, se molestara si quiera
en atender debidamente el rito procesal del proceso ejecutivo hipotecario 2000-408":
Es falaz la afirmacién hoy esgrimen palabras que no corresponden a la realidad vivida
pues nos permitimos relatar y desmentir lo afirmado porque mi poderdante ha
atendido el rito procesal del proceso ejecutivo hipotecario y lo ha hecho no solo mi
poderdante sino la comunera propietaria demandados Gustavo Pefia Ramirez y Amparo
Pefia Ramirez. A continuacién relaciono cronolégicamente las actuaciones oportunas de
los alli demandados Gustavo Pefia Ramirez y Amparo Pefia Ramirez y aqui doblemente
demandados por la demandante Edna Margarita Rubio Pefa. Ellos han atendido el
proceso como sefiores y duefios de la propiedad del inmueble.

* Folio 64 el 14 de diciembre de 2000, se notificé de la demanda mi representado

* Folio 65 alegatos de incidente de regulaciéon o pérdida de intereses. Cuaderno uno,
apelacion, Tribunal Superior.

* Folio 68 se notificé de la demanda Amparo Pefia Ramirez, 22 de febrero de 2001.

* Folio 93 Gustavo Pefia Ramirez asistio a la audiencia de conciliacion, julio 11 de 2001.
Amparo Pefia Ramirez era residente fuera del pais, Jaime Pefia Ramirez la asisti6 el dia
de la audiencia mediante declaracion juramentada excusando a la demandada por su
ausencia, acto que prueba que el fallecido hermano reconocia a los demandados como
propietarios.

* Folio 127 al 129 se solicit6 la Perencion del Proceso

* Folio 131 y 134 solicitud por parte de la secuestre Trinidad Cérdoba Bocanegra de la
entrega del inmueble y/o mediante despacho comisorio.




* Folio 137 el sefior Juez entrara a resolver excepciones de mérito interpuestas por el
sefior Gustavo Pefia Ramirez.

* Folio 140 al 144 contienen los alegatos de conclusién interpuestos por los
demandados mediante el apoderado.

* Folio 146 al 151 se dicta sentencia..."decretar la venta ptblica en subasta del bien
dado en hipoteca...” .Folio 155-156 se solicita la apelacion de la sentencia proferida,
folios siguientes se objeta la liquidacién del crédito en cobro ejecutivo hecha por la
secretaria del despacho Juzgado 40 C. del C.

* Folio 181-182-183 se aleg6 la cesion de derechos litigiosos vs, cesion de crédito.
* Cuaderno 4 apelacion al Tribunal Superior

* Recientemente el Juzgado 42 Civil del Circuito marcé de manera resaltada en la
caratula lo referente al auto del Folio 226.....

* Folio 294 el sefior juez decreta: “..Requiérase al secuestre asi como al depositario del
bien, para que,...... presten colaboracién....elaborar el avaltio del bien objeto de cautela”

* Folio 296 ..telegrama del Juzgado 4o Civil del Circuito Juzgado de Ejecucién, al
depositario del inmueble Jaime Pefia Ramirez: “...preste la colaboracién necesaria al
auxiliar de la justicia ......para que pueda rendir el dictamen encomendado...”

*Folio 301 Informe Especial: El auxiliar de la Justicia pone en conocimiento “.la no
colaboracién..” por parte del depositario que manipulé y no permitio el hacer las tomas
fotograficas para realizarse el avaltio.

* Folio 315 Auto 28 de septiembre de 2016:

1. “...]as partes no formularon objecién alguna contra el informe de gestion rendido por
el auxiliar de la justicia.....”

2.“...se ordena la entrega del bien inmueble objeto de cautela e identificado con folio de
matricula inmobiliaria No. 50C-1340090...elabérese el correspondiente despacho
comisorio...”

Como se lee y se prueba con las piezas simples que se agregan en esta contestacion los
hechos que sustenta la demanda son falaces

AL SEXTO HECHO:

Es cierto, en cuanto a la cesion que hizo la aquf y alld demandante Edna Margarita Rubio
Pefia, de los derechos litigiosos de la ejecutante (Banco Caja Social) en el proceso
ejecutivo hipotecario, pero como se expres6 anteriormente valiéndose del conocimiento
que tenia de las negociaciones que habfa llevado a cabo mi representado con el banco
por afnos alegando el valor real del saldo adeudado para pagarlo. Mientras tanto la muy
habil Edna Margarita Rubio Pefia conversaba con la abogada del Banco Caja Social,
hecho que sali6 a la luz cuando mi poderdante llego con el dinero al Banco, la Abogada
le dijo hubo una cesién de crédito y no explicé nada més, no quiso decir quien habia
hecho la cesién de los derechos litigiosos. La demandante Edna Margarita Rubio Pefia se
aproveché de lo que en familia se hablaba para buscar un beneficio personal,
acompaiiada de Jaime Pefia Ramirez.

Ampliando los hechos de como acontecié la cesion de los derechos litigiosos, mi
representado Gustavo Pefia Ramirez explica, desde el inicio del proceso, Radicacién
2000-00408, gestiono frente al banco la necesidad de conciliar las pretensiones dentro
del cobro coactivo en lo que respecta a los saldos de capital e intereses de la deuda,
sustentando el exceso de cobro de intereses y logrando un arreglo extrajudicial al bajar
el monto total de $92.000.000 pretendido a $25.000.000. Dada la oportunidad procedi a




la blisqueda del dinero para cancelar en la fecha acordada, junio 9 de 2005, cuando me
hice presente en la oficina de la abogada del Banco Caja Social para hacer la cancelacién
en los términos acordados, esta me respondi6é que habfa habido una sesién de derechos
litigiosos; se prueba con los folios 8, 9, 10 del cuaderno 4 que se tramito ante el Tribunal
Superior de Bogota

AL SEPTIMO HECHO:
No es cierto

Siempre mi representado ha estado al frente de los diferentes procesos defendiendo su
propiedad junto con la comunera, Incluso en los tltimos afios por todos los medios les
pedia el inmueble a los hoy demandantes, pero estos siempre alegaban que ellos habian
adquirido una cesién de derechos litigiosos y se sujetaban a las decisiones del sefior
Juez. Por todo lo anterior no pueden prosperar las intenciones de los actores.

En actuaciones recientes el Juzgado 42 Civil del Circuito de Ejecucion esta a la espera del
avalué del inmueble, diligencia que no se ha podido realizar por cuanto los
demandantes impiden la entrada al inmueble. Siempre EDNA MARGARITA RUBIO
PENA, ha dilatado el proceso ejecutivo hipotecario en su condicion de DEMANDANTE.
Esperando que los intereses sumen y ella pueda apropiarse del inmueble. Pero como
ahora el Cédigo General del Proceso no permite més dilaciones, es la razén por la cual

inicia el presente proceso.

Los demandantes, con el objeto de apropiarse del inmueble de mala fe y por cualquier
medio, olvidan como entraron al inmueble objeto del proceso puesto que entraron al
inmueble los hoy demandantes fue por la voluntad en primera instancia de mi
representado por ser alli la sede de la empresa de su propiedad y su hermano
demandante hoy fallecido Jaime Pefia Ramirez, laboraba en ese predio, y luego cuando
la empresa se acabé y como estaban en mala situacién quedé alli viviendo con sus
hermanos hoy demandados Amparo Pefia Ramirez y Gustavo Pefia Ramirez,
posteriormente aparece viviendo alli Edna Margarita Rubio Pefia compafiera marital de
Jaime, Edna lo ha expresado en el folio 61-62, la hija de Edna muy menor se qued6 a
vivir con la abuela y la tia. Hoy todos demandantes en el presente proceso.

II-EN CUANTO A LAS PRETENSIONES
A LA PRIMERA:

Me opongo a ella toda vez que como vengo exponiendo, los hechos que sustenta la
demanda no fueron ni han sido como alli se exponen, siempre los demandantes
estuvieron a la sombra de mi representado y por voluntad de los propietarios del
inmueble llegaron al predio objeto de este proceso y no han ejercido posesion libre sin
perturbacion

Por cuanto como vengo exponiendo, por razones familiares y con ocasion del trabajo
que desarrollaban alli los hermanos Pefia Ramirez, habitaban el inmueble,
posteriormente dentro de los dos secuestros: se observa En el primero, la secuestre
Trinidad Cérdoba Bocanegra, opto por: “..dejarlo en depésito provisional, gratuito y a
mi orden, en cabeza de quien atiende la diligencia...” el hoy demandante fallecido Jaime
Pefia Ramirez, por lo que se entiende tiene el caricter de DEPOSITARIO Y NO

POSEEDOR del inmueble.

En el segundo se convirtieron en arrendatarios dentro la segunda diligencia de
secuestro, fecha de diligencia 22 de marzo de 2011 con la entrega real y material del
inmueble al secuestre José Manuel Gonzélez, con un gravamen de arrendamiento que
fijo el secuestre a los aqui hoy demandantes de quinientos mil pesos mensuales. Por lo
tanto no hay una posesién plena sin interrupciones ni posesién no amenazada

ALA SEGUNDA:




Me opongo por no existir hechos ciertos que prueben la posesién
A LA TERCERA:

Me opongo a ella por carecer de fundamento factico

A LA CUARTA:

Me opongo por lo que vengo exponiendo en este escrito por cuanto no da lugar a
condenar a mi representado demandado GUSTAVO PENA RAMIREZ, al pago de costas
cuando son inexistentes los hechos y las pretensiones que sustentan la demanda.
Sumado a que mi representado entrego el inmueble objeto del proceso de buena fe a su
familia para ayudarla y viviera en ella el demandante (Q.E.P.D.) inicialmente y afios
después sobre el afio 200 la demandante Edna Margarita y en cuanto a la otra
demandante Catalina Gonzalez Rubio, era muy chica cuando llego al inmueble objeto del
proceso, llego porque alli vivia su Sefiora madre la otra demandante.

HI-EXCEPCIONES

I.- FALTA DE PRESUPUESTOS FACTICOS PARA DEMANDAR

Esta excepcion esta fundamentada en los siguientes

HECHOS

1.- Mi mandante nunca ha perdido la posesion del inmueble

2.- Mi mandante siempre ha estado al frente de la defensa de su propiedad

3.- Mi patrocinado fue violentado de la oportunidad para ejercer su derecho de conciliar
con el Banco dentro del proceso ejecutivo hipotecario, que hubiese aliviado su situacion

4.- Mi defendido le permitié a su hermano Jaime Pefia Ramirez vivir alli por sus
condiciones precarias de salud y economia. Posteriormente llegé su compariera Edna
Margarita Rubio Pefia y mucho después aparece en el escenario la hija de Edna
Margarita Rubio Pefia, pues Catalina Gonzalez Rubio vivia con la abuela y una tia.

5.- La posesion que alegan haber ejercido los demandantes durante 20 afios no es cierta.
Mi mandante comparti6 la vivienda con su hermanos, siempre ha estado en
comunicacién con los hoy demandantes hasta hace 3 afios cuando definitivamente le
cerraron la puerta y no pudo acceder mas a su propiedad

II.- LABUENA FE

Los derechos que pretenden los actores obtener, el dominio del inmueble ubicado en la
calle 49 No 16-74 de Bogota hoy calle 49 No 16 A 20, con Matricula Inmobiliaria No.
50C-1340090 fue habitado en grupo familiar de los hermanos Pefia Ramirez, para luego
quedar alli habitandolo Jaime Pefia Ramirez dadas sus condiciones extremas de salud
emocional y econémica.

No les asiste el derecho que pretenden con esta demanda en tratdndose que abusaron
del derecho de la buena fe que tuvo mi representado al entregarle el inmueble a Jaime
Pefia Ramirez por un canon de arrendamiento bajo, para ayudarlo dada la crisis por la
que pasaba, para el disfrute del inmueble. Muy posteriormente aparece la compafiera

Edna Margarita Rubio Pefia y mucho mas adelante la menor hija en ese entonces,
Catalina Rubio Gonzalez.




De la posicién adoptada por la demandante EDNA MARGARITA RUBIO PENA dentro del
proceso ejecutivo hipotecario No. 2000- 0408 al dejar transcurrir tanto tiempo con el
crédito sin avanzar como demandante, con el 4nimo al parecer que suban los intereses y

se llegue a la adjudicacién del remate al demandante. En perjuicio de los demandados
en esa Litis.

Mi representado, siempre sentia que su hermano fallecido que habitaba el inmueble de
su propiedad no abusarfa de su buena fe al permitirle habitar inicialmente en grupo
familiar de los hermanos Pefia Ramirez, para luego quedar Jaime Pefia Ramirez solo
habitando y cuidando de los inventarios que en esa época posefa Servi Scanner Ltda. De
los dineros que los tutelantes habfan recibido.

TERCERA III.- EXCEPCION LA GENERICA.

Imploro del Sefior Juez, se decrete cualquier excepcién que se encuentre debidamente
acreditada dentro del proceso.

PRUEBAS:

Solicito se decreten a favor de mi mandante los siguientes medios probatorios, para
sustentar tanto la contestaci6n de la demanda como las excepciones planteadas

1.- DOCUMENTALES:

1.1. Copias simples de los folios: 61 al 65, 68, 93,97, 123, 127 al 129, 131, 134, 137, 140
al 144, 146 al 151, 155, 156, 176, 178, 181 al 183, 205, 210, 218, 150 del Proceso
Administrativo, Cobro Coactivo No. 15121895 de la Direccién Distrital de Impuestos
Subdirecciéon de Impuestos a la Propiedad, cuaderno 4, relacionados al contestar los
hechos de la presente demanda.

1.2. Fotocopia del estado actual de la cuenta por concepto de Impuesto Predial que
recae sobre el inmueble con matricula inmobiliaria 50C-1340090, objeto del presente
proceso

1.3. Fotocopia negociacion con el Banco Caja Social folios dentro del cuaderno cuatro
adjunto

2.- TESTIMONIALES.

Solicito sefior Juez, fijar fecha y hora para la recepcién de los testimonios que en
audiencia y bajo juramento deben rendir las siguientes personas en relacién con lo que
les conste de los hechos de la demanda su contestacion, y sobre la excepcién planteada,
todas las personas son mayores de edad, idoneas y hébiles para rendir su testimonio.

a) Sol Beatriz Hernandez Pefia , identificada con la cedula de ciudadania No 28.901.616
de Rioblanco Tolima, domiciliada en Entrerios IIl Bloque I Apartamento 204 de la
ciudad de Ibagué teléfono 3118993856 correo electronico solbeatrizh@gmail.com

3.- INTERROGATORIO DE PARTE A LOS DEMANDANTES O SUS HEREDEROS: Solicito
comedidamente se sirva decretar interrogatorio de parte que deberan absolver los
demandantes en la fecha y hora que el juzgado senale, el cual versara sobre los hechos
materia de probar por confesién y en relacién con los hechos de la demanda y sus
excepciones.

OFICIOS.
Solicito Sefior Juez, se oficie a:

1.- Al Juzgado 4 Ejecucién civil del Circuito para que certifique si en ese despacho dentro
del expediente 2000-0408, reposan alli los originales de los folios que a continuacién
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relaciono, 61 al 65, 68, 93, 97, 123, 127 al 129, 131, 134, 137, 140 al 144, 146 al 151,
155, 156, 176, 178, 181 al 183, 205, 210, 218, 150 del Proceso Administrativo, Cobro
Coactivo No. 15121895 de la Direccion Distrital de Impuestos Subdireccién de
Impuestos a la Propiedad, cuaderno 4; para obtener la autenticidad de los relacionados
anteriormente y sirvan de prueba plena en esta defensa

2.- A la Direccién Distrital de Impuestos Subdireccién de Impuestos a la Propiedad
proceso administrativo de cobro coactivo No. 15121895, a fin de que informe a este
Despacho:

a) Si se firmé contrato de arrendamiento sobre el inmueble secuestrado

b) Si se recibieron dineros por ese concepto

c) Que gestiones se han realizado por esa dependencia para el cobro del arrendamiento
sobre el inmueble secuestrado.

NOTIFICACIONES:

Tanto de los demandantes como de su apoderado las que obran en el plenario

Del demandado en la transversal 65B # 1-36 las Brisa Trinidad Galdn de Bogota

Como apoderada del demandado, las recibiré en la secretaria de su Despacho y en la

oficina 713 de la calle 12B No. 9-33 edificio sabanas de Bogota. Teléfonos 3002841162-
3138128991. Correo electrénico: edulealsi@hotmail.com

Sefior Juez, en los anteriores términos dejo contestado, ruego prosperen las
excepciones, y se termine el proceso para mi prohijado.

Atentamente,
Glad {Leal Silva

C.C. No. 41.781.846 de Bogota
T.P.No.37.110del C.Sdela].

Email:edulealsi@hotmail.com
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