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Proceso No. 2019-088

JUZGADO QUINCE CIVIE DEL CIRCUITO
Bogotd, D. C - de dos mil veinta.
< - 1 DIC. 2020

TENER Y RECONOCER al doctora MARIA LIUCRECIA FERNANDA CAMARGO
coma apoderada judicial del demandado en los términos y fines del poder
conferido.

Del escrifo de excepciones corrasele traslado a la parfe demandante por el
termino de diez (10} dias numeral art 443del C G del P.
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Sefor:
JUEZ QUINCE (15) CIVIL DEL CIRCUITO DE BOGOTA
Despacho. -

Ref.. OTORGAMIENTO DE PODER PROCESO EIECUTIVO PARA LA EFECTIVIDAD DE LA GARANTIA
REAL - RAD 11001310301520150008800

l/.

FERNANDO ALMONACID GOMEZ, mayor de edad, con domicilio en la ciudad de Bogots,
Identificado como aparece al pie de mi firma, obrando en nombre propio, con el debido respeto,
manifiesto al sefior Juez que otorgo poder especial tan amplio y suficiente como las circunstancias
lo requieran a la doctora MARIA LUCRECIA FERNANDA CAMARGO REYES, abogada en ejercicio,
mayor de edad, con domicilio en la ciudad de Bogota, identificada con la cédula de ciudadania
nimero 51°633.724 de Bogotd, con Tarjeta Profesional No. 94.249 del Consejo Superior de la
Judicatura, para que ante su Despacho defienda mis intereses en el proceso ejecutivo para la
efectividad de la garantia real interpuesto por HERNANDO TELLO FAJARDO y que cursa en su
Despacho con el radicado No. 11001310301520190008800.

Mi apoderada, la doctora CAMARGO REYES queda especialmente facultada para recibir, transigir,
désistir, sustituir y reasumir el presente poder, conciliar, notificarse de cualquier providencia,
presentar excepciones, solicitar pruebas anticipadas, solicitar embargos y remates de bienes,
interponer toda clase de recursos, solicitar y practicar pruebas y en general para adelantar ante el
sefior Juez todas las diligencias judiciales que impongan el ejercicio de este mandato, todo
conforme al Art. 77 del Cddigo General del Proceso.

Sefor Juez Respetuosamente,

C.C. No. 19°157.982
Acepto,

QL/Lf _é}y:, J_. (? <P 2
MARIA LUCRECIA FERNANDA CAMARGO REYES
C.C. No. 51.633.724 de Bogota
T.P.94.249delC.S5dela .
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Senor
JUEZ QUINCECIVIL DELCIRCUITODE BOGOTA.
E.S.D.

REF.: PROCESO EJECUTIVO PARA LA EFECTIVIDAD DE LA

GARANTIA REAL DE HERNANDO TELLO FAJARDO CONTRA
FERNANDO ALMONACID GOMEZ - EXPEDIENTE No.

11001310301520190008800.

. PRESENTACION.

MARIA LUCRECIA FERNANDA CAMARGO REYES, Abogada en
ejercicio, mayor de edad, con domicilio en la ciudad de Bogota,
identificada con la cédula de ciudadania numero 51.633.724 de
Bogota, Tarjeta Profesional de Abogada numero 94.249 del
Consejo Superior de la Judicatura, correo electronico
gerenciacamargoreyes@gmail.com obrando dentro del proceso
de la referencia en mi condicién de Apoderada Especial
ampliamente facultada del demandado sefior FERNANDO
ALMONACID GOMEZ, mayorde edad, con domicilioen la ciudad
de Bogota, en la Calle 158 No. 95 — 40 Interior 4, identificado con
la cédula de ciudadania numero 19.157.982 de Bogota, correo
electronico arq.fernadoalmonacid@yahoo.com de conformidad
con el poderespecial debidamente presentadoante su Despacho
gue agrego adjunto como prueba,conel debidorespetoy dentro
de la oportunidad procesal correspondiente, senalada en la
norma del Numeral 3. del Articulo 467 del Codigo General del
Proceso solicito al Sefior Juez, se sirva dar el tramite legal a la
contestacion de la demanda y a las EXCEPCIONES
PERENTORIAS O DE FONDO que a continuacion propongo en
este escrito, para que sean falladas en la sentencia de primera
instancia.

SOBRE LOSHECHOS DE LA DEMANDA ME PRONUNCIO ASI:

AL HECHO PRIMERO CONSTESTO: No me consta que se
demuestre.

AL HECHO SEGUNDOCONTESTO: No es un hechoenla forma en
qgue esta redactado, sino una peticion indebidamente acumulada.



ALHECHOTERCERO CONSTESTO:No es un hechoen la forma

en que estd redactado sino una peticion indebidamente
acumulada.

ALHECHO CUARTOCONTESTO:Noes un hechoen la forma en

que esta redactado, se trata de una apreciacion subjetiva del
apoderado de la actora.

AL HECHO QUINTO CONSTESTO: Es cierto. Aclaro sin embargo
que la parte demandante no individualizo adecuadamente en su
demanda el inmueble materia de la hipoteca para efectos
judiciales, incluyendo su descripcion cabida y alinderacion
particulares.

AL HECHO SEXTO CONTESTO: Solo es parcialmente cierto.

AL HECHO SEPTIMO CONTESTO: No me consta que se
demuestre. Aclaro al Despacho que dicho titulo valor fue llenado
para su cobro por la demandante sin que existiera autorizacién
para ello en la carta de instrucciones en cuanto al monto del
capital.

AL HECHO OCTAVO CONTESTO: No me consta que se
demuestre. Aclaro al Despacho que dicho titulo valorfue llenado
para su cobro por la demandante sin que existiera autorizacion
para ello en la carta de instrucciones en cuanto al monto del
capital.

AL HECHO NOVENO CONTESTO: No me cosnta que se
demuestre. Aclaro al Despacho que dicho titulo valorfue llenado
para su cobro por la demandante sin que existiera autorizacion
para ello en la carta de instrucciones en cuanto al monto del
capital.

AL HECHO DECIMO CONTESTO: No me consta que se demuestre.

AL HECHO DECIMO PRIMERO CONTESTO: No es un hecho que
interese al proceso.

AL HECHO DECIMO SEGUNDO CONTESTO: No es cierto que se
pruebe.

AL HECHO DECIMO TERCERO CONTESTO:Noes un hecho que
interese al proceso.

AL HECHO DECIMO CUARTO CONTESTO: Solo es parcialmente
cierto. Se aclaraque el plazo de los pagarés esunosoloy no por



emolumentos o cuotas mensuales como equivocadamente se
estableceen dichos documentos.

AL HECHO DECIMO QUINTO CONTESTO: No me consta que se
demuestre.

AL HECHO DECIMO SEXTO CONTESTO: No es cierto.

AL HECHO DECIMO SEPTIMO CONTESTO: Solo es parcialmente
cierto. Aclaro nuevamente que la demandante no individualizo ni
incorporé la descripcion cabiday alinderaciondelinmueble en el
libelo como era su deber procesal.

AL HECHO DECIMO OCTAVO CONTESTO: No me consta que se
pruebe.

II. EXCEPCIONES DE FONDO.

PRIMERA — EXCEPCION PERENTORIA O DE FONDO DE NO
HABERSE AUTORIZADO EN LA CARTA DE INSTRUCCIONES
LLENAR LOS PAGARES MATERIA DE LA EJECUCION,
RESPECTODEL MONTO DEL CAPITAL DEBIDO.

Apoyo excepcion de fondo en las siguientes razones de hechoy
de derecho:

1. La norma del Articulo 622 del Cédigo de Comercio establece
con claridad meridiana:

“Articulo 622. Lleno de espacios en blanco y titulos en blanco -
validez. Si en el titulo se dejan espacios en blanco cualquier
tenedorlegitimo podra llenarlos, conforme a las instrucciones del
suscriptorque los haya dejado, antes de presentarel titulo para el
ejercicio del derecho que en él se incorpora.” (El subrayado es
mio).

2. Tanto lo jurisprudencia como la doctrina han determinado de
manera unanime que la carta de instrucciones para llenar un
pagaré en blanco con carta de instrucciones debe contenerpor lo
menos los siguientes cuatro (4) elementos:

- El monto del capital.

Ak



- El monto de los intereses de plazo que no podra ser
superior al maximo autorizado por la Superfinanciera,
interés de usura.

- El monto de los intereses moratorios que no podra ser
superior al maximo autorizado por las autoridades
monetarias.

- Lafechade vencimiento.

3. Si se observala carta de instrucciones que obraal expediente
presentada como plena prueba por la parte demandante, se
advierte claramente que misma en ninguno de sus apartes se
refiere a la autorizacion que mi mandante da para llenar los
documentos materia de la ejecucidén enlo que se refiere al monto
del capital por el cualdebieron serllenados.

4. Sobre este particular la Honorable Corte Constitucional en la
Sentencia T — 968-11 con Ponencia del Honorable Magistrado
GABRIEL EDUARDO MENDOZAMARTELO ha determinado:

“Los espacios en blanco deben ser llenados antes de presentar el
titulo para el ejercicio del derecho en ¢l incorporado y siguiendo
literalmente las instrucciones que haya dejado el suscriptor, de lo
contrario, si el tenedor llena el documento alterando las
instrucciones, rebozando las facultades otorgadas o simplemente lo
llena sin que hubieren existido instrucciones al respecto, dos
situaciones podrian ocurrir en este caso, la primera es que si quien
ejercita la accion cambiaria es el directo beneficiario, el suscriptor
del titulo tiene perfecto derecho a interponeruna excepcion fundada
en la ausencia o violacion de instrucciones, excepcion que
indudablemente esta llamada a prosperar.” (Subrayado fuera del
texto).

5. De lo expuesto se deduce claramente que el demandadono dio
instrucciones precisas para llenar los titulos materia de la
ejecucion, en lo que se refiere al monto del capital, por lo cual
queda probada la EXCEPCION PERENTORIA DE NO HABERSE
AUTORIZADO ENLACARTADEINSTRUCCIONES LLENARLOS
PAGARES MATERIA DE LA EJECUCION,RESPECTODEL MONTO
DEL CAPITAL DEBIDO, antes propuesta, la cual solicito declarar
probada.



SEGUNDA. - EXCEPCIONPERENTORIA O DE FONDO DE FALTA

DE EXISTENCIA DE LAS OBLIGACIONES PRINCIPALES

DEMANDADAS PORFALTADELAS INSTRUCCIONES EXPRESAS

DEL DEUDOR PARA LLENARLOS TITULOSVALORES MATERIA

DE LA EJECUCIONEN CUANTO AL CAPITAL.

Apoyo esta excepcion de fondo en las siguientes razones de
hechoy de derecho:

1. Como ya quedo plenamente establecido conla argumentacion
presentada para la excepciéon PRIMERA anterior, la parte
demandante carecia de autorizacion absoluta para llenar los
espacios de los pagarés materia de la ejecucién en cuanto al
valor del capital de los mismos,lo cual se pruebade maneraclara
y contundente simplemente con el texto mismo de la carta de
instrucciones suscrita por mi prohijado, en la cual se advierte que
no existe instruccion ni autorizacion algunaparallenar el espacio
en blanco de los titulos valores en cuento al monto del capital
adeudado.

2. En estas condiciones, las obligaciones demandadas son
inexistentes, toda vez que no son el resultado directo, claro,
especifico, concreto y perfecto de las instrucciones impartidas
por el demandado al suscribir la carta de instrucciones.
Concretamente no existen instrucciones dentro de la carta
suscrita por el demandado, parallenar los titulos valores materia
de la ejecucion, en cuanto al monto del capital debido, porlo cual
los pagarés presentados no tienen el caracter de obligaciones
claras expresas y actualmente exigibles previstas en el Articulo
422 del Codigo General del Proceso que establece
meridianamente:

“Articulo 422. Titulo ejecutivo. Pueden demandarse
ejecutivamente las obligaciones expresas, claras y exigibles
que consten en documentos que provengan del deudor o de
su causante, y constituyan plena prueba contra él ........ ”

3. En el caso que nos ocupa resulta perfectamente evidente y
claro que al no existirla autorizaciénconcreta, claray especifica
del deudor para llenar los pagarés, en los espacios en blanco
relativos al monto del capital de las obligaciones demandadas,
tales documentos no cumplen con la exigencia del Articulo 422
antes trascrito y por el contrario, evidencian el incumplimiento
por parte del acreedor,no solo de la carta instrucciones suscrita
por el deudor, sino también de la norma del Articulo 622 del
Codigo de Comercio antes transcrita.
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4. En estas circunstancias y sin mas consideraciones ni
alegaciones queda plenamente probada la EXCEPCION
PERENTORIA O DE FONDO DE FALTA DE EXISTENCIA DE LAS
OBLIGACIONES PRINCIPALES DEMANDADAS POR FALTA DE
LAS INSTRUCCIONESEXPRESASDEL DEUDOR PARA LLENAR
LOS TITULOS VALORES MATERIA DE LA EJECUCION EN
CUANTO AL CAPITAL, la cual solicito declarar probada.

TERCERA. - EXCEPCION PERENTORIA O DE FONDO DE
EXTINCION DE LA HIPOTECA POR EXTINCION DE LAS
OBLIGACIONES PRINCIPALES DEMANDADAS.

Apoyo esta excepcion de fondo en las siguientes razones de
hechoy de derecho:

1. Como quedoé perfectamente establecido los documentos
arrimados por la parte actora como titulos materia de la ejecucion
no tienen la condicién de titulos ejecutivos perfectos porque no
reunen las condiciones de contener obligaciones, claras,
expresasy actualmente exigibles, porel hecho evidente de haber
sido creados, sin existir dentro de la carta de instrucciones dada
por el deudor, la instruccion o autorizacién precisa del mismo
para llenar los espacios en blanco relativos a los montos de los
capitales debidos porel deudoren cada pagaré.

2. En esta condiciones resulta perfectamente claro que las
obligaciones contenidas en ellos son inexistentes por no existir
autorizacionniinstruccion precisaparallenarlosrespecto de los
capitales debidos por el deudor, en la carta de instrucciones
otorgada por el demandado el dia 14 de junio del ano 2013, y
ademas por haber sido llenados por la demandante con abierta
violacion a lo dispuesto en el Articulo 622 del Codigo de
Comercio esto es, sin instrucciones.

3. De lo anterior se deduce claramente que la obligaciones
materia de la ejecucion soninexistentesy quelas mismas estan
extinguidas porque no nacieron a la vida juridica, en virtud de
dicha falta de autorizacion del deudor en cuanto a las
instrucciones para llenarel monto del capital debidoy la violacién
evidente y clara de la legislacion comercial sobre la materia
concretamente el mismo Articulo 622 del Cédigo de Comercio.

4. Ahora bien, la norma del 2457 del Codigo Civil establece
claramente:



“Articulo 2457. La hipoteca se extinque junto con la obligacion
principal. Se extingue, asimismo, por la resolucién del derecho
del que la constituyo, o por el evento de la condicionresolutoria,
segun las reglas legales. Se extingue, ademas, por la llegada del
dia hasta el cualfue constituida.” (El subrayado es mio).

5. En el caso que nos ocupa las obligaciones demandadas se
encuentran extinguidas porcuanto no existié parala creacion de
los titulos valores materia de la ejecucién autorizacién o
instruccion concreta y especifica del deudor en la carta de
instrucciones, en cuanto al monto de los capitales debidos en
cada pagaré, por lo cual resulta que los mismos fueron llenados
por el acreedor contraviniendo la norma del Articulo 622 del
Coédigo de Comercio, porlo que las obligaciones demandadas se
encuentran totalmente extinguidas, como se encuentra también
extinguida la hipoteca constituida por medio de la escritura
publica numero 2012 del 6 de junio del 2013 de la Notaria
Cuarentay Cuatro del Circulo de Bogota, otorgada como garantia
de las extintas obligaciones demandadas.

6. Asilas cosas, procedela declaratoria judicial de la EXCEPCION
PERENTORIA O DE FONDO DE EXTINCION DE LA HIPOTECA
POR EXTINCION DE LAS OBLIGACIONES PRINCIPALES
DEMANDADAS.

CUARTA. - EXCEPCION PERENTORIA O DE FONDO DE FALTA
DE PRESENTACION POR PARTE DE LA ACTORA DEL AVALUO
DEL INMUEBLE Y DE LA LIQUIDACION DEL CREDITO A LA
FECHA DE PRESENTACIONDE LA DEMANDA, QUE VULNERAN
NECESARIMENTE LOS DERECHOS CONSTITUCIONALES
FUNDAMENTALESA LA DEFENSAY AL DEBIDOPROCESO DEL
DEMANDADO PREVISTOS EN EL ARTICULO 29 DE LA
CONSTITUCION.

Apoyo esta excepcion de fondo en las siguientes razones de
hecho y de derecho: 1. La norma del Numeral 1 del Articulo 467
del Codigo Generaldel Procesoestablece claramente:

“Articulo 467 ...1. A la demanda de adjudicacion se debera
acompanar titulo que preste mérito ejecutivo, el contrato de
hipoteca o de prenda, un certificado del registrador respecto de
la propiedad de demandado sobre el bien perseguido y, en el
caso de la prenda sin tenencia, un certificado sobre la vigencia
del gravamen. Tales certificados deberan tener una fecha de
expedicion no superior a un (1) mes. También se acompanara el
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avaliio a que se refiere el articulo 444, asi como una liquidacion
del crédito a la fecha de la_demanda.” (El subrayado es mio).

2. De la normatranscrita se deduce claramente que la parte actora
estaba en la obligacion procedimental de presentar con la
demanda, tanto el avalio del inmueble cuya adjudicacién esta
demandando, como la liquidacion del crédito a la fecha de
presentacionde la demanda.

3. De la documentacion de notificacion y trasladorealizados a mi
mandante en fecha 30 de septiembre del 2020, se deduce
claramente que la parte demandante no cumplié con la obligacién
procesal de presentar ante el Despacho, dichos documentos,
avaluo y liguidacion del bien materia de la adjudicacion, siendo
evidente que la falta de presentacion de tales documentos
necesarios para la tramitacion del proceso impiden a mi
mandante hacer efectivos los medios de defensa judiciales
previstos en los literales c) y d) del Numeral 3 del mismo Articulo
467 del C.G.P., motivo por el cual el mandamiento de pago
emitido a cargo de mi mandante estaria viciado de nulidad
absoluta por violacion directa de los derechos constitucionales
fundamentales de mi mandantea la defensay al debido proceso
previstos en el Articulo 29 de la Constitucion Politica, en el evento
de que la parte actora al contestarlas excepciones propuestas no
de cumplimiento a su obligacion procedimental indicada
aportando dichos documentos necesarios para la tramitaciéon del
proceso.

4. En consecuencia ysin mas consideraciones nialegaciones se
encuentra plenamente probada la EXCEPCION PERENTORIA O
DE FONDO DE FALTA DE PRESENTACION POR PARTE DE LA
ACTORA DEL AVALUO DEL INMUEBLE Y DE LA LIQUIDACION
DEL CREDITO A LA FECHA DE PRESENTACION DE LA
DEMANDA, QUE VULNERAN NECESARIAMENTE LOS
DERECHOS CONSTITUCIONALES FUNDAMENTALES A LA
DEFENSA Y AL DEBIDO PROCESO DEL DEMANDADO
PREVISTOS EN EL ARTICULO 29 DE LA CONSTITUCION, Ia cual
solicito declarar para evitar la nulidad posteriordel proceso.

lll. PETICIONES RESPECTO DE LAS EXCEPCIONES DE
FONDO PROPUESTAS.

Como consecuencia de lo expuesto respetuosamente solicito al
sefnorJuez:



PRIMERO. Declarar probadas las excepciones perentorias o de
fondo propuestas.

SEGUNDO. Como consecuencia de lo anteriordeclararextinguida
la hipoteca constituida por medio de la escriturapublica numero
2012 del 6 de junio del 2013 de la Notaria Cuarenta y Cuatro del
Circulo de Bogota, por extincidén de las obligaciones principales
garantizadas por la misma.

TERCERO. Notificar de dicha extincion mediante oficio a la
NOTARIA CUARENTA Y CUATRO (44) DEL CIRCULO DE
BOGOTA, para que realice las inscripciones y anotaciones
correspondientes en el protocolo de dicho Despacho Notarial.

CUARTO. Decretar el levantamiento de las medidas cautelares
solicitadas porla parte demandante.

QUINTO.Condenaren costas y perjuicios a la parte demandante.

IV.NOTIFICACIONES.

Mi mandante FERNANDO ALMONACID GOMEZ puede ser
notificado enla Calle 158 No. 95 — 40 Interior 4, de Bogota,correo
electrénico arq.fernadoalmonacid@yahoo.com de Bogota.

La suscrito recibe notificaciones enla Secretariade su Despacho
y en mi oficinade Abogadade la Carrera7 B 123 - 30 Oficina 102
de Bogota, Distrito Capital, correo electronico
gerenciacamargoreyes@gmail.com.

SenorJuezrespetuosamente,

M g J (a_r\mquQ

MARIA LUCRECIAFERNANDA CAMARGO REYES.
C.C.No.51.633.724de Bogota.
T.P.A.No0.94.249C.S.J.

A\



291102020 Correo: Juzgado 15 Civil Circuito - Bogota - Bogota D.C. - Outlook 80

Fwd: EXCEPCIONES PROCESO 11001310301520190008800

MANUEL JOSE MURILLO RODRIGUEZ <majogre02@gmail.com>
ue 15/10/2020 3:28 PM

Para: Juzgado 15 Civil Circuito - Bogota - Bogota D.C. <cctol15bt@cendoj.ramajudicial.gov.co>
CC: gerencia@inmobiliariachico.com <gerencia@inmobiliariachico.com>

0 2 archivos adjuntos (2 MB)
img062.pdf; EXCEPCIONES FERNANDO ALMONACID GOMEZ 2019 -0088.doc;

—————————— Forwarded message ---------

De: MANUEL JOSE MURILLO RODRIGUEZ <majogre02@gmail.com>
Date: jue., 15 oct. 2020 a las 13:59

Subject: EXCEPCIONES PROCESO 11001310301520190008800

To: <ccto15bt@cendoj.ramajudicial.gov.co >

hitps: ‘'outlook.office.com/mail/search/id/AAMKADE 1NjFmODQ2LTc4 OWINGMwYy05Njg3LTBhODK2NTVhY 2JkMQBGAAAAAAC1SxsFTdZOQZFPO... 11



'S JZGABO 15 OlviL DEL CHRCUITO
DEBOGOTA,D.C. ..

Eniatache. J - /12022
pasd @ despaonsc, oun € esorito enterior

) Secretaro, [tr e 2oefi s
@;:;ezf /[ € /71"/‘”;/’0

g



