Proceso No. 2018-458

JUZCADO QUINCE CIVIL DEL CIRCETTO
Bogotd, D.C, | de dos mil diecinueve.

- g 0CT 20

e resuelve la objecion presentada por el apoderado judicial de la parte demandante
mediante recurso de reposicicn, en contra de la liquidacion de costas practicada por
la secretaria del juzgado, en lo relativo a las agencias en derecho fijadas en primera

© instancia . En subsidio apela.

Indica el objetante en su escrito que el valor de costas sefialado “por concepta de
agencias en derecho resulta que debe estar cercana al limite maximo, teniendo
encueta la duracion del procesoy la gestion desplegada.

CONSIDERACIONES

Lice el art. 363 del C Gdel P, “Articulo 365. Condena en cosias.

"En los procesos y en las aciuaciones posteriores a aguellos en que haya controversia |a condena en
costas se sujetara a las siguientes reglas:

1. Se condenara ©n cosias a la parte vencida en el proceso, 0 a quien se le resuelva
desfavorablemente el recurso de apelacion, casacion, queja, siplica, anuiacion o revision que haya
propuesto. Ademas, en los cazos especiales previstos en esie codigo.

Ademas se condenara en costas a quien se le resuslva de manera desfavorable un incidente, fa
formulacion de excepeiones previas, una solicitud de rulidad o de ampare de pobreza, sin perjuicio de
lo dispuesto en relacion con la temeridad o mala fe”

Asuvez en numeral 4y el 5del Articulo 366 de la misma codificacion sefialan:

&

4. Para la fijacion de agencias en derecho deberan aplicarse las tarifas que establezca el Consejo
Superior de la Judicatura. Si aguellas establecen solamente un minimo, o este y un maximo, el juez
tendra en cuenta, ademas, la naturaleza, calidad y duracion de Ja gestion realizada por el apoderado o
la parte que litigt persenaimente, fa cuantia del proceso y ofras circunstancias especiales, sin que
pueda exceder el maximo de dichas farifas”

5. La liquidacion de las expensas v el monto de las agencias en derecho solo podran confrovertirse
mediante los recurses de reposicion y apelacion contra el aute que apruebe Ia liguidacion de costas.
La apelacion se conceders en el efecto diferido, paro si no existiere actuacion pendiente, se concedera
en el suspensivo...”

Entonces para establecer el valor de este ultimo concepto, siendo que lLa Sala
Administrativa ael Consejo Superior de la Judicatura en gfercicio de sus facultades
expidio el acuerdo No. PIAAIG-10554 de agosto 5 del 2016, que derogo de manera
expresa los acuerdas {887 del 2003, 2222 de 2003, y 5943 del 2013, por medio del
cual se establecieron las tarifas que rigen las agencias en derecho a nivel nacional ,
es esta la que se debe tener en cuenta al momento de cuantificar el valor de las
agencias.

En la misma refiala en el articulo 2 que el funcipnario tendrd en cuenta, dentro del
rango de las farfas minimas y omdximas establecidas en e acuerdo
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la naturaleza, la calidad y la duracion de la gestion y demds circunstancias
especiales directamente relacionadas con dicha actividad.

De acuerdo de lo anfes expuesto, las agencias en derecho se determinan por el valor
de las siplicas principales para el momento en que se profivic la orden de pago, pero
también deben observarse si las mismas tuvieron acogida o fiieron negadas en la
sentencia por lo que para cuantificar el valor que a ellas corresponde en el asunto,
ha de partirse de la suma de §167.181.360.00, mcte, valor por el cual se ordens
seguir adelante con la efecucion, mas los intereses moratorios desde la fecha de
vencimiento ala fecha en que se librd la orden de pago .

Mo obstante, sefiala el parigrafp 3 del articulo 3 del precitado acuerdo PSAAIS-
10554:

“Cuando las fanfas correspondan a porceniajes, en procesos con pretensiones de indole
pecuniano, la fijacion de agencias en derecho se hard mediante una ponderacion inversa
entre los limitzg minimo v maximo y los valores pedidos. Esto es a mayor valor mernor
porcentaje, @ menor valor mayor porcentaje, pere en todo caso atendiendo a los criterios del
articulo anteno®

Far lo anferiar y aplicando el porcentaje sefialado en el art. 5 del acuerdo para
rocesos ejeculivos en primera instancia, la suma fijada se encuentra inclusc por

hciebadz'o del monto determinado el que oscila entre el 3 y 7.5% debiéndose por este
Jfuncionario aumentar el monto al 424 del valor liquidado, esto es, $6.687.000 co.

En merito de (o expuesto, se
RESUELVE
1.~ Reponer el aufo calendado cuatro (4) de marzo del 2020
2.- Establecer que wel monto de agencias en derecho se aumenta ol valor de §
. $6.687.000.00 liquidado solo debe cancelarse la suma de §5.250.000.00, conforme lo

ordenc el Tribunal Superior en la decision de segunda instancia.

3.- Como consecuencia de lo anferior se aprueba la liquidacion de costas en la suma
de §6.702.500.00.

NOTIFIQUESE

w A Lo P

GILEERTO REYES DFLGADO

) -

Bogord, L. C. La  wwerior
providencia 52 not{ke  por
anctacion en Estado Ny L

NANCY LUCIA MOKRNO H.
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Froceso No. 2018-458

JUZGADO QUINCE CIVIE DEE CIRCEHTO
Bogata D C, _ g 0CT zﬂmﬁh‘ mil veinfe.

For cuanto la liquidacion del crédito no fue objetada y se encuentra ajustada a
derecho se le imparte aprobacion.

NOTIFIQUESE

Bl Juez, % ,,/é/ % Q

FTLEERTO REYES DEL

Bogota, L. C. La anterior
providencia se nofifica por
anofgcion\ en  Estado No.

~9 OCT. 2020 #oy

El SecretaNo,
NANC CI4A MORENO

\J|
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