SALOMON
Senor )
JUEZ QUINCE (15) CIVIL CIRCUITO DE BOGOTA
cctol15bt@cendoj.ramajudicial.gov.co
E. S. D.
Referencia: Demanda Acumulada # 2 Acreedor Hipotecario de COOPERATIVA DE PROFESORES DE LA

UNIVERSIDAD NACIONAL DE COLOMBIA Vs. LIBARDO YANOD MARQUEZ ALDANA y MYRIAM
ISAURA GUTIERREZ FLORELZ.

e Pagaré No.1803-3056.
e Pagaré No.1804-3056.
e Pagaré No.1948-3056.

e Hipoteca Escritura PUblica No. 2418 del 18 de abril de 2015 en la Notaria No 62 de
Bogota.

e Hipoteca Escritura PUblica No. 5328 del 13 de agosto de 2015 en la Notaria No 62 de
Bogota.

Expediente # 2018-074

yanod.marquez@gmail.com; myriamgf7@gmail.com; borjajose2010@hotmail.com

EIDELMAN JAVIER GONZALEZ SANCHEZ, en mi calidad de apoderado de la entidad demandante, COOPERATIVA
DE PROFESORES DE LA UNIVERSIDAD NACIONAL DE COLOMBIA, respetuosamente acudo ante su honorable
despacho con el fin de interponer RECURSO DE REPOSICION Y EN SUBSIDIO DE APELACION en contra del Auto del
25 de julio de 2023 noftificado por Estado el 26 de julio de 2023, por medio del cual se rechazé la demanda
acumulada # 2 por lo que procedo a sustentar el recurso de la siguiente manera:

l. OBJETO DEL RECURSO

Nuestro recurso estd encaminado a que se revoque el Auto del 25 de julio de 2023, notificado por Estado el 26 de
julio de 2023, por medio del cual su Despacho decidié rechazar la demanda, toda vez que no se subsand la
demanda en los precisos y puntuales términos ordenados en el Auto inadmisorio.

I SUSTENTACION DEL RECURSO

A. LA COOPERATIVA DE PROFESORES DE LA UNIVERSIDAD NACIONAL DE COLOMBIA SUBSANO LA DEMANDADA
ACUMULADA # 2, AFIRMANDO Y ACLARANDO QUE SU INTERES ERA COBRAR LAS MISMAS CIFRAS DEL
MANDAMIENTO DE PAGO INICIAL, PERO EJERCIENDO SU DERECHO DE PERSECUCION Y PREFERENCIA

CONFORME A LA HIPOTECA.

Mediante Auto del 29 de mayo de 2023 notificado por estado el 30 de mayo de 2023, el Despacho ordend
subsanar la demanda acumulada # 2 para que se aclarara los valores que se pretendia cobrar por parte de la
COOPERATIVA DE PROFESORES DE LA UNIVERSIDAD NACIONAL DE COLOMBIA.

Siguiendo la orden impartida, mi representada procedid a subsanar la demanda acumulada # 2 el pasado 6 de junio
de 2023, aclarando enfdticamente a su despacho que en realidad no tenia interés en cobrar unos nuevos o
adicionales a los ya cobrados en la demanda inicial # 1, concretamente los valores reconocidos en el Mandamiento
de Pago del pasado 7 de mayo de 2018 respecto de los el Pagaré #1803-3056, el Pagaré #1804-3056 y el Pagaré
#1948-3056; pero que si era su interés el de ejercer los derechos de persecuciéon y preferencia originadas en las
hipotecas otorgadas a su favor, tal como le expresé en todo el escrito y en especial en el LITERAL B de la
subsanacion.

B. LAS OBLIGACIONES ADQUIRIDAS POR LOS SENORES LIBARDO YANOD MARQUEZ
ALDANA y MYRIAM ISAURA GUTIERREZ FLOREZ SIGUEN SIENDO LAS MISMAS QUE DIERON
ORIGEN AL PROCESO EJECUTIVO.

Los demandados, LIBARDO YANOD MARQUEZ ALDANA y MYRIAM ISAURA GUTIERREZ FLOREZ otorgaron el Pagaré #1803-3056, el
Pagaré #1804-3056 y el Pagaré #1948-3056 a favor de la COOPERATIVA DE PROFESORES DE LA UNIVERSIDAD NACIONAL.

En ese sentido, dentro la demanda acumulada #2 no se estd haciendo el doble cobro de las obligaciones adquiridas por los
sefiores LIBARDO YANOD MARQUEZ ALDANA y MYRIAM ISAURA GUTIERREZ FLOREZ, al contrario, se reitera al Despacho que se
tengan en cuenta las cifras, conceptos, sumas, valores y fechas establecidas en el mandamiento de pago del 7 de mayo de
2018, notificado por estado el pasado 8 de mayo de 2018.

Lo anterior, para precisarle al Despacho que los derechos reales que se estdn hcnqendo e(eczﬁvos con las hipotecas de primer
(1er) grado vy si limitacion de cuantia otorgadas por la sefora MYRIAM ISAURA GUTIERREZ FLOREZ en la demanda acumulada #2
garantizan el cumplimiento de las obligaciones adquiridas y actualmente perseguidas a favor de mirepresentada.

Lo anterior conforme se expresé en la demanda acumulada # 2, donde se establecid cada una de las pretensiones
en ese sentido, de acuerdo con el siguiente cuadro resumen.

# de Pretension Contenido de la Pretension demanda Acumulada # 2
demanda Acumulada
#2
PRETENSION PRIMERA: Reconocer al demandante como acreedor Hipotecario
PRETENSION SEGUNDA: Ejercicio de la accién real y remate de bienes hipotecados
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PRETENSION TERCERA: Decreto del embargo hipotecario y secuestro de los bienes dados en hipoteca, con el fin
de materializar el derecho de persecucion y preferencia.

PRETENSION CUARTA: AvalUo de los bienes hipotecados y otros bienes embargados.

PRETENSION QUINTA: Se tengan como valores ejecutados los mismos del mandamiento de pago del 7 de
mayo de 2018.
PRETENSION SEXTA: Se condene en costas y Agencias en Derecho.

PRETENSION SEPTIMA: Se reconozca personeria.

En ese sentido, mi representado en la PRETENSION QUINTA de la demanda acumulada # 2, y en el LITERAL B de la
subsanacion de la demanda acumulada # 2, fue talmente claro en afirmar que los valores eran los mismos del
mandamiento del pago del masado 7 de mayo de 2018 respecto del Pagaré #1803-3056, el Pagaré #1804-3056 y
el Pagaré #1948-3056 y que su Unico interés en esta segunda demanda era que se le respetase los derechos de
persecucion y preferencia originadas en la hipoteca a su favor.

B. INCLUSO EN LA SUBSANACION DE LA DEMANDA SE EXPLIC('? QUE EL ACREEDOR, EN LA DEMANDA ACUMULADA
# 2, SOLO ESTABA INTERESADO EN EJERCER LA ACCION REAL EN RAZON EN LA NEGATIVA DE LA OFICINA

DE INSTRUMENTO DE PUBLICOS DE REGISTRAR LOS EMBARGOS HIPOTECARIOS ORDENADOS POR SU

DESPACHO.

Mediante Auto del 25 de julio de 2023, el Despacho negd que se librara orden de pago en razdn a gue no se
subsand la demanda en los precisos y puntuales términos ordenados en el Auto inadmisorio.

Siguiendo la impartida, mi representada procedid a subsanar la demanda acumulada # 2 el pasado é de junio de
2023, e incluso explicod y aclard en LITERAL C de esa subsanacién que su especialinterés de ejercer los derechos de
persecucion y preferencia originadas en las hipotecas, se originaba en el hecho que la OFICINA DE REGISTRO DE
INSTRUMENTOS PUBLICOS — ZONA CENTRO se negaba de manera ilegal a registrar el embargo hipotecario del inmueble
identificado con el folio de matricula inmobiliaria #50C-1896406 (Inmueble ubicado en la Carrera 36 A #54-17
apartamento 301, del Edificio Enrique Agustin NUiiez Olarte de Bogotd D.C.

La oficina de instrumentos publicos argumentd ilegalmente que no registraba la orden de embargo por la
afectacién a vivienda familiar del predio, argumento falaz por los siguientes motivos i) La afectacién a vivienda
familiar constituida sobre el inmueble se constituyd con posterioridad al registro de la hipoteca vy ii) la hipoteca se
realizd con el fin de financiar la adquisicién del bien inmueble.

En consecuencia, existen dos (2) causales que permiten el embargo de un bien inmueble gravado con
afectacién a vivienda familiar de conformidad con el ArticuLo 7 DEeL LA LEy 258 DE 19947, razén por la cual la medida
cautelar so debid ser inscrita por la OFICINA DE REGISTRO DE INSTRUMENTOS PUBLICOS — ZONA CENTRO sobre el inmueble en
cuestion

C. LA DEMANDADA ACUMULADA # 2 NO SOLO DETERMINO LA CUA!\lTiA, SINO QUE ADEMAS TIENE COMO
OBJETIVO EJERCER EL DERECHO DE PREFERENCIA Y PERSECUCION EN RAZON A LA ORDEN PREVIA DEL
DESPACHO DE VINCULAR AL DEMANDADO INICIAL PERO ESTA VEZ COMO ACREEDOR HIPOTECARIO.

En Auto del 25 de julio de 2023, el Despacho negd que se librara orden de pago en razén a que no se subsand la
demanda en los precisos y puntuales términos ordenados en el Auto inadmisorio.

A saber, en la subsanacién de la demanda se indicd que los demandados LIBARDO YANOD MARQUEZ ALDANA vy
MYRIAM ISAURA GUTIERREZ FLOREZ otorgaron el Pagaré #1803-3056, el Pagaré #1804-3056 y el Pagaré #1948-3056 a
favor de la COOPERATIVA DE PROFESORES DE LA UNIVERSIDAD NACIONAL y dada la mora, se inicid la accién personal
del acreedor, motivo por el cual el Despacho libré mandamiento de pago el pasado 7 de mayo de 2018.

Fue el mismo Despacho quien dispuso en Audiencia del 26 de julio de 2022, vincular a la COOPERATIVA DE
PROFESORES DE LA UNIVERSIDAD NACIONAL DE COLOMBIA de conformidad a lo estipulado en el ArticuLo 462 peL
COpIGO GENERAL DEL PROCESO, en razén a que mi representada tiene garantia hipotecaria sobre los bienes inmuebles
gue identifico a continuacion:

a) Inmueble urbano ubicado en la Carrera 36 A # 54-17, Apartamento 301, del Edificio Enrique Agustin NUhez
Olarte de la Ciudad de Bogotd D.C. Este inmueble posee el Folio de Matricula Inmobiliaria # 50C-1896406,
inscrito en la Oficina de Registro de Instrumentos PUblicos de Bogotd zona Centro.

b) Inmueble Urbano ubicado en la Carrera 36 A # 54 — 17 Garaje Doble 27 y 28 del Edificio Enrique Agustin NUiez
Olarte de la Ciudad de Bogotd D.C. Este inmueble posee el Folio de Matricula Inmobiliaria # 50C-1896366
inscrito en la Oficina de Registro de Instrumentos PUblicos de Bogotd zona Centro.

1 Articulo 7. Inembargabilidad. Los bienes inmuebles bajo afectacién a vivienda familiar son inembargables, salvo en los siguientes casos:
1. Cuando sobre el bien inmueble se hubiere constituido hipoteca con anterioridad al registro de la afectacién a vivienda familiar.

2. Cuando la hipoteca se hubiere constituido para garantizar préstamos para la adquisicién, construccion o mejora de la vivienda.



c) Inmueble Urbano ubicado en la Carrera 36 A # 54 — 17 Deposito 1 del Edificio Enrique Agustin NUiiez Olarte de
la Ciudad de Bogota D.C. Este inmueble posee el Folio de Matricula Inmobiliaria # 50C-1896318, inscrito en la
Oficina de Registro de Instrumentos PUblicos de Bogotd zona Centro.

d) Inmueble urbano ubicado en la Avenida Calle 63 # 37-43 en el Edifico Cejomar 1 Apartamento 202 de Bogota.
Este inmueble posee el Folio de Matricula Inmobiliaria No 50C-548972, inscrito en la Oficina de Registro de
Instrumentos PUblicos de Bogotd zona Centro.

D. LA COOPERATIVA DE PROFESORES DE LA UNIVERSIDAD NACIONAL NO PRETENDE REALIZAR UN DOBLE COBRO
DE LA OBLIGACION

Observe el Despacho que haber demandado la accidén personal el crédito no le quita el derecho a mi
representada de ejercer garantia hipotecaria, ni el derecho de preferencia? que la hipoteca conlleva para
hacerse pagar la deuda con el bien grabado.

Resaltando nuevamente que a la fecha las hipotecas se encuentran vigentes por cuanto no se ha cumplido con
el pago del 100% de las obligaciones contraidas por los deudores y por ende no se puede declarar su extincién
como lo dispone el ArticuLo 2457 peL C6pIGo CiviL.

Por lo anterior, mi representada Unicamente se encuentra ejerciendo el derecho de preferencia y persecucion al
ser la acreedora hipotecaria y no pretende un doble cobro de las obligaciones adquiridas por los deudores
hipotecantes, pues la hipoteca cuenta con aptitud de servir a la ejecucién, teniendo en cuenta que el titulo
contentivo de la obligacién (los pagarés) ya obran en el proceso.

En ese sentido, el Despacho no puede pretender que en la demanda acumulada se determine una cuantia
adicional de la que ya el Despacho ordend que se librara orden de pago, dado que lo Unico que se pretende
acd es ejercer la accion hipotecaria, que se puede ejercer conjuntamente con la accidon personal de
conformidad con el ArticuLo 2449 DeL Cépigo CiviL.

“ARTICULO 2449. <COEXISTENCIA DE LA ACCION HIPOTECARIA Y LA PERSONAL>. <Articulo subrogado por el articulo 28 de la
Ley 95 de 1890. El nuevo texto es el siguiente.>

El ejercicio de la accién hipotecaria no perjudica la accién personal del acreedor para hacerse pagar sobre los bienes del
deudor que no le han sido hipotecados, y puede ejercitarlas ambas conjuntamente, aun respecto de los herederos del
deudor difunto; pero aquélla no comunica a ésta el derecho de preferencia que corresponde a la primera.” (Subrayado y
negrilla fuera del texto”

En consecuencia, deberd el despacho librar mandamiento de pago dentro de la demanda acumulada #2, pues
mi representada cuenta con hipotecas que tienen la aptitud de servir a la ejecucién y ademds, el acreedor
citado solo cuenta con la posibilidad de presentar su demanda ante el juez que lo citd, pues asi lo ordena el
ARrTicuLO 462 DL C6DIGO GENERAL DEL PROCESO3.

E. EL DESPACHO DEBIO LIBRAR MANDAMIENTO DE PAGO EN LA FORMA SOLICITADA O EN LA QUE SU SENORIA
DEBIO CONSIDERAR PERTINENTE, PERO NO RECHAZAR LA DEMANDA.

El despacho debid librar mandamiento de pago por la suma pedida en la demandada Acumulada #2, en la que
se solicité el ejercicio de los derechos que como acreedor hipotecario tiene el demandante y sobre los montos ya
ordenados en el mandamiento de pago del 7 de mayo de 2018.

En concordancia con lo anterior, si el juez estimé que no era procedente librar la orden cémo se solicitd, debid
hacerlo en la forma que hubiese considerado legal, de conformidad con lo establecido en el ArticuLo 430 DEeL
C&DpIGO GENERAL DEL PROCESO.

“ARTICULO 430. MANDAMIENTO EJECUTIVO. Presentada la demanda acompanada de documento que preste mérito ejecutivo, el juez
librard mandamiento ordenando al demandado que cumpla la obligacion en la forma pedida, si fuere procedente, o en la que aquel
considere legal”.(Subrayado y negrilla fuera del texto)

En ese sentido, su despacho no debidé rechazar la orden, y debié dictar el mandamiento de pago, de
conformidad a la demanda acumulada # 2 y su subsanacién, o en la forma que hubiese considerado, pero no
debié negar la solicitud de plano.

ll.  PETICION

Por lo anteriormente expuesto,

1. Sirvase senor (a) Juez revocar Auto del 25 de julio de 2023, noftificado por Estado el 26 de julio de 2023 que
rechazd la demanda por las razones expuestas en el presente recurso.

2 “ART. 2493.—Las causas de preferencia son solamente el privilegio y la hipoteca.
Estas causas de preferencia son inherentes a los créditos, para cuya seguridad se han establecido, y pasan con ellos a todas personas que los adquieren por cesion,
subrogacién o de otra manera.” (Negrillas y subrayado fuera del texto).

3 “ARTICULO 462. CITACION DE ACREEDORES CON GARANTIA REAL. Si del certificado de la oficina de registro correspondiente aparece que sobre los bienes embargados
existen garantias prendarias* o hipotecarias, el juez ordenard notificar a los respectivos acreedores, cuyos créditos se hardn exigibles si no lo fueren, para que los hagan
valer ante el mismo juez, bien sea en proceso separado o en el que se les cita, dentro de los veinte (20) dias siguientes a su notificacion personal. Si dentro del proceso en
que se hace la citacién alguno de los acreedores formula demanda que sea de competencia de un juez de superior categoria, se le remitird el expediente para que
continUe el tradmite del proceso.”( Negrillas y subrayado fuera del texto).



2. En concordancia con lo anterior, ruego al sefor juez, ademds, que tenga en cuenta la disposicidon contenida
en el ArticuLo 430 peL CODIGO GENERAL DEL PROCESO, en el sentido de dictar mandamiento de pago en la forma
solicitada, o en la que su seforia lo estime conveniente.

“ARTICULO 430. MANDAMIENTO EJECUTIVO. Presentada la demanda acompanada de documento que preste mérito ejecutivo, el juez
libraréd mandamiento ordenando al demandado que cumpla la obligacion en la forma pedida, si fuere procedente, o en la que aquel
considere legal”.

3. Sirvase senor (a) Juez dictar mandamiento ejecutivo y decretar las medidas cautelares solicitadas.

4. Sieldespacho considera no revocar el Auto en mencion solicitd conceder el Recurso de APELACION.

Del senor (a) Juez,
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Senor

JUEZ QUINCE (15) CIVIL CIRCUITO DE BOGOTA

cctol15bt@cendoj.ramajudicial.gov.co

E. S. D.

Referencia: Demanda Acumulada # 2 Acreedor Hipotecario de COOPERATIVA DE PROFESORES DE LA
UNIVERSIDAD NACIONAL DE COLOMBIA Vs. LIBARDO YANOD MARQUEZ ALDANA y MYRIAM
ISAURA GUTIERREZ FLOREZ.

® Pagaré No.1803-3056.
® Pagaré No.1804-3056.
® Pagaré No.1948-3056.

® Hipoteca Escritura PUblica No. 2418 del 18 de abril de 2015 en la Notaria No
62 de Bogotd.

® Hipoteca Escritura PUblica No. 5328 del 13 de agosto de 2015 en la Notaria
No 62 de Bogota.

Expediente # 2018-074

yanod.marquez@gmail.com; myriamgf7@gmail.com; borjajose2010@hotmail.com

EIDELMAN JAVIER GONZALEZ SANCHEZ, en mi calidad de apoderado de la entidad demandante, COOPERATIVA DE
PROFESORES DE LA UNIVERSIDAD NACIONAL DE COLOMBIA, respetuosamente acudo ante su honorable despacho
con el fin de interponer RECURSO DE REPOSICION Y EN SUBSIDIO DE APELACION en contra del Auto del 25 de julio de
2023 notificado por Estado el 26 de julio de 2023, por medio del cual se rechazé la demanda acumulada # 2 por lo
que procedo a sustentar el recurso de la siguiente manera:

l. OBJETO DEL RECURSO

Nuestro recurso estd encaminado a que se revoque el Auto del 25 de julio de 2023, notificado por Estado el 26 de
julio de 2023, por medio del cual su Despacho decididé rechazar la demanda, toda vez que no se subsand la
demanda en los precisos y puntuales términos ordenados en el Auto inadmisorio.
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Il. SUSTENTACION DEL RECURSO

A. LA COOPERATIVA DE PROFESORES DE LA UNIVERSIDAD NACIONAL DE COLOMBIA SUBSANO LA DEMANDADA
ACUMULADA # 2, AFIRMANDO Y ACLARANDO QUE SU INTERES ERA COBRAR LAS MISMAS CIFRAS DEL
MANDAMIENTO DE PAGO INICIAL, PERO EJERCIENDO SU DERECHO DE PERSECUCION Y PREFERENCIA

CONFORME A LA HIPOTECA.

Mediante Auto del 29 de mayo de 2023 noftificado por estado el 30 de mayo de 2023, el Despacho ordend
subsanar la demanda acumulada # 2 para que se aclarara los valores que se pretendia cobrar por parte de la
COOPERATIVA DE PROFESORES DE LA UNIVERSIDAD NACIONAL DE COLOMBIA.

Siguiendo la orden impartida, mi representada procedié a subsanar la demanda acumulada # 2 el pasado 6 de junio
de 2023, aclarando enfdticamente a su despacho que en realidad no tenia interés en cobrar unos nuevos o adicionales

a los ya cobrados en la demanda inicial # 1, concretamente los valores reconocidos en el Mandamiento de Pago del
pasado 7 de mayo de 2018 respecto de los el Pagaré #1803-3056, el Pagaré #1804-3056 y el Pagaré #1948-3056; pero
que si era su interés el de ejercer los derechos de persecucion y preferencia originadas en las hipotecas otorgadas a su
favor, tal como le expresd en todo el escrito y en especial en el LITERAL B de la subsanacioén.

B. LAS OBLIGACIONES ADQUIRIDAS POR LOS SENORES LIBARDO YANOD MARQUEZ
ALDANA y MYRIAM ISAURA GUTIERREZ FLOREZ SIGUEN SIENDO LAS MISMAS QUE DIERON
ORIGEN AL PROCESO EJECUTIVO.

Los demandados, LIBARDO YANOD MARQUEZ ALDANA y MYRIAM ISAURA GUTIERREZ FLOREZ oforgaron <l Pagaré #1803-3056, el
Pagaré #1804-3056 y el Pagaré #1948-3056 o [avor de lo COOPERATIVA DE PROFESORES DE LA UNIVERSIDAD NACIONAL.

En ese senfide, dentro la demanda acumulada #2 no se esta haciendo el doble cobro de las obligaciones adquiridas por los
sefiores LIBARDD YANOD MARGUEZ ALDANA v MYRIAM ISAURA GUTIERREZ FLOREZ, al contrario, se reitera al Despacho que se
tengan en cuenta las cifras, conceptos, sumas, valores y fechas establecidas en & mandamiente de page del 7 de mayo de
2018, notificado por estado el pasado 8 de mayo de 2018,

Lo anterior, para precisarke al Despacho que los derechos reales que se estdan haciendo efectivos con las hipotecas de primer
(1=} grado vy si limitacion de cuantia otorgadas por la sefiora MYRIAM ISAURA GUTIERREZ FLOREZ en la demanda acumulada #2
tizan el c limiente de las ebligaciones adquiridas y actualmente perseguidas a tavor de mi representada.

Lo anterior conforme se expresd en la demanda acumulada # 2, donde se establecid cada una de las pretensiones en
ese sentido, de acuerdo con el siguiente cuadro resumen.

# de Pretension Contenido de la Pretensién demanda Acumulada # 2
demanda Acumulada #
2
PRETENSION PRIMERA: Reconocer al demandante como acreedor Hipotecario
PRETENSION SEGUNDA: Ejercicio de la accién real y remate de bienes hipotecados
PRETENSION TERCERA: Decreto del embargo hipotecario y secuestro de los bienes dados en hipoteca, con el

fin de materializar el derecho de persecucién y preferencia.

PRETENSION CUARTA: Avallo de los bienes hipotecados y otros bienes embargados.

PRETENSION QUINTA: Se tengan como valores ejecutados los mismos del mandamiento de pago del 7 de
mayo de 2018.

PRETENSION SEXTA: Se condene en costas y Agencias en Derecho.

PRETENSION SEPTIMA: Se reconozca personeria.




En ese sentido, mi representado en la PRETENSION QUINTA de la demanda acumulada # 2, y en el LITERAL B de la
subsanacion de la demanda acumulada # 2, fue talmente claro en afirmar que los valores eran los mismos del
mandamiento del pago del masado 7 de mayo de 2018 respecto del Pagaré #1803-3056, el Pagaré #1804-3056 y el
Pagaré #1948-3056 y que su Unico inferés en esta segunda demanda era que se le respetase los derechos de
persecucion y preferencia originadas en la hipoteca a su favor.

B. INCLUSO EN LA SUBSANACION DE LA DEMANDA SE EXPLICO QUE EL ACREEDOR, EN LA DEMANDA
ACUMULADA # 2, SOLO ESTABA INTERESADO EN EJERCER LA ACCION REAL EN RAZON EN LA NEGATIVA DE LA
OFICINA DE INSTRUMENTO DE PUBLICOS DE REGISTRAR LOS EMBARGOS HIPOTECARIOS ORDENADOS POR SU
DESPACHO.

En Auto del 25 de julio de 2023, el Despacho negd que se librara orden de pago en razén a que no se subsand la
demanda en los precisos y puntuales términos ordenados en el Auto inadmisorio.

Siguiendo la impartida, mi representada procedid a subsanar la demanda acumulada # 2 el pasado é de junio de 2023,
e incluso explicd y aclard en LITERAL C de esa subsanaciéon que su especial_interés de ejercer los derechos de
persecucién y preferencia originadas en las hipotecas, se originaba en el hecho que Ia OriciNa DE REGISTRO DE INSTRUMENTOS
PusLicos — Zona Centro s& negaba de manera ilegal a registrar el embargo hipotecario del inmueble identificado con
el folio de matricula inmobiliaria #50C-1896406 (Inmueble ubicado en la Carrera 36 A #54-17 apartamento 301, del
Edificio Enrique Agustin NUnez Olarte de Bogotd D.C.

La oficina de instrumentos publicos argumentd ilegalmente que no registraba la orden de embargo por la
afectacién a vivienda familiar del predio, argumento falaz por los siguientes motivos i) La afectacion a vivienda
familiar constituida sobre el inmueble se constituyd con posterioridad al registro de la hipoteca vy ii) la hipoteca se
realizd con el fin de financiar la adquisicién del bien inmueble.

En consecuencia, existen dos (2) causales que permiten el embargo de un bien inmueble gravado con afectaciéon

a vivienda familiar de conformidad con el Arricuto 7 DeL La Ley 258 De 1996&, razén por la cual la medida cautelar so
debid ser inscrita por la OriciNa be RecisTro DE INsTRUMENTOS PUBLIcOs — Zona Centro SObre el inmueble en cuestion

C. LA DEMANDADA ACUMULADA # 2 NO SOLO DETERMING LA CUANTIA, SINO QUE ADEMAS TIENE COMO
OBJETIVO EJERCER EL DERECHO DE PREFERENCIA Y PERSECUCION EN RAZON A LA ORDEN PREVIA DEL
DESPACHO DE VINCULAR AL DEMANDADO INICIAL PERO ESTA VEZ COMO ACREEDOR HIPOTECARIO.

En Auto del 25 de julio de 2023, el Despacho negd que se librara orden de pago en razén a que no se subsand la
demanda en los precisos y puntuales términos ordenados en el Auto inadmisorio.

A saber, en la subsanacién de la demanda se indicd que los demandados LIBARDO YANOD MARQUEZ ALDANA vy
MYRIAM ISAURA GUTIERREZ FLOREZ otorgaron el Pagaré #1803-3056, el Pagaré #1804-3056 y el Pagaré #1948-3056 a
favor de la COOPERATIVA DE PROFESORES DE LA UNIVERSIDAD NACIONAL y dada la mora, se inicid la accidon personal
del acreedor, motivo por el cual el Despacho libré mandamiento de pago el pasado 7 de mayo de 2018.

Fue el mismo Despacho quien dispuso en Audiencia del 26 de julio de 2022, vincular a la COOPERATIVA DE
PROFESORES DE LA UNIVERSIDAD NACIONAL DE COLOMBIA de conformidad a lo estipulado en el Arricuio 462 peL
Copico Generat beL ProcEso, en razdn a que mi representada tiene garantia hipotecaria sobre los bienes inmuebles que
identifico a continuacion:

a. Inmueble urbano ubicado en la Carrera 36 A # 54-17, Apartamento 301, del Edificio Enrique Agustin NUnez
Olarte de la Ciudad de Bogotd D.C. Este inmueble posee el Folio de Matricula Inmobiliaria # 50C-1896406,
inscrito en la Oficina de Registro de Instrumentos PUblicos de Bogotd zona Centro.



b. Inmueble Urbano ubicado en la Carrera 36 A # 54 — 17 Garaje Doble 27 y 28 del Edificio Enrique Agustin
NUnez Olarte de la Ciudad de Bogotd D.C. Este inmueble posee el Folio de Matricula Inmobiliaria # 50C-
1896366 inscrito en la Oficina de Registro de Instrumentos PUblicos de Bogotd zona Centro.

c. Inmueble Urbano ubicado en la Carrera 36 A # 54 — 17 Deposito 1 del Edificio Enrique Agustin NUhez Olarte
de la Ciudad de Bogotd D.C. Este inmueble posee el Folio de Matricula Inmobiliaria # 50C-1896318, inscrito
en la Oficina de Registro de Instrumentos PUblicos de Bogotd zona Centro.

d. Inmueble urbano ubicado en la Avenida Calle 63 # 37-43 en el Edifico Cejomar 1 Apartamento 202 de
Bogotd. Este inmueble posee el Folio de Matricula Inmobiliaria No 50C-548972, inscrifo en la Oficina de
Registro de Instrumentos PUblicos de Bogotd zona Centro.

D. LA COOPERATIVA DE PROFESORES DE LA UNIVERSIDAD NACIONAL NO PRETENDE REALIZAR UN DOBLE COBRO
DE LA OBLIGACION

Observe el Despacho que haber demandado la accién personal el crédito no le quita el derecho a mi

representada de ejercer garantia hipotecaria, ni el derecho de preferenciog que la hipoteca conlleva para
hacerse pagar la deuda con el bien grabado.

Resaltando nuevamente que a la fecha las hipotecas se encuentran vigentes por cuanto no se ha cumplido con el
pago del 100% de las obligaciones contraidas por los deudores y por ende no se puede declarar su extincion como
lo dispone el Arricuto 2457 pet. Copico CiviL.

Por lo anterior, mi representada Unicamente se encuentra ejerciendo el derecho de preferencia y persecucién al
ser la acreedora hipotecaria y no pretende un doble cobro de las obligaciones adquiridas por los deudores
hipotecantes, pues la hipoteca cuenta con aptitud de servir a la ejecucion, teniendo en cuenta que el titulo
contentivo de la obligacion (los pagarés) ya obran en el proceso.

En ese sentido, el Despacho no puede pretender que en la demanda acumulada se determine una cuantia
adicional de la que ya el Despacho ordend que se librara orden de pago, dado que lo Unico que se pretende acd
es ejercer la accidn hipotecaria, que se puede ejercer conjuntamente con la accién personal de conformidad con
el Arrticuio 2449 De. Copico Civil.

“ARTICULO 2449. <COEXISTENCIA DE LA ACCION HIPOTECARIA Y LA PERSONAL>. <Articulo subrogado por el articulo 28 de la Ley

95 de 1890. El nuevo texto es el siguiente.>

El ejercicio de la accién hipotecaria no perjudica la accién personal del acreedor para hacerse pagar sobre los bienes del

deudor que no le han sido hipotecados, y puede ejercitarlas ambas conjuntamente, ain respecto de los herederos del deudor

difunto; pero aquélla no comunica a ésta el derecho de preferencia que corresponde a la primera.” (Subrayado y negrilla

fuera del texto”

En consecuencia, deberd el despacho librar mandamiento de pago dentro de la demanda acumulada #2, pues
mi representada cuenta con hipotecas que tienen la aptitud de servir a la ejecucion y ademds, el acreedor citado
solo cuenta con la posibilidad de presentar su demanda ante el juez que lo citd, pues asi lo ordena el Arricuio 462

DeL Cépico GeneraL DEL PRocsso[?’]

E. EL DESPACHO DEBIO LIBRAR MANDAMIENTO DE PAGO EN LA FORMA SOLICITADA O EN LA QUE SU SENORIA
DEBIO CONSIDERAR PERTINENTE, PERO NO RECHAZAR LA DEMANDA.



El despacho debid librar mandamiento de pago por la suma pedida en la demandada Acumulada #2, en la que
se solicitd el ejercicio de los derechos que como acreedor hipotecario tiene el demandante y sobre los montos ya
ordenados en el mandamiento de pago del 7 de mayo de 2018.

En concordancia con lo anterior, si el juez estimd que no era procedente librar la orden cémo se solicitd, debid
hacerlo en la forma que hubiese considerado legal, de conformidad con lo establecido en el Arricuio 430 De. Copico
GeneraL DeL Proceso.

“ARTICULO 430. MANDAMIENTO EJECUTIVO. Presentada la demanda acompanada de documento que preste mérito ejecutivo, el juez
librard mandamiento ordenando al demandado que cumpla la obligacién en la forma pedida, si fuere procedente, o en la que aquel

considere legal”.(Subrayado y negrilla fuera del texto)

En ese sentido, su despacho no debid rechazar la orden, y debié dictar el mandamiento de pago, de conformidad
a la demanda acumulada # 2 y su subsanacion, o en la forma que hubiese considerado, pero no debid negar la
solicitud de plano.

[l. PETICION

Por lo anteriormente expuesto,

1. Sirvase sefior (a) Juez revocar Auto del 25 de julio de 2023, notificado por Estado el 26 de julio de 2023
que rechazd la demanda por las razones expuestas en el presente recurso.

2. En concordancia con lo anterior, ruego al sefior juez, ademds, que tenga en cuenta la disposicion
contenida en el Arricuio 430 per Copico GeneraL pDEL Proceso, en el senfido de dictar mandamiento de
pago en la forma solicitada, o en la que su senoria lo estime conveniente.

“ARTICULO 430. MANDAMIENTO EJECUTIVO. Presentada la demanda acompafada de documento que preste mérito ejecutivo, el juez
libraréd mandamiento ordenando al demandado que cumpla la obligacién en la forma pedida, si fuere procedente, o en la que aquel
considere legal”.

3. Sirvase sefior (a) Juez dictar mandamiento ejecutivo y decretar las medidas cautelares solicitadas.

4.Si el despacho considera no revocar el Auto en mencién, solicitd conceder el Recurso de
APELACION.

Del senor (a) Juez,

EIDELMAN JAVIER GONZALEZ SANCHEZ

C.C. #7.170.035 de Tunja

T.P. #108.916 del C.S. de la J.

E-mail: eidelman.gonzalez@kingsalomon.com

Eidelman Javier Gonzalez Sanchez.
King Salomén Abogados S.A.S.


mailto:eidelman.gonzalez@kingsalomon.com

Direccién:  Carrera 8 No 38-33 Oficina 703, 904 y 906.
Tel: (571) 2870737, 3230746 y 4573984
Celular: (57) 300- 2726669

e-mail: eidelman.gonzalez@kingsalomon.com
Web: www.kingsalomon.com

**x Informacion confidencial protegida por la reserva profesional del abogado / attorney — client privileged
information ***

mn

__" Articulo 7. Inembargabilidad. Los bienes inmuebles bajo afectacién a vivienda familiar son inembargables, salvo en los siguientes casos:

1. Cuando sobre el bien inmueble se hubiere constituido hipoteca con anterioridad al registro de la afectacion a vivienda familiar.

2. Cuando la hipoteca se hubiere constituido para garantizar préstamos para la adquisicion, construccién o mejora de la vivienda.

2
E "ART. 2493.—Las causas de preferencia son solamente el privilegio y la hipoteca.

Estas causas de preferencia son inherentes a los créditos, para cuya seguridad se han establecido, y pasan con ellos a todas personas que los adquieren por cesién,

subrogacién o de otra manera.” (Negrillas y subrayado fuera del texto).

B “ARTICULO 462. CITACION DE ACREEDORES CON GARANTIA REAL. Si del certificado de la oficina de registro correspondiente aparece que sobre los bienes embargados

existen garantias prendarias* o hipotecarias, el juez ordenard notificar a los respectivos acreedores, cuyos créditos se hardn exigibles si no lo fueren, para que los hagan valer

ante el mismo juez, bien sea en proceso separado o en el que se les cita, dentro de los veinte (20) dias siguientes a su notificacion personal. Si dentro del proceso en que se
hace la citacién alguno de los acreedores formula demanda que sea de competencia de un juez de superior categoria, se le remitird el expediente para que continde el

tramite del proceso.”( Negrillas y subrayado fuera del texto).
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Sefiores,

JUZGADO QUINCE (15) CIVIL DEL CIRCUITO DE BOGOTA

E. S. D.

Proceso:
Demandante:
Demandado:

Radicado:

Asunto:

EJECUTIVO SINGULAR DE MAYOR CUANTIA

COMPARNIA ASEGURADORA DE FIANZAS S.A. — CONFIANZA S.A
COMPANIA COLOMBIANA DE TRANSPORTE Y CARGA S.AS -
COSTACARGO S.A.S, GUSTAVO ADOLFO SUAREZ GUTIERREZ, JUAN
ANTONIO RIVERA MULETT Y FABIAN ERNESTO CONTRERAS
BERMUDEZ

2019-187

Recurso de Reposicion Contra Mandamiento de Pago

JAVIER ANDRES LOBO MEIJIA, mayor de edad, domiciliado en la ciudad de Bogota D.C.,
identificado con cedula de ciudadania No. 1.020.723.031 de Bogotd D.C, abogado titulado,
portador de la tarjeta profesional Nro. 237.110 del Consejo Superior de la Judicatura, actuando
en mi calidad de Curador Ad-Litem de la sociedad demandada COMPANIA COLOMBIANA DE
TRANSPORTE Y CARGA S.A.S -COSTACARGO S.A.S., identificada con NIT. 900.429.561-8, y
matricula mercantil No. 2268359, con domicilio en la ciudad de Bogota D.C., tal y como consta

en el Certificado de Existencia y Representacién legal, expedido por la Camara de Comercio de

Bogota D.C., me dirijo a su honorable despacho mediante el presente escrito con la finalidad de
presentar RECURSO DE REPOSICION, contra el auto que libro mandamiento de pago de fecha 27
de mayo de 2019, conforme a los siguientes términos:

1. DEFECTOS FORMALES DEL TITULO

1.1. FALTA DE EXIGIBILIDAD DEL TITULO EJECUTIVO

Es necesario aclarar que el presente recurso de reposicidn se interpone con la finalidad de

atacar los defectos formales de los titulos valores en aplicacion de lo dispuesto por el articulo

430 del Cédigo General del Proceso, que indica:

“..)

Los requisitos formales del titulo ejecutivo sélo podrdn discutirse mediante recurso de
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reposicion contra el mandamiento ejecutivo. (...)

(..)”

Dejando en claro lo anterior, en multiples jurisprudencias se ha debatido acerca de la
Prescripcion de la Accidn Cambiaria y con ello la afectacidn de la exigibilidad del titulo ejecutivo,
la Sentencia T-005/2021, ha precisado que:

“En linea con lo anterior, esta Corte ha reconocido que para que se configure la

prescripcion extintiva se requiere (i) el paso del tiempo y (ii) la inactividad del acreedor.
En cuanto al primer requisito, se observa que el término para que se configure el citado
fenomeno empieza a contarse desde el momento en que la accion o derecho puede ser
ejercido. Sin embargo, dicho lapso puede ser afectado por la interrupcion natural o civil,

la suspension, o la renuncia de la prescripcion.” (Subrayado y Negrilla fuera del texto)

Ahora bien, en la misma sentencia, en pdrrafo seguido, el Honorable Magistrado Ponente
advierte que:

“(...) el articulo 789 del Codigo de Comercio sefiala que la_accion cambiaria directa
prescribe en tres afos, contados desde el vencimiento del titulo. Sin embargo, en vista
de que la disposicion no contempla la figura de la interrupcion de la prescripcion, para el

efecto se hace una remision a las normas procesales en materia civil.” (Subrayado y
Negrilla fuerza del texto)

Atendiendo a la necesidad de la remisidn a las normas procesales para configurar la figura de la
interrupcion de la prescripcidon en la accién cambiaria, en este caso del Pagaré, nos remitimos
entonces al articulo 94 del Cddigo General del Proceso que en lo pertinente indica:

“Articulo 94. Interrupcion de la prescripcion, inoperancia de la caducidad y constitucion
en mora. La presentacion de la demanda interrumpe el término para la prescripcion e
impide que se produzca la caducidad siempre que el auto admisorio de aquella o el
mandamiento ejecutivo se notifique al demandado dentro del término de un (1) afio
contado a partir del dia siguiente a la notificacion de tales providencias al demandante.
Pasado este término, los mencionados efectos solo se producirdn con la notificacion al
demandado.”

Con todo lo expuesto anteriormente, procederemos a demostrar como en el presente caso la
accién cambiaria contenia en el auto que libro mandamiento de pago, ya prescribid, generando

2
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una afectacién en la exigibilidad del mismo por parte del extremo activo, para esto,
procederemos a sefialar que:

1. El Pagaré No. RD24066131, el cual contenia la suma de Cuatrocientos setenta y cinco
millones setenta mil cuatrocientos ochenta y cuatro pesos ($475.070.484), se pagaria el
dia 08 de mayo de 2018.

2. Su Honorable Despacho libro mandamiento de pago en favor de la sociedad demandante
el dia 27 de mayo 2019.

3. Mediante auto de fecha 15 de noviembre de 2022 su honorable despacho ordeno el
Registro de la sociedad demandada COMPARNIA COLOMBIANA DE TRANSPORTE Y CARGA
S.A.S -COSTACARGO S.AS., en el Registro Nacional de Personas Emplazadas.

4. Segun la publicacion del Emplazamiento por parte de la secretaria de su Honorable
Despacho, el término de los 15 dias inicio el dia 11 de enero de 2023 y finalizo el dia 31
de enero del 2023.

5. Como consecuencia de lo anterior, el pagaré objeto de este litigio vencid el dia 05 de
mayo de 2021.

Con lo anterior, queda en evidencia que la notificacién a la sociedad COMPANIA COLOMBIANA
DE TRANSPORTE Y CARGA S.A.S -COSTACARGO S.A.S., mediante el Registro Nacional de
Personas Emplazados, se llevé a cabo solo hasta el 31 de enero de 2023, fecha en la cual vencié
en silencio el termino, es decir, la notificacion se efectud 4 ainos después de haberse librado
mandamiento de pago, encontrandose ya prescrita la accion cambiaria que hace exigible el pago
de la obligacién contenida en el titulo ejecutivo objeto de esta litis, pues, como ya se dejd ver
anteriormente, la ley es muy clara al indicar que:

Para que se interrumpa el término de la prescripcion, se debe notificar al demandado dentro del
término de un (1) aiio contado a partir del dia siguiente a la notificacién de tales providencias al
demandante, en este caso, el aiio para la notificacidén a los demandados, vencioé el 27 de mayo
de 2020.
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PRETENSION

Se revoque el auto de fecha 27 de mayo de 2019, por medio del cual se decidid librar
mandamiento de pago en relacidn con el siguiente titulo: Pagare No. RD24066131, por cuanto
gue, como ya se dejo demostrado a lo largo del escrito, prescribié la accién cambiaria que
permite la exigibilidad del titulo ejecutivo, por cuanto se notificd a la sociedad demandada fuera
del término legal.

NOTIFICACIONES

El suscrito en la direccion fisica Carrera 14 # 76 — 26 OFC 408 en la ciudad de Bogota D.C., o al
correo electréonico gerencia@lbxconsultores.com

Cordialmente,

C.C. No. 1.020.723.031 de Bogota
T.P. No. 237.110del C.S. de la J.
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Rad. 2019-187 - Reposicion Mandamiento de Pago

Gerencia LBX <gerencia@lbxconsultores.com>
Jue 30/11/2023 8:09 AM

Para:Juzgado 15 Civil Circuito - Bogota - Bogota D.C. <ccto15bt@cendoj.ramajudicial.gov.co>

[I]J 1 archivos adjuntos (770 KB)
20231128 Recurso Reposicion Contra Mandamiento de Pago.pdf;

Sefiores,

JUZGADO QUINCE (15) CIVIL DEL CIRCUITO DE BOGOTA
ccto15bt@cendoj.ramajudicial.gov.co

E. S. D.

Proceso: EJECUTIVO SINGULAR DE MAYOR CUANTIA

Demandante: COMPANIA ASEGURADORA DE FIANZAS S.A. — CONFIANZA S.A

Demandado: COMPANIA COLOMBIANA DE TRANSPORTE Y CARGA S.A.S -COSTACARGO S.A.S,

GUSTAVO ADOLFO SUAREZ GUTIERREZ, JUAN ANTONIO RIVERA MULETT Y FABIAN ERNESTO CONTRERAS
BERMUDEZ
Radicado: 2019-187

Asunto: Recurso de Reposicion Contra Mandamiento de
Pago

JAVIER ANDRES LOBO MEJIA, mayor de edad, domiciliado en la ciudad de Bogota D.C., identificado con
cédula de ciudadania No. 1.020.723.031 de Bogota D.C, abogado titulado, portador de la tarjeta
profesional Nro. 237.110 del Consejo Superior de la Judicatura, actuando en mi calidad de Curador Ad-
Litem de la sociedad demandada COMPANIA COLOMBIANA DE TRANSPORTE Y CARGA S.A.S -
COSTACARGO S.A.S., identificada con NIT. 900.429.561-8, y matricula mercantil No. 2268359, con
domicilio en la ciudad de Bogota D.C., tal y como consta en el Certificado de Existencia y Representacion
legal, expedido por la Cdmara de Comercio de Bogotd D.C., me dirijo a su honorable despacho mediante
el presente escrito con la finalidad de presentar RECURSO DE REPOSICION, contra el auto que libré
mandamiento de pago de fecha 27 de mayo de 2019, conforme a los términos del memorial adjunto.

Cordialmente,

Andrés Lobo M.

Socio Director

Phone. (60+1) 2264826
Mobile. 313 347 9169
e-mail. gerencia@lbxconsultores.com

www.lbxconsultores.com

Carrera 14 No. 76 - 26 Oficina 408 centro Empresarial 14.76
Bogoté D.C. - Colombia
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Sefor
JUEZ 15 CIVIL DEL CIRCUITO DE BOGOTA
E. S. D.

Proceso N0.2019-00396 RESOLUCION DE CONTRATO de DESIDERIO
CIPRIANO MOLINA BERNAL contra GLORIA MYRIAM MENDOZA MELDO.

LUQUI YASMILE GONZALEZ REGALADO, mayor de edad, vecina vy
domiciliada en esta ciudad, identificada como aparee al pie de la firma, en mi
calidad de apoderada judicial de la demandada Gloria Myriam Mendoza Melo,
interpongo recurso de REPOSICION en contra del auto de fecha 27 de noviembre
de 2023 a través del cual esta ordenando a la secretaria que corra traslado del

incidente de nulidad.

Con el recurso pretendo se REVOQUE el auto y en su lugar sefiale fecha para

decidir nuevamente la nulidad o lo haga a traves de una providencia.
Fundamentos del recurso:

El Honorable Tribunal en auto de fecha 10 de agosto de 2023, en el numeral primero
de la parte resolutiva dijo: “PRIMERO: REVOCAR el auto proferido el 19 de enero
de 2023, por el Juez 15 Civil del Circuito de Bogota, que negé el incidente de

nulidad. En su lugar, ORDENAR al juez de primer grado, que decida nuevamente

la solicitud de nulidad formulada por la parte demandada, observando

estrictamente las consideraciones de este auto ”. (Lo subrayada es adrede).

Sefior Juez, como lo podra observar de la parte transcrita anteriormente, el H.
Tribunal no revoco el auto por tramite indebido sino por una sustentacion o

fundamentacion incorrecta.

En las consideraciones que hizo el Superior, no hizo referencia para nada, de no
haberse corrido traslado de la solicitud de nulidad, o que no se practicaron las
pruebas o cualquier otro asunto que correspondiera al incidente de nulidad.

Fue todo lo contrario, los fundamentos o consideraciones que hizo el Tribunal
fueron sustanciales, de fondo que tenian que ver con la indebida notificacion a la

demandada, del auto admisorio de la demanda.



En el aparte de la providencia que dice “3.2. Caso concreto, manifesto
“Descendiendo al caso bajo estudio, de entrada, se advierte que fue desacertada la
decision del a quo al negar la nulidad promovida por la demandada,...(lo

destacado es de la suscrita).

A continuacion, el Superior dio méas argumentos para referirse al desacierto en que
incurrio el sefior juez, sin que en ninguno de ellos haya indicado que hubo error en

el tramite del incidente de nulidad.

Sefior Juez, otro argumento mas para no correr nuevamente traslado de la nulidad,
es lo que nos corrobora el Tribunal al indicar en el inciso 2 que “... més bien al
descorrer (se refiere a los demandantes) la solicitud de nulidad, afirmaron que se

dieron a la tarea de averiguar la direccion ....".

Otro argumento mas para que el sefior Juez decida de fondo la nulidad, es lo
manifestado por el Superior en el Gltimo inciso del numeral 3.2 “Como se dijo, se
configura la causal de nulidad establecida en el numeral 8° del art. 133 del C. G.
del P. al no haberse practicado en debido forma la notificacion del auto admisorio

de la demanda a la sefiora Gloria Myriam Mendoza Melo....".

Es tan cierto que ya se corrid traslado de la nulidad, lo dicho por el juzgado en el
auto de fecha 24 de agosto de 2022: “En virtud a lo manifestado por la secretaria,
presentado incidente de nulidad y descorrido por la parte demandante en tiempo

se dispone ... ".

Por todo lo anterior, reitero al sefior Juez la solicitud de revocar el auto censurado

y proceder a decidir de fondo el incidente de nulidad.
Atentamente,

LUQUI YASMILE GONZALEZ REGALADO

C. C. N0.51.666.724 de Bogota

T.P.N0.89.254 del C. S. J.
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Como apoderada judicial de la demandante, envio memorial con recurso de reposicion.

Este correo y el recurso de reposicidn es enviado al apoderado de la parte demandante.
Atentamente

LUQUI YASMILE GONZALEZ REGALADO

T. P. N0.89.254 C-S.J.
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Sefior(a):
JUEZ QUINCE CIVIL DEL CIRCUITO DE BOGOTA
cctolbbt@cendoj.ramajudicial.gov.co

Clase de Proceso : Proceso Ejecutivo Hipotecario de Menor Cuantia
Radicacion : 11001310301520190062200
Demandante : Héctor Julio Romero Cruz
Demandado : Jorge Alirio Urrego Amaya y Nidia Yohana Cortes Amaya.
Asunto : Recurso de reposicidn y en subsidio apelacién contra auto del 27
de noviembre de 2023.

Hernando Benavides Morales, conocido en el referenciando como apoderado de la activa, me
permito interponer recurso de REPOSICION y en subsidio APELACION contra la providencia
del 27 de noviembre de 2023 mediante la cual se decreto la nulidad de todo lo actuado y
teniendo por notificado al demandado por conducta concluyente, conforme al siguiente
plenario :

1. Cuestion preliminar-objeto del recurso.

Se pretende la revocatoria integral de la providencia recurrida, por contraevidente; por
desatender documentos remitidos al expediente, la confesion y normatividad legal que
corresponde a los efectos de los actos procesales entre [0S que se advierte que cuando a
pesar de existir un vicio -aqui no existe- el acto procesal cumplio su finalidad y no se viold el
derecho de defensa.

Las nulidades no estan consagradas para proteger a quién de manera soterrada elude [0S
efectos del acto, como en este caso en donde los demandados fueron enterados de la
existencia del proceso, recibieron el correo fisico al cual fue acompafiado la demanda, sus
anexos Yy las providencias a notificar, certificado de entrega que se remitio al expediente, el
cual no fue tachado o desconocido por el incidentante; todo o contrario, en el texto del
incidente admite que dicha notificacion fue recibida por la sefiora Nidia Cortes, y asi consta
en el acto de recibo que la empresa Inter rapidisimo expidio.

Como consecuencia del conocimiento de la existencia del proceso y de las providencias
notificadas, los demandados otorgaron poder, 0 que da por sentado que desde ese instante
tuvieron asesoramiento legal; y a través de dicho profesional concurrieron al despacho el 17
de febrero de 2021 mediante un correo electronico solicitando se les notificara y permitiera
acceso al expediente, de lo que se concluye que los demandados y su apoderado conocian la
existencia de la demanda cuya copia fue remitida la cual es fundamento del proceso. El
Juzgado considerd que la notificacion se surtio en debida forma y fue asf como los tuvo por
notificados por auto del 11 de agosto de 2021, el cual no fue recurrido. De haber advertido
el Despacho que los demandados no estaban notificados, debid hacerlo al momento que la
pasiva comparecio al despacho; esto es, el 17 de febrero de 2021 tal como lo consagra el
numeral 5° del articulo 291 del C.G. del P., situacion que se convirtio en un galimatias para
confundir y de la cual ahora se pretende sacar provecho.

La providencia impugnada viola el principio de legalidad y no atiende como corresponde,
imperativos tales como el articulo 136-4; el numeral 5° del articulo 291; el inciso primero del
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articulo 301 del C.G. del Py por qué no decirlo, los principios generales del derecho que
refieren a la temeridad y la mala fe de la parte demandada la cual sale avante en su intencion
de no cumplir [a obligacion, con la providencia por medio de la cual sale premiada.

Por otra parte y para demostrar, al replicar la peticion de nulidad y opugnar a la prosperidad
de la misma, se solicitaron pruebas que el juzgado pretermitio, no se atendio en debida forma
el tramite incidental al omitir el decreto y practica de pruebas que fueron solicitadas y de las
cuales conforme al escrito con el que se descorrio el traslado, se sefialo su pertinencia,
conducencia y utilidad o cual constituye violacion del debido proceso a la parte actora.

Es sintesis la providencia es contraria a derecho. Las irreqularidades no pueden ser atribuidas
a la parte que represento y l@a misma no puede soportar conductas desleales con la
administracion de justicia o dilaciones innecesarias de las cuales hoy, antes de quedar
ejecutoriada la providencia que decreta la nulidad, ya reclaman sus réditos los demandados
al pretender desconocer la obligacion bajo el supuesto de una prescripcion a sabiendas de
haber sido enterados de la existencia del proceso, del mandamiento de pago, de haber
reiterado al juzgado que lo notificaran enviando el link del expediente desde el 17 de febrero
de 2021, lo que no se explica por que no se hizo, si era que se consideraba que no habian
sido notificados, pues esta confesado que recibieron a notificacion personal acompafiada de
la demanda y sus anexos.

En consecuencia la notificacion surtio los efectos de publicidad; se garantizo el derecho de
contradiccion y de defensa desde el 10 de febrero de 2021, fecha desde la cual ya contaban
con las piezas procesales necesarias para emprender su defensa tal como se demuestra con
el cotejo de la empresa de mensajeria; a tal punto que los demandados otorgaron el poder
y su apoderado acudio al despacho mediante correo electronico el 17 de febrero del 2021, lo
que conlleva inexorablemente a que no se les violo el derecho de defensa y contradiccion.
Las solicitudes hechas por el apoderado el 17 de febrero y el 3 de mayo de 2021 convalidaron
cualquier irreqularidad, nada de o anterior fue tenido en cuenta por el despacho a la hora
de resolver el incidente planteado.

2. Fundamentos de a providencia recurrida.

Considera el despacho que la causal de nulidad invocada pretende que el demandado
afectado en un proceso iniciado en su contra pueda hacerse parte y ejercer su derecho a la
defensa. Que la ley procesal sefiala las providencias que deben notificarse personalmente y
que la primera notificacion a realizar es aquella mediante la cual se hace saber a la pasiva el
contenido de la demanda previniendolo para que comparezca al juzgado a recibir la
notificacion.  Concluye que la notificacion allegada no cumple con los requisitos de 0s
articulos 291 y 292 del C.G del P. ni con las exigencias del articulo 8° del decreto 806 de
2022, pues estas se remitieron como copia informal a a direccion sefialada en la demanda
sin vestigio de cotejo; y no, como mensaje de datos como lo establece la citada norma.
Concluyendo que por tal razon se incurrié en yerro afectando la notificacion y dando lugar a
la causal de nulidad, sin que se hubiera saneado o convalidado tal vicio por quien la invoca.

3. Fundamentos del recurso.

3.1. Antecedentes procesales.
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3.11 Los sefores Jorge Alirio Urrego Amaya y Nidia Yohana Cortes Amaya, fueron
notificados de [a existencia del mandamiento de pago y la correccion del mismo, atendiendo
las previsiones contenidas en el articulo 8 del Decreto 806 de 2020, norma que es del
siguiente tenor:

“ARTICULO 80. NOTIFICACIONES PERSONALES. Las natificaciones que deban
hacerse personalmente también podran efectuarse con el envio de la providencia
respectiva como mensaje de datos a la direccion electronica o sitio que suministre
el interesado en que se realice la notificacidn, sin necesidad del envio de previa
citacion o aviso fisico o virtual. Los anexos que deban entregarse para un traslado
se enviaran por el mismo medio. (Resalto fuera de texto.) (...)"

3.1.2. La notificacion se realizd en el sitio suministrado por el interesado; es decir, a la
direccion de la residencia de los demandados ubicada en la Calle 68 T Sur No. 46 A-31 de la
ciudad de Bogota y que aparece en la escritura publica mediante [a cual se constituyo (a
hipoteca que garantiza las obligaciones reclamadas, empleando para tal fin los servicios de
una empresa de correos autorizada por el Ministerio de las Tecnologias de la Informacion y
las Comunicaciones, [a que certifico que la sefiora Nidia Cortes recibi¢ las notificaciones en
ese sitio el dia 10 de febrero de 2021.

3.13. Mediante escrito radicado virtualmente el 17 de febrero de 2021; es decir tres dias
después, el apoderado designado por los demandados acude al juzgado solicitando se le
notifique de la demanda, ya notificada, y pide acceso al expediente virtual.

3.14. Al no ser atendida la solicitud anterior por parte del juzgado lo que debid hacer
conforme lo sefiala el numeral 5 del articulo 291 de C.G. del P., el apoderado la reitera en
escrito del 3 de mayo de 2021, solicitandole nuevamente al juzgado su notificacion.

3.15. Habiéndose enviado a la pasiva las copias del mandamiento de pago, de la providencia
que lo corrigio, demanda y la totalidad de sus anexos, documentos que recibio efectivamente
la parte demandada, en auto del 11 de agosto de 2021, se dispuso por el despacho tener por
debidamente notificados a los demandados, auto que no fue objeto de recursos.

3.16. SOlo hasta el 22 de abril de 2022 el apoderado de la demandada, acude al juzgado
proponiendo el incidente de nulidad, esto es 8 meses después de la determinacion del
despacho de tenerlos por notificados; y, un afio y dos meses después de su primera actuacion
en el proceso. Lo que hace tal actuacion temeraria y por fuera de los términos de oportunidad
y convalidacion sefialados en los articulo 132 al 138 del C.G del P.

3.1.7. De la resefia referida se establece que no esta afectada la validez de lo actuado por
una supuesta indebida notificacion, pues se cumplio la finalidad de enterar a los demandados
de la providencia que dio inicio al proceso con o cual no se afecto materialmente el derecho
de defensa de los demandados, se cumplio la finalidad de la publicidad e
independientemente de un posible error, que en este caso no existe, la irregularidad se
considera saneada.
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3.2.Del incidente y omisiones probatorias.

Se debe advertir previamente que dentro de las pruebas solicitadas al descorrer el traslado
del incidente, se refieren al interrogatorio de parte con el fin de obtener la confesion de los
demandados sobre las circunstancia de tiempo, modo y lugar en que se enteraron de la
existencia del proceso, el haber recibido la notificacion del mandamiento de pago junto con
la demanda y sus anexos; el otorgamiento del poder a su apoderado, entre otras, y no, a que
fungieran como testigos.

La determinacion de negar la practica de una prueba debe ser objeto de pronunciamiento
por parte del juzgador en providencia que faculte a los apoderados su control mediante (0s
recursos de ley. Mas cuando la misma es conducente, pertinente y Util como en este caso. La
demandada no podra negar y si lo hace es contraevidente, que recibid copias del
mandamiento de pago, de la correccion del mismo, de la demanda y SuS anexos;
documentalmente esta probado en el expediente. Si la demandada lo oculta, es una conducta
reprochable penalmente. Si como resultado de tal recibo confirieron poder aun abogado que
con las herramientas recibidas bien podia ejercer su contradiccion y no lo hizo, se entiende
por ministerio legal que el acto surtio sus efectos y no se afectd la contradiccion y defensa,
acudiendo al despacho. Si las piezas procesales que dan cuenta de la certificacion de entrega
efectiva debidamente cotejadas y actuaciones desplegadas por el apoderado de los
demandados no se encuentran adosadas al expediente y con las que se demuestra que la
notificacion se hizo en debida forma, que surtid sus efectos, que como consecuencia de la
misma la pasiva otorgo poder y su apoderado acudio al proceso desde el 17 de febreroy 5
de mayo de 2021, el despacho previamente a resolver este recurso debe recomponer la
actuacion, reconstruyendo el expediente con la totalidad de las documentales aportadas,
principalmente con los escritos radicados por el apoderado de los demandados los dias 17
de febrero y 5 de mayo de 2021, en este sentido lo denuncia el mismo apoderado quien
manifiesta que tales actuaciones de parte no hacen parte del expediente virtual. Con lo
anterior se atenta contra el debido proceso, el derecho a probar que le asiste a la actora, que
si se recibio la notificacion y que los demandados concurrieron al proceso, actuaron por su
conducto desde el mes de febrero de 2021. No se dio el tramite que corresponde al
pretermitir pruebas en el incidente.

Obran en el plenario las certificaciones de entrega efectiva, expedidas por la empresa de
correos debidamente cotejadas con los documentos enviados a la demandada; contrario a (o
afirmado por el despacho, plena prueba de que tales diligencias se realizaron siguiendo l0s
procedimientos establecidos en el articulo 8° del Decreto 806 del 2020, esto es, dirigiendo la
practica de la notificacion personal al “sitio que suministre el interesado en que Se realice (a
notificacion, sin necesidad del envio de previa citacion o aviso fisico o virtual. Los anexos que
deban entregarse para un traslado se enviaran por el mismo medio.”

La certificacion fue acompafiada con las copias cotejadas de los autos a notificar; la demanda
y SuS anexos, la misma da cuenta que las notificaciones fueron recibidas por la sefiora Nidia
Cortes Amaya sin que se hiciera observacion alguna que diera a entender que la direccion de
notificacion fuera errada o que los demandados no residian o laboraban en ese lugar, de lo
que se concluye que la notificacion de la existencia del proceso fue efectiva.
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Mediante a notificacion surtida, efectivamente se puso en conocimiento de [as personas
demandadas la existencia del proceso de la referencia. Dependia entonces de su voluntad (a
comparecencia al proceso y ejercer [as actuaciones que a bien tuvieran. No lo hizo. Mediante
memoriales se limitd a solicitar una notificacion que ya se habfa surtido, solicitudes que
nunca fueron atendidas por el despacho.

EL incidentante no cumplié con la carga que sefiala el inciso 5° del articulo 8° del Decreto
806 del 2020, norma que es del siguiente temor:

“(..) Cuando exista discrepancia sobre la forma en que se practicd la
notificacion, la parte que se considere afectada deberd manifestar bajo la
gravedad del juramento, al solicitar la declaratoria de nulidad de o actuado, que
no se enterd de la providencia, ademas de cumplir con lo dispuesto en los
articulos 132 a 138 del Codigo General del Proceso. (...)" (Resalto fuera de texto)

Y no lo hizo porque efectivamente sus poderdantes si conocian la demanda, sus anexos, el
mandamiento de pago y su correccion, razon por la cual el incidente debio rechazarse de
plano.

La norma en cita, impone la carga al incidentante de manifestar bajo la gravedad del
juramento que no se enterd de la providencia a notificar, ademas de cumplir las normas que
gobiernan procesalmente las nulidades, dentro de las que se encuentran la oportunidad para
proponerla, [a no convalidacion de eventuales irregularidades.

Las razones por las cuales se extraiia en el escrito del apoderado de la pasiva de tal
manifestacion, estriba en que precisamente, con la notificacion, no solo se le remitieron el
mandamiento de pago y su correccion; autos que datan del 29 de noviembre de 2019y 7 de
febrero de 2020, sino que, tal como Lo exige el Decreto 806 de 2020, se acompaiio la totalidad
de la demanda y sus anexos, documentos cotejados por la empresa de correos y que se
encuentran en el expediente, lo que corrobora irrefutablemente que la notificacion cumplio
su finalidad y desde luego no se viold el derecho de defensa y contradiccion, pues se repite,
la pasiva después de haber recibido la totalidad del traslado, confirio poder a un profesional
de derecho que actu¢ inmediatamente en el proceso, sin que tales actuaciones hayan tenido
eco 0 respuesta positiva 0 negativa por parte del juzgado y se tuvieran en cuenta a la hora
de resolver el incidente.

En la notificacion, se informd a los demandados que esta se entendia surtida trascurridos
dos dias habiles siguientes a su recepcion y que el termino comenzaba a correr a partir del
dia siguiente al de la notificacion. Ver documentos remitidos y recibidos.

Con los documentos en su poder, esto es, el mandamiento de pago, el auto que o corrige; la
demanda y sus anexos, los demandados acudieron a Los servicios de un abogado, quien segun
lo expone en su escrito, actud sin proponer nulidad o reparo alguno, tres dias habiles después
de la notificacion aportando el poder conferido por sus prohijados.

Sin lugar a hesitacion alguna, se concluye que la pasiva fue enterada en debida forma de la
existencia del proceso y se garantizé en todo momento su derecho fundamental a la defensa
y contradiccion, teniendo la oportunidad de proponer excepciones, oponerse a las
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pretensiones si existiera razon para hacerlo 0 pagar la suma adeudada como lo dispone la
ley.

3.3.Las notificaciones se realizaron en debida forma.

Obran en el plenario las certificaciones de entrega efectiva, expedidas por la empresa de
correos debidamente cotejadas con los documentos enviados, plena prueba de que tales
diligencias se realizaron siguiendo los procedimientos establecidos en el articulo 8° del
Decreto 806 del 2020, esto es, dirigiendo la practica de la notificacion personal al “sitio que
suministre el interesado en que se realice [a notificacion, sin necesidad del envio de previa
citacion o aviso fisico o virtual. Los anexos que deban entregarse para un traslado se enviaran
por el mismo medio."

La notificacion fue recibida por la sefiora Nidia Cotes Amaya sin que se hiciera observacion
alguna que diera a entender que la direccion de notificacion fuera errada o que [0S
demandados no residian o laboraban en ese lugar.

Mediante la notificacion surtida efectivamente se puso en conocimiento de las personas
demandadas la existencia del proceso de la referencia. Dependia entonces de su voluntad (a
comparecencia al proceso y ejercer las actuaciones gue a bien tuvieran.

3.4.Convalidacion de la actuacion procesal.

Sin perjuicio a lo anterior, ha de observarse sefior juez y eventualmente el Honorable Tribuna
Superior de Bogota que los aqui incidentantes convalidaron la actuacion procesal al otorgar
el poder y presentarlo al despacho desde el 17 de febrero de 2021, tal como lo menciona el
abogado en su escrito, sin ejercer en ese momento su derecho de defensa o proponer el
incidente de nulidad, contrariando lo establecido en el articulo 136 del C.G. del P, la solicitud
del incidente de nulidad debe ser la primera actuacion de quienes alegan tal irreqularidad
dentro de un proceso, y en el presente caso éste solo se solicita hasta el 22 de abril de 2022,
es decir, 1 afio y 2 meses después, tiempo durante el cual hubo actuaciones procesales que
no fueron objeto de recursos, ni frente a las cuales se planted la nulidad que ahora se
pretende.

Si el apoderado consideraba gue la notificacion no se surtio en debida forma, su primera
actuacion ha debido versar sobre tal aspecto, indicando las razones de su inconformidad
proponiendo el incidente, de tal manera que, en el auto que o resolviera se tuvieran por
notificados los demandados conforme Lo establece el articulo 301-1 del C.G. del P.

Haber aceptado el poder y actuar en el plenario sin proponer la nulidad, convalida la
actuacion de cualquier eventual irregularidad, que se repite no existio. La inactividad de la
parte y la extemporaneidad del incidente propuesto, son razones suficientes para que la
nulidad pretendida sea despachada desfavorablemente.

Debe resaltarse que, los demandados tuvieron en su poder desde el recibo de la notificacion
los autos a notificar y a totalidad del traslado, luego nada impedia que el apoderado se
pronunciara oportunamente en defensa de los intereses de sus poderdantes.
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El extremo demandante ha actuado con estricto apego a la ley, garantizando el debido
proceso.

3.5.Nemo auditur propriam turpitudinem allegans

Se impone la aplicabilidad del principio conforme al cual nadie puede alegar en su favor
su propia culpa. Escapa de la Orbita procesal de este extremo, la interpretacion profesional
que de las normas haga su contraparte y/o de la estrategia que asuma quien defienda los
intereses de los demandados.

Queda demostrado con los documentos aportados con el incidente y los que ya obran en el
expediente, que quien demanda enterd la existencia del proceso notificando la demanda, los
documentos que la acompafiaron, y los autos que ordenaron el apremio como Lo establece la
ley.

También es claro que, la pasiva al estar enterada de la demanda, otorgaron poder a un
profesional para que los representara, quien asumio su defensa. Hasta este momento, 0s
demandaos contaron con los elementos necesarios para oponerse a las pretensiones
formuladas en su contra. La actitud o estrategia asumida por su apoderado no puede fundar
0 ser alegada como causal de nulidad, cuando el resultado no fue el esperado.

4, Solicitud Probatoria.

En el remoto evento en que no se revoque la providencia; 0 no se decrete la nulidad que
impetro por haberse pretermitido el termino probatorio dentro del incidente, en la segunda
instancia procede la practica de los medios solicitados conforme al articulo 129 del C,G del
P.y que en su oportunidad fueron:

4.1. Documentales.

41.1. Copias de las certificaciones de entrega de los envios No. 700049647541 vy
700049647853 dando cuenta de haber sido entregados de manera positiva. Junto con las
certificaciones se tendran en cuenta los documentos cotejados que acompafiaron la
notificacion.

4.1.2. Setendran como pruebas documentales los correos electronicos enviados al juzgado
por el abogado Medellin Urrego, en febrero y mayo de 2021 con lo que se evidencia que (oS
demandados estuvieron enterados del mandamiento de pago, la demanda y sus anexos. Si
estos no se encuentran en adosados al expediente, debera reconstruirse la actuacion pues
no se entiende como fueron omitidos para preferir el fallo que aqui se impugna.

4.1.3. Asi mismo se tendran en cuenta por el despacho a la hora de la valoracion probatoria,
las manifestaciones hechas en el incidente de nulidad, de las que se concluye que: los
demandados estuvieron efectivamente enterados de @ demanda y en razon de su
enteramiento otorgaron el poder oportunamente, el apoderado aportd el poder el 17 de
febrero de 2021; es decir, actuo en el referenciado asunto.

oy 2 ~ 2
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414. Testimoniales.

Se solicita al sefior Juez que, se sefale fecha y hora para para que los demandados -
incidentantes respondan el INTERROGATORIO DE PARTE que verbalmente o por escrito
formulare, con el fin de obtener la confesidn sobre los circunstancias de tiempo, modo y lugar
que motivan y sustenta este recurso, que se enteraron de la existencia del proceso, del
traslado de la demanda y sus anexo y por tal motivo otorgaron poder.

5. Solicitud.

Se solicita al Juzgado 15 Civil del Circuito de Bogota se revoque en su integridad la
providencia recurrida por las razones expuestas. En subsidio apelo.

Del sefior Juez con respeto

ernando Benavides Mdrales.
T.p.34.700 del C.5 de la J.
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Recurso de reposicion y en subsidio apelacién contra auto del 27 de noviembre de
2023. Rad. 11001310301520190062200.

HERNANDO BENAVIDES <hbmabogado@yahoo.com>
Vie 1/12/2023 2:33 PM

Para:Juzgado 15 Civil Circuito - Bogotéa - Bogota D.C. <ccto15bt@cendoj.ramajudicial.gov.co>;medellin1_2@hotmail.com
<medellin1_2@hotmail.com>;HERNANDO BENAVIDES <hbmabogado@gmail.com>

ﬂ]] 1 archivos adjuntos (134 KB)
Recurso de reposicion y en subsidio apelacion contra auto del 27 de noviembre de 2023. Rad. 11001310301520190062200..pdf;

Senor(a):
JUEZ QUINCE CIVIL DEL CIRCUITO DE BOGOTA
ccto15bt@cendoj.ramajudicial.gov.co

Clasede : Proceso Ejecutivo Hipotecario de Menor
Proceso Cuantia

Radicacion : 11001310301520190062200
Demandante : Héctor Julio Romero Cruz

Demandado : Jorge Alirio Urrego Amaya y Nidia Yohana
Cortes Amaya.

Asunto : Recurso de reposicion y en subsidio apelacion
contra auto del 27 de noviembre de 2023.

Hernando Benavides Morales, conocido en el referenciando como apoderado de la
activa, me permito interponer recurso de REPOSICION y en subsidio APELACION
contra la providencia del 27 de noviembre de 2023 mediante la cual se decretd la
nulidad de todo lo actuado y teniendo por notificado al demandado por conducta
concluyente, conforme al archivo que se adjunta.

Atentamente,
Hernando Benavides Morales

C.C. No. 19213.936
T.P. No. 34.700 del C.S de la J.
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Sefores: ]
JUZGADO 15 CIVIL DEL CIRCUITO DE BOGOTA.
ccto15bt@cendoj.ramajudicial.gov.co

S. D.

REFERENCIA: PROCESO EJECUTIVO HIPOTECARIO
DEMANDANTE: HECTOR JULIO ROMERO CRUZ
DEMANDADO: NIDIA YOHANA CORTES AMAYA -JORGE ALIRIO URREGO AMAYA
RADICADO: 2019 — 0622
RECURSO DE REPOSICION CONTRA EL MANDAMIENTO DE PAGO

JOSE ALEXANDER MEDELLIN URREGO, mayor de edad, identificado con Cedulade
Ciudadania N0.80.188.381 de Bogota y portador de la tarjeta de Abogado No. 210.323,
expedida por el Consejo Superior de la Judicatura, con correo electrénico para
notificaciones medellinl 2@hotmail.com, actuando como apoderado Judicial de los aqui
demandados, conforme al poder que obra dentro del expediente, y estando dentro del
término, me permito presentar ante su despacho RECURSO DE REPOSICION, contra el
mandamiento de pago de fecha 29 de noviembre de 2019, por medio de la cual se dispuso
librar Mandamiento de pago por la via ejecutiva hipotecaria.

PROCEDENCIA DEL RECURSO DE REPOSICION ‘

De conformidad con lo establecido en el articulo 318 del Cédigo General Del Proceso, en
razén a que el Auto de fecha 29 de noviembre de 2019, fue expedido fuera de audiencia,
para interponerse el recurso por escrito, se cuenta con un término de tres (3) dias
siguientes a la notificacion del auto.

Por otro lado, y no menos importante es que el 27 de noviembre de 2023, el despacho
resolvio la solicitud de nulidad, en donde decidi6:

Primero. DECLARAR la nulidad de lo actuado a partir del auto que libro el
mandamiento de pago, inclusive, conforme las razones expuestas en la parte supra
de esta determinacion.

Segundo. Tener por NOTIFICADO POR CONDUCTA CONCLUYENTE al
extremo ejecutado Nidia Yohana Cortés Amaya y Jorge Alirio Urrego Amaya,
conforme el inciso 3° del articulo 301 del Cédigo General del Proceso. Secretaria
controle el término a partir del dia siguiente a la ejecutoria de esta providencia.

Tercero. Reconocer personerfa adjetiva al Dr. Medellin Urrego para que
represente los intereses del extremo demandado en la forma y términos adosados
en el poder conferido. (Art. 75y 76 C.G.P.)

Asi las cosas, nos encontramos dentro del término procesal para radicar el respectivo
recurso de reposicion en contra del mandamiento de pago.

PROVIDENCIA IMPUGNADA

Como se indicé anteriormente, la providencia recurrida corresponde al Auto del 29 de
noviembre de 2019 proferido por el despacho, a través del cual se dispuso:
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FPor reunir las exigencias de los articulos 82, 422, 430 y468del C. Gdel P, el
Juzgado bbrf:t mandamiento de pago por ta via ejecutiva hipotecaria o efec{i;i&aa’
de la garantia reat a favor de HECTOR JULIO ROMERQ CRULZ. em contra de
NIDIA YOHANA CORTES AMAYA ¥ JORGE ALIRIOG URREGO AMAYA
rara que en el término de cinco (5) dias contados a partir de la notificacidn
cancele las siguientes cantidades de la siguiente Jorma:

1. Por el valor $ 146.000.000.00, vaior saide inscluto del capitai del ;
J\{b., 2273 320170380 mas los intereses moraiorios a la tasa eﬂm niigﬂiﬁ
vigente de conformidad con lo establecido en los articulos 884 det C de Co.
modificado por ef 11l de ia Ley 510 de 1.999, en concordancia con lo
preceptuado por el articulo 305 det C. P y conforme a las variaciones que
certifique la Superintendencia Bancaria, desde EL 7 DE MAYOQ DEL 2018 hasta
que ¢l pago se verifique.

| SUSTENTACION DEL RECURSO DE REPOSICION

Con el presente recurso se controvierte los requisitos formales del titulo, en el sentido que:

El articulo 430 del Codigo General del Proceso en su inciso segundo sefiala:

«Los requisitos formales del titulo ejecutivo s6lo podran discutirse mediante
recurso_de reposiciéon _contra el mandamiento ejecutivo. No se admitird
ninguna controversia sobre los requisitos del titulo que no haya sido planteada
por medio de dicho recurso. En consecuencia, los defectos formales del titulo
ejecutivo no podran reconocerse o declararse por el juez en la sentencia o en el
auto que ordene seguir adelante la ejecucién, segin fuere el caso.»

(...) Negrilla'Y Subrayado Fuera De Texto

El Cédigo de Comercio, establece los requisitos generales y especificos que deben
contener los titulos valores, lo que se encuentran descritos en el articulo 621 de la
mencionada codificacidn, los cuales son: (i) La mencion del derecho que en el titulo se
incorpora, (ii) La firma de quién lo crea, por otro lado, como la accion ejecutiva se ejerce a
través del pagaré sin numero, con fecha de vencimiento 6 de mayo de 2018, se debe
examinar si adicionalmente este documento cumple los requisitos particulares, como son
los expresados en el articulo 709 del Cédigo de Comercio que consisten en:

1. La promesa incondicional de pagar una suma determinante de dinero.
2. Elnombre de la persona a quien deba hacerse el pago.

3. Laindicacion de ser pagadero a la orden o al portador.

4. Laformade vencimiento.

El pagaré sin numero, con fecha de vencimiento 6 de mayo de 2018, allegado con la
demanda establece en su clausula primera, que se pagara incondicionalmente por
concepto del presente contrato de mutuo.., a la orden de HECTOR JULIO ROMERO
CRUZ..., por concepto de capital la suma de ($146.000.000.00), asi mismo establecido de
forma clara que la fecha de vencimiento es: 6 de mayo de 2018.

El articulo 789 del Codigo de Comercio reza:
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“Prescripcion de la accién cambiaria directa. La accién cambiaria directa prescribe en
tres afios a partir del dia del vencimiento”.

El articulo 94 del Codigo General del Proceso establece:

“La presentaciéon de la demanda interrumpe el término parala prescripcién e impide
gue se produzca la caducidad siempre que el auto admisorio de aquella o_el
mandamiento ejecutivo se notifique al demandado dentro del término de un (1) afio
contado a partir del dia siguiente a la notificacién de tales providencias al
demandante”.

(...) Negrilla y subrayado fuera de texto.

‘Pasado este término, los mencionados efectos solo se producirdn _con la

notificacion al demandado”.

(...) Negrilla y subrayado fuera de texto.

En el presente caso tenemos que:

a) Lademanda fue presentada el 24 de octubre de 2019.

b) El despacho libra mandamiento de pago el 29 de noviembre de 2019.

c) El 27 de noviembre de 2023, el despacho resuelve la solicitud de nulidad, en
donde decide: “Tener por NOTIFICADO POR CONDUCTA CONCLUYENTE al
extremo ejecutado, Nidia Yohana Cortés Amayay Jorge Alirio Urrego Amaya,
conforme al inciso 3 del articulo 301 del Cédigo General del Proceso
Secretaria contarle el término a partir del dia siguiente a la ejecutoriade esta

providencia’.

En el presente caso se tiene que el demandante pretende el pago del PAGRE sin numero,
con fecha de vencimiento 6 de mayo de 2018 es decir que la prescripcion de la accion
cambiaria operaba en principio el 5 de mayo de 2021, pero con ocasién a la pandemia, se
suspendieron los términos por 77 dias, por lo que, en el presente caso la prescripcion
finalmente operaba el 23 de julio de 2021,

El demandante, radic6 demanda ejecutiva, el 24 de octubre de 2019, es decir que este
dia se interrumpid la prescripcion conforme lo prescrito en el articulo 94 del Cédigo General
del Proceso.

El mandamiento de pago se notifico al demandante por estado 090 el 2 de diciembre de
2019, es decir que la parte ejecutante tenia el término improrrogable de un (1) afio contado
a partir de esa fecha, el cual fenecia el 01 de diciembre de 2020, pero con ocasion de la
suspension de términos de la pandemia, este término se amplié hasta el 16 de febrero de
2022 para notificar a mis poderdantes de la orden de apremio, sin embargo, esto no ocurrio.

Toda vez que hasta el 28 de noviembre del corriente, nos estamos notificando por conducta
concluyente.

Es decir, que al no haberse notificado el mandamiento ejecutivo de pago dentro del término
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gue establece el articulo 94 del Cédigo General del Proceso, se presentd la inoperancia
de la interrupcién de la prescripcién, es decir, que el demandante nunca interrumpié dicho
fendmeno y por tanto el término de prescripcion de la obligacion corrié sin solucién de
continuidad.

Por tal razon, la accion cambiaria se encuentra PRESCRITA, pues desde el vencimiento
del PAGRE sin numero, y hasta la notificacion de la presente demanda, han transcurrido
mas de CINCO (05) afios, razdn por la cual ha operado el fenémeno juridico de la
“PRESCRIPCION DE LA ACCION CAMBIARIA”.

Del sefior Juez,

Atentamente,

Y il -

JOSE ALEZXANDER MEDELLIN URREGO
C.C. No. 80.188/381 expedida en Bogota.

T.P. 210323, expedida por el Consejo Superior
de la Judicatura.
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1/12/23, 1:29 Correo: Juzgado 15 Civil Circuito - Bogota - Bogota D.C. - Outlook

RECURSO DE REPOSICION CONTRA EL MANDAMIENTO DE PAGO

Alexander Medellin Urrego <medellin1_2 @hotmail.com >
Jue 30/11/2023 4:10 PM

Para:Juzgado 15 Civil Circuito - Bogotéa - Bogota D.C. <ccto15bt@cendoj.ramajudicial.gov.co>
CC:hbmabogado@yahoo.com <hbmabogado@yahoo.com >

[I]J 1 archivos adjuntos (422 KB)
RECURSO CONTRA EL MANDAMIENTO DE PAGO.pdf;

Seior:

JUZGADO 15 CIVIL DEL CIRCUITO DE BOGOTA.
ccto15bt@cendoj.ramajudicial.gov.co

E. S. D.

REFERENCIA: PROCESO EJECUTIVO HIPOTECARIO
DEMANDANTE: HECTOR JULIO ROMERO CRUZ
DEMANDADO: NIDIA YOHANA CORTES AMAYA -JORGE ALIRIO URREGO AMAYA
RADICADO: 2019 — 0622
RECURSO DE REPOSICION CONTRA EL MANDAMIENTO DE PAGO

JOSE ALEXANDER MEDELLIN URREGO, mayor de edad, identificado con Cedula de Ciudadania
No.80.188.381 de Bogota y portador de la tarjeta de Abogado No. 210.323, expedida por el Consejo
Superior de la Judicatura, con correo electrénico para notificaciones medellin1_2@hotmail.com,
actuando como apoderado Judicial de los aqui demandados, conforme al poder que obra dentro del
expediente, y estando dentro del término, me permito presentar ante su despacho RECURSO DE
REPOSICION, contra el mandamiento de pago de fecha 29 de noviembre de 2019, por medio de la cual
se dispuso librar Mandamiento de pago por la via ejecutiva hipotecaria.

Cordialmente,

ALEXANDER MEDELLIN
Abogado - Especializado
3125135638
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Bogota D.C., 1 de diciembre de 2023

Senfor:

JUZGADO 15 CIVIL DEL CIRCUITO DE BOGOTA.
ccto15bt@cendoj.ramajudicial.gov.co

S. D.

REFERENCIA: PROCESO EJECUTIVO HIPOTECARIO
DEMANDANTE: HECTOR JULIO ROMERO CRUZ
DEMANDADO: NIDIA YOHANA CORTES AMAYA -JORGE ALIRIO URREGO AMAYA
RADICADO: 2019 — 0622
AMPLIACION RECURSO DE REPOSICION CONTRA EL MANDAMIENTO DE PAGO

JOSE ALEXANDER MEDELLIN URREGO, mayor de edad, identificado con Cedulade
Ciudadania N0.80.188.381 de Bogota y portador de la tarjeta de Abogado No. 210.323,
expedida por el Consejo Superior de la Judicatura, con correo electrénico para
notificaciones medellinl 2@hotmail.com, actuando como apoderado Judicial de los aqui
demandados, conforme al poder que obra dentro del expediente, y estando dentro del
término, me permito presentar asunto de la referencia en el sentido de que:

1. El recurso de responsion interpuesto contra el mandamiento de pago, el cual fue
entregado por correo electronico el 30 de noviembre del afio en curso, lo hago como
Apoderado Judicial de la sefiora NIDIA YOHANA CORTES AMAYA y no como
apoderado de ambos demandados.

2. Que como consecuencia de lo anterior, ruego al despacho tener como presentado
el recurso a nombre de la sefiora NIDIA YOHANA CORTES AMAYA., el cual se
anexa a la presente.

3. Que de igual forma solicito al despacho, ACLARACION respecto del auto de fecha
27 de noviembre de 2023, toda vez que dentro del mismo ordneo: “declarar la
nulidad de todo lo actuado a partir del auto que libro_ mandamiento de pago,
inclusive”,.

Ahora bien, si el auto mencionado anteriormente no sufre modificacion alguna, ruego al
despacho

1. Se ordene la terminacién del proceso de la referencia, toda vez que con la nulidad
del auto que libra mandamiento, el proceso ejecutivo no existe.

2. Que, como consecuencia de lo anterior, se levanten las medidas cautelares, se
condene en costas y perjuicios al ejecutante.

Del sefor Juez,

Atentamente,

Y s -

JOSE ALES(AND MEDELLIN URREGO
C.C. No. 30.188/381 expedida en Bogota.

T.P. 210323, expedida por el Consejo Superior
de la Judicatura.
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Sefor:

JUZGADO 15 CIVIL DEL CIRCUITO DE BOGOTA.
ccto15bt@cendoj.ramajudicial.gov.co

S. D.

REFERENCIA: PROCESO EJECUTIVO HIPOTECARIO
DEMANDANTE: HECTOR JULIO ROMERO CRUZ
DEMANDADO: NIDIA YOHANA CORTES AMAYA -JORGE ALIRIO URREGO AMAYA
RADICADO: 2019 — 0622
RECURSO DE REPOSICION CONTRA EL MANDAMIENTO DE PAGO

JOSE ALEXANDER MEDELLIN URREGO, mayor de edad, identificado con Cedulade
Ciudadania N0.80.188.381 de Bogota y portador de la tarjeta de Abogado No. 210.323,
expedida por el Consejo Superior de la Judicatura, con correo electrénico para
notificaciones medellinl 2@hotmail.com, actuando como apoderado Judicial de la sefiora
NIDIA YOHANA CORTES AMAYA, conforme al poder que obra dentro del expediente, y
estando dentro del término, me permito presentar ante su despacho RECURSO DE
REPOSICION, contra el mandamiento de pago de fecha 29 de noviembre de 2019, por
medio de la cual se dispuso librar Mandamiento de pago por la via ejecutiva hipotecaria.

PROCEDENCIA DEL RECURSO DE REPOSICION ‘

De conformidad con lo establecido en el articulo 318 del CAdigo General Del Proceso, en
razén a que el Auto de fecha 29 de noviembre de 2019, fue expedido fuera de audiencia,
para interponerse el recurso por escrito, se cuenta con un término de tres (3) dias
siguientes a la notificacion del auto.

Por otro lado, y no menos importante es que el 27 de noviembre de 2023, el despacho
resolvio la solicitud de nulidad, en donde decidi6:

Primero. DECLARAR la nulidad de lo actuado a partir del auto que libro el
mandamiento de pago, inclusive, conforme las razones expuestas en la parte supra
de esta determinacion.

Segundo. Tener por NOTIFICADO POR CONDUCTA CONCLUYENTE al
extremo ejecutado Nidia Yohana Cortés Amaya y Jorge Alirio Urrego Amaya,
conforme el inciso 3° del articulo 301 del Cédigo General del Proceso. Secretaria
controle el término a partir del dia siguiente a la ejecutoria de esta providencia.

Tercero. Reconocer personerfa adjetiva al Dr. Medellin Urrego para que
represente los intereses del extremo demandado en la forma y términos adosados
en el poder conferido. (Art. 75y 76 C.G.P.)

Asi las cosas, nos encontramos dentro del término procesal para radicar el respectivo
recurso de reposicion en contra del mandamiento de pago.

PROVIDENCIA IMPUGNADA

Como se indicé anteriormente, la providencia recurrida corresponde al Auto del 29 de
noviembre de 2019 proferido por el despacho, a través del cual se dispuso:
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FPor reunir las exigencias de los articulos 82, 422, 430 y468del C. Gdel P, el
Juzgado bbrf:t mandamiento de pago por ta via ejecutiva hipotecaria o efec{i;i&aa’
de la garantia reat a favor de HECTOR JULIO ROMERQ CRULZ. em contra de
NIDIA YOHANA CORTES AMAYA ¥ JORGE ALIRIOG URREGO AMAYA
rara que en el término de cinco (5) dias contados a partir de la notificacidn
cancele las siguientes cantidades de la siguiente Jorma:

1. Por el valor $ 146.000.000.00, vaior saide inscluto del capitai del ;
J\{b., 2273 320170380 mas los intereses moraiorios a la tasa eﬂm niigﬂiﬁ
vigente de conformidad con lo establecido en los articulos 884 det C de Co.
modificado por ef 11l de ia Ley 510 de 1.999, en concordancia con lo
preceptuado por el articulo 305 det C. P y conforme a las variaciones que
certifique la Superintendencia Bancaria, desde EL 7 DE MAYOQ DEL 2018 hasta
que ¢l pago se verifique.

| SUSTENTACION DEL RECURSO DE REPOSICION

Con el presente recurso se controvierte los requisitos formales del titulo, en el sentido que:
El articulo 430 del Codigo General del Proceso en su inciso segundo sefiala:

«Los requisitos formales del titulo ejecutivo s6lo podran discutirse mediante
recurso_de reposiciéon _contra el mandamiento ejecutivo. No se admitird
ninguna controversia sobre los requisitos del titulo que no haya sido planteada
por medio de dicho recurso. En consecuencia, los defectos formales del titulo
ejecutivo no podran reconocerse o declararse por el juez en la sentencia o en el
auto que ordene seguir adelante la ejecucién, segun fuere el caso.»

(...) Negrilla Y Subrayado Fuera De Texto

El Cbédigo de Comercio, establece los requisitos generales y especificos que deben
contener los titulos valores, lo que se encuentran descritos en el articulo 621 de la
mencionada codificacidn, los cuales son: (i) La mencion del derecho que en el titulo se
incorpora, (ii) La firma de quién lo crea, por otro lado, como la accion ejecutiva se ejerce a
través del pagaré sin numero, con fecha de vencimiento 6 de mayo de 2018, se debe
examinar si adicionalmente este documento cumple los requisitos particulares, como son
los expresados en el articulo 709 del Cédigo de Comercio que consisten en:

La promesa incondicional de pagar una suma determinante de dinero.
El nombre de la persona a quien deba hacerse el pago.

La indicacion de ser pagadero a la orden o al portador.

La forma de vencimiento.

PN

El pagaré sin numero, con fecha de vencimiento 6 de mayo de 2018, allegado con la
demanda establece en su clausula primera, que se pagara incondicionalmente por
concepto del presente contrato de mutuo.., a la orden de HECTOR JULIO ROMERO
CRUZ..., por concepto de capital la suma de ($146.000.000.00), asi mismo establecido de
forma clara que la fecha de vencimiento es: 6 de mayo de 2018.

El articulo 789 del Codigo de Comercio reza:
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“Prescripcion de la accion cambiaria directa. La accion cambiaria directa prescribe en
tres afios a partir del dia del vencimiento”.

El articulo 94 del Codigo General del Proceso establece:

“La presentaciéon de la demanda interrumpe el término parala prescripcién e impide
gue se produzca la caducidad siempre que el auto admisorio de aquella o_el
mandamiento ejecutivo se notifique al demandado dentro del término de un (1) afio
contado a partir del dia siguiente a la notificacién de tales providencias al
demandante”.

(...) Negrilla y subrayado fuera de texto.

‘Pasado este término, los mencionados efectos solo se producirdn _con la

notificacion al demandado”.

(...) Negrilla y subrayado fuera de texto.

En el presente caso tenemos que:

a) Lademanda fue presentada el 24 de octubre de 2019.

b) El despacho libra mandamiento de pago el 29 de noviembre de 2019.

c) El 27 de noviembre de 2023, el despacho resuelve la solicitud de nulidad, en
donde decide: “Tener por NOTIFICADO POR CONDUCTA CONCLUYENTE al
extremo ejecutado, Nidia Yohana Cortés Amayay Jorge Alirio Urrego Amaya,
conforme al inciso 3 del articulo 301 del Cédigo General del Proceso
Secretaria contarle el término a partir del dia siguiente a la ejecutoria de esta

providencia”.

En el presente caso se tiene que el demandante pretende el pago del PAGRE sin numero,
con fecha de vencimiento 6 de mayo de 2018 es decir que la prescripcion de la accion
cambiaria operaba en principio el 5 de mayo de 2021, pero con ocasién a la pandemia, se
suspendieron los términos por 77 dias, por lo que, en el presente caso la prescripcion
finalmente operaba el 23 de julio de 2021,

El demandante, radic6 demanda ejecutiva, el 24 de octubre de 2019, es decir que este
dia se interrumpid la prescripcion conforme lo prescrito en el articulo 94 del Cédigo General
del Proceso.

El mandamiento de pago se notificé al demandante por estado 090 el 2 de diciembre de
2019, es decir que la parte ejecutante tenia el término improrrogable de un (1) afio contado
a partir de esa fecha, el cual fenecia el 01 de diciembre de 2020, pero con ocasion de la
suspension de términos de la pandemia, este término se amplié hasta el 16 de febrero de
2022 para notificar a mis poderdantes de la orden de apremio, sin embargo, esto no ocurrié.

Toda vez que hasta el 28 de noviembre del corriente, nos estamos notificando por conducta
concluyente.

Es decir, que al no haberse notificado el mandamiento ejecutivo de pago dentro del término
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gue establece el articulo 94 del Cédigo General del Proceso, se presentd la inoperancia
de la interrupcién de la prescripcién, es decir, que el demandante nunca interrumpié dicho
fendmeno y por tanto el término de prescripcion de la obligacion corrié sin solucién de
continuidad.

Por tal razon, la accion cambiaria se encuentra PRESCRITA, pues desde el vencimiento
del PAGRE sin numero, y hasta la notificacion de la presente demanda, han transcurrido
mas de CINCO (05) afios, razdn por la cual ha operado el fenémeno juridico de la
“PRESCRIPCION DE LA ACCION CAMBIARIA”.

Por lo anterior elevo la siguiente:

| PETICION

1. Se declare la “PRESCRIPCION DE LA ACCION CAMBIARIA”.

2. Que como consecuencia de lo anterior, se dé terminado el proceso de la referencia.
3. Condenar en costas y perjuicios al demandante.

4. Ordenar el levantamiento de las medidas cautelares, previa verificacion de la
inexistencia de embargo de remanentes.

Del sefor Juez,

Atentamente,

p— -

JOSE ALg/XAND MEDELLIN URREGO
C.C. No. 30.188/381 expedida en Bogota.

T.P. 210323, expedida por el Consejo Superior
de la Judicatura.
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ampliacion del recurso de reposicion y solicitud de aclaracion

Alexander Medellin Urrego <medellin1_2@hotmail.com>
Vie 1/12/2023 11:14 AM

Para:Juzgado 15 Civil Circuito - Bogota - Bogota D.C. <ccto15bt@cendoj.ramajudicial.gov.co>
CC:hbmabogado@yahoo.com <hbmabogado@yahoo.com>

[I]J 1 archivos adjuntos (625 KB)
AMPLIACION - SOLICITUD ACLARACION.pdf;

Sefior:

JUZGADO 15 CIVIL DEL CIRCUITO DE BOGOTA.
ccto15bt@cendoj.ramajudicial.gov.co

E. S. D.

REFERENCIA: PROCESO EJECUTIVO HIPOTECARIO
DEMANDANTE: HECTOR JULIO ROMERO CRUZ
DEMANDADO: NIDIA YOHANA CORTES AMAYA -JORGE ALIRIO URREGO AMAYA
RADICADO: 2019 — 0622
RECURSO DE REPOSICION CONTRA EL MANDAMIENTO DE PAGO

JOSE ALEXANDER MEDELLIN URREGO, mayor de edad, identificado con Cedula de Ciudadania
No.80.188.381 de Bogota y portador de la tarjeta de Abogado No. 210.323, expedida por el Consejo
Superior de la Judicatura, con correo electrénico para notificaciones medellin1_2@hotmail.com,
actuando como apoderado Judicial de la sefiora NIDIA YOHANA CORTES AMAYA, conforme al poder
que obra dentro del expediente, y estando dentro del término, me permito presentar ante su despacho
ampliacién del recurso de reposicion y solicitud de aclaracién

Cordialmente,

ALEXANDER MEDELLIN
Abogado - Especializado
3125135638
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Bogota, 28 de junio de 2023

Dr. ORLANDO GILBERT HERNANDEZ MONTANEZ
JUEZ QUINCE CIVIL DEL CIRCUITO DE BOGOTA

E.S.D.

Proceso: Verbal.

Demandante: Maria Aurora Gonzalez Cardenas y otro.
Demandado: Banco Davivienda SA.

Radicado:11001310301520200006800

Respetado Dr. HERNANDEZ MONTANEZ:

De manera respetuosa me permito interponer recurso de apelacion contra el auto
de fecha 23 de junio de 2023, por medio del cual declara prospera la excepcion
previa de INEPTA DEMANDA y da por terminado el proceso, con base en el
articulo 321 del Cédigo General del Proceso numeral 7 y de acuerdo con los
siguientes argumentos:

Respecto de la INEPTITUD DE LA DEMANDA POR FALTA DE LOS
REQUISITOS FORMALES — POR FALTA DE JURAMENTO ESTIMATORIO -
Numeral 5 del art. 100 del CGP. Debo manifestar que de acuerdo con el articulo
82 del Codigo General del Proceso, numeral 7, cuando sea necesario se
Incorporara un acapite de juramento estimatorio en la demanda.

Debido a que la demanda de la referencia contiene pretensiones de caracter
extrapatrimonial como se observa en el acapite de pretensiones “TERCERA”, no
se hace necesario incorporar en la demanda dicho acapite, tal y como lo ordena
el inciso 6 del articulo 206 del Codigo General del Proceso, el cual senala:

Articulo 206 inciso 6: “El juramento estimatorio no aplicara a la
cuantificacion de los dafios extrapatrimoniales. Tampoco procedera
cuando quien reclame la indemnizacion, compensacion los frutos o
mejoras, sea un incapaz.”



Atendiendo el mandato legal, la excepcion previa no debia prosperar por cuanto
al formular pretensiones de caracter extra patrimonial no se hacia necesario
formular el juramento estimatorio que echa de menos el juez.

No obstante, téngase de presente que en el escrito en donde la suscrita se
pronuncio acerca de la excepcién previa se determino la ratificacion en las
pretensiones de la demanda estimando bajo juramento que debe pagarse la suma
de 250.000.000 de pesos a la parte actora conforme los hechos narrados en la
demanda, especialmente en lo que respecta a la venta del inmueble que fuera de
propiedad de mis mandantes cuando esto no debia ocurrir, mas aun cuando el
bien objeto de leasing fue devuelto a la entidad bancaria a través de un proceso
de restitucion de bien mueble.

Esta claro que la excepciéon no estaba llamada a prosperar por cuanto en la
demanda se pone de presente que existen pretensiones de indole extra
patrimonial que relevan de formular el juramento estimatorio y si asi lo dispuso
el despacho, la actuacion a dictarse debid ser la de conceder el termino para
proceder a subsanar dicho yerro y no terminar el proceso de manera directa, toda
vez que dicha actuacion atenta de manera flagrante al debido proceso que debe
regir las actuaciones procesales y el acceso a la administracién de justicia.

Conforme lo anterior, solicito de manera respetuosa conceder el recurso de
apelacion formulado de manera oportuna contra la providencia que terminé el
proceso y al superior REVOCAR la providencia recurrida para en su lugar
declarar improéspera la excepcion propuesta por la parte demandada y fijar fecha
para audiencia inicial de que trata el articulo 372 del Codigo General del Proceso.

Cordialmente,

JESSICA PAOLA PEREZ TALERO
apoderada de la parte demandante



RECURSO DE APELACION

Jessica Talero <jessik.07@hotmail.com>
Mié 28/06/2023 4:41 PM

Para:Juzgado 15 Civil Circuito - Bogota - Bogota D.C.
<ccto15bt@cendoj.ramajudicial.gov.co>;notificacionesjudiciales@davivienda.com
<notificacionesjudiciales@davivienda.com>;eduardo moreno gomez <eduarman28@hotmail.com>

@J 1 archivos adjuntos (46 KB)

recurso de apelacion auto termina proceso.pdf;

Cordial Saludo,

Cordialmente,

JESSICA PAOLA PEREZ TALERO
Abogada



Bogota D.C, 02 de junio de 2023.

Doctor.

ORLANDO GILBERT HERNANDEZ MONTANEZ.

JUEZ QUINCE (15) CIVIL DEL CIRCUITO DE BOGOTA D.C.
E. S. D.

Ref.: Proceso Reivindicatorio de MARTHA ELENA SANCHEZ
PINILLA contra CAMILO CORDOBA BONILLA. Radicado: 2020-
1140.

ANA MARIA ACOSTA TRONCOSO, mayor de edad, identificada
como aparece al pie de mi firma, en calidad de apoderada judicial
reconocida de la parte demandante dentro del proceso de la
referencia; por medio del presente escrito, me permito interponer
dentro del término de ejecutorio correspondiente, RECURSO DE
REPOSICION Y EN SUBSIDIO APELACION contra los autos
proferidos por su despacho el dia 29 de mayo de 2023, notificados
VIRTUALMENTE mediante E-069 del 30 de mayo del mismo ano en
curso, por medio de los cuales el despacho: 1. Resolvio el incidente
de nulidad interpuesto por la parte demandada y, 2. Tomoé por
notificado al sefior CAMILO CORDOBA BONILLA por conducta
concluyente a partir del auto del 29 de mayo de 2023, que le
reconocio personeria juridica a su abogado.

Lo anterior por haberse tomado decisiones con violacion al
DERECHO AL DERECHO A LA DEFENSA que le asiste a mi
representada y con ello, violando el DEBIDO PROCESO regulado
en el articulo 29 de la Constitucion Nacional; en ese sentido en
violacion a las reglas procesales para tomar decisiones de fondo
dentro de los TRAMITES INCIDENTALES que se promuevan, de
acuerdo a lo reglado en el articulo 129 y siguientes del CGP,
conforme a los siguientes argumentos:

Manifiesta el despacho en el AUTO QUE RESUELVE EL
INCIDENTE DE NULIDAD impetrado por el togado de la parte
demandada, en el acapite de ANTECEDENTES, lo siguiente:

“Il. ANTECEDENTES.




3. La gestora judicial de la parte demandante permanecio silente al
traslado del incidente de nulidad concedido mediante auto
calendado 27 de marzo de 2023.”

Lo anterior, su sefioria, no esta conforme a derecho, pues, pese a
que efectivamente se dicté un auto el dia 27 de marzo de 2023,
notificado VIRTUALMENTE el dia 28 de marzo del mismo ano
mediante Estado E-068, que ordend expresamente:

“]1. Conforme al incidente de nulidad propuesto por el
demandando, el despacho dispone:

Corrase traslado a la parte demandante del escrito de nulidad
presentado, por el término de 3 dias, conforme lo previsto en
los articulos 129 y 134 del inciso 4° del Cédigo general del

proceso”

La puesta en conocimiento del escrito del INCIDENTE DE NULIDAD
propuesto por el abogado de la parte demandada el dia 02 de
noviembre del ano 2022, NUNCA FUE PUBLICADO POR EL
DESPACHO para conocimiento de esta parte procesal, pues, con
dicho auto notificado mediante E-035 del 28 de marzo de 2023 no
se adjunto el respectivo escrito; adicional a que, para la fecha del
28 de marzo de 2023, en la parte destinada en la pagina web oficial
del Juzgado 15 civil del circuito, para la PUBLICACION VIRTUAL
DE TRASLADOS, el ultimo traslado surtido a esa fecha, era del 22
de marzo de 2023, como se observa a continuacion:
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Pese a dicha extraneza, esta parte procesal asumié que
posteriormente iba el despacho a realizar la respectiva publicacion
del traslado como ha hecho regularmente, lo cual, no sucedio, razon
por la cual, el dia 11 de abril de 2023, se toma GRABACION DE
PANTALLA EN VIVO, de la consulta que se hace al portal web
oficial del despacho:
https:/ /www.ramajudicial.gov.co/web /juzgado-15-civil-del-
circuito-de-bogota, en donde se evidencia nuevamente que, el
referido escrito de nulidad, NO fue anexado al auto que ordeno
correr traslado, NI TAMPOCO para abril de 2023 se habia realizado
publicacion de traslado alguno. Esta prueba se entrega anexa a la
radicacion del presente recurso.

A la fecha de radicacion del presente recurso, se anexa NUEVA
GRABACION DE PANTALLA EN VIVO, donde se demuestra
nuevamente que a la fecha de decision del respectivo incidente NO
SE HA CORRIDO DEBIDAMENTE EL TRASLADO ORDENADO
POR SECRETARIA.
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De manera que, si la presente parte procesal no ha dado
pronunciamiento expreso a los reparos elevados por la parte
demandada, es porque a la fecha NO CONOCE EL CONTENIDO
DE LOS MISMOS, y no ha podido ejercer el derecho de defensa que
le asiste.

Ahora bien, como reconoce el despacho en el segundo AUTO del 29
de mayo de 2023, QUE TOMA POR NOTIFICADO al seiior CAMILO
CORDOBA BONILLA por conducta concluyente (que también se
repone), la normatividad procesal vigente se integra por las
disposiciones tanto del CODIGO GENERAL DEL PROCESO como
de la actual LEY 2213 DE 2022 “Por medio de la cual se establece
la vigencia permanente del Decreto legislativo 806 de 2020 y se
adoptan medidas para implementar las tecnologias de la informacién
Yy las comunicaciones en las actuaciones judiciales, agilizar los
procesos y flexibilizar la atencidon a los usuarios del servicio de

justicia y se dictan otras disposiciones” . A lo cual, en el presente
caso, el JUZGADO QUINCE CIVIL DEL CIRCUITO se ha acogido a
la aplicacion de las disposiciones de la Ley 2213 de 2022 en lo que
respecta al uso de las tecnologias de la informacion y parametros
legales establecidos en esta ley 2213 de 2022, pues, desde el ano
2020, la respectiva publicacion de ESTADOS Y AUDIENCIAS que
se han surtido en el proceso se han hecho de manera VIRTUAL.

Entonces, si vamos a lo dispuesto para los traslados que deben
surtirse por fuera de audiencia, como es el caso del traslado
regulado expresamente por el articulo 129 del Codigo general del
proceso para el caso de los incidentes propuestos dentro de un
proceso, pues, en aplicacion de la Ley 2213 de 2022, como
legislacion que ha aplicado despacho para la comunicacion oficial
de sus actuaciones judiciales a través del portal web dispuesto para
tales efectos, se esperaba logicamente que el mismo debia ser
publicado virtualmente, acogiéndose a lo dispuesto por el articulo
9° de la ley 2213 de 2022. Dispone este articulo:

TRASLADO BAJO LAS REGLAS DE LA LEY 2213/2022

[§ 1133-2] L. 2213/2022.



ART. 9°—Notificacion por estado y traslados. Las
notificaciones por estado se fijaran virtualmente, con insercién de la
providencia, y no serd necesario imprimirlos, ni firmarlos por el
secretario, ni dejar constancia con firma al pie de la providencia
respectiva.

No obstante, no se insertaran en el estado electrénico las
providencias que decretan medidas cautelares o hagan mencion a
menores, o cuando la autoridad judicial asi lo disponga por estar
sujetas a reserva legal.

De la misma forma podran surtirse los traslados que deban
hacerse por fuera de audiencia.

Los ejemplares de los estados y traslados virtuales se conservardan
en linea para consulta permanente por cualquier interesado.

(..)

Ahora, si lo que bien queria el despacho era que dicho traslado se
surtiera presencialmente en la secretaria del despacho, pues debio
informarlo expresamente a esta parte procesal en el respectivo auto
del 27 de marzo de 2023 que corrio traslado, para que la misma
supiera que era bajo las disposiciones ordinarias del CGP que el
despacho habia decidido hacer el traslado y se hubiera dirigido
presencialmente a la secretaria del despacho para el efecto. Tener
conocimiento de que el traslado se surtiria presencialmente en la
secretaria del despacho, si fuera el caso, era de imposible deduccion
para esta parte procesal, si, el JUZGADO QUINCE CIVIL DEL
CIRCUITO, reitero, desde el ano 2020 se ACOGIO A LA
VIRTUALIDAD dispuesta inicialmente bajo el Decreto legislativo
806 de 2020 y posterior bajo la Ley 2213 de 2022. Por ende, es que
esta parte procesal, espero a que se hiciera el traslado virtual como
correspondia y, toma realmente por sorpresa que ahora, tomen una
decision de fondo sin darnos la oportunidad de ejercer nuestro
derecho de defensa.

De manera que, para que esta parte procesal tuviera efectivo
conocimiento del INCIDENTE DE NULIDAD propuesto por la parte
demandada y consecuentemente pudiera ejercer su derecho de



defensa dentro del mismo, NO ERA SUFICIENTE que el despacho
publicara un estado virtual ordenando correr traslado y ya; debia,
ANEXARSE EL RESPECTIVO ESCRITO DEL INCIDENTE QUE SE
PRETENDIA PONER EN CONOCIMIENTO, ya sea publicandolo
junto al auto notificado mediante estado E-035 del 28 de marzo de
2023, o, posteriormente bajo alguno de los traslados que posterior
a la fecha del 27 de marzo de 2023, el juzgado publico en su
micrositio oficial: https://www.ramajudicial.gov.co/web/juzgado-
15-civil-del-circuito-de-bogota Canal digital que esta en uso vigente
por el despacho, pues como se observa hasta la fecha de hoy, es por
donde se reitera el juzgado efectiia los respectivos estados y
traslados.

Con lo anterior, a la fecha de decision del presente INCIDENTE DE
NULIDAD propuesto, dichas determinaciones de fondo no tienen
efecto, pues se omitio surtir debidamente el traslado del escrito del
incidentante para cumplir con el protocolo dispuesto para los
incidentes en el articulo 134 del CGP, pues, esta parte procesal NO
tiene conocimiento del INCIDENTE DE NULIDAD PROPUESTO por
la parte incidentante, y, por ende, hasta tanto no se surta el
TRASLADO en debida forma, con la respectiva publicacion del
escrito allegado, y la oportunidad para que esta parte procesal se
pronuncie, el juzgado no puede determinar o no la viabilidad del
incidente propuesto y, mucho menos dar por notificado por
conducta concluyente al sefior CAMILO CORDOBA BONILLA a
partir de las decisiones tomadas en estos autos que se reponen.

PRUEBAS.

Téngase como pruebas del presente recurso, las
VIDEOGRABACIONES que se anexan mediante mensaje de datos
junto con la radicacion del presente recurso, que datan de la NO
publicacion del escrito incidentante allegado por la parte
demandada:

1. Video grabacion fechada al 11 de abril del 2023.
2. Video grabacion fechada al 02 de junio de 2023.

PRETENSIONES.

1. Se deje sin efecto las decisiones tomadas bajo los autos
fechados al 29 de mayo de 2023, por medio de los cuales, el
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despacho resuelve el INCIDENTE DE NULIDAD propuesto por
la parte demandada y por medio del cual toma por notificado
mediante conducta concluyente a la parte incidentante.

2. En su lugar, se corra debidamente el traslado del escrito del
INCIDENTE DE NULIDAD propuesto por la parte demandada
que fue ordenado mediante auto fechado al 27 de marzo de
2023.

3. Posterior a surtir el traslado que se refiere, y, como bien
dispone el articulo 134 inciso 4° del CGP posterior a esos
traslados SI proceda el despacho a tomar una decision de
fondo respecto a la indebida o no notificacion procesal surtida
al demandado CAMILO CORDOBA BONILLA.

Atentamente, senor Juez.

— \ =

ANA MARIA ACOSTA TRONCOSO.
C.C. 52.049.074 de Bogota D.C
T.P 111122 del CSJ.



RADICACION RECURSOS PROCESO REIVINDICATORIO RAD. 2020-11400

RODRIGO GARCIA <justiabos@yahoo.com>
Vie 2/06/2023 4:53 PM
Para:Juzgado 15 Civil Circuito - Bogota - Bogota D.C. <ccto15bt@cendoj.ramajudicial.gov.co>

CC:Maria José Aranguren <mariajoseaa@outlook.es>

[ﬂ,l 2 archivos adjuntos (23 MB)

(Jun-02) Recurso de reposicion frente a auto que resuelve incidente de nulidad y toma notificacién por conducta
concluyente.pdf; Anexos pruebas Recurso de reposicion Jun-02 de 2023 Rad. 2020-11400.zip;

Buenas tardes, en calidad de dependiente judicial de la apoderada de la parte demandate, por
medio del presente, me permito radicar recurso de la referencia conforme archivo adjunto y
anexos de pruebas, relacionadas en el respectivo escrito para ser tenidos en cuenta para los
fines a que haya lugar.



JUZGADO SEGUNDO CIVIL DEL CIRCUITO DE EJECUCION DE BOGOTA
Bogotd D.C,, cinco (05) de mayo de dos mil veintitrés (2023)

RADICADO: 11001 3103 004 2012 00505 00
RESUELVE RECURSO DE REPOSICION Y EN SUBSIDIO DE APELACION

Procede el despacho a resolver el recurso de reposicién y en subsidio de apelacién incoado
por la ejecutada en contra de la providencia adiada 24 de febrero de 2023, mediante el
cual se declaré probada la nulidad incoada.

FUNDAMENTO DEL RECURSO

Expuso la recurrente que es improcedente restituir las medidas cautelares y oficiar el centro
de conciliacién, ya que efectué acuerdo de pago en el aiio 2017 el cual obra en el plenario,
por lo tanto, es innecesario oficiar al mismo.

Igualmente, recalcd que cumplié el acuerdo de pago a cabalidad, por lo tanto, no es dable
restituir las medidas cautelares a favor de este asunto, por lo cual, solicité revocar los
numerales 2° y 3° del auto controvertido.

CONSIDERACIONES

De entrada, se advierte que se confirmard la decisién recurrida al encontrarse ajustada a
derecho, como se expondra:

En primer lugar, se pone de presente que la nulidad incoada por el ejecutante corresponde
a la establecida en el numeral 3° del articulo 133 del Cédigo General del Proceso que
dispone:

“Cuando se adelanta después de ocurrida cualquiera de las causales legales de

interrupcién o de suspensién, o si, en estos casos, se reanuda antes de la oportunidad

debida”.

El presente asunto se suspendié en proveido adiado 3 de noviembre de 2017 en virtud del
tradmite de insolvencia de persona natural no comerciante, actuacién en la cual la ejecutada
llegd a un acuerdo de pago, por lo cual, por disposicion normativa debia permanecer
suspendida, conforme lo establecido en el articulo 555 ibidem que dispone: “Una vez
celebrado el acuerdo de pago, los procesos de ejecucién y de restitucién de tenencia promovidos
por los acreedores continuardn suspendidos hasta tanto se verifique cumplimiento o
incumplimiento del acuerdo.”

De alli, que los argumentos expuestos por la recurrente no ritualidad de prosperar dado que
la existencia del acuerdo de negociacién no enerva la suspensidon de la actuacién, ni la




improcedencia de haber decretado la terminacién de este asunto por desistimiento tdcito, lo
que impone la restitucidon de las medidas cautelares.

En segundo lugar, aduce la togada que debe ratificarse el levantamiento de la cautelas
practicadas por cuanto efectué acuerdo de pago, el cual cumplid; sin embargo, la misma no
puede pasar por alto que el simple hecho que haya llegado a un acuerdo de pago no levanta
per se las medidas cautelares ni implica la terminacion del proceso, ya que la referida norma
es clara en establecer que en virtud del acuerdo de pago permanecerd suspendida la
actuacién y Unicamente se levantaran las cautelas, si asi lo acuerda con los acreedores!,
actuacién que no corresponde al acuerdo efectuado.

Igualmente, el proceso debe permanecer suspendido ya que “la continuacién de los procesos
se encuentra condicionada a la verificacién del cumplimiento o incumplimiento del acuerdo, es
decir, hasta que el conciliador levante acta de declaracién de fracaso o de incumplimiento del

acuerdo, y lo comunique al juez competente?”.

En este punto, es del caso memorar que en el plenario no obra comunicacién del Centro de
Conciliacién en el cual informe el cumplimiento o no del acuerdo, con la cual, se podria
terminar el proceso y levantar las cautelas como lo pretende la recurrente, tal como lo
establece el inciso 2° del articulo 558 del Estatuto Procesal:

“Verificado el cumplimiento, el conciliador expedird la certificacién correspondiente,
y comunicard a los jueces que conocen de los procesos ejecutivos contra el deudor o

contra los terceros codeudores o garantes, a fin de que los den por terminados.”

Por lo tanto, se vislumbra que la decisiéon adoptada por el despacho se ajusta a derecho, ya
que no es procedente ratificar el levantamiento de las cautelas, cuando no se cumplen los
presupuestos normativos para ello.

En consecuencia, sin mds elucubraciones se confirmard la decision recurrida y se concederd el

recurso de apelacién en efecto devolutivo, de conformidad a lo normado en el numeral 6°

del canon 321 del estatuto procesal.

Por Ultimo, se ordena a la Oficina de Apoyo dar inmediato cumplimiento al auto recurrido.
DECISION

Por lo expuesto el Juzgado Segundo Civil del Circuito de Ejecucién de Bogotd D.C.

RESUELVE

PRIMERO: No reponer el auto de fecha 24 de febrero de 2023 (fl. 7 a 8 C. nulidad), por lo

anteriormente expuesto.

SEGUNDO: Conceder en el efecto devolutivo ante el H. Tribunal Superior de Bogotd Sala de
Decisién Civil el recurso de apelacién propuesto en contra la providencia controvertida,
conforme los argumentos expuestos en este proveido.

' Numeral 6° del articulo 553 del C.G.P. “Una vez celebrado el acuerdo de pago, los procesos de ejecucién y de
restitucién de tenencia promovidos por los acreedores continuardn suspendidos hasta tanto se verifique cumplimiento
o incumplimiento del acuerdo”.

2 Rodriguez Espitia, Juan José. Régimen de Insolvencia de la Persona Natural no Comerciante. Universidad
Externado de Colombia. 2015. P4g.251
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Otorgar al apelante el término de cinco (5) dias, so pena de declararse desierto el recurso,
para que aporte las expensas necesarias para la expedicién de copias de la totalidad del
cuaderno 1 y la totalidad del cuaderno incidental, del presente proveido, asi como, las que
el recurrente estime pertinentes, a fin de que se surta la alzada concedida.

Cumplido lo anterior remitir las diligencias ante el superior para lo de su cargo.

TERCERO: Requerir a la Oficina de Apoyo para que dé inmediato cumplimiento al auto

recurrido.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

GE

OFICINA DE EJECUCION CIVIL DEL CIRCUITO DE BOGOTA D.C.
NOTIFICACION POR ESTADO
La anterior providencia se notifica por anotacién en ESTADO No. 055
fijado hoy 8 de mayo de 2023 a las 08:00 AM

S

R ¢ .
Lorena Beatriz Manjarres Vera
Profesional Universitario G-12

AS
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JUZGADO SEGUNDO CIVIL DEL CIRCUITO DE EJECUCION DE BOGOTA
Bogotd D.C,, cinco (05) de mayo de dos mil veintitrés (2023)

RADICADO: 11001 3103 004 2012 00505 00
RECONOCE PERSONERIA — PONE CONOCIMIENTO — ORDENA OFICIAR

Se reconoce personeria a la Dra. Maria José Aranguren Acosta como apoderada de la
ejecutada, para los fines y en los términos del poder conferido.

De otro lado, se pone en conocimiento el reporte de titulos obrante a folio 689 en el cual
informan que a favor de este asunto por valor de $133.141.550.

Por ¢ltimo, tendiendo en cuenta que el extremo actor solicité entrega de dineros a su favor,
por lo cual, se ordena oficiar al Centro de Conciliacién y Arbitraje Fundacién Alianza Efectiva
para que informe de conformidad al acuerdo de pago que monto se debe entregar de los

titulos consignados al ejecutante cesionario, asi mismo, deberd informar las resultas de tramite
de insolvencia.

Una vez obre la misma se resolverd lo pertinente respecto a la entrega de dineros a favor
del actor.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE
i g —
ORIV
JUEZ
(2)

GE

OFICINA DE EJECUCION CIVIL DEL CIRCUITO DE BOGOTA D.C.
NOTIFICACION POR ESTADO
La anterior providencia se notifica por anotaciéon en ESTADO No. 055
fijado hoy 8 de mayo de 2023 a las 08:00 AM

S

. 4 .
Lorena Beatriz Manjarres Vera

Profesional Universitario G-12

AS
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CAMILO ANDRES LEON WILCHES

Abogado

Sefior: ]
JUEZ 15 CIVIL DEL CIRCUITO DE BOGOTA
E. S. D.

Ref.: Declarativo con accion reivindicatoria de dominio N° 2020 — 114.
Demandante: Martha Helena Sanchez Pinilla.
Demandado: Camilo Cordoba Bonilla.

CAMILO ANDRES LEON WILCHES, mayor, vecino y con domicilio en la Carrera 6 # 10 —
42 of. 620, Edif. Stella P.H. en esta ciudad, identificado con cédula de ciudadania N°
1'019.056.670 expedida en Bogotd, portador de la T.P. 360.438 expedida por el consejo
superior de la Judicatura, correo electrénico: leonabogadosltda@gmail.com, teléfono: 318-
204-2696, actuando como apoderado judicial del demandado CAMILO CORDOBA
BONILLA, mayor, identificado con cedula de ciudadania N° 80410.885 expedida en
Bogota, como demandado dentro del proceso ut supra; mediante el presente, me permito
CONTESTAR DEMANDA y formular EXPECIONES DE,MERITO dentro del proceso
DECLARATIVO DE MAYOR CUANTIA CON ACCION REIVINDICATORIA DE
DOMINIO, promovida por la sefiora MARTHA ELENA SANCHEZ PINILLA, en los
siguientes términos:

A LOS HECHOS

Al hecho primero: Es cierto, segin consta en la escritura publica N° 2730 del 20
septiembre de dos mil once (2011), protocolizada ante la Notaria 52 del Circulo Notarial de
Cali.

Al hecho Segundo: Es cierto, conforme a la escritura publica N° 1220 del 16 de febrero
del afio 2007 de la Notaria 62 del Circulo Notarial de Bogota.

Al hecho Tercero: Es cierto, conforme a lo consagrado en la escritura publica N° 1220 de
la Notaria 62 del Circulo Notarial de Bogota.

Al hecho Cuarto: Es cierto, conforme a la descripcidon de cabida y linderos contenida en la
escritura publica N° 1220 de la Notaria 62 del Circulo Notarial de Bogota.

Al hecho quinto: Es cierto, conforme a la descripcién de cabida y linderos contenida la
escritura publica N° 2730 del 20 septiembre de dos mil once (2011), protocolizada ante la
Notaria 52 del Circulo Notarial de Cali

Al hecho Sexto: Es cierto, pero solamente consta el inicio del proceso ejecutivo
hipotecario en el cual el Juzgado 4° Civil del Circuito de Bogot3d, libro mandamiento de pago
bajo el legajo radicado con N° 11001310300420120050500, contra la sefiora MARTHA
ELENA SANCHEZ PINILLA. No le consta a mi prohijado quien debia las obligaciones
ejecutadas en su época por la entidad financiera.

Al hecho séptimo: Es cierto, pues asi consta en el auto de fecha 19 de diciembre del afio
2012, librado por el Juzgado 4° Civil del Circuito de Bogota.

Al hecho Octavo: Es cierto, pues asi quedd consignada la orden proferida por su
homologo Juez 4° Civil del Circuito de Bogotd, y en el despacho comisorio librado por dicha
autoridad.

Carrera 6 # 10 — 42, oficina 620, Edif. Stella P.H.
Correo electrénico: leonabogadosltda@gmail.com.
Teléfono: 318-204-2696.

Bogota, D.C.
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Abogado

Al hecho noveno: Es cierto, el dia 5 de marzo del afio 2013, el Juez comisionado, en uso
de las facultades a él conferidas por el comitente Juez 4° Civil del Circuito de Bogot3,
designé como secuestre a la sociedad INTERNATIONAL TECH LTDA/SOLEDAD AVALO
OSPINA. Respecto al interrogante que le surge a la togada sobre la designacion del
secuestre, debera probar lo que presume en la instancia judicial que corresponda, porque
en esta no es posible entrar a dirimirlo.

Al hecho decimo: Es cierto, pues asi quedo consignado en el acta de secuestro de fecha
14 de marzo del afio 2013, en la que se continud la diligencia de secuestro programada por
el comisionado.

Al hecho undécimo: Es cierto, tal y como quedd consignado en el acta de diligencia de
secuestro de los inmuebles ubicados en la Carrera 18 # 120 — 05 en esta ciudad.

A los hechos duodécimo: No le consta a mi prohijado, la entrega que menciona la
libelista debe estar debidamente probada.

Al hecho décimo tercero: No le consta a mi prohijado, tal afirmacion debe ser
debidamente probada por la libelista.

Al hecho décimo cuarto: No le consta a mi prohijado la manifestacion de la libelista, por
cuanto debe ser debidamente probada.

Al hecho décimo quinto: Es parcialmente cierto, en el sentido de indicar que el Juzgado
4° Civil del Circuito de Bogota, en providencia de fecha 1 de junio del afio 2015, decreta el
relevo del cargo de la sociedad desighada como secuestre; sin embargo, debe tenerse en
cuenta que la sefiora MARTHA ELENA SANCHEZ, por si misma, atendiendo a que es
también abogada, o en su defecto, quien representaba sus derechos dentro del proceso
gjecutivo hipotecario, pudo iniciar el incidente de exclusién que echan de menos.

Al hecho décimo sexto: Es cierto, pues asi qued6 consignada la orden del Juez 4° Civil
del Circuito de Bogota en la providencia de fecha 1 de junio del afio 2015.

Al hecho décimo séptimo: Es cierto, el sefior CAMILO CORDOBA BONILLA en el aio
2015 adquiere los derechos litigiosos al BANCO BILVAO VISCAYA ARGENTINA
COLOMBIA S.A. — BBVA COLOMBIA-, dentro del aludido proceso ejecutivo hipotecario,
cesion que es debidamente notificada a las partes y presentada ante el Juez de
conocimiento.

Al hecho décimo octavo: Es cierto, pues asi consta en el acta de conciliacién elaborada
por el Centro de Conciliacidon Alianza Efectiva de la ciudad de Cali.

Al hecho décimo noveno: Es cierto, pues asi quedd consignado en el acta suscrita en la
audiencia de negociacion de deudas, celebrada dentro del tramite de insolvencia de
persona natural no comerciante.

Al hecho vigésimo: No le constan a mi prohijado las manifestaciones de la libelista, por lo
que debera probarlas dentro del presente tramite.

Al hecho vigésimo primero: Es parcialmente cierto, segin lo manifestado por mi
prohijado, el secuestre le permitid residir en el inmueble por ser el cesionario de los
derechos litigiosos dentro del proceso ejecutivo hipotecario, a quien le dio ingreso y dejo el

Carrera 6 # 10 — 42, oficina 620, Edif. Stella P.H.
Correo electrénico: leonabogadosltda@gmail.com.
Teléfono: 318-204-2696.
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inmueble en depdsito provisional y gratuito. Lo que no es cierto es que mi prohijado este en
posesion del inmueble.

VIGESIMO SEGUNDO: No le consta a mi prohijado lo que respecta a la informacidon que
la libelista dice haber recibido de la administracion del edificio, por lo que debera probarlo.

VIGESIMO TERCERO: No le consta a mi prohijado, y tal aseveracién debe ser probada,
tanto por la demandante, como por la oficina de administracion de ser el caso.

VIGESIMO CUARTO: No es cierto, debe ponerse de presente al despacho que, el sefior
CAMILO CORDOBA BONILLA, asumio el valor de los impuestos prediales antes del
tramite de negociacidon de deudas incoado por la demandante, pues este fue un requisito
del Juez 2° de Ejecucion de sentencias de Bogotd, para poder adelantar la diligencia de
remate que estaba programada para el 3 de noviembre del afio 2017, y tampoco es cierto
gue la demandante haya asumido el valor de las expensas de administracion del edificio,
porque, pese a que se obligd a pagar las cuotas de administracion en el acuerdo de pago
de fecha 27 de octubre del afo 2017, esta no ha dado cumplimiento al pago de dichas
expensas comunes.

VIGESIMO QUINTO: No es cierto, ha de recordarse que la sefiora MARTHA ELENA
SANCHEZ PINILLA esta privada de la posesion como manifiestan, no por la posesion de
mi representado CAMILO CORDOBA BONILLA, sino porque sobre el inmueble recae una
medida cautelar de embargo, y estos se encuentran debidamente secuestrados. Por lo
tanto, si lo que pretende la demandante es que le hagan entrega del inmueble, es una
solicitud que debe tramitar ante el Juzgado 2° Civil del Circuito de ejecucién de sentencias
de Bogota; quien entre otras cosas le nego lo solicitado en providencias del 24 de febrero
del aho 2023, y del 5 de mayo del afio 2023, pues mantuvo vigentes las medidas cautelares
decretadas dentro del proceso ejecutivo hipotecario.

VIGESIMO SEXTO: No es cierto, pues mi prohijado no se encuentra bajo una posesion
sobre los inmuebles objeto de reivindicacién de dominio.

VIGESIMO SEPTIMO: No le consta a mi prohijado si los tiene prometidos en venta o no,
lo que si le consta es que, sobre los inmuebles referidos por la libelista, pesa una medida
cautelar de embargo y a la fecha se encuentran aun legalmente secuestrados por autoridad
judicial, quien en providencias de fecha 24 de febrero del afio 2023, y del 5 de mayo del
ano 2023, mantuvo incdlumes las medidas cautelares.

VIGESIMO OCTAVO: Es cierto, el proceso ejecutivo hipotecario que cursa ante el Juzgado
2° Civil del Circuito de Ejecucién de sentencias de Bogotd, bajo el radicado 2012 — 505, se
encuentra suspendido; sin embargo, ha de ponerse de presente que las medidas cautelares
se encuentran vigentes, y es ante dicha autoridad judicial donde la demandante debe
solicitar lo que pretende se declare y entregue con el presente proceso, que entre otras
cosas le ha sido negado por la autoridad referida.

VIGESIMO NOVENO: Es cierto, y es hasta el cumplimiento del acuerdo de pago donde el
despacho le ha manifestado resolver sus pedimentos.

TRIGESIMO: Es parcialmente cierto, los inmuebles se encuentran legalmente secuestrados
y quien figura como secuestre designado es el senor RAFAEL MEJIA JIMENEZ ROBAYO,
segun auto de fecha 1 de junio del afio 2015. No le constan a mi representado las otras
manifestaciones que hace la libelista, por lo que debera probarlas a expensas del presente
tramite.

Carrera 6 # 10 — 42, oficina 620, Edif. Stella P.H.
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A LAS PRETENSIONES

A la pretension Primera. Mi representando se opone a la prosperidad de esta pretension,
por cuanto los inmuebles objeto de declaracion de dominio se encuentran embargados y
secuestrados desde el 14 de marzo del afo 2013; por lo que, todo lo que respecta a la
entrega de estos le corresponde resolverlo al Juez 2° Civil del Circuito de ejecucion de
sentencias de Bogotd, una vez se acredite el cumplimiento del acuerdo de pago, como ya
se lo han manifestado a la demandante en sendas providencias.

A la pretension Segunda. Mi representado se opone a la prosperidad de esta pretension,
por cuanto a quien le corresponde resolver sobre la entrega de los inmuebles es al Juez 2°
Civil del Circuito de ejecucién de sentencias de Bogotd dentro del proceso ejecutivo
hipotecarios N° 2012 — 505, una vez se acredite el acuerdo de pago de fecha 27 de octubre
del afio 2017, celebrado por la demandante ante el Centro de Conciliacién Alianza Efectiva.

A la pretension Tercera: Mi representado se opone a la prosperidad de esta pretension,
por cuanto a quien le corresponde resolver sobre tal situacién sobre los inmuebles, es al
Juez 2° Civil del Circuito de ejecucion de sentencias de Bogota dentro del proceso ejecutivo
hipotecarios N° 2012 — 505, una vez se acredite el acuerdo de pago de fecha 27 de octubre
del afio 2017, celebrado por la demandante ante el Centro de Conciliacién Alianza Efectiva.

A la pretension cuarta: Mi representado se opone a la prosperidad de esta pretension,
por cuanto a quien le corresponde resolver sobre tal situacién sobre los inmuebles, es al
Juez 2° Civil del Circuito de ejecucidon de sentencias de Bogota dentro del proceso ejecutivo
hipotecarios N° 2012 — 505, una vez se acredite el acuerdo de pago de fecha 27 de octubre
del aho 2017, celebrado por la demandante ante el Centro de Conciliacidon Alianza Efectiva.
Ademas, este no ha causado ningun dafio o deterioro a los inmuebles, por el contrario, los
ha mantenido en perfectas condiciones de uso y habitacion.

A la pretension quinta: Mi representado se opone a la prosperidad de esta pretension,
por cuanto a quien le corresponde resolver sobre tal situacién sobre los inmuebles, es al
Juez 2° Civil del Circuito de ejecucion de sentencias de Bogota dentro del proceso ejecutivo
hipotecarios N° 2012 — 505, una vez se acredite el acuerdo de pago de fecha 27 de octubre
del afio 2017, celebrado por la demandante ante el Centro de Conciliacién Alianza Efectiva.

A la pretension sexta: Mi representado se opone a la prosperidad de esta pretension, por
cuanto a quien le corresponde resolver sobre tal situacion sobre los inmuebles, es al Juez
2° Civil del Circuito de ejecucidon de sentencias de Bogota dentro del proceso ejecutivo
hipotecarios N° 2012 — 505, una vez se acredite el acuerdo de pago de fecha 27 de octubre
del afo 2017, celebrado por la demandante ante el Centro de Conciliacion Alianza Efectiva.

A la pretension séptima: Nos oponemos a la prosperidad de esta pretension, y
solicitamos desde este momento se condene a la demandante en costas y agencias en
derecho por haber iniciado el presente proceso, a sabiendas de las medidas cautelares que
pesan sobre los inmuebles, desgastando asi al aparato judicial con procesos innecesarios y
solicitando tramites que debe resolver el Juez que decreté las medidas cautelares.

EN CUANTO A LAS EXEPCIONES DE MERITO

PRIMERA. - FALTA DE LEGITIMACION EN LA CAUSA POR PASIVA, POR NO
ENCONTRARSE EL DEMADADO EN POSESION DE LOS INMUEBLES:
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Esta se fundamenta en que, dispone el articulo 946 del Cddigo Civil que, “/a reivindicacion o
accion de dominio es la que tiene el duefio de una cosa singular, de que no estd en
posesion, para que el poseedor de ella sea condenado a restituirla”y conforme a las demas
disposiciones que regulan esta accion se pueden reivindicar las cosas corporales, raices y
muebles (art. 947 ib.).

Segun lo ha sostenido en forma consistente la jurisprudencia de la Corte Suprema de
Justicia en Sala de Casacidn Civil, son elementos para el éxito de la accidn reivindicatoria,
los siguientes: a) Derecho de dominio en el demandante. b) Posesion material en el
demandado; c¢) Cosa singular reivindicable o cuota determinada de cosa singular
reivindicable o cuota determinada de cosa singular; y d) identidad entre la cosa que
pretende el demandante y la que es poseida por el demandado!.

Para estructurar la excepcidén, en el presente asunto, basta solamente con analizar la
inexistencia del segundo de los requisitos sine qua non para la prosperidad de la accion
reivindicatoria de dominio, mediante el cual, tanto normativa como jurisprudencialmente se
ha dejado por sentado que, ante su ausencia, la accion reivindicatoria esta llamada al
fracaso.

Pues bien, conforme a los hechos consignados en el libelo genitor, la demandante ha
manifestado, mas concretamente en los hechos SEPTIMO, OCTAVO, DECIMO y
VIGESIMO PRIMERO, que los inmuebles objeto de reivindicacién se encuentran
secuestrados, debido a las medidas cautelares que fueron decretadas y practicadas en el
curso del proceso ejecutivo hipotecario N° 2012 — 505, incoado por el BANCO BILBAO
VIZCAYA ARGENITA COLOMBIA S.A. — BBVA COLOMBIA- en contra de la aqui
demandante, el cual, inicialmente cursé ante el Juzgado 4° Civil del Circuito de Bogotd, y
qgue hoy cursa ante el Juez 2° Civil del Circuito de ejecucién de sentencias de la misma
ciudad; y arguye que, con ocasion al secuestro, el seior CAMILO CORDOBA BONILLA se
encuentra en posesion de los inmuebles de su propiedad.

En linea de disenso, ha manifestado el senor CAMILO CORDOBA BONILLA que, este se
encuentra en el inmueble, y que hace uso de los garajes que le corresponden, en virtud de
que el secuestre designado mediante auto de fecha 1 de junio del afio 2015, le permitid el
ingreso y dejé los inmuebles a titulo provisional y gratuito al ser este el cesionario de los
derechos litigiosos dentro del proceso ya referenciado; lo que lo convierte en un tenedor de
los inmuebles, mas no en poseedor de estos, pues, pese a que reside en este y hace uso
sus garajes, su intencion no es la de sefor y dueno, pues se encuentra a la espera de que
se acredite el cumplimiento del acuerdo de pago suscrito en virtud al tramite de
negociacion de deudas ante el Centro de Conciliacidn Alianza Efectiva de la ciudad de Cali.

Corolario de lo anterior, el segundo presupuesto para la prosperidad de la accion
reivindicatoria se edifica en lo consagrado en el Art. 952 Cddigo Civil, conforme a la cual la
accion de dominio debe dirigirse contra el actual poseedor del bien, y solo de quien se
predique esa calidad esta llamado por pasiva para enfrentarla. En ese sentido, el sefor
CAMILO CORDOBA BONILLA no estd llamado a enfrentar la accion de dominio
pretendida, pues su calidad, como repetidamente se ha dicho, no es la de un poseedor,
sino mas bien la de un tenedor del inmueble, en virtud de la practica de una medida
cautelar decretada dentro de una actuaciéon judicial; por lo tanto, la excepcidon debe
declararse probada y, en consecuencia, desestimar las pretensiones invocadas por la
demandante.

1 Cfr CS 28 febrero 2011, rad. 1994-09601-01, reiterada entre otrasen SC 13 de octubre de 2011, rad: 2022-00530-01, SC
3493-2014.
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SEGUNDA. — IMPROCEDENCIA DE LA ACCION DE DOMINIO:

Esta se fundamente en que, la sefiora MARTHA ELENA SANCHEZ PINILLA, segln lo
manifestado por su gestora judicial y lo reconocido por ella misma, son bastante claras al
manifestar, mas concretamente en los hechos SEPTIMO, OCTAVO, DECIMO y
VIGESIMO PRIMERO, VIGESIMO OCTAVO, VIGESIMO NOVENO Y TRIGESIMO,
qgue los inmuebles objeto de reivindicacién se encuentran secuestrados, debido a las
medidas cautelares que fueron decretadas y practicadas en el curso del proceso ejecutivo
hipotecario N° 2012 — 505, incoado por el BANCO BILBAO VIZCAYA ARGENITA
COLOMBIA S.A. — BBVA COLOMBIA- en contra de la aqui demandante, el cual,
inicialmente cursd ante el Juzgado 4° Civil del Circuito de Bogota, y que hoy cursa ante el
Juez 2° Civil del Circuito de ejecucion de sentencias de la misma ciudad, y que las mismas
NO HAN SIDO LEVANTADAS debido a que tal situacion no quedo implicita ni explicita en
el acuerdo de pago de fecha 27 de octubre del ano 2017.

Pues bien, la accién de dominio que pretende la demandante se declare en su favor, y la
restitucion de los inmuebles que solicita en condena en contra de mi representado esta
llamado al fracaso, ya que, ademas no reunir los requisitos estructurales para edificar la
acciéon de dominio, no puede pretender que este despacho ordene la entrega de unos
inmuebles que, pese a ser propiedad de la demandante, se encuentran bajo una medida
cautelar de embargo y secuestro que fue debida y legalmente decretada y practicada por su
homologo Juez 4° Civil del Circuito de Bogota, hoy Juez 2° Civil del Circuito de ejecucion de
sentencias de Bogota, solicitud que no ha sido acogida favorablemente por el Juez que
conoce de la ejecucidon del proceso, debido a que se encuentra bajo la drbita del auxiliar de
justicia.

En ese sentido, téngase en cuenta que, en la documental adosada en el archivo 06 del
expediente digital, referente al auto de fecha 10 de febrero del afio 2015, proferido por el
Juzgado 4° Civil del Circuito de Bogota, quien, en dicha providencia resolvié la solicitud
elevada por el gestor judicial de la sefiora SANCHEZ PINILLA, indicd "En /o que tiene que
ver con la peticion de ordenar la entrega del inmueble a la demandada, no es procedente
toda vez que el presente asunto se ordeno seguir adelante con la ejecucion (...) aunado que
el inmueble se encuentra secuestrado y bajo custodia del secuestre’.

Adicional a ello, en providencia de fecha 24 de febrero del ano 2023, el Juzgado 2° Civil del
Circuito de ejecucidon de sentencias de Bogotd, luego de haber declarado la nulidad de la
actuacion, a partir del auto de fecha 23 de agosto del afio 2021, ordend en el ordinal

segundo de la providencia "(...) SEGUNDO: Ordenar la restitucion de las medidas
cautelares practicadas en este asunto, para tal fin la Oficina de Apoyo deberd

oficiar _nuevamente indicando que las cautelas dejadas a disposicion se
restituyen a este asunto. (...)”. (Enfasis suplido).

Contra dicha decision la sefiora MARTHA ELENA SANCHEZ PINILLA formuld recurso de
reposicion, atacando la decisién contenida en los ordinales 2° y 3° de la mentada
providencia, quien sustentd el reparo indicando que '(...) cumplio el acuerdo de pago a
cabalidad, por lo tanto, no es dable restituir las medidas cautelares a favor de este asunto,
por lo cual, solicito revocar los numerales 2° y 3° del auto controvertido. (...)".

Por lo anterior, el Juzgado 2° Civil del Circuito de ejecucidon de sentencias de Bogota, al
resolver un recurso de reposicion formulado contra el auto de fecha 24 de febrero del afo
2023, nuevamente negd la solicitud de levantamiento de medidas cautelares elevado por la
Carrera 6 # 10 — 42, oficina 620, Edif. Stella P.H.
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sefiora SANCHEZ PINILLA, considerando que “(...) no puede pasar por alto que el simple
hecho que haya llegado a un acuerdo de pago no levanta per se las medidas cautelares ni
implica la terminacion del proceso, ya que la referida norma es clara en establecer que en
virtud del acuerdo de pago permanecerd suspendida la actuacion y uUnicamente se
levantaran las cautelas, si asi lo acuerda con los acreedores?, actuacion que no corresponde
al acuerdo efectuado. (...)".

Revisada la demanda y la adicién que hace la demandante con ocasion al auto inadmisorio
dentro del presente asunto, mas concretamente lo manifestado en el hecho VIGESIMO
NOVENO; concuerda la demandante con lo manifestado por el Juez de ejecucion de
sentencias con que, no se ha decretado el levantamiento de las medidas cautelares, por
cuanto no se ha acreditado el cumplimiento del acuerdo de pago por parte de la sefora
SANCHEZ PINILLA, situacion que a todas luces demuestra que, la demandante, en vista
de que no le ha sido concedido su pedimento de entrega y levantamiento de medidas
cautelares, busca, a través del presente asunto, que exista una decisidn que contradiga lo
ordenado por el Juez 2° de ejecucion de sentencias de Bogotd, lo que resulta ser
improcedente, pues es alli, dentro del proceso ejecutivo hipotecario (2012 — 505), donde
debe resolverse lo que atane a la entrega del inmueble a la seiora SANCHEZ PINILLA.

Por lo anteriormente expuesto, esta excepcidn tiene vocacion de prosperidad, y asi solicito
sea declarado en su sentencia, para que, en consecuencia, se nieguen las pretensiones de
la demandante dentro del presente asunto.

GENERICA O UNIVERSAL: Conforme a lo consagrado en el Art. 282 del C.G.P, solicito
respetuosamente a su despacho se sirva reconocer y declarar oficiosamente en su
sentencia, cualquier excepcion que se halle probada dentro de los hechos y en el transcurso
del proceso.

MEDIOS DE PRUEBAS SOLICITADAS POR LA PARTE DEMANDADA

Como quiera que lo pretendido por el demandante no es cierto, y no le asiste derecho para
reclamarlo, para demostrar lo dicho, solicito al despacho los siguientes medios de pruebas:

INTERROGATORIO DE PARTE

Con observancia del Art. 198 y S.s., respetuosamente solicito a este Honorable Despacho
Judicial, se sirva decretar los siguientes:

1. Se fije fecha y hora para que la demandante MARTHA ELENA SANCHEZ PINILLA,
absuelva el interrogatorio que presentare en sobre cerrado o que formulare en forma
verbal, para determinar ciertos aspectos que tienen que ver con la demanda
presentada.

DECLARACION DE PARTE

Conforme a lo dispuesto en el inciso final del Art. 191 del C.G.P., solicito se sirva fijar fecha
y hora, para que el demandado CAMILO CORDOBA BONILLA, declare sobre los hechos
que le consten respecto a los debatidos en la demanda.

2 Numeral 6° del articulo 553 del C.G.P. “Una vez celebrado el acuerdo de pago, los procesos de ejecucion y de
restitucion de tenencia promovidos por los acreedores continuaran suspendidos hasta tanto se verifique cumplimiento o
incumplimiento del acuerdo”.
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DOCUMENTALES A FAVOR DE LA PARTE DEMANDADA

Me permito solicitar desde este momento, que sean tenidas en cuenta las documentales
allegadas por la demandante con su libelo introductor, y aportar los siguientes elementos
materiales de prueba de caracter documental, los cuales se deben presumir auténticos al
tenor del Art. 244 y 246 del C.G.P., los que relaciono de la siguiente forma:

1.

Auto de fecha 23 de junio del afio 2017, mediante el cual se fijo fecha y hora para
adelantar diligencia de remate dentro del proceso 2012 — 505.

Auto de fecha 3 de noviembre del afio 2017, mediante el cual el Juzgado 2° Civil del
Circuito de ejecucion de sentencias, decretd la suspensidn del proceso con ocasion al
tramite de insolvencia de persona natural no comerciante.

Acta de conciliacién de fecha 27 de octubre del afio 2017, la cual contiene el acuerdo
de pago celebrado dentro del proceso de negociacion de deudas promovido por la
sefiora MARTHA ELENA SANCHEZ PINILLA, elevado por el centro de conciliacidn
alianza efectiva.

Auto de fecha 24 de febrero del ano 2023 proferido por el Juzgado 2° civil del
circuito de ejecucién de sentencias de Bogotd, mediante el cual resolvid un incidente
de nulidad promovido por el sefior CAMILO CORDOBA BONILLA, y dispuso
devolver las medidas cautelares a érdenes del proceso 2012 — 505.

Auto de fecha 5 de mayo del ano 2023, proferido por el Juzgado 2° civil del circuito
de ejecucién de sentencias de Bogota, mediante el cual resolvid el recurso de
reposicion formulado por la sefiora MARTHA ELENA SANCHEZ PINILLA, y
mantuvo incolume las medidas cautelares decretadas dentro del proceso 2012 — 505.

FUNDAMENTOS DE DERECHO

Téngase como fundamento de derecho las siguientes normas: Articulos 29 y 229 de la
Constitucion politica de Colombia, Articulo 946, 947, 948, 952, 769, 775 del Cddigo Civil;
Articulo 555 y NUm. 6° del Art. 553 del Codigo general del proceso, y demas normas que lo
regulen.

COMPETENCIA

Es usted sefior Juez competente por estar conociendo el proceso inicial.

ANEXOS

1. Poder conferido por la demandada y que ya fue allegado al expediente.
2. Los aducidos en el acapite de pruebas.

NOTIFICACIONES

1- La parte demandante en la direccion que obra en la demanda inicial

2- La demandada recibe notificaciones en la Carrera 18 # 120 — 05, apartamento 601 en
esta ciudad, correo electrénico: camilocordobaO8@hotmail.com, teléfono: 313-374-
2293.
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3- El suscrito apoderado de la demandada podra ser notificado en la secretaria de su
despacho, o en la Carrera 6 # 10 — 42 Oficina 620, Edificio Stella P.H., correo
electronico: leonabogadosltda@gmail.com, teléfono: 318-204-2696.

De esta forma dejo contestada la presente demanda al tenor del articulo 96 del C.G.P.
Del sefior Juez.

Atentamente.

CA S LEON WILCHES
C.C. 1'019.056.670 expedida en Bogota
T.P. 360.438 del C.S. dela J.
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Repriblica dz Colombia
Ratna Judicial del Poder ®iblico

DISTRITO JUDICIAL DE BOGOTA
JUZGADO SEGUNDO CIVIL DEL CIRCVITO OF EIECUCION DE
SENTENCIAS DE BOGOTA

Bogota, veintitrés (23) de junio de 2017
RADICACION: EJECUTIVO No 2012-00505-04
En atencion a la solicitud visible g

los presupuestos del articulo 44
cumplimiento de requisitos),

folio 616 Cd1, el despacho, por cumplirse
8 del C.G. del P. (FI 523 Cd1 tabla de

RESUELVE:

Primero: Sefalar la hora de las 900 am deldia B, del mes de
—NonZermdore del afio 2017, para llevar 4 cabo el remate de los inmuebles
identificados con los folios de matricula inmobiliaria No. 50N-20464752, 50N-
20464712, 50N-20464713 y SON-20464714, los cuales se encuentran
debidamente embargadcs (fl. 113 A 119 Cd1), secuestrados (fls.176 Cd1) y
avaluados (Fl. 581-584 a 587 Cd1) dentro de este proceso.

Sera postura admisible la que cubra el 70% del valor total del avallio, previa
consignacion del porcentaje legal que es el 40%.

La presente licitacion comenzara a la hora y fecha sefialadas Y no se cerrara
hasta haber franscurrido por lo menos una hora.

Ssqundo: La parie interesada debera realizar en El Tiempo, El Espectador,
l.2 Republica 6 E! Nuevo Siglo (periddicos de amplia circulacién en esta
capital) (a publicacidn del remate mediante su inclusion en un listado el dia
aoringo con anteiacion no inferior a diez dias a la fecha senalada o, en su
defecto en los medios radiales de esta capital, en la que se deberan indicar
los requisifos contenidos en el articulo 450 del C.G.P.

fereere: Por conducto de ia Oficina de Apoyo Judicial librese comunicacion
con destino z la Secretaria de Hacienda de Bogota, IDU y Copropiedad (P.H.)
Para que informen si el bien inmueble objeto de remate presenta deudas,
y de ser asi indiquen el monto de las mismas; asi mismo se le hace saber
3l posible rematante que dentro de los 5 dias siguientes a la adjudicacién
debera indicaf los montos de los que_puede solicitar sudavolucion, a fin
de determinar la cuantia de la re<égha de
articulo 455 del C.G.P. so pgfia
Despacho.

il




REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO

JUZGADO 2 CIVIL CIRCUITO DE EJECUCION DE SENTENCIAS DE BOGOTA
Carrera 10 No. 14 — 30 piso 5° sala de audiencias 4

ACTA ARTICULO 107 C.G.P.
Radicado No. 110013103-004-2012-00505-00
Lugar / Fecha de Audiencia | BOGOTA D.C.. 03/1172017

BANCO  BILBAO _ VIZCAYA _ ARGENTA

Demandante COLOMBIA S.A. BBVA COLOMBIA SA. ¥
Demandados MARTHA ELENA SANCHEZ PERILLA
Hora de Inicio: 09:00 A.M.
Hora de Terminacion: 09:15 A.M.

El dia de hoy, tres (3) de noviembre de dos mil diecisiete (2017), siendo las 09:30
a.m., el Juzgado Segundo Civil del Circuito de Ejecucion de Sentencias de Bogota,
se constituye en audiencia para llevar a cabo el remate, conforme lo normado en el
articulo 452 del C.G.P. En este punto del proceso se deja constancia que se allego la
publicacién de que trata el art. 450 del C.G.P., sin el certificado de tradicién, no
obstante, ante documento allegado por el Centro de Conciliacién y Arbitraje —
Fundacién Alianza Efectiva, y por estimar esta funcionaria prudente dicha peticiéon, el
Juzgado

RESUELVE

PRIMERO. No llevar a cabo la presente audiencia, en atencién al documento que
aporta el Centro de Conciliacion y Arbitraje — Fundacién Alianza Efectiva, en el cual
informa sobre el tramite de negociaciéon de deudas de Persona Natural no
Comerciante de la demandada MARTHA ELENA SANCHEZ PINILLA, de conformidad
con el articulo 545 del Cédigo General del Proceso.

SEGUNDO. Decretar la suspension de este litigio.

TERCERO. Efectuado el control de legalidad que disponen el articulo 548 ibidem, se
observa que no hay lugar a decretar la nulidad de ninguna actuacion, toda vez que
las surtidas fueron efectuadas con anterioridad a.la fecha de aceptacion del tramite
de insolvencia, esto es, el 2 de agosto de 2017.

CUARTO. Los titulos judiciales que con posterioridad al cierre de esta diligencia se
adosen, por conducto de la Oficina de Apoyo hagase entrega, dejando las constancias
de ley y oficiando al Juzgado de Origen, de ser necesario, de conformidad con el art.
452 del C.G.P.

QUINTO. La anterior decisién queda notificada pef estrados.
No siendo otro el objeto de la presente dilj fa se termina.

OLG
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Cali, 31 de Octubre de 2017.

Sefiores: S p
JUZGADO(SEGUNDO CJVIL DEL CIRCUITO DE EJECUCION DE BOGOTA

COMUNICACION ACUERDO DE PAGO - PROCEDIMIENTO DE INSOLVENCIA DE
PERSONA NATURAL NO COMERCIANTE.

Deudor Demandado:

MARTHA ELENA SANCHEZ PINILLA M
C.C. 31.934.624 G 2-H00-"17 1209
OFE gy
Acreedor Demandante: [JHU[.I{?/{ [Ty 1o
CAMILO CORDOBA PINILLA CESIONARIO BANCO BBVA S.A. o e
)

RADICACION: 04-2012-505 QQ) C

N

Obra en ese Juzgado proceso ejecutivo, instaurado por el CAMILO CORDOBA PINILLA
CESIONARIO BANCO BBVA S.A. en contra de MARTHA ELENA SANCHEZ PINILLA,
identificada con C.C. 31.934.624.

Se informa al despacho que el dia 27 de octubre de 2017, se realiz6 acuerdo de pago, el
cual fue suscrito por los acreedores, que representaron el 67.18% del valor de capital de
las acreencias relacionadas por el deudor ejecutado dentro del tramite de insolvencia de
persona natural no comerciante.

De acuerdo a lo anterior, la satisfaccion de la obligacién aqui ejecutada queda sometida a
los valores y plazos contenidos en el acuerdo de pago y el proceso ejecutivo debera

continuar suspendido hasta tanto se verifique a peticion de parte, el cumplimiento o
incumplimiento de lo acordado.

Adicional a lo anterior se debera proceder con el levantamiento de las medidas cautelares
decretadas dentro del presente proceso ejecutivo.

- Se adjunta copia del Acuerdo realizado.

El anterior pedimento se efecttia en concordancia a lo establecido en el articulo 555
del Cédigo General del Proceso.

Cordialmente

IGILADO Ministerio de Justicia y del Derecho

Calla 74 NMavka RO ZARL - 0N DRV ££0 AR 18
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ACTA DE AUDIENCIA

PROCEDIMIENTO DE INSOLVENCIA DE PERSONA NATURAL NO COMERCIANTE

DEUDORA: MARTHA ELENA SANCHEZ PINILLA - C.C 31.934-624

FECHA SOLICITUD: 04 DE OCTUBRE DE 2017
FECHA DE ADMISION: 13 DE OCTUBRE DE 2017
DIAS DE NEGOCIACION TRANSCURRIDOS: 9 DIAS

En Cali, a los Veintisiete (27) dias del mes de Octubre de 2017, siendo las 8:15 a.m,, se reunieron en
audiencla en el domicilio de la Fundacion Alianza Efectiva, las sigulentes personas:

1.

10.

11

MARTHA ELENA SANCHEZ PINILLA, domiciliado en Call, identificada con la CC. No. 31.934.624 en
calidad de deudora.

JULIAN DAVID AGUDELO PATIRO, identificado con la C.C. No. 1.151,943.015 y T.P 247.962, del C.S.J
quien actiia en calidad de apoderado de la deudora segiin poder conferido en audiencia.

JESUS MANUEL BONILLA CORTES, identificado con la C.C. No. 79.465.665 quien actia en calidad de
representante legal de BANCO DAVIVIENDA.

MARIA CAMILA CEBALLOS AMAYA, identificada con fa C.C. No. 1.144.031.088 y T.P 236.052, del
C.S.J quien actia en calidad de apoderada de la acreedora MARIA ALEXANDRA RADA RODRIGUEZ
segln poder conferido en audiencia.

MARIA ALEXANDRA RADA RODRIGUEZ, identificada con la C.C. No. 31.996.762 quien act(ia en
calidad de acreedora.

ANA MARIA AGUDELQ HERNANDEZ, identificada con la C.C. No. 31.971.518 quien actlia en calidad
de acreedora.

LINA PAOLA VILLEGAS CASTRO , identificada con Ia C.C. No. 67.024.847 y T.P 280.574 del C.S.J
quien actiia en calidad de apoderada de la acreedara LUZ AMPARQ SOTO VILLEGAS,

JOSE MANUEL SANCHEZ DA SILVA , identificado ¢on la C.C. No.16.935,197, quien actlia en calidad
de Endosatario en propiedad del acreedor, NORBERTO SANCHEZ,

JULIANA RUIZ PEREZ, identificada con la C.C. No. 1.026.570.457, quien actia en calidad de
Endosataria en propiedad del acreedor JUNIOR ORDONEZ.

SHLVIA GUISELA ROMEROC ROMERO, identificada con la C.C. No. 34.316.135 y T.P 141.035 del C.SJ
quien actiia en calidad de apoderada de la acreedora FESAT S.A.S.

DIEGO JOSE ZAPATA BECERRA, con CC No 14.697.017 y T.P de abogado No 200.385 del C.S de la
Judicatura, actuando como Conciliador designado por el Centro de Conciliacion,

VIGILADO Ministerio de Justicia y del Derecho

Calle 24 Norte N° 6AN ~ 20, PBX 668 45 15
concitiacionfundalianza@gmait.com
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ACREEDOR AUSENTE:

Se deja constancia que los sigulentes acreedores no asisti6 a la audiencla de negociacion de deudas ni
Presentaron excusa previa, a pesar de habérseles notificado la fecha de la audiencia:

ALCALDIA MAYOR DE BOGOTA SECRETARIA DE HACIENDA
MUNICIPIO DE JAMUNDI

CAMILO CORDOBA BONILLA CESIONARIO DEL BANCO BBVA S.A
FIRENZE PROPIEDAD HORIZONTAL

CONDOMINIO LA HERRERIA CONJUNTO 4

e oA

OBJETO DE LA AUDIENCIA

Conforme al titulo IV la ley 1564 de 2012 se adelanta la presente audiencia de Conciliacion dentro del
procedimienta de insolvencia de persona natural no comerciante solicitada por fa sefiora MARTHA ELENA
SANCHEZ PINILLA , admitida el dia trece {13) de Octubre de 2017.

DESARROLLO DE LA AUDIENCIA

Antes de iniciar la audiencia, se le concede el uso de la palabra a la solicitante MARTHA ELENA SANCHEZ
PINILLA, quien e otorga poder amplio y suficiente al Dr. JULIAN DAVID AGUDELO PATINO para que la
represente dentro del framite de insolvencia de persona natural no comerciante, sin ninguna limitacion en
cuanto a sus facultades. Acto seguido se le reconoce personeria amplia y suficiente al Dr. JULIAN DAVID
AGUDELO PATINO como apoderado de la solicitante.

Deja constancia este Operador de Insolvencia, que ha recibido comunicacién electrénica de parte de fa
ALCALDIA DISTRITAL DE BOGOTA y dei sefior CAMILO CORDOBA BONILLA, mediante la cual se solicita
el aplazamiento de esta audiencia , aduclendo el primero la dificuftad para establecer los valores de las
acreencias, y el segundo sefior CAMILO CORDOBA BONILLA, manifestando su imposibilidad de atender la
citacion de audiencia recibida en atencion a que su lugar de residencia es Ia ciudad de Bogota y a sus
miltiples compromisos laborales. igualmente solicita respetuosamente que esta ditigencia se programe en un
plazo no menor de dos (02) semanas.

Para resolver estas peticiones, este Operador en insolvencia debe indicar que la manifestaciones realizadas
por los citados acreedores dan cuenta que los mismos fueron debidamente notificados, garantizéndose por tal
razén su derecho a la defensa y el debido proceso. Ahora bien no son de recibo los motivos que aducen los
solicitantes para excusar su inasistencia a esta audiencia, si s tiene en cuenta que si bien se les dificuftaba
hacer presencia fisica, pudieron haber desplegados las sigulentes actuaciones con el fin de atender la

citacion:
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1. Presentarse a la diligencia dado que la comunicacion flege con una antelacion que les permitia

comparecer a fa misma en la hora y fecha sefalada.

Designar un apoderado especial en la ciudad de Cali, para que representaran sus intereses.

Solicitar conexién via Skype o a fravés de cualquier otro medio tecnoldgico para establecer

comunicacian en tiempo real con el Centro de Conciliacion al momento de celebrar esta audiencia.

4. Remitir via correo electrénico, escrito contentivo de controversias y/u objeciones en donde se
manifiesten los motivos de inconformidad frente a los créditos o aspectos formales de! tramite,
escrito que debia ser aceptado y tramitado ante los Jueces Civiles Municipales.

W a

Teniendo en cuenta lo anterior, ests Conciliador niega las solicitudes de suspension formuladas por la
ALCALDIA DISTRITAL DE BOGOTA y CAMILO CORDOBA BONILLA y decide continuar con el trémite de la
diligencia agotando cada una de las etapas que establece fa ley. igualmente se deja constancia que a esta
audiencia ha concurrido un porcentaje de los acreedores que conforma quorum suficlente para deliberar y
decidir.

Iniciada Ja audiencia por el conciliador y después de explicar los alcances de Ia concliiacion, el procedimiento
a seguir y el rol como conciliador, se procede a conceder el uso de la palabra al apoderado de la solicitante,
quien indica las razones que Ie llevaron a [a situacion de crisis y la cesacion de pagos.

No habiendo ningln cuestionamients por resolver, respecto a los elementos formales de la solicitud de
conformidad con el arficulo 539 del C.G..P., se procederd a cerrar la primera etapa de fa audiencia,
prosiguiendo con la graduacion y calificacion de los créditos.

Se procede a dar lectura 2 la refacién de acreencias, presentada por el deudor, identificando existencia,
naturaleza y cuantia del capital de cada una de las obligaciones.

I. RELACION DE ACREENCIAS.

Respecto de la relacion de acreencias que se les puso de presente en la audiencia, los acreedores
manifestaron que los valores de capital son los siguientes :
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ACREEDOR CREDITO# 6 CONCEPTPRELACION|  CAPITAL %
9,
MARIA ALEXANDRA RADA RODRIGUEZ LABORAL 1 $ 96,532,048 6,03%
ALCALDIA MAYOR DE BOGOTA IMPUESTOS 0,42%
SECRETARIA DE HAGIENDA ! HRTI000
MUNICIPIO DE  JAMUNDI - 0,44%
SECRETARIA DE HACIENDA Y| IMPUESTOS 1 $7.092.000
TESORERIA
BANCO DAVIVIENDA S A, PRENDARIO 2 $69.616.816 14,35%
CREDITO DE CONSUMO 1,88%
BANCO DAVIVIENDA S A. RESPALDADO POR LA 2 $ 30.067.935
PRENDA
BANCO DAVIVIENDA SA. HIPOTECARIO 3 $124.222.642 17,76%
CAMILO CORDOBA BONILLA 29,59%
CESIONARIO DEL BANCO BBVAS.A. HIPOTECARIO 3 $473.350.042
ANA MARIA AGUDELO HERNANDEZ CREDITO PERSONAL 5 $250.000.000 |15,63%
JULIANA RUIZ PEREZ ENDOSATARIA] CREDITO PERSONAL 5,83%
DE JUNIOR ORDONEZ i sa
LUZ AMPARO SOTO VILLEGAS CREDITO PERSONAL 5 $ 100,000,000 |6,25%
FESAT SAS. CREDITO PERSONAL, 5 $234.325000 |14,65%
JOSE MANUEL SANCHEZ| CREDITO PERSONAL 5 $80.000.000 5,00%
ENDOSATARIO DE  NORBERTO
SANCHEZ GOMEZ
FIRENZE PROPIEDAD HORIZONTAL ADMINISTRACIONES 5 $35.014.001 [2,19%
CONDOMINIO LA HERRERIA| ADMINISTRACIONES 5 $2.902912 [0,18%
CONJUNTO 4
TOTALES $ 1.599.798.396 | 100,00%

Frente a la relacién de acreencias, solo tuvo reparos la apoderada de la sociedad FESAT S.A.S., quien indico
que su crédito por concepto de capital era mas alto y correspondia a la suma de $234.325.000, suma que se
le puso de presente a la soficitante y su apoderado, quienes fa aceptaron por el monto expuesto por fa
sociedad acreedora.

Una vez aclarada la manifestacion expuesta, se dejan en firme Ia refacion definitiva de acreencias, ingicando
ademas que no se presentaron ninglin tipo de objeciones frente a las mismas.

Una vez conciliadas y en firme todas las acreencias, se pasa a estudiar Ia propuesta de pago, presentada
como anexo No.1 de la soficitud de insoivencia que consiste en o siguiente:
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Il. PROPUESTA DE PAGO

10.

Las obligaciones comenzaran a ser atendidas a partir del mes inmediatamente posterior & la firma
def acuerdo.

Frente a la obligacién de Ia ALCALDIA DE BOGOTA se pagara en el mes de diciembre de 2017, la
lotalidad de la obligacién fiscal 3 dicha fecha, en todo caso esta obligacion no podra ser mayor a
$7.000.000.00

La Obiigacién a favor del MUNICIPIO DE JAMUNDI, sers atendida de conformidad con el acuerdo de
Pago suscrito con dicha entidad.

Todos los créditos financieros a favor del BANCO DAVIVIENDA (Prendario, hipotecario y Consumos)
seguiran siendo atendidos en las mismas condiciones iniclaimente pactadas con la entidad y
Seguirdn cancelandose al dia como se encuentran actuaimente.

El crédito hipotecario a favor de CAMILO CORDOBA BONILLA CESIONARIO DEL BANCO BBVA,
serd atendido a partir de la Cuota 38 del acuerdo, una vez cancelado el crédito laboral, Solo se

cada mes. (Esta obligacién sera atendida entre enero del 2021 y diciembre del 2030)

Una vez se termine de cancelar la acreencia hipotecaria a favor de Camilo Cordoba, se cancelara el
30% del capital de las obligaciones quirografarias a favor de ANA MARIA AGUDELO, JULIANA RUIZ
PEREZ, LUZ AMPARO SOTO VILLEGAS ¥y JOSE MANUEL SANCHEZ DA SILVA. Este valor sera
cancelado a mas tardar el 15 de enero del 2031,

En cuanto a fa obligacion a favor de la sociedad FESAT S.A.S., el valor ser4 cubierto con el 50% del
porcentaje de las eventuales utilidades anuales de la sociedad que me correspondan como
accionista, las cuales seran cargadas a la obligacién hasta diciembre del afio 2030. De existir un
salde insoluto a esta fecha, se entregara un valor proporcional en acciones a la deuda reportada a
dicha fecha o la dacion en pago de las precitadas acciones.

La obligacién a favor de la Copropiedad LA HERRERIA CONJUNTO 4, sera atendida de conformidad
con el acuerdo de pago suscrito con dicha entidad, por parte del sefior JAVIER SANCHEZ PINILLA.
De no existir acuerdo de pago , se atender4 en 60 cuotas mensuales de $50.000, a partir enero del
2021 y hasta diciembre del 2025, dentro de los 5 primeros dias de cada mes.

La obligacion a favor de Ia copropiedad FIRENZE, ser atendida con los frutos que genere en

efecutivo iniciado por Banco BBVA hoy Camilo Cérdoba, por tal razén, una vez se comiencen a

————

VIGILADO Ministerio de Justicia y del Derecho

Calle 24 Norte N° 6AN - 20, PBX 668 45 15
concmaclonfundalianza@gmall.com

aq

o



»)

7

Pasobsont Nt cd 12 dosmier G 20D pws
Conzdgriaes 80 Doresd y (204 681 X) o marzs ge 2015

CENTRO DE CONCILIACION Y ARBITRAJE oA Fusinbacs o isovenca g Fesans Nees o
Fundacién Alianza Efectiva : m.w prunies g Mhosiro de Jusica y do

de FIRENZE, el cual asciende a la suma de $35.014.001. En todo caso se propone a su vez que de
no poder percibir el dinero indicado, esta obligacion por valor de $35.094.001 se cancelara en 60
Cuotas mensuales por valor de $583.334, a partir de enero del 2021 y hasta diciembre del 2025,
dentro de los 5 primeros dfas de cada mes.
11, Ala fecha no existe cupo utilizado de I tarjeta de crédito del Banco Fallabella, sin embarngo si se

llegase a utilizar, se sequiré cancelando esta tarjeta de crédito al dia.

12. Dentro del acuerdo se seguiran cancelando al dia, todos los conceptos por gastos de administracion
Que se causen a partir del mes de noviembre de 2017,

13. Con ocasion a la propuesta de pago se solicita comunicar a todos los Juzgados que tengan en curso
procesos ejecutivos en mi contra, con el fin de que se sivan impartir el levantamiento de las medidas
cautelares y liberar los bienes que las soportan.

Antes de someter a consideracion la propuesta, respecto de su votacion, se le concede el uso de la palabra a
la acreedora ANA MARIA AGUDELO HERNANDEZ, quien manifiesta que es mucho tiempo Ia espera que
tendrén que dar los acreedores quirografarios para el pago de sus obligaciones y que no es consecuente esa
disminucion de capital, para lo cual solicita se reconozca por lo menos el 100% de los capitales y
eventualmente una compensacion del dinero en el tiempo como o es el IPC. Elemento que es coadyuvado
por los demas acreedores quirografarios.

Se le traslada esa contrapropuesta a la solicitante y el apoderado de la solicitante, quienes indican su
dificultad para el cumplimiento de la formula presentada, y por tanto ofrecen solo el 100% pero sin
compensacién del IPC. Lo anterior en el entendido que el pago de esas acreenclas lo soportaran con las
entradas del 50% restante que le ingresen como utilidad de la sociedad Fesat.

Por tal motivo se modifica fa propuesta inicialmente planteada, con el fin de indicar el reconocimiento del
100% del capital a los acreedores quirografarios ANA MARIA AGUDELO, JULIANA RUIZ PEREZ, LUZ
AMPARO SOTO VILLEGAS y NORBERTO SANCHEZ, a mas tardar el dia 15 de enero del 2031; en caso de
no cumplir la obligacién a esa fecha se generara intereses moratorios a la méxima tasa legal para los créditos
quirografarios.

Iil, VOTACION.

Se puso de presente la propuesta presentada por el apoderada de la deudora con la modificacién indicada de
manera precedente, donde se obtuvieron los siguientes resultados:
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ACREEDOR PRELACION |  CAPITAL % | VOTOPOSITIVO | VOTONEGATIVO |  AUSENTE
MARIA ALEXANDRA RADA RODRIGU
RADA RODRIGUEZ ; sossind [P0* .
ALCALDIA MAYOR DE BOGOTA SECRETARIA
DE HACENDA 1 sesrs000 |42R X
MUNICIPIO DE JAMUNDI — SECRETARIA DE 0.44%
HACIENDA Y TESORERIA i $7.092.000 X
BANCO DAVIVIENDA SA. 2 $69.816816 [4.35% X
1.86%
BANCO DAVIVIENDA SA 2 $30.067.935 X
BANCO DAVIVIENDA SA. 3 8124222642 {1.76% X
CAMILO CORDOBA BONILLA CESIONARIO] 29.50%
DEL BANCO BBVA SA. 3 2P0 2
ANA MARIA AGUDELO HERNANDEZ 5 $250.000.000 |15.83% X
JUUANA RUIZ PEREZ ENDOSATARIA DE 5.63%
JUNIOR ORDONEZ 6 o X
LUZ AMPARO SOTO VILLEGAS 5 $100.000,000 [6.25% X
FESAT SAS. 5 §234.325.000 | 14.65% X
JOSE MANUEL SANCHEZ ENDOSATARIO OF 5 S 80.000.000 |5,00%
NORBERTO SANCHEZ GOMEZ X
FIRENZE PROPIEDAD HORIZONTAL 5 $35.015.001 |2.18% X
CONDOMINIO LA HERRERIA CONJUNTO 4 5 §2902012 |0,16% %
TOTALES $1.599.798.,396 | 100,00%
PORCENTAJE DE VOTOS POSITIVOS 67.18%
PORCENTAJE DE VOTOS NEGATIVOS 0.00%
PORCENTAJE DE VOTOS AUSENTES 32.82%

Teniendo en cuenta los porcentajes relacionados, se da por celebrado el acuerdo de pago, de conformidad
con el numeral 10 del articulo 553 del C.G.P., el cual consistira en lo siguiente:

V. ACUERDO DE PAGO

1. Las obligaciones comenzaran a ser atendidas a partir del mes inmediatamente posterior a Ia fima

del acuerdo.

2. Se comenzara atendiendo la obligacion por capital a favor del crédito Laboral representado por
MARIA ALEXANDRA RADA RODRIGUEZ, la cual asciende a la suma de $ 96.532.048 y serd
pagadera en 37 cuotas por valor de $2.562.011. Esta cuota serd sufragada los primeros 10 dias de
cada mes. (Esta obligacion seré atendida entre diciembre de 2017 a diciembre de 2020) . De Manera
expresa se indica por parte de la acreedora laboral que renuncia a la prelacion legal que le otorga su
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clase, fespecto de los créditos fiscales, permitiendo consigo que se le paguen al mismo nivel de su
acreencia,

Frente a la obligacion de la ALCALDIA DE BOGOTA se pagara en ef mes de diciembre de 2017, la
totalidad de la obligacion fiscal a dicha fecha, siempre que no supere el monto de $ 7.000.000. El
pago de esta obligacion se realizara en la cuenta dispuesta por la entidad plibfica para estos efectos,
La Obligacion a favor del MUNICIPIO DE JAMUNDI, sera atendida de conformidad con el acuerdo de
pago suscrito con dicha entidad. El pago de esta obligacion se realizara en la cuenta dispuesta por la
entidad para estos efectos.

Todos los créditos financieros a favor del BANCO DAVIVIENDA (Prendario, hipotecario y Consumos)
seguirdn siendo atendidos en las mismas condiciones inicialmente pactadas con la entidad y
seguiran cancelandose al dia como se encuentran actualmente.

El credito hipotecario a favor del Cesionario CAMILO CORDOBA BONILLA CESIONARIO DEL
BANCO BBVA, sera atendido a partir de la cuota 38 del acuerdo, una vez cancelado el crédito
laboral. Solo se cancelaran los capitales de las obligaciones que asciende a fa suma de
$473.350.042, en 120 cuotas iguales y sucesivas de $3.944.583,68. Esta cuota serd sufragada los
primeros 10 dias de cada mes. (Esta obligacion sera atendida entre enero def 2021 y diciembre del
2030) Como el acreedor se encuentra ausente, ef pago se realizara a érdenes del proceso ejecutivo
hipotecario en la cuenta de depbsitos judiciales destinada por el despacho de conocimiento.

Una vez se termine de cancelar la acreencta hipotecaria a favor de Camilo Cérdoba, se cancefara el
100% del capital de las obligaciones quirografarias a favor de ANA MARIA AGUDELO, JULIANA
RUIZ PEREZ, LUZ AMPARO SOTO VILLEGAS y JOSE MANUEL SANCHEZ DA SILVA. Este valor
sera cancelado a méas tardar el 15 de enero del 2031, en las cuentas de destino que estos
acreedores determinen ; en caso de no cumplir Ja obligacion a esa fecha se generara intereses
moratorios a la méxima tasa legal para los créditos quirografarios.

En cuanto a fa obligacion a favor de la sociedad FESAT S.A.S., el valor sera cubierfo con el 50% del
porcentaje de las eventuales utilidades anuales de la sociedad que me comespondan como
accionista, las cuales seran cargadas a la obligacion hasta diciembre del afio 2030. De existir un
saldo insoluto a esta fecha, se entregara un valor proporclonal en acciones a la deuda reporada a
dicha fecha.

La obligacion a favor de la copropiedad LA HERRERIA CONJUNTO 4, ser4 atendida de conformidad
con el acuerdo de pago suscrito con dicha entidad, por parte del sefior JAVIER SANCHEZ PINILLA.
De no existir acuerdo de pago, se atendera en 60 cuotas mensuales de $50.000, a pariir enero del
2021 y hasta diciembre del 2025, dentro de los 5 primeros dias de cada mes.

La obligacién a favor de la copropiedad FIRENZE, serd atendida con los frutes que genere en
arendamientos e! apartamento que a fa fecha se encuentra secuestrado con ocasion al proceso
ejecutivo iniclado por Banco BBVA hoy Camllo Cordoba, por tal razon, una vez se comiencen a
percibir dicho rubro, el mismo ser4 destinado de manera directa al pago del capital de la obligacion
de FIRENZE, el cuaf asciende a la suma de $35.014.001. En todo caso de no poder percibir el dinero
indicado, esta obligacion por valor de $35.014.001 se cancelara en 60 cuotas mensuales por valor de
$583.334, a partir de enero del 2021 y hasta diciembre del 2025, dentro de los 5 primeros dias de
cada mes.
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LIAN DAVID AGUIDELO PATINO
€ 1.151.943.01
A ;P. 2 >

ARIA CAMILA CEBALLOS AMAYA
C.C. No. 1.144.031.088
T.P 236.052. del C.S.J.

Apoderada de MARIA ALEXANDRA RADA RODRIGUEZ

VOTO POSITIVO

RIA AGUDELO'HERNANDEZ,
C.C.No.31.971518

Actia en calldad de acreedora.

VOTO #0SITIVO
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LINA PAQ| LLEGAS CASTRO,
C.C. No. 67.024.847

JOSE MANUEL SANCHEZ DA SILVA
C.C. No. 16.935.197

Quien actia en calidad de Endosatario en propiedad del acreedor NORBERTO SANCHEZ,
VOTO POSITIVO

JUL RUIZ PEREZ,
C.C. No. 1.026.570.457

Quien actia en calidad de Endosatario en propledad del acreedor JUNIOR ORDOREZ.
VOTO POSITIVO

C.C. No. 34.316.135
T.P 141.036 del C.8.J
Apoderado de FESAT SA.S.

VIGILADO Ministerio de Justicia y det Derecho

Calle 24 Norte N© 6AN - 20, PBX 668 45 15
conciliaclonfundalianza@gmall.com



|
|
|
|
|

S ‘E Ca a C “@wnisicn (g Tonoseon A

NUEVOPAIS

Slstema de Informacién de 13 Concitisciér.
€ Artitrzie v 13 Anvigable Composicion,

CENTRO DE CONCILIACION DE LA FUNDACION
ALIANZA EFECTIVA - AUTORIZADO PARACONOCER  G4qigo
DE LOS PROCEDIMIENTOS DE INSOLVENCIA

ECONOMICA DE LA PERSONA NATURAL NO 1182
COMERCIANTE
ACTA DE ACUERDO DE PAGO
Nitmero del Caso 0712

Fecha solicitud de conciliacion 4 de octubre de 2017

Fecha del resuitado 27 de octubre de 2017
Tipo Audiencia NEGOCIACION DE DEUDAS
Conciliador DIEGO JOSE ZAPATA BECERRA

Identificacion 14955678
I
|

Firma \).Zs /ym; /m\x

Nombre Dle@d \)&é ZC;pq-{-q Qe&f«q
Identificacion {A&};S}G&E 2

Fecha de impresién: Cédigo Ginico de registro
viernes, 27 de octubre de 2017 562543-70928



JUZGADO SEGUNDO CIVIL DEL CIRCUITO DE EJECUCION DE BOGOTA
Bogotd D.C,, veinticuatro (24) de febrero de dos mil veintitrés (2023)

RADICADO: 11001 3103 004 2012 00505 00
RESUELVE INCIDENTE DE NULIDAD

Procede el despacho a resolver el incidente de nulidad propuesto por el apoderado judicial
del extremo actor al considerar que se revivié un proceso suspendido.

FUNDAMENTO DE LA NULIDAD

Expuso el incidentante que el presente asunto se suspendié al ser admitida la ejecutada en
el tramite de insolvencia de persona natural no comerciante, y posteriormente, efectué un
acuerdo de pago, por lo tanto, el proceso debe permanecer suspendido. A pesar de ello, el
despacho terminé el proceso por desistimiento tdcito desconociendo tal situacién, por lo tanto,
se configurd la nulidad establecida en el numeral 3° del articulo 133 del Cédigo General del
Proceso.

CONSIDERACIONES

El incidentante indicd que al terminar el proceso por desistimiento tdcito se desconocié que el
proceso se encontraba suspendido, porque el extremo pasivo fue admitido en el proceso de
negociaciéon de persona natural no comerciante, por lo cual, se configuré la nulidad
establecida en el numeral 3° del articulo 133 del Cédigo General del Proceso que prevé:

“Cuando se adelanta después de ocurrida cualquiera de las causales legales de
interrupcidén o de suspensidn, o si, en estos casos, se reanuda antes de la oportunidad

debida.”.
Respecto de la nulidad planteada la doctrina ha indicado que:

“la causal conlleva que la actuacién surtida en tiempo no hdbil para hacerlo se declare nula.

En efecto, cuando se presenta la causal de interrupcidn el proceso (art. 159), o de suspensidn
(art. 161), la actuacién cumplida dentro de la vigencia de las mismas determina la anulacidn
de lo actuado en lo que con la prosecucidn del trdmite del proceso concierne, debido a que

17

la competencia del juez se hallaba suspendida (...)!"".
A su turno, la Sala Civil del Tribunal Superior de Bogotd que la referida causal de nulidad:

“(...) el numeral 3 del articulo 133 de la norma en cita, regulé que el proceso es nulo “[...]
Cuando se adelanta después de ocurrida cualquiera de las causales legales de interrupcién
o de suspensién, o si, en estos casos se reanuda antes de la oportunidad debida [...]”;
prevenciones que sin lugar a dudas, obedecen a la necesidad de tutelar el derecho de
defensa de las partes comprometidas en el litigio, quienes, ante la materializacién del evento
planteado, no estarian habilitadas para ejercerlo plenamente.”>.

Por su parte, el numeral 1° del articulo 545 del Cédigo General del Proceso establece que:
“No podrdn iniciarse nuevos procesos ejecutivos, de restitucidn de bienes por mora en el pago

! Lépez Blanco, 2016. Pag. 929.
2 Tribunal Superior de Bogota. 17 de enero de 2018. Magistrado Ponente. Luis Roberto Suarez Gonzélez. 43-2015-316.
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de los cdnones, o de jurisdiccidn coactiva contra el deudor y se suspenderdn los procesos de este
tipo que estuvieren en curso al momento de la aceptacién. El deudor podré alegar la nulidad del
proceso ante el juez competente, para lo cual bastard presentar copia de la certificacién que
expida el conciliador sobre la aceptacién al procedimiento de negociacién de deudas.”

Asi las cosas, en presente asunto se suspendié el proceso mediante auto adiado 3 de
noviembre de 2017 al haber sido admitida la ejecutada en el trdmite de insolvencia de
persona natural no comerciante en el Centro de Conciliacién y Arbitraje de la Fundacién
Alianza Efectiva, por lo tanto, al momento de proferir el auto adiado 23 de agosto de 2021
objeto de censura a través del cual se declaré la terminaciéon del proceso por desistimiento
tdcito, el proceso se encontraba suspendido.

Por lo tanto, es procedente declarar la nulidad de la actuacién desde el 23 de agosto de
2021 al configurarse la nulidad incoada, ya que estando la actuacién suspendida se reanudé
el proceso antes de la oportunidad debida.

En consecuencia, sin mds elucubraciones se declarard la nulidad de la totalidad de las
actuaciones efectuadas a partir del auto adiado 23 de agosto de 2021 y en consecuencia,
se ordenard la restituciéon de las medidas cautelares practicadas a favor de este asunto. Para
tal fin, se ordena a la Oficina de Apoyo informar que las cautelas practicadas en este asunto.

Por Gltimo, teniendo en cuenta que la ejecutada indicd que efectud un acuerdo de pago y en
virtud de ello efectué consignaciones mensuales, se ordena oficiar al Centro de Conciliacién
y Arbitraje de la Fundacién Alianza Efectiva, para que informe el estado del proceso de
insolvencia, indique si se efectué acuerdo de pago y allegue copia del mismo, y por Gltimo,
se requiere para que informe si los dineros consignados a favor de este asunto corresponde
a los pagos acordados a favor del extremo ejecutante, con el fin de disponer su entrega.

En mérito de lo expuesto, el Segundo Civil del Circuito de Ejecucién de Sentencias de Bogotd,
RESUELVE

PRIMERO: Declarar la nulidad de todo lo actuado a partir de la providencia adiada 23 de
agosto de 2021, de conformidad a lo expuesto en la parte motiva de esta providencia.

SEGUNDO: Ordenar la restitucion de las medidas cautelares practicadas en este asunto, para
tal fin la Oficina de Apoyo deberd oficiar nuevamente indicando que las cautelas dejadas a
disposicién se restituyen a este asunto.

TERCERO: Oficiar al Centro de Conciliacién y Arbitraje de la Fundacién Alianza Efectiva,
para que informe el estado del proceso de insolvencia, indique si se efectué acuerdo de pago
y allegue copia del mismo, y por Ultimo, para que indique si los dineros consignados a favor
de este asunto corresponde a los pagos acordados a favor del extremo ejecutante, con el fin
de disponer su entrega.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

/gd; C é 5
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OFICINA DE EJECUCION CIVIL DEL CIRCUITO DE BOGOTA D.C.
NOTIFICACION POR ESTADO
La anterior providencia se notifica por anotacién en ESTADO No. 024
fijado hoy 27 de febrero de 2023 a las 08:00 AM

S

R ¢ .
Lorena Beatriz Manjarres Vera
Profesional Universitario G-12

Firmado Por:
German Eduardo Rivero Salazar
Juez Circuito
Direccién Ejecutiva De Administracion Judicial
Divisiébn De Sistemas De Ingenieria
Bogot4, D.C. - Bogota D.C.,

Este documento fue generado con firma electronica y cuenta con plena validez juridica,

conforme a lo dispuesto en la Ley 527/99 y el decreto reglamentario 2364/12

Cadigo de verificacion: 668e5f157074ff3b2d36beb5d16783a71dc6b5e978a538ef640e9e10d022213d
Documento generado en 24/02/2023 04:21:41 PM

Descargue el archivo y valide éste documento electrénico en la siguiente URL:
https://procesojudicial.ramajudicial.gov.co/FirmaElectronica
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RADICACION DE MEMORIAL PROCESO 2020 - 114 (EXCEPCIONES DE MERITO)

Leon Abogados & Asociados ltda <leonabogadosltda@gmail.com>
Mié 14/06/2023 9:19 AM

Para:Juzgado 15 Civil Circuito - Bogota - Bogota D.C. <ccto15bt@cendoj.ramajudicial.gov.co>

CC:camilocordoba08@hotmail.com <camilocordobaO8@hotmail.com>

[ﬂJ 2 archivos adjuntos (4 MB)
004-2012-00505 - auto decide recurso de reposicion.pdf; Contestacion demanda de accion reivindicatoria N° 2020 - 114.pdf;

Sefor:
JUEZ 15 CIVIL DEL CIRCUITO DE BOGOTA
E. S. D.

Ref.: Reivindicatorio N° 2020 - 114
Demandante: Martha Elena Sanchez Pinilla.
Demandado: Camilo Cordoba Bonilla.

CAMILO ANDRES LEON WILCHES, mayor, vecino y con domicilio profesional en esta ciudad,
identificado civil y profesionalmente como obra en el poder incorporado al plenario, actuando en
calidad de apoderado judicial del demandado; mediante el presente, me permito allegar en archivo
adjunto, contestacion de la demanda y formulacién de excepciones de mérito, pruebas y anexos.

Muchas gracias.

Camilo Andrés Ledn Wilches

Gerente

Teléfono:(1) 2811545

Servicio al Cliente Cel: 3182042696

Cra 6 # 10-42 oficina 620 Edificio Stella
Bogota D.C. - Cundinamarca - Colombia.

Remitente notificado con

le-Mailtrack )
«Malitrac Mailtrack


https://nam02.safelinks.protection.outlook.com/?url=https%3A%2F%2Fmailtrack.io%2F%3Futm_source%3Dgmail%26utm_medium%3Dsignature%26utm_campaign%3Dsignaturevirality11%26&data=05%7C01%7Cccto15bt%40cendoj.ramajudicial.gov.co%7C635ab48cebea4b94b96608db6ce265ea%7C622cba9880f841f38df58eb99901598b%7C0%7C0%7C638223491901764449%7CUnknown%7CTWFpbGZsb3d8eyJWIjoiMC4wLjAwMDAiLCJQIjoiV2luMzIiLCJBTiI6Ik1haWwiLCJXVCI6Mn0%3D%7C3000%7C%7C%7C&sdata=JrxAVVaw%2Bf9jSALbLOjg%2F0UQvEltK0ZabQ3tRKcSBIw%3D&reserved=0
https://nam02.safelinks.protection.outlook.com/?url=https%3A%2F%2Fmailtrack.io%2F%3Futm_source%3Dgmail%26utm_medium%3Dsignature%26utm_campaign%3Dsignaturevirality11%26&data=05%7C01%7Cccto15bt%40cendoj.ramajudicial.gov.co%7C635ab48cebea4b94b96608db6ce265ea%7C622cba9880f841f38df58eb99901598b%7C0%7C0%7C638223491901920709%7CUnknown%7CTWFpbGZsb3d8eyJWIjoiMC4wLjAwMDAiLCJQIjoiV2luMzIiLCJBTiI6Ik1haWwiLCJXVCI6Mn0%3D%7C3000%7C%7C%7C&sdata=52HFGbf2hC0LUOw8G9qVUzf8JjzqKkauIMSoV6am1y0%3D&reserved=0
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Sefor
JUEZ QUINCE (15) CIVIL DEL CIRCUITO DE BOGOTA
E.S.D.

REF.: Verbal de PERTENENCIA

De: MARIA DEL PILAR GARCIA MEJIA

Contra: MAQUINARIA DE INFRAESTRCUTURA SAS
Proceso No. 2020-00298

HOSMAN FABRICIO OLARTE MAHECHA, en mi calidad de apoderado de la
parte actora y estando dentro del término para recurrir, me permito muy
respetuosamente interponer RECURSO DE REPOSICION Y EN SUBSIDIO EL
RECURSO APELACION, en contra del auto de fecha 27 de noviembre de 2023,
donde el Despacho niega la peticion presentada por el suscrito sobre declarar el
desistimiento técito.

SON RAZONES DEL RECURSO

1. Dentro del auto materia de censura, su Seforia determiné:

Tercero. Ahora, en lo relativo a la peticion® elevada por el extremo demandado,
no es factible dar aplicacion al articulo 317 del Cddigo General del Proceso,

comoquiera que no se cumplen los requisitos de la norma en comento.

Respeto lo determinado por su sefioria, pero no puedo compartirlo por las
siguientes razones:

Este Despacho en auto de fecha 15 de agosto de 2023 en su numeral primero
sefalo lo siguiente:

“Primero. Se requiere el gestor judicial de la parte demandante para que
acredite la fijacion de la valla conforme le fue ordenado en el proveido de
25 de enero de 2021, so pena de dar aplicacion al articulo 317 del Cédigo
General del proceso.”(...)

Con base en lo anterior, el suscrito el 04 de octubre de 2023 presento memorial
solicitando la declaracion del desistimiento tacito de acuerdo al art. 317 del C.G.P.,
de acuerdo a lo sefialado en el articulo primero del auto de fecha 15 de agosto de
2023, toda vez que la parte demandante no acredite la fijacion de la valla del bien
inmueble.

Teniendo en cuenta lo anterior, el suscrito presento la peticion de acuerdo a lo
ordenado por el sefior Juez en el auto de fecha 15 de agosto de 2023, donde
indica que si el demandante no acredita la fijacion de la valla ordenaria el
desistimiento tacito, adicionalmente, su Sefioria en varias oportunidades el
suscrito ha sefialado que existe una falta de legitimacion en la causa por activa, en
virtud que la demandante no posee actualmente el bien inmueble objeto del
presente asunto.
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6ypabogadas

E Oficina Principal Calle 73 No 7-06 Of. 203 Edificio Metropolitan Tower
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Cabe resaltar su sefioria, que ha transcurrido mas de 3 afios desde que este
Despacho ordeno a la demandante que fijara la valla conforme a las dimensiones
y especificaciones ordenadas por la Ley, sin que a la fecha se haya realizado.

Por lo cual, solicito respetuosamente se sirva REVOCAR el auto de fecha 27 de
noviembre de 2023, y consecuentemente a dicha decision se sirva DECLARAR el
desistimiento tacito de la presente actuacion de conformidad con el articulo 317
del C.G.P. y lo ordenado en el numeral primero del auto de fecha 15 de agosto
ibidem.

PETICION

Por todas las anteriores consideraciones facticas y juridicas, en forma respetuosa
me permito solicitar a su Despacho se sirva, REVOCAR el auto de fecha 27 de
noviembre de 2023, y consecuentemente a dicha decision se sirva DECLARAR el
desistimiento tacito de la presente actuacién de conformidad con el articulo 317
del C.G.P. y lo ordenado en el numeral primero del auto de fecha 15 de agosto
ibidem.

En subsidio Apelo.

HOSMAN FABRICIO OLARTE MAHECHA
CC. 79°137.384 de Bogota
Tp.93.148 del C.S.J.

De conformidad con los preceptos del inciso 2 del Articulo 2 de la Ley 2213 del 13 de junio de 2022: “... las
actuaciones no requeriran de firmas manuscritas o digitales...” en consecuencia no es necesaria de firma
alguna.

Proyecto: D.A.M.T el 30/11/2023
Consecutivo No. 120
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RADICACION MEMORIAL -JUZGADO 15 CIVIL CTO - PROCESO 2020/298 -
PERTENENCIA MARIA DEL PILAR GARCIA MEJIA contra MAQUINARIA E
INFRAESTRUCTURA SAS - SOLICITUD TRAMITE AL DESISTIMIENTO TACITO

Notificaciones OYP <notificaciones@oypabogados.com>

Jue 30/11/2023 4:40 PM

Para:mapi.garcia@hotmail.com <mapi.garcia@hotmail.com>;joseramirezgamero2012@hotmail.com
<joseramirezgamero2012@hotmail.com>;contabilidadlgof.nietofajardo@gmail.com

<contabilidadlgof.nietofajardo@gmail.com>;Juzgado 15 Civil Circuito - Bogota - Bogota D.C.
<ccto15bt@cendoj.ramajudicial.gov.co>;Notificaciones <notificaciones@oypabogados.com>

[ﬂJ 1 archivos adjuntos (526 KB)
RECURSO REPOSICION MARIA GARCIA VS MAQUINARIA -SOL REVOCAR NUM TERCERO.pdf;

Senor
JUEZ QUINCE (15) CIVIL DEL CIRCUITO DE BOGOTA
E.S.D.

REF.: Verbal de PERTENENCIA

De: MARIA DEL PILAR GARCIA MEJIA

Contra: MAQUINARIA DE INFRAESTRUCTURA SAS

Proceso No. 2020-00298

Asunto: RADICACION RECURSO REPOSICION CONTRA AUTO 27 NOV 2023

SE ADJUNTA UN (1) PDF.

O&P ABOGADOS SAS - DESDE 2004
www.oypabogados.com

SEDE PRINCIPAL CENTRO FINANCIERO
Calle 73 No. 7-06 Oficina 203
3003705967 - 3002014259 - 3115306053
Bogota- Colombia
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Enviado el 1 de diciembre de 2023
Senor
JUEZ QUINCE (15°) CIVIL DEL CIRCUITO DE BOGOTA, D.C.
Atn. Dr. Orlando Gilbert Hernandez Montanez
Juez
Calle 12 #9 - 23, piso 2, Edificio Virrey - Torre Norte
Correo electronico. ccto15bt@cendoj.ramajudicial.gov.co
Bogota, D.C.
E. S. D.

REF. DEMANDA VERBAL DE ACCION REIVINDICATORIA DE HARLEY CANGREJO QUIROGA, ALONSO
CANGREJO QUIROGA, WILMER CANGREJO QUIROGA, ARGEMIRO CANGREJO QUIROGA, FANNY
CANGREJO QUIROGA, YANIRA CANGREJO QUIROGA, DEYRA CANGREJO QUIROGA, NUBIA
CANGREJO QUIROGA CONTRA ADELINA LADINO COBOS.

Apoderada de la parte Actora. Dra. ALBA JANETH SANABRIA GOMEZ e-mail
janethsanabriagomez@gmail.com

RAD. 11001310301520220024000

ASUNTO. RECURSO DE REPOSICION EN SUBSIDIO DE APELAC!()N EN CONTRA DEL AUTO
CALENDADO 27 DE OCTUBRE DE 2023 NOTIFICADO POR ANOTACION EN ESTADO DEL DIA 28 DEL
MISMO MES - AUTO RESUELVE RECURSO DE REPOSICION' - Este memorial se envia con la formalidad

establecida en el articulo 78 numeral 14 de la Ley 1564 de 2012, en concordancia con el articulo 3 inciso 1° de la
Ley 2213 de 2022.

Respetuoso y cordial saludo,

En mi calidad de Apoderado Judicial de la Sehora ADELINA LADINO COBOS, demandada; mediante
el presente escrito ante usted Sefior Juez, oportunamente dentro del término legal y judicial para
el efecto, presento oportunamente RECURSO DE REPOSICION EN SUBSIDIO DE APELACION en contra
de la providencia enunciada en el asunto, por las siguientes razones:

En primer lugar, su seforia tal y como se observa en los archivos digitales, el correo del que se
remitio el memorial de marras es gerencia@sygconsultores.co y no el que indica su seforia en su
auto. El mencionado en el auto es del que se reenvio, ya que se evidencia en el curso del proceso
que su buzoén tiene problemas de recepcion de memoriales.

Sirvase su sefioria hacer los requerimientos y brindar las instrucciones de rigor al interior de
su equipo de trabajo, de ser necesario, con el acompafnamiento del departamento de soporte
de sistemas de la Rama Judicial, con el fin que se verifique el funcionamiento del buzén
electronico del juzgado, para que se erradiquen todas las limitaciones de la recepcion de
correos de terceros litigantes, se optimice la recepcion y radicacion de memoriales y demas
comunicaciones, lo que seguramente mejorard nuestro tiempo en las actividades propias de
atencion de los procesos en nuestros diferentes roles.

En segundo lugar, con el mayor de los respetos su sefioria vulnera el principio constitucional del
debido proceso conexos con los derechos de defensa y contradiccion protegidos por la ley y la
constitucion politica a favor de mi representada.

Este recurso tiene como fundamento lo ya manifestado en memoriales anteriores a los que le ruego
se tome el tiempo de estudiarlos para garantizar los derechos invocados en proteccion de la Sefiora
Adelina Ladino Cobos; téngase en cuenta su sefioria que su decision tiene como base un informe

1 SOBRE EL AUTO - ASUNTO. AUTO ADOPTA DISPOSICIONES VARIAS Archivo digital 20 del cuaderno principal

gerencia@sygconsultores.co

Calle 12B Nro. 7 - 80, Ofic. 626, Bogota D.C.\ \\ Www.sygconsultores.co // / {©) Teléfonos: +57 311 4744655 | 7032525



mailto:ccto15bt@cendoj.ramajudicial.gov.co
mailto:janethsanabriagomez@gmail.com
mailto:gerencia@sygconsultores.co

P55

S&EG CONSULTORES L.E.™

secretarial (archivo digital 26 del cuaderno principal) que evidentemente contiene un error,
pues de este informe y contra las pruebas evidentemente allegadas, se evidencia existe un
craso error que afecta evidentemente las garantias constitucionales a favor de mi
representada.

Lo mas complejo es que del correo electronico enviado el 2 de junio de 2023 lo recibi6é tanto
la respetada colega apoderada de la parte demandante y mi equipo de trabajo como lo hice
saber con pruebas sumarias e incontrovertidas, por esta razén le solicito a su seforia que
enalteciendo la funcion publica de administrar justicia, proteja el derecho al debido proceso, se
otorgue el tramite correspondiente al memorial presentado oportunamente y de esta manera se
resuelva en derecho lo que corresponda sin afectar los invocados en este memorial y los que
anteceden como fundamento mismo de mis solicitudes.

El incidente de nulidad se planted cémo se observa en el archivo digital niUmero 14 del cuaderno
principal en concordancia con el archivo No. 01 del cuaderno 02 de nulidad, lo que evidentemente
fulmina el argumento de su despacho y otorga en derecho el tramite adecuado de notificacion,
pues no se trata de convalidar un término, se trata de proteger las formalidades propias del
procedimiento, pues no solamente se presentd un recurso de reposicion, sino ademas, o mejor,
junto con él (el recurso de reposicién), se presentoé el incidente de nulidad, en los términos del
articulo 8° de la ley 2213 de 2022 en concordancia con los articulos 132 y ss del C.G.P.

Por ultimo, su sefioria téngase en cuenta que el recurso presentado con sus antecedentes, que
se han tornado insistentes y reiterativos ante una justicia indiferente, busca la nulidad del
proceso desde su génesis por indebida notificaciéon por cuanto el recurso de apelacion es
procedente dentro de los términos del articulo 321 del C.G.P. numeral 6. Y encausarlo en
debida forma con el fin de adelantar el tramite procesal propuesto por los actores, en una sana
discusion en derecho.

Si bien es cierto y reitero que aunque se me ha reconocido personeria adjetiva después de varios
meses de actuacion sin acceso al expediente hasta el dia de ayer, reitero mi posicion de que no
es procedente tomar el proceso en el estado en el que se encuentra pues no se ha dado tramite
a la nulidad planteada y de los autos dictados no han cobrado fuerza de ejecutoria por estar en
tramite recursos oportunamente radicados, salvo que todo este trasegar se resuelva con el auto
que de por notificada por conducta concluyente a mi representada y se ordenen los traslados
de rigor, como en derecho corresponde salvo mejor criterio argumentado y desde luego
debatible.

CONCLUSION Y SOLICITUD

En conclusion, en el presente asunto no se cumplen los requisitos para establecer la notificacion
personal para mi representada, si lo es, respecto de la notificacién por conducta concluyente que
se configurara una vez se resuelva lo pertinente mediante auto, por las razones facticas y
juridicas enunciadas en este memorial, ademas se darian por superados tanto los vicios de la
notificacion erradamente pretendida, como el objeto del tramite del incidente de nulidad por
indebida notificacion, encausando la presente litis en el desarrollo del contradictorio.

Por las razones de hecho y de derecho presentadas, solicito al despacho:

Primero. Se reponga el auto de fecha del 27 de noviembre de 2023 notificado el dia 28 del mismo
mes anunciado en el asunto, a su turno, se atienda en derecho el recurso presentado en contra del
auto de fecha del 23 de octubre de 2023 notificado el dia 24 del mismo mes, de contera se otorgue
el tramite al recurso presentado el 2 de junio de 2023, conforme a lo argumentado en el presente
escrito y los memoriales antecesores que forman parte integrante del mismo.

Segundo. En defecto de lo anterior, se sirva otorgar el recurso de apelacion y tramite de alzada
teniendo este memorial y los anteriores presentados como sustento del recurso de apelacion en los

gerencia@sygconsultores.co
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términos del articulo 321 numeral 6 del C.G.P.,, me reservo el derecho de ampliar, modificar y
suprimir la sustentacion en los términos de Ley.

Tercero. Reitero que para efectos de notificaciones electronicas mi correo es
gerencia@sygconsultores.co de acuerdo con la inscrita en el Sistema de Informacion del Registro
Nacional de Abogados SIRNA.

Agradezco la deferencia a su buen y digno cargo, atendiendo positivamente las peticiones invocadas

T.P. No. 139.037 del C.S. de la

gerencia@sygconsultores.co
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2/12/23, 23:23 Correo: Juzgado 15 Civil Circuito - Bogota - Bogota D.C. - Outlook

Fwd: RAD. 11001310301520220024000 - RECURSO DE REPOSICION EN SUBSIDIO DE
APELACION EN CONTRA DEDOS DE LOS TRES AUTOS CALENDADOS 27 DE NOVIEMBRE
DE 2023 NOTIFICADO PORANOTACION EN ESTADO DEL DIA 28 DEL MISMO MES TRES
AUTOS PROFERIDOS Y DOS DEELLOS RECUR...

PAUL ALEXANDER SIERRA TAMARA <astlawyers@gmail.com>
Vie 1/12/2023 4:57 PM
Para:Juzgado 15 Civil Circuito - Bogotéa - Bogota D.C. <ccto15bt@cendoj.ramajudicial.gov.co>

ﬂ] 2 archivos adjuntos (474 KB)
REP - APEL AUTO 27-11-2023 - C. PRINCIPAL.pdf; REP - APEL AUTO 27-11-2023 - NULIDAD.pdf;

iCordial saludo, reenvio el correo precedente para su tramite y eficaz gestion!...
Mil gracias por su atencion.

Afablemente,

PAUL ALEXANDER SIERRA TAMARA
CEO - S&G CONSULTORES L.E.

Tel. Fijo: (+57) 17032525
gerencia@sygconsultores.co

Galle 18 #7 - 80 S&G CONSULTORESLE. ™
Edif. Antiglio Banco de Bogot3, oficina 626 -

Bogota - Colombia.

iCONFIANZA, PROFESIONALISMO Y BIENESTAR INTEGRAL!

—————————— Forwarded message ---------

De: S&G Consultores <gerencia@sygconsultores.co>

Date: vie, 1 dic 2023 a la(s) 16:55

Subject: RAD. 11001310301520220024000 - RECURSO DE REPOSICION EN SUBSIDIO DE APELACION
EN CONTRA DEDOS DE LOS TRES AUTOS CALENDADOQOS 27 DE NOVIEMBRE DE 2023 NOTIFICADO
PORANOTACION EN ESTADO DEL DIA 28 DEL MISMO MES TRES AUTOS PROFERIDOS Y DOS DEELLOS
RECURRIDOS - DEMANDA VERBAL DE ACCION REIVINDICATORIA DE HARLEY CANGREJO QUIROGA y
OTROS CONTRA ADELINA LADINO COBOS.

To: Juzgado 15 Civil Circuito - Bogota - Bogota D.C. <ccto15bt@cendoj.ramajudicial.gov.co>

Cc: <janethsanabriagomez@gmail.com>

Enviado el 1 de diciembre de 2023
Sefor
JUEZ QUINCE (15°) CIVIL DEL CIRCUITO DE BOGOTA, D.C.
Atn. Dr. Orlando Gilbert Hernandez Montanez
Juez
Calle 12 # 9 - 23, piso 2, Edificio Virrey - Torre Norte
https://outiook.office.con/mail/inbox/id/A AQkA DE1N[FmODQ2LTc4OWItNGMw Y y05Njg3LTBhODK2NTV hY 2JkMQA QA Jby BaMxuxNBikAMQOzPHA%...  1/2



2/12/23, 23:23 Correo: Juzgado 15 Civil Circuito - Bogota - Bogota D.C. - Outlook
Correo electrénico. ccto15bt@cendoj.ramajudicial. gov.co
Bogota, D.C.
E. S. D.

REF. DEMANDA VERBAL DE ACCION REIVINDICATORIA DE HARLEY CANGREJO QUIROGA, ALONSO
CANGREJO QUIROGA, WILMER CANGREJO QUIROGA, ARGEMIRO CANGREJO QUIROGA, FANNY
CANGREJO QUIROGA, YANIRA CANGREJO QUIROGA, DEYRA CANGREJO QUIROGA, NUBIA
CANGREJO QUIROGA CONTRA ADELINA LADINO COBOS.

Apoderada de la parte Actora. Dra. ALBA JANETH SANABRIA GOMEZ e-mail
janethsanabriagomez@gmail.com

RAD. 11001310301520220024000

ASUNTO. RECURSO DE REPOSICION EN SUBSIDIO DE APELACION EN CONTRA DE DOS DE LOS
TRES AUTOS CALENDADOS 27 DE NOVIEMBRE DE 2023 NOTIFICADO POR ANOTACION EN
ESTADO DEL DIA 28 DEL MISMO MES TRES AUTOS PROFERIDOS Y DOS DE ELLOS RECURRIDOS -

Este memorial se envia con la formalidad establecida en el articulo 78 numeral 14 de la Ley 1564 de 2012, en

concordancia con el articulo 3 inciso 1° de la Ley 2213 de 2022.
Respetuoso y cordial saludo,

En mi calidad de Apoderado Judicial de la Sefora ADELINA LADINO COBOS, demandada; mediante
el presente escrito ante usted Sefor Juez, dentro del término legal y judicial para el efecto,
presento oportunamente RECURSO DE REPOSICION EN SUBSIDIO DE APELACION en contra de las
providencias enunciadas en el asunto, en los términos contenidos en los dos memoriales adjuntos
en formato PDF por separado.

Agradezco de antemano la atencion prestada a la presente solicitud a su buen y digno cargo.
Afablemente,

PAUL ALEXANDER SIERRA TAMARA
C.C. No. 80.178.281 de Bogota, D.C.
T.P. No. 139.037 del C.S. de la J.

PAUL ALEXANDER SIERRA TAMARA
CEO - S&G CONSULTORES L.E.

Tel. Fijo: (+57) 17032525
gerencia@sygconsultores.co

falle Tgle #7-80 S&G CONSULTORESL.E. ™
Edif. Antiglio Banco de Bogot3, oficina 626 -

Bogota - Colombia.

iCONFIANZA, PROFESIONALISMO Y BIENESTAR INTEGRAL!

https://outlook.office.com/mail/inbox/id/AA QkA DE1NjJFmODQ2LTc4OWIENGMw Yy 05Njg3LTBhODK2NTV hY 2JkMQA QA Jby BaMxuxNBIkAMQOzPHA%...  2/2
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Enviado el 1 de diciembre de 2023
Senor
JUEZ QUINCE (15°) CIVIL DEL CIRCUITO DE BOGOTA, D.C.
Atn. Dr. Orlando Gilbert Hernandez Montanez
Juez
Calle 12 #9 - 23, piso 2, Edificio Virrey - Torre Norte
Correo electronico. ccto15bt@cendoj.ramajudicial.gov.co
Bogota, D.C.
E. S. D.

REF. DEMANDA VERBAL DE ACCION REIVINDICATORIA DE HARLEY CANGREJO QUIROGA, ALONSO
CANGREJO QUIROGA, WILMER CANGREJO QUIROGA, ARGEMIRO CANGREJO QUIROGA, FANNY
CANGREJO QUIROGA, YANIRA CANGREJO QUIROGA, DEYRA CANGREJO QUIROGA, NUBIA
CANGREJO QUIROGA CONTRA ADELINA LADINO COBOS.

Apoderada de la parte Actora. Dra. ALBA JANETH SANABRIA GOMEZ e-mail
janethsanabriagomez@gmail.com

RAD. 11001310301520220024000

ASUNTO. RECURSO DE REPOSICION EN SUBSIDIO DE APELAC!()N EN CONTRA DEL AUTO
CALENDADO 27 DE OCTUBRE DE 2023 NOTIFICADO POR ANOTACION EN ESTADO DEL DIA 28 DEL
MISMO MES - ASUNTO RESUELVE RECURSO DE REPOSICION' - CUADERNO INCIDENTE DE NULIDAD

- Este memorial se envia con la formalidad establecida en el articulo 78 numeral 14 de la Ley 1564 de 2012, en
concordancia con el articulo 3 inciso 1° de la Ley 2213 de 2022.

Respetuoso y cordial saludo,

En mi calidad de Apoderado Judicial de la Sefiora ADELINA LADINO COBOS, demandada; mediante
el presente escrito ante usted Sefor Juez, oportunamente dentro del término legal y judicial para
el efecto, presento oportunamente RECURSO DE REPOSICION EN SUBSIDIO DE APELACION en contra
de la providencia enunciada en el asunto, por las siguientes razones:

En primer lugar, su seforia tal y como se observa en los archivos digitales, el correo del que se
remitiéo el memorial de marras es gerencia@sygconsultores.co y no el que indica su seforia en su
auto. El mencionado en el auto es del que se reenvio, ya que se evidencia en el curso del proceso
que su buzon tiene problemas de recepcion de memoriales.

Sirvase su sefioria hacer los requerimientos y brindar las instrucciones de rigor al interior de
su equipo de trabajo, de ser necesario, con el acompafnamiento del departamento de soporte
de sistemas de la Rama Judicial, con el fin que se verifique el funcionamiento del buzén
electronico del juzgado, para que se erradiquen todas las limitaciones de la recepcion de
correos de terceros litigantes, se optimice la recepcion y radicaciéon de memoriales y demas
comunicaciones, lo que seguramente mejorard nuestro tiempo en las actividades propias de
atencion de los procesos en nuestros diferentes roles.

En segundo lugar, con el mayor de los respetos su sefioria vulnera el principio constitucional del
debido proceso conexos con los derechos de defensa y contradiccion protegidos por la ley y la
constitucion politica a favor de mi representada.

Este recurso tiene como fundamento lo ya manifestado en memoriales anteriores a los que le ruego
se tome el tiempo de estudiarlos para garantizar los derechos invocados en proteccion de la Sefiora
Adelina Ladino Cobos, como quiera que el acto intimatorio es el mas importante para el efectivo
ejercicio del derecho a la defensa y contradicciéon propios del debido proceso, o en su defecto

1 SOBRE EL AUTO - ASUNTO. RESUELVE NULIDAD Archivo digital 06 del cuaderno de incidente de nulidad

gerencia@sygconsultores.co
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la notificacion por conducta concluyente mediante auto, en los términos del articulo 301 del
C.G.P.; téngase en cuenta su seforia que su decision tiene como base que “los reproches se
centran en circunstancias de forma y no de fondo”, desconociendo su sefioria que la forma
como derecho adjetivo es fundamental para que el fondo se pueda resolver en derecho, pues
son las regalas del procedimiento que se deben cumplir por expresa disposicion del legislador,
todo lo que contrarie el derecho adjetivo vulnera de manera flagrante el debido proceso como
derecho constitucional de rango fundamental.

Téngase en cuenta su sefioria que, el incidente de nulidad se planted como se observa en el archivo
digital nimero 14 del cuaderno principal en concordancia con el archivo No. 01 del cuaderno 02 de
nulidad, lo que evidentemente fulmina el argumento de su despacho y otorga en derecho el tramite
adecuado de notificacion, pues no se trata de convalidar un término, se trata de proteger las
formalidades propias del procedimiento, pues no solamente se presentd un recurso de
reposicion, sino ademas, o mejor, junto con él (el recurso de reposiciéon), se presento el
incidente de nulidad, en los términos del articulo 8° de la ley 2213 de 2022 en concordancia
con los articulos 132 y ss del C.G.P.

Igualmente su seforia, téngase en cuenta que es hasta ayer 30 de noviembre de 2023 que se
comparte el link para revisar el expediente digital.

Por ultimo, su seforia téngase en cuenta que el recurso presentado con sus antecedentes, que
se han tornado insistentes y reiterativos ante una justicia indiferente, busca la nulidad del
proceso desde su génesis por indebida notificacion por cuanto el recurso de apelacion es
procedente dentro de los términos del articulo 321 del C.G.P. numeral 60., y encausarlo en
debida forma con el fin de adelantar el tramite procesal propuesto por los actores, en una sana
discusion en derecho.

Si bien es cierto y reitero que aunque se me ha reconocido personeria adjetiva después de varios
meses de actuacion sin acceso al expediente hasta el dia de ayer, reitero mi posicion de que no
es procedente tomar el proceso en el estado en el que se encuentra pues no se ha dado tramite
a la nulidad planteada y de los autos dictados no han cobrado fuerza de ejecutoria por estar en
tramite recursos oportunamente radicados, salvo que todo este trasegar se resuelva con el auto
que de por notificada por conducta concluyente a mi representada y se ordenen los traslados
de rigor, como en derecho corresponde salvo mejor criterio argumentado y desde luego
debatible.

CONCLUSION Y SOLICITUD

En conclusion, en el presente asunto no se cumplen los requisitos para establecer la notificacion
personal para mi representada, si lo es, respecto de la notificacién por conducta concluyente que
se configurara una vez se resuelva lo pertinente mediante auto, por las razones facticas y
juridicas enunciadas en este memorial, ademas se darian por superados tanto los vicios de la
notificacion erradamente pretendida, como el objeto del tramite del incidente de nulidad por
indebida notificacion, encausando la presente litis en el desarrollo del contradictorio.

Por las razones de hecho y de derecho presentadas, solicito al despacho:

Primero. Se reponga el auto de fecha del 27 de noviembre de 2023 notificado el dia 28 del mismo
mes anunciado en el asunto, a su turno, se atienda en derecho el recurso presentado en contra del
auto de fecha del 23 de octubre de 2023 notificado el dia 24 del mismo mes en los términos alli
abordados, conforme a lo argumentado en el presente escrito y los memoriales antecesores que
forman parte integrante del mismo.

Segundo. En defecto de lo anterior, se sirva otorgar el recurso de apelacion y tramite de alzada
teniendo este memorial y los anteriores presentados como sustento del recurso de apelacion en los

gerencia@sygconsultores.co
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términos del articulo 321 numeral 6 del C.G.P.,, me reservo el derecho de ampliar, modificar y
suprimir la sustentacion en los términos de Ley.

Tercero. Reitero que para efectos de notificaciones electronicas mi correo es
gerencia@sygconsultores.co de acuerdo con la inscrita en el Sistema de Informacion del Registro
Nacional de Abogados SIRNA.

Agradezco la deferencia a su buen y digno cargo, atendiendo positivamente las peticiones invocadas

T.P. No. 139.037 del C.S. de la

gerencia@sygconsultores.co
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mailto:gerencia@sygconsultores.co

2/12/23, 23:23 Correo: Juzgado 15 Civil Circuito - Bogota - Bogota D.C. - Outlook

Fwd: RAD. 11001310301520220024000 - RECURSO DE REPOSICION EN SUBSIDIO DE
APELACION EN CONTRA DEDOS DE LOS TRES AUTOS CALENDADOS 27 DE NOVIEMBRE
DE 2023 NOTIFICADO PORANOTACION EN ESTADO DEL DIA 28 DEL MISMO MES TRES
AUTOS PROFERIDOS Y DOS DEELLOS RECUR...

PAUL ALEXANDER SIERRA TAMARA <astlawyers@gmail.com>
Vie 1/12/2023 4:57 PM
Para:Juzgado 15 Civil Circuito - Bogotéa - Bogota D.C. <ccto15bt@cendoj.ramajudicial.gov.co>

ﬂ] 2 archivos adjuntos (474 KB)
REP - APEL AUTO 27-11-2023 - C. PRINCIPAL.pdf; REP - APEL AUTO 27-11-2023 - NULIDAD.pdf;

iCordial saludo, reenvio el correo precedente para su tramite y eficaz gestion!...
Mil gracias por su atencion.

Afablemente,

PAUL ALEXANDER SIERRA TAMARA
CEO - S&G CONSULTORES L.E.

Tel. Fijo: (+57) 17032525
gerencia@sygconsultores.co

Galle 18 #7 - 80 S&G CONSULTORESLE. ™
Edif. Antiglio Banco de Bogot3, oficina 626 -

Bogota - Colombia.

iCONFIANZA, PROFESIONALISMO Y BIENESTAR INTEGRAL!

—————————— Forwarded message ---------

De: S&G Consultores <gerencia@sygconsultores.co>

Date: vie, 1 dic 2023 a la(s) 16:55

Subject: RAD. 11001310301520220024000 - RECURSO DE REPOSICION EN SUBSIDIO DE APELACION
EN CONTRA DEDOS DE LOS TRES AUTOS CALENDADOQOS 27 DE NOVIEMBRE DE 2023 NOTIFICADO
PORANOTACION EN ESTADO DEL DIA 28 DEL MISMO MES TRES AUTOS PROFERIDOS Y DOS DEELLOS
RECURRIDOS - DEMANDA VERBAL DE ACCION REIVINDICATORIA DE HARLEY CANGREJO QUIROGA y
OTROS CONTRA ADELINA LADINO COBOS.

To: Juzgado 15 Civil Circuito - Bogota - Bogota D.C. <ccto15bt@cendoj.ramajudicial.gov.co>

Cc: <janethsanabriagomez@gmail.com>

Enviado el 1 de diciembre de 2023
Sefor
JUEZ QUINCE (15°) CIVIL DEL CIRCUITO DE BOGOTA, D.C.
Atn. Dr. Orlando Gilbert Hernandez Montanez
Juez
Calle 12 # 9 - 23, piso 2, Edificio Virrey - Torre Norte
https://outiook.office.con/mail/inbox/id/A AQkA DE1N[FmODQ2LTc4OWItNGMw Y y05Njg3LTBhODK2NTV hY 2JkMQA QA Jby BaMxuxNBikAMQOzPHA%...  1/2



2/12/23, 23:23 Correo: Juzgado 15 Civil Circuito - Bogota - Bogota D.C. - Outlook
Correo electrénico. ccto15bt@cendoj.ramajudicial. gov.co
Bogota, D.C.
E. S. D.

REF. DEMANDA VERBAL DE ACCION REIVINDICATORIA DE HARLEY CANGREJO QUIROGA, ALONSO
CANGREJO QUIROGA, WILMER CANGREJO QUIROGA, ARGEMIRO CANGREJO QUIROGA, FANNY
CANGREJO QUIROGA, YANIRA CANGREJO QUIROGA, DEYRA CANGREJO QUIROGA, NUBIA
CANGREJO QUIROGA CONTRA ADELINA LADINO COBOS.

Apoderada de la parte Actora. Dra. ALBA JANETH SANABRIA GOMEZ e-mail
janethsanabriagomez@gmail.com

RAD. 11001310301520220024000

ASUNTO. RECURSO DE REPOSICION EN SUBSIDIO DE APELACION EN CONTRA DE DOS DE LOS
TRES AUTOS CALENDADOS 27 DE NOVIEMBRE DE 2023 NOTIFICADO POR ANOTACION EN
ESTADO DEL DIA 28 DEL MISMO MES TRES AUTOS PROFERIDOS Y DOS DE ELLOS RECURRIDOS -

Este memorial se envia con la formalidad establecida en el articulo 78 numeral 14 de la Ley 1564 de 2012, en

concordancia con el articulo 3 inciso 1° de la Ley 2213 de 2022.
Respetuoso y cordial saludo,

En mi calidad de Apoderado Judicial de la Sefora ADELINA LADINO COBOS, demandada; mediante
el presente escrito ante usted Sefor Juez, dentro del término legal y judicial para el efecto,
presento oportunamente RECURSO DE REPOSICION EN SUBSIDIO DE APELACION en contra de las
providencias enunciadas en el asunto, en los términos contenidos en los dos memoriales adjuntos
en formato PDF por separado.

Agradezco de antemano la atencion prestada a la presente solicitud a su buen y digno cargo.
Afablemente,

PAUL ALEXANDER SIERRA TAMARA
C.C. No. 80.178.281 de Bogota, D.C.
T.P. No. 139.037 del C.S. de la J.

PAUL ALEXANDER SIERRA TAMARA
CEO - S&G CONSULTORES L.E.

Tel. Fijo: (+57) 17032525
gerencia@sygconsultores.co

falle Tgle #7-80 S&G CONSULTORESL.E. ™
Edif. Antiglio Banco de Bogot3, oficina 626 -

Bogota - Colombia.

iCONFIANZA, PROFESIONALISMO Y BIENESTAR INTEGRAL!
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