LEIDE PATRICIA GUZMAN ALSLEBEN
Abogada

Sefior:
JUEZ QUINCE CIVIL CIRCUITO DE BOGOTA
ESD

REFERENCIA: PROCESO DIVISORIO No 2021 - 0146

Demandante: LUIS EDUARDO RODRIGUEZ ALDANA, JOSE ALVARO RODRIGUEZ ALDANA,
MARIA CUSTODIA RODRIGUEZ DE FRANCO, PEDRO ANTONIO RODRIGUEZ ALDANA Y
LIDIA JANETH RODRIGUEZ RODRIGUEZ.

Demandado: LUZ MARINA RODRIGUEZ ALDANA

LEIDE PATRICIA GUZMAN ALSLEBEN mayor de edad, identificada con la cedula No
1.013.579.145 de Bogota, portadora de la tarjeta profesional No. 302.267 del C.S de la J, actuando
en mi calidad de Curador Ad Litem, designada por El Despacho, de la sefiora LUZ MARINA
RODRIGUEZ ALDANA, procedo a la contestacion de la demanda instaurada a nombre de LUIS
EDUARDO RODRIGUEZ ALDANA, JOSE ALVARO RODRIGUEZ ALDANA, MARIA CUSTODIA
RODRIGUEZ DE FRANCO, PEDRO ANTONIO RODRIGUEZ ALDANA Y LIDIA JANETH
RODRIGUEZ RODRIGUEZ por el Dr. FELIX OCTAVIO RODRIGUEZ DE LA ROSA, en calidad
de apoderado, contra la mencionada Sefiora LUZ MARINA RODRIGUEZ ALDANA, y cuya
pretension principal, es decretar la division material o venta de cosa comun del inmueble del que
trata la presente demanda; manifiesto:

EN CUANTO A LOS HECHOS

1. Al hecho primero: Me atengo a lo aportado al proceso, en este caso la ESCRITURA
PUBLICA NUMERO 2107 de fecha de 29 de diciembre de 2017 otorgada por la Notaria
59 de Circulo de Bogota.

2. Al 'hecho segundo: Me atengo a lo que se pruebe en el plenario.

3. Al hecho tercero: Me atengo a lo aportado al proceso, en este caso la ESCRITURA
PUBLICA 2107 de fecha de 29 de diciembre de 2017 otorgada por la Notaria 59 de Circulo
de Bogota.

4. Al hecho cuarto: Me atengo a la prueba aportada al plenario, en este caso ESCRITURA
PUBLICA NUMERO 2670 de fecha 22 de noviembre de 2018 otorgada por la Notaria
Cuarta (4) del Circulo de Bogota.

5. Al hecho quinto: Me atengo a lo que se pruebe en el plenario.

Al hecho cuarto: Me atengo a lo que se pruebe en el plenario.

7. Al hecho quinto: Me atengo a lo que se pruebe en el plenario.

o

EN CUANTO A LA PRETENSIONES

En mi calidad de curado ad-litem de la sefiora LUZ MARINA RODRIGUEZ ALDANA, me limito a
lo que resulte debidamente probado en el proceso, por tal motivo.

Correo electronico: - patoalsleben@hotmail.com - patriciaguzmdanabog(@gmail.com
Celular: 3118567330
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LEIDE PATRICIA GUZMAN ALSLEBEN
Abogada

EXCEPCION DE MERITO:

GENERICA O INNOMINADA: Se propone como excepcion la genérica, basandose en todo hecho
que resulte probado en virtud de la ley en caso de desconocerse cualquier derecho de mi
representado.

Fundo lo anterior, en el hecho conforme a la ley, el juez que conoce del litigio, si encuentra probada
alguna excepcion, que deba alegarse dentro de la contestacion de la demanda y/o las que se
declaren de oficio una vez advertidas por el Juez en caso de no haberse propuesto de manera
expresa.

PRUEBAS

Sefior juez, el suscrito no tiene pruebas para aportar ni practicar, por lo tanto, solicito al despacho
se tengan en cuenta como pruebas las que obran en el acervo probatorio dentro del proceso.

NOTIFICACIONES
La demandante y su apoderado en las direcciones que aparecen en el libelo de la demanda.

El suscrito: En la secretaria de su despacho o en la Calle 48u sur 5m 58 apto 201 Bogota, celular
3118567330, correo electronico: patoalsleben@hotmail.com - patriciaguzmanabog@gmail.com

Del sefior Juez,

LEIDE PATRICIA GUZMAN ALSLEBEN
C.C. No. 1.013.579.145, de Bogota
T.P. No. 302.267 del C. S.dela J.
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CONTESTACION DEMANDA PROCESO 110013103015-2021-00146-00

patricia guzman alsleben <patoalsleben@hotmail.com>
Mié 16/08/2023 11:52 AM

Para:Juzgado 15 Civil Circuito - Bogota - Bogota D.C. <ccto15bt@cendoj.ramajudicial.gov.co>

mj 1 archivos adjuntos (95 KB)
CURADOR AD LITEM - JUZ 15 CIVIL CIRCUITO.pdf;

Buenos dias,

Como curador Ad Litem designada remito contestacion de demanda dentro del
termino establecido.

PROCESO DIVISORIO No 2021 - 0146

Demandante: LUIS EDUARDO RODRIGUEZ ALDANA, JOSE ALVARO RODRIGUEZ
ALDANA, MARIA CUSTODIA RODRIGUEZ DE FRANCO, PEDRO ANTONIO RODRIGUEZ
ALDANA'Y LIDIA JANETH RODRIGUEZ RODRIGUEZ.

Demandado: LUZ MARINA RODRIGUEZ ALDANA

Cordialmente,

Leide Patricia Guzman Alsleben
C.C. No. 1.013.579.145 de Bogotda
T.P. No. 302.267 del C. S. de la J.
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Bogota, D.C.

Sefiores
JUZGADO QUINCE (15) CIVIL DEL CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA D.C.
cctol5bt@cendoj.ramajudicial.gov.co

ASUNTO: PODER ESPECIAL

PROCESO: VERBAL - REIVINDICATORIO

RADICACION No.: 11001 3103 015 2021 00444 00

CONVOCANTE: JAIRO ALBERTO MONCAYO COLPAS

CONVOCADO: BOGOTA D.C., SECRETARIA DISTRITAL DE
MOVILIDAD

MARIA ISABEL HERNANDEZ PABON, mayor de edad, vecina de Bogota, D. C., identificada
como aparece al pie de mi correspondiente firma, en mi condicion de Directora de
Representacion Judicial de la Secretaria Distrital de Movilidad, segun Resolucion No 226 del 24
de agosto de 2020, expedida por el Secretario Distrital de Movilidad y, Acta de posesion que se
adjunta; en representacién del Distrito Capital de Bogota - Secretaria Distrital de Movilidad-, de
conformidad con las facultades conferidas por el Decreto Distrital No. 089 del 24 de marzo de
2021, "Por medio del cual se establecen lineamientos para el ejercicio de la representacion
judicial y extrajudicial de Bogota, D.C., y se efectlan unas delegaciones”, manifiesto a Uds.
muy respetuosamente, en virtud de lo consagrado en el articulo 5° de la Ley 2213 de 2022,
que confiero poder especial, amplio y suficiente, a la abogada LAURA MILENA ALVAREZ
PRADILLA, mayor de edad, vecina de Bogota, D. C., identificada con cédula de ciudadania
No. 37.754.473 de Bucaramanga y Tarjeta Profesional No. 212.949 del C.S de la J., y que
atendiendo a lo dispuesto en el articulo 5° de la Ley 2213 de 2022, se informa que la direccion
de correo electrénico para notificaciones judiciales corresponde a
judicial@movilidadbogota.gov.co y para fines informativos
lamalvarez@movilidadbobota.gov.co, URNA: lauramalvarezpabogada@gmail.com, lo anterior,
para que en nombre de Bogota, Distrito Capital - Secretaria Distrital de Movilidad, ejerza la
representacion judicial y defienda sus intereses en el proceso de la referencia.

La apoderada LAURA MILENA ALVAREZ PRADILLA, cuenta con las facultades para conciliar
0 no, de acuerdo con las instrucciones impartidas por el Comité de Conciliacion Judicial y
Extrajudicial de la Entidad, asi como las inherentes para el ejercicio del presente poder y todas
aquellas derivadas del mismo, conforme lo dispuesto en el articulo 77 del Cédigo General del
Proceso, Ley 1564 del 2012.

Secretaria Distrital de Movilidad
Calle 13 # 37 - 35

Teléfono: (1) 364 9400
www.movilidadbogota.gov.co
Informacién: Linea 195

ALCALDIA MAYOR
DE BOGOTA DC.
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Muy respetuosamente le solicito se sirva reconocer personeria a la apoderada, en los términos
y para los fines aqui sefialados.

¥¢\ \\ c-(\r-\a\r\z‘-cz (

M1

MARm?SABEL HERNANDEZ PABON
C.C. 59.707.381 de la Unioén, Narifio
Directora de Representacion Judicial
Secretaria Distrital de Movilidad

Acepto,

|y A eef*

LAURA MILENA ALVAREZ PRADILLA
C.C. 37.754.473 de Bucaramanga
T.P. 212.949 del C. S. de la J.

Secretaria Distrital de Movilidad
Calle 13 # 37 - 35

Teléfono: (1) 364 9400
www.movilidadbogota.gov.co 2
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ALCALDIA MAYOR

DECRETO No. 9 DE

C 2.4 MAR 2091

“Por medio del cual se establecen lineamientos para el ejercicio de la representacion
judicial y extrajudicial de Bogota D.C., y se efectiian unas delegaciones”

LA ALCALDESA MAYOR DE BOGOTA, D. C.

En uso de sus facultades constitucionales y legales, en especial las conferidas por los
numerales 1 y 3 del articulo 315 de la Constitucion Politica, los articulos 35, 38 numerales
1, 3,y 6; los articulos 39 y 53 del Decreto Ley 1421 de 1993; el articulo 9 de la Ley 489 de

1998, los articulos 159 y 160 de la Ley 1437 de 2011, el articulo 17 del Acuerdo Distrital
257 de 2006 y,

CONSIDERANDO:

Que el numeral 3 del articulo 315 de la Constitucion Politica atribuye a los alcaldes la funcion
de dirigir la accion administrativa del municipio; asegurar el cumplimiento de las funciones
y la prestacion de los servicios a su cargo; y representarlo judicial y extrajudicialmente.

Que el articulo 322 idem establece que el régimen politico, fiscal y administrativo de Bogota,
Distrito Capital, serd el que determinen la Constitucion, las leyes especiales que para el
mismo se dicten y las disposiciones vigentes para los municipios.

Que el articulo 35 del Decreto Ley 1421 de 1993 dispone que el/la Alcalde/sa Mayor es el/la
jefe/a del gobierno y de la administracion distrital, representa legal, judicial y
extrajudicialmente al Distrito Capital, y por disposicién del articulo 53 del mismo Estatuto,
ejerce sus atribuciones por medio de los organismos o entidades creados por el Concejo
Distrital.

Que el articulo 9 de la Ley 489 de 1998 faculta a las autoridades administrativas, en virtud
de lo dispuesto en la Constitucion Politica para delegar las funciones a él conferidas por el
ordenamiento juridico, a sus colaboradores o a otras autoridades con funciones afines o
complementarias, mediante acto de delegacién expreso.
/ ~

Que asi mismo el articulo 53 del Cddigo de Procedimiento Administrativo y de lo
Contencioso Administrativo - Ley 1437 de 2011, en adelante CPACA dispone que los
procedimientos y trAmites administrativos podran realizarse a través de medios electrénicos
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ALCALDI{A MAYOR
DE BOGOTA DC.

Continuacion del Decreto N°. 0 8 9 DE 72 K 'MAR 202 1 Pag. 2 de 22

“Por medio del cual se establecen lineamientos para el ¢ ercicio de la representacion
judicial y extrajudicial de Bogota D.C., y se efectian unas delegaciones”

Yy, para garantizar la igualdad de acceso a la administracion, la autoridad debera asegurar
mecanismos suficientes y adecuados de acceso gratuito a los medios electrénicos o permitir
el uso alternativo de otros procedimientos.

Que el ultimo inciso del articulo 159 del CPACA, determina que las entidades y 6rganos que
conforman el sector central de las administraciones del nivel territorial, estan representadas
por el respectivo gobernador o alcalde distrital o municipal. En los procesos originados en la
actividad de los o6rganos de control del nivel territorial, la representaciéon judicial
corresponderd al respectivo personero o contralor.

Que el ultimo inciso del articulo 160 del CPACA sefiala que los abogados vinculados a las
entidades publicas pueden representarlas en los procesos contencioso-administrativos
mediante poder otorgado en la forma ordinaria, o mediante delegacién general o particular
efectuada en acto administrativo.

Que el articulo 186 del CPACA dispone que “todas las actuaciones judiciales susceptibles de
surtirse en forma escrita deberan realizarse a través de las tecnologias de la informacién y las
comunicaciones, siempre y cuando en su envio y recepcion se garantice su autenticidad,
integridad, conservacion y posterior consulta, de conformidad con la ley”.

Que de conformidad con lo sefialado en el articulo 197 del CPACA, las entidades publicas
de todos los niveles, que actuen ante la Jurisdiccion Contencioso-Administrativa, deben tener
un buzén de correo electrénico exclusivamente para recibir notificaciones.

Que la anterior disposicion es concordante con lo previsto en el articulo 103 del Codigo
General del Proceso - Ley 1564 de 2012, en adelante CGP, al determinar que en todas las
actuaciones judiciales deberé procurarse el uso de las tecnologias de la informacion y las
comunicaciones en la gestion y tramite de los procesos judiciales, con el fin de facilitar y
agilizar el acceso a la justicia, asi como ampliar su cobertura.

Que conforme lo establece el numeral 13 del articulo 2.2.22.2.1 del Decreto Nacional 1083

de 2015, modificado por el Decreto Nacional 1499 de 2017 dentro de las politicas de gestion
y desempefio institucional se encuentra la defensa juridica.
Yr
A

BOGOT.
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ALCALDIA MAYOR
DE BOGOTA DC.
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“Por medio del cual se establecen lineamientos para el ejercicio de la representacion
judicial y extrajudicial de Bogota D.C., y se efectiian unas delegaciones”

Que el articulo 17 del Acuerdo Distrital 257 de 2006, faculta a las autoridades administrativas
del Distrito Capital para delegar el ejercicio de sus funciones a sus colaboradores o a otras
autoridades con funciones afines o complementarias, de conformidad con la Constitucion
Politica y la ley, especialmente con la Ley 489 de 1998.

Que el articulo 1 del Acuerdo Distrital 638 de 2016 cred el Sector Administrativo Gestion
Juridica integrado por la Secretaria Juridica Distrital como una entidad del Sector Central,
con autonomia administrativa y financiera.

Que el Decreto Distrital 323 de 2016 modificado por el Decreto Distrital 798 de 2019 y por
el Decreto Distrital 136 de 2020, establecio la estructura organizacional y funciones generales
de la Secretaria Juridica Distrital.

Que conforme con el articulo 2 del Decreto Distrital 323 de 2016, modificado por el articulo
1 del Decreto Distrital 798 de 2019 la Secretaria Juridica Distrital se constituye como el ente
rector en todos los asuntos juridicos del Distrito Capital y tiene por objeto formular, orientar,
coordinar y dirigir la gestion juridica de Bogota D.C.; asi como la definicion, adopcién,
coordinacion y ejecucion de politicas en materia de gestion judicial y representacion judicial
y extrajudicial, entre otras. Por consiguiente, es necesario articular y orientar el ejercicio de
la representacion judicial y extrajudicial a la actual organizacion administrativa.

Que el numeral 4 del articulo 3 del referido Decreto Distrital 323 de 2016, establece en cabeza
de la Secretaria Juridica Distrital el ejercicio del poder preferente a nivel central,
descentralizado y local en los casos que la Administracion lo determine.

Que el articulo 9° del Decreto Distrital 430 de 2018 “Por el cual se adopta el Modelo de
Gestion Juridica Publica del Distrito Capital y se dictan otras disposiciones” establece
competencias especiales a cargo de la Secretaria Juridica Distrital, para ejercer el poder
preferente a nivel central, descentralizado y local en los casos en que asi lo determine.
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ALCALDIA MAYOR
DE BOGOTA DC.
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“Por medio del cual se establecen lineamientos para el ejercicio de la representacion
judicial y extrajudicial de Bogota D.C., y se efectuan unas delegaciones”

Que todas la entidades y organismos distritales del sector central, dentro de su estructura,
cuentan con una dependencia que, entre otras funciones, se encarga de la representaciéon
judicial y extrajudicial de la respectiva entidad.

Que es necesario reducir los tramites asociados a la suscripcién de poderes generales,
favoreciendo la celeridad y la economia procesal que demandan los tramites ante la
jurisdiccién. Asi como armonizar las delegaciones otorgadas a los jefes juridicos de las
entidades en los Decretos Distritales de funciones de éstas, con el Decreto Distrital que
concentra las reglas de la actividad litigiosa del Distrito.

Que se requiere incorporar reglas generales en relacion con las acciones tutelas, mejorar las
delegaciones especiales en cabeza de las entidades del sector central y en general, impartir
lineamientos que actualicen, orienten, unifiquen, articulen y fortalezcan la gestion judicial y
extrajudicial, de acuerdo con los principios de la funcién administrativa y con los objetivos
trazados por el Modelo Integrado de Planeacion y Gestion.

En mérito de lo expuesto,
DECRETA:

CAPITULO1

REPRESENTACION JUDICIAL Y EXTRAJUDICIAL DE LAS ENTIDADES DE
LA ADMINISTRACION DISTRITAL

Articulo 1°.- Representacion judicial y extrajudicial del sector central de la
administracién Distrital. Delegase a los Jefes y/o Directores de las Oficinas o direcciones
Juridicas y/o Subsecretarios Juridicos de las entidades y organismos distritales del sector
central la representacion judicial y extrajudicial de Bogota, Distrito Capital, en relacién con
sus respectivos organismos, para todos aquellos procesos, acciones de tutela, diligencias, y/o
actuaciones judiciales, extrajudiciales o administrativas que se adelanten con ocasién de los
actos, hechos, omisiones u operaciones que realicen, en que participen o que se relacionen
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DE BOGOTA DC.
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“Por medio del cual se establecen lineamientos para el ejercicio de la representacion
judicial y extrajudicial de Bogota D.C., y se efectiian unas delegaciones”

con asuntos inherentes a cada uno de ellos, conforme a su objeto, misionalidad y funciones;
con las facultades, limitaciones y reglas previstas en el articulo 5° de este decreto.

Paragrafo. En los casos en que la entidad cuente con mas de una dependencia con funciones
juridicas, la delegacion recae en aquella que, atendiendo a su estructura interna, desempefie
la funcidn de representacion judicial y extrajudicial.

Articulo 2°.- Representacion judicial y extrajudicial del sector descentralizado de la
administracion Distrital. Las entidades del sector descentralizado conforme su naturaleza,
se representan a si mismas en lo judicial y extrajudicial a través de sus representantes legales
y conforme los actos de delegacion internos. En armonia con las disposiciones y
orientaciones contenidas en este Decreto se debera garantizar la coordinacion estratégica de
la gestion judicial y extrajudicial con el sector central de la administracion.

Paragrafo. Cuando en un mismo proceso o actuacion se vincule genéricamente al Distrito
Capital, la Alcaldia Mayor de Bogota, y/o el/la Alcalde/sa Mayor de Bogota y a una entidad
descentralizada, la entidad cabeza del sector central al que ésta pertenezca, atendera, en
coordinacién con la entidad descentralizada, la representacion judicial y extrajudicial del
sector central de la administracion Distrital, sin perjuicio de las disposiciones contenidas en
los articulos 8° y 9° de este Decreto.

Articulo 3°.- Representacion judicial y extrajudicial de los érganos de control del orden
distrital. Los érganos de control del orden distrital ejerceran su representacion judicial y
extrajudicial de conformidad con lo previsto en los articulos 104, 105 y 118 del Decreto Ley
1421 de 1993 y los articulos 159 y 160 del CPACA, o de las normas que los sustituyan.

Paragrafo. Los procesos judiciales que se adelanten contra los érganos de control distritales,
en los cuales se disponga la vinculacion de Bogota, Distrito Capital, la representacion judicial
y extrajudicial del sector central de la administracion, serd ejercida por la Direccion Distrital
de Gestion Judicial de la Secretaria Juridica Distrital, con las facultades previstas en el
articulo 5 de este Decreto y en coordinacion con el ente de control.

Carrera 8 No. 0 -65
Cadigo Postal: 111719 |
Tel.: 3813000 ‘
WA Begota.gov.co
Info: Linea 195

A
BOGOT.

2310460-FT-078 Version 01




ALCALDIA MAYOR
DE BOGOTA DC.

Continuacion del Decreto N°. . @ 8 g DE f2 4 MAR 2021 Pag. 6 de 22

“Por medio del cual se establecen lineamientos para el ejercicio de la representacién
judicial y extrajudicial de Bogota D.C., y se efectuan unas delegaciones”

Articulo 4°.- Representaciéon judicial y extrajudicial del Concejo de Bogota. En los
procesos judiciales y extrajudiciales, tramites administrativos que se deriven de los actos,
hechos, omisiones u operaciones que expida, realice o en que incurra o participe el Concejo
de Bogota, D.C., como corporacion, la representacion judicial y extrajudicial le corresponde
a la Direccion Distrital de Gestion Judicial de la Secretaria Juridica Distrital, conforme las
siguientes reglas:

4.1. La Oficina Asesora Juridica del Concejo de Bogota, con el fin de lograr una adecuada
gestién judicial, deberd coordinar los aspectos juridicos y misionales requeridos, con
la Direccién Distrital de Gestion Judicial de la Secretaria Juridica Distrital. Conforme lo
dispuesto por el sub numeral 4 del numeral IV del Capitulo 1 del Acuerdo Distrital 492 de
2012, en concordancia con el articulo 10 del Decreto Distrital 323 de 2016, modificado por
el Decreto Distrital 798 de 2019.

4.2. Con el objeto de garantizar la imparcialidad en la defensa de los actos administrativos
expedidos por el Concejo de Bogota, en los cuales se pueda presentar una conflicto de
intereses en razon a la posicion contradictoria de la administracién publica frente al
respectivo acto, el Concejo de Bogotd cuando lo considere oportuno, podra asumir
directamente la defensa judicial, para lo cual la Direccion Distrital de Gestién Judicial
otorgara el respectivo poder al Director Juridico del Concejo de Bogota o a quien determine
la mesa directiva de esta corporacion.

Articulo 5°.- Facultades inherentes a la representaciéon judicial y extrajudicial. La
representacion judicial y extrajudicial que mediante el presente Decreto se delega,
comprende las siguientes facultades:

S.1. Actuar, transigir, conciliar judicial y extrajudicialmente, desistir, interponer recursos,
participar en la practica de los medios de prueba o contradiccion y en general todo lo
relacionado con las actuaciones a que hubiere lugar para el cumplimiento del mandato y la
defensa de los intereses de la entidad, en nombre de Bogot4, Distrito Capital.

5.2. Atender, en nombre de Bogot4, Distrito Capital, los requerimientos judiciales o de
autoridad administrativa, relacionados con las funciones inherentes a la respectiva entidad.
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“Por medio del cual se establecen lineamientos para el ejercicio de la representacion
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5.3. Constituir apoderados generales y especiales con las facultades de ley, para la atencion
de los procesos, diligencias y/o actuaciones, judiciales, extrajudiciales o administrativas de
su competencia, conforme a lo dispuesto en el presente decreto. El poder debera ajustarse a
los parametros de identidad corporativa fijados en el articulo 22 de este Decreto.

5.4. Iniciar las acciones judiciales y actuaciones administrativas que fueren procedentes para
la defensa de los intereses de Bogota, Distrito Capital. Esta facultad podra ejercerse respecto
de los actos que la entidad haya proferido, o respecto de asuntos asignados, sin perjuicio de
la facultad de la Secretaria Juridica Distrital para iniciar o intervenir en nombre y en defensa
de los intereses de Bogota, Distrito Capital, en las acciones judiciales contra leyes, decretos
y/o actos de autoridades administrativas del orden nacional.

5.5. Atender directamente las solicitudes de informes juramentados, conforme al
articulo 217 del CPACA, 195 del CGP y demas normas procesales concordantes, o aquellas
que las sustituyan.

5.6. Adoptar todas las medidas necesarias para dar cumplimiento a las providencias
judiciales y decisiones extrajudiciales y administrativas, en las cuales resulte condenada u
obligada directamente la respectiva entidad, de conformidad con las disposiciones especiales
fijadas por el/la Alcalde/sa mayor.

Paragrafo. Los delegatarios ejerceran estas facultades conforme a la normatividad aplicable
y en observancia de las politicas y competencias de los Comités de Conciliacion de las
entidades, procedimientos internos y las directrices que imparta la Secretaria Juridica
Distrital.

Articulo 6. Representacion del Distrito Capital en audiencias o requerimientos
judiciales y extrajudiciales. El/la Alcalde/sa Mayor, designard mediante acto
administrativo los servidores publicos que tendréan la facultad de comparecer en su nombre
y representacion ante los Despachos Judiciales o autoridades administrativas, cuando
ademas del respectivo apoderado, se requiera su presencia expresa como representante legal
del Distrito Capital.
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El acto administrativo que realice la designacién debera indicar de manera expresa las
facultades con que el/los designado/s concurre/n a la instancia judicial o extrajudicial y
cumpliendo los requisitos del articulol0 de la Ley 489 de 1998 y demdis normas
concordantes.

En los casos donde sea un requisito legal deberdn aportar la autorizacién del Comité de
Conciliacion de la respectiva entidad.

Articulo 7°.- Reglas para la representaciéon judicial en acciones de tutela. Cada
organismo integrado o vinculado a una accion de tutela, debe responder directamente ante
el despacho judicial por los hechos, peticiones y derechos fundamentales presuntamente
vulnerados y aperturas de incidentes de desacato. Para tal efecto se deberan atender las
siguientes reglas:

7.1. Cuando la respectiva entidad se notifique de una accién de tutela, o tenga conocimiento
de ésta y advierta que la respuesta, o informe de tutela debe ser emitido por otra entidad del
sector central que no estd vinculada, o que no ha sido informada, debera advertirlo
inmediatamente a través del buzon de notificaciones a la Secretaria Juridica Distrital, quien
se encargara de realizar el traslado para su integracion al tramite.

7.2. En caso de que varias entidades sean vinculadas o integradas por la Secretaria Juridica
Distrital a una accion de tutela, los informes y respuestas que se alleguen al despacho judicial
de conocimiento deberan versar sobre los argumentos de defensa, pronunciarse frente a los
hechos, derechos y pretensiones en relacion con la misionalidad de la respectiva entidad,
evitando sefialar a otra entidad como responsable de la vulneracion del derecho.

7.3. Cuando una accion de tutela vincule genéricamente a el/la Alcalde/sa Mayor de Bogota
D.C., o el Distrito Capital de Bogotd. La Direccion Distrital de Gestion Judicial de la
Secretaria Juridica Distrital determinar las entidades del sector central que, conforme a la
relacién misional con los hechos y peticiones, deberan pronunciarse ante el despacho
judicial.
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7.4. Las acciones de tutela que vinculen a la Secretaria Juridica Distrital, como representante
del/la Alcalde/sa Mayor de Bogota, D.C., o al Distrito Capital de Bogota seran remitidas a
las entidades y organismos a los que corresponda la defensa de los intereses del Distrito
Capital conforme con su misionalidad y competencias.

7.5. La apertura de incidentes de desacato debera ser atendido por la entidad condenada o
involucrada mediante acto administrativo en el cumplimiento. En el caso de que este se inicie
de manera genérica en contra de Bogota Distrito Capital y/o el/la Alcalde/sa Mayor de la
Ciudad, este sera direccionado a la entidad responsable del cumplimiento en consideracion
de lo previsto en el inciso segundo del articulo 53 del Decreto Ley 1421 de 1993,
exceptuando los que sean considerados asuntos de alta importancia, los cuales seran
atendidos por la Direccion Distrital de Gestion Judicial de la Secretaria Juridica Distrital.

Paragrafo. Cuando se presenten las situaciones descritas en los numerales 7.3 y 7.4 del
presente articulo, la Direccion Distrital de Gestion Judicial de la Secretaria Juridica Distrital,
comunicara al Despacho Judicial que el/la Alcalde/sa Mayor de la Ciudad de Bogota, como
maxima autoridad de la administracion distrital, ejerce sus atribuciones por medio de los
organismos y entidades creados por el Concejo de Bogota y que corresponde a las entidades
a las cuales se les ha dado traslado de la tutela, ejercer la defensa del Distrito Capital.

CAPITULO II

DELEGACIONES SECTORIALES
SECTOR GESTION JURIDICA

Articulo 8°.- Poder preferente de la Secretaria Juridica Distrital. La Secretaria Juridica
Distrital podra ejercer, en aquellos asuntos de alta relevancia o importancia estratégica para
Bogota D.C., el poder preferente establecido en el articulo 9 numeral 9.5 del Decreto Distrital
430 de 2018, con lo cual asumira la representacion judicial del nivel central, descentralizado
o local con el objeto de centralizar la defensa judicial y extrajudicial del Distrito Capital, en
los procesos que se tramiten ante cualquier jurisdiccion y en cualquier estado del proceso.
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En ejercicio de estas facultades la Secretaria Juridica Distrital también podra asumir la
representacion judicial para interponer nuevas acciones judiciales y constituirse como
victima o como parte civil en procesos penales.

Paragrafo 1. Para el efecto, la respectiva entidad le otorgara poder especial al abogado que
designe la Secretaria Juridica Distrital y sera otorgado de conformidad con las facultades
especiales previstas en el numeral 5.3. del articulo 5 de este decreto y las demés normas
procesales aplicables.

Paragrafo 2. De conformidad con lo previsto en el articulo 131 del Acuerdo Distrital 761
de 2020, la responsabilidad contingente del proceso cuya representacién es asumida por la
Secretaria Juridica Distrital, recaera sobre las entidades demandadas que estin siendo
representadas por ésta.

Asi mismo, la entidad o entidades distritales que han sido desplazadas en la defensa judicial
por la Secretaria Juridica Distrital asumirdn los gastos, costas, honorarios, agencias en
derecho y demds erogaciones que se generen como consecuencia del proceso judicial.

En el caso de encontrarse vinculadas varias entidades del sector central y/o descentralizado,
se podran suscribir convenios interadministrativos para designar un mismo apoderado, aunar
esfuerzos financieros y establecer parametros especificos frente a la defensa técnica.

Paragrafo 3. La entidad distrital que ha sido desplazada en la defensa judicial de que trata
el presente articulo deberd continuar haciendo el seguimiento y acompafiamiento a las
actuaciones adelantadas por la Secretaria Juridica Distrital y podra hacer recomendaciones
sobre el proceso, para lo cual podra acceder a toda la informacién que se requiera para el
efecto. Asi mismo la respectiva entidad debera prestar de forma eficaz y eficiente toda la
informacion e insumos que requiera la Secretaria Juridica Distrital para ejercer la defensa
judicial.

Articulo 9°.- Delegaciones especiales en la Direccion Distrital de Gestion Judicial de la

Secretaria Juridica Distrital. Delegase en el/la Director/a Distrital de Gestién Judicial de
la Secretaria Juridica Distrital la representacion judicial y extrajudicial de Bogot4, Distrito

A
BOGOT.
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Capital, con las facultades previstas en el articulo 5 del presente decreto, respecto de los
siguientes asuntos:

9.1. En los procesos, diligencias y actuaciones iniciadas contra el/la Alcalde/sa Mayor de
Bogota, Distrito Capital, que, por razones de importancia juridica, econdémica, social,
ambiental, de seguridad, cultural, o de conveniencia, se estime procedente.

9.2. En las acciones populares y de grupo que se adelanten contra Bogota, Distrito Capital,
y/o entidad del sector central, que se hubieren notificado con posterioridad al 1 de agosto de
2005.

9.3. En los procesos para el levantamiento de fuero sindical que deba adelantar Bogota,
Distrito Capital, y/o cualquier entidad del sector central.

9.4. En los procesos judiciales y mecanismos alternativos de soluciéon de conflictos,
notificados con anterioridad al 31 de diciembre de 2001, en los que se vinculd al Distrito
Capital, las Secretarias de Despacho, los Departamentos Administrativos, la Unidad
Administrativa Especial de Servicios Pablicos (antes UESP), las Localidades, los Alcaldes
Locales, las Juntas Administradoras Locales y/o los Fondos de Desarrollo Local.

9.5. En los medios de control o0 mecanismos alternativos de solucion de conflictos en contra
o donde se dispuso la vinculacion de la Secretaria de Obras Publicas - SOP, hasta su
transformacion.

9.7. En los medios de control contra leyes, decretos y/o actos de autoridades administrativas
del orden nacional, en defensa de los intereses de Bogota, Distrito Capital.

9.8. En los medios de control iniciados contra los decretos distritales expedidos por el/la
Alcalde/sa del Distrito Capital de Bogota, D.C.

9.9. En la coordinacion con la Agencia Nacional de Defensa Juridica del Estado para la

eventual solicitud y tramite del concepto de controversias juridicas del que trata el numeral
7 del articulo 112 del CPACA, modificado por el articulo 19 la Ley 2080 de 2021.
Yo
A

BOGOT.
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Parigrafo 1. Corresponde a cada una de las entidades y organismos distritales que estan
siendo representados por la Secretaria Juridica Distrital, proporcionar los antecedentes
administrativos necesarios para la adecuada gestion judicial, asi como apoyar la defensa
técnica cuando asi lo requiera la Direccion Distrital de Gestién Judicial.

Para el ejercicio de la delegacion efectuada en el numeral 9.2, corresponde a la Secretaria
Distrital de Gobierno a través de la respectiva alcaldia local coordinar, centralizar y presentar
de manera unificada la informacion del sector de las localidades, cuyas dependencias son
mencionadas en el articulo 11° del presente Decreto.

Paragrafo 2. Cuando en un mismo medio de control se acumulen pretensiones de nulidad
simple y de nulidad y restablecimiento del derecho en contra de un acto administrativo de
caracter general que disponga la modificacion de planta de personal de las entidades del
Sector Central y del acto administrativo de caracter particular de desvinculacion, ejecucion
o cumplimiento, la representacion judicial sera ejercida por la respectiva entidad.

Articulo 10°.-Facultades especiales delegadas en la Direccién Distrital de Gestién
Judicial de la Secretaria Juridica Distrital. Delegase en el/la Director/a Distrital de
Gestion Judicial de la Secretaria Juridica Distrital, las siguientes facultades:

10.1. Notificarse personalmente de autos admisorios de demandas o del inicio de acciones
judiciales o extrajudiciales y de actos proferidos en actuaciones administrativas iniciadas
contra Bogotd, Distrito Capital, y/o cualquiera de sus Secretarias de Despacho,
Departamentos Administrativos, Unidades Administrativas Especiales sin personeria
juridica, Localidades, Alcaldias Locales, Juntas Administradoras Locales o Fondos de
Desarrollo Local, o contra el Concejo Bogota.

10.2. Otorgar poderes y/o designar apoderados especiales, comparecer directamente en los
asuntos y reclamar ante las entidades u organismos correspondientes, la entrega de titulos
judiciales a favor del Distrito Capital.
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10.3. Comparecer directamente o a través de apoderado en las circunstancias previstas en
los articulos 8 y 9 del presente decreto y las que sean de competencia de la Secretaria Juridica
Distrital.

10.4. Determinar la entidad del sector central de la Administracién Distrital que atendera la
representacion legal en lo judicial y extrajudicial de Bogot4, Distrito Capital, cuando en un
mismo proceso o actuacion se vincule a mas de una entidad Distrital, o cuando se demande
genéricamente al Distrito Capital, la Alcaldia Mayor de Bogota, y/o el/la Alcalde/sa Mayor
de Bogota y el asunto no esté previsto en el articulo 9 del presente decreto.

10.5. Conformar Comités de Coordinacion Interinstitucional para el desarrollo de la defensa
judicial o extrajudicial de la Administracién Distrital. En aquellos procesos que requieran
un alto nivel de coordinacion.

10.6. Conformar Comités de Coordinacion Interinstitucional para el cumplimiento de
sentencias o decisiones judiciales o extrajudiciales, que involucren a mas de una entidad del
nivel central, entidad descentralizada o localidad de la Administracion Distrital, cuyos
mandatos requieran un despliegue de actuaciones que correspondan a entidades del Distrito,
aun cuando no hubieren sido expresamente establecidos a su cargo.

Paragrafo. Los Comités de los que trata el presente articulo también podran ser
conformados por solicitud de las entidades distritales, a través de escrito donde se
fundamente su necesidad. Dicha solicitud sera evaluada por la Direccion Distrital de Gestion
Judicial de la Secretaria Juridica Distrital.

SECTOR GOBIERNO

Articulo 11°.-Delegacion especial de la representacion judicial y extrajudicial en la
Secretaria Distrital de Gobierno. Delegase en el Jefe de la Direccién Juridica de la
Secretaria Distrital de Gobierno la representacion judicial y extrajudicial de Bogot4, Distrito
Capital, con las facultades previstas en el articulo 5 de este decreto. En relacion con todos
aquellos procesos, diligencias y/o actuaciones, judiciales, extrajudiciales o administrativas

A
BOGOT.
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que se adelanten con ocasion de los actos, hechos, omisiones u operaciones que expidan o
realicen las Alcaldias Locales, las Juntas Administradoras Locales, los Fondos de Desarrollo
Local y las Inspecciones de Policia.

Parigrafo. Se exceptian de esta asignacion, los procesos relacionados en el numeral 9.4 del
articulo 9 de este decreto.

Articulo 12°.- Delegacion especial de la representacion judicial y extrajudicial en el
Departamento Administrativo de la Defensoria del Espacio Publico-DADEP. Delegase
en el/la Jefe de la Oficina Asesora Juridica del DADEP, con las facultades previstas en el
articulo 5 de este decreto, la representacion legal en lo judicial y extrajudicial de Bogota,
Distrito Capital, en lo que se refiere a la defensa y saneamiento de los bienes inmuebles que
conforman el patrimonio inmobiliario Distrital, incluidos los procesos necesarios para la
defensa, custodia, preservacion y recuperacion de los bienes del espacio publico del Distrito
Capital, iniciados con posterioridad al 1 de enero de 2002.

Paragrafo 1. Exceptiense de esta delegacion las acciones judiciales que deban iniciarse
como consecuencia de la adquisicién de inmuebles por via de expropiacién, conforme a lo
dispuesto en el articulo 2 del Decreto Distrital 61 de 2005, o la norma que lo modifique.

Paragrafo 2. La presente delegacion no comprende la asuncion de las cargas u obligaciones
a cargo del inmueble, relacionadas con pagos pendientes o deudas de este, las cuales son
responsabilidad de las entidades distritales a las que se les haya entregado la administracién
del respectivo inmueble.

SECTOR HACIENDA

Articulo 13°.-Delegaciones especiales de la representacién judicial y extrajudicial en la
Secretaria Distrital de Hacienda. Delegase en el/la Directora/a Juridico/a de la Secretaria
Distrital de Hacienda la representacion judicial y extrajudicial de Bogota, Distrito Capital,
con las facultades previstas en el articulo 5 de este decreto, en las siguientes materias:
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13.1. En la presentacion de reclamaciones ante entidades financieras publicas o privadas, o
de cualquier otra indole, relativas a recaudos por concepto de impuestos distritales o ingresos
no tributarios.

13.2. En los procesos judiciales en materia fiscal y tributaria.

13.3. En los procesos, diligencias y actuaciones que se adelanten con ocasion de los procesos
concursales — Acuerdos de reestructuracion, Régimen de Insolvencia Empresarial,
Insolvencia de Persona Natural No Comerciante y Liquidacion Administrativa, en los cuales
las entidades de la Administracion Central del Distrito Capital y del sector de las Localidades
tengan interés, exceptuando las liquidaciones voluntarias.

Los entes distritales cumpliran con los requerimientos de las autoridades judiciales y
administrativas en procura de la defensa de los intereses de su entidad. Para efecto de atender
dichos requerimientos, deberan cumplir con los lineamientos que expidan la Secretaria
Distrital de Hacienda y la Secretaria Juridica Distrital.

13.4. En los asuntos de caracter administrativos relativos a temas de administracion de
personal, acciones contractuales, entre otros, de las entidades liquidadas o en procesos de
liquidacion que deben ser atendidos y resueltos por la Secretaria Distrital de Hacienda. Lo
anterior sin perjuicio de las facultades especiales previstas en el numeral 14.2 articulo 14 de
este decreto.

Articulo 14°.- Delegaciones especiales en el Fondo de Prestaciones Econémicas,
Cesantias y Pensiones -FONCEP. Delegase en el Jefe de la Oficina Asesora Juridica del
FONCERP la representacion legal en lo judicial y extrajudicial de Bogotd, Distrito Capital,
con las facultades previstas en el articulo 5 de este decreto, en las siguientes materias:

14.1. En los procesos del Fondo de Pensiones Publicas de Bogota, D.C., Fondo de Ahorro
.y Vivienda Distrital -FAVIDI (ahora FONCEP), relacionados con el reconocimiento y pago
de las pensiones legal, convencional, sancidn, indexacion, asi como los demas procesos que
se refieran a dichas pensiones.
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14.2. En los procesos de los entes liquidados Caja de Prevision Social Distrital -CPSD,
Empresa Distrital de Transporte Urbano -EDTU, Centro Distrital de Sistematizacién y
Servicios Técnicos —SISE, Empresa Distrital de Servicios Publicos -EDIS, Fondo de
Educacion y Seguridad Vial -FONDATT y de la Secretaria de Obras Publicas -SOP,
relacionados con pensiones legal, convencional, sancion y otras obligaciones pensionales.

Paragrafo. El FONCEP asumird y pagara las condenas judiciales ordenadas por las
diferentes instancias judiciales, derivadas de las entidades liquidadas o suprimidas en
materia pensional con cargo al Fondo de Pensiones Publicas de Bogot4, D.C., efecto para el
cual debe liquidar las condenas a que haya lugar y expedir la resolucién de cumplimiento y
pago de estas, con cargo al Fondo de Pensiones Publicas de Bogota, D.C.

De la misma manera, las costas que se decreten en providencias judiciales en las cuales la
condena principal se refiere a los derechos antes referidos, se pagaran con cargo a los Fondos
de Pasivos de las entidades liquidadas o suprimidas.

SECTOR MOVILIDAD

Articulo 15°.- Delegacion especial de la representacion legal en lo judicial y
extrajudicial en la Secretaria Distrital de Movilidad. Delegase en el/la Director/a de
Representacion Judicial de la Secretaria Distrital de Movilidad la representacion judicial y
extrajudicial, de Bogota, Distrito Capital, con las facultades previstas en el articulo 5 de este
decreto, para iniciar los procesos judiciales o mecanismos alternativos de solucién de
conflictos derivados de asuntos del resorte exclusivo de la suprimida Secretaria de Transito
y Transporte, y del liquidado Fondo de Educacion y Seguridad Vial -FONDATT, en los
cuales tenga interés Bogota, Distrito Capital.

De la misma forma, asumira la representacion judicial de los procesos activos contra el
FONDATT iniciados a partir del 1 de enero de 2012. Lo anterior sin perjuicio de las
facultades especiales previstas en el numeral 14.2 articulo 14 de este decreto.

CAPITULO I
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DE LAS NOTIFICACIONES

Articulo 16°.- Direccion para notificaciones judiciales, extrajudiciales y
administrativas. La direccion oficial para notificaciones de autos admisorios, inicio de
actuaciones extrajudiciales o administrativas, en los que Bogotd, Distrito Capital o el/la
Alcalde/sa Mayor sea sujeto procesal, corresponde a la sede administrativa donde funcione
la Direccién Distrital de Gestion Judicial de la Secretaria Juridica Distrital.

En consecuencia, las entidades del sector central deberan abstenerse de notificarse en sus
respectivas sedes administrativas de las referidas actuaciones en representacion de Bogota,
Distrito Capital.

Paragrafo. Se exceptian de la aplicacion de este articulo y pueden ser recibidas
directamente ya sea de manera fisica o a través de mensajes de datos, las notificaciones que
se describen a continuacion.

a) La admision de acciones de tutela.

b) La admision de acciones de repeticion.

¢) La apertura de querellas contra una entidad determinada.

d) La apertura de actuaciones administrativas que involucre a una entidad especifica.

Articulo 17°.- Direccion para notificaciones electronicas en lo judicial y
extrajudicial. La direccion electrdnica oficial para la notificacion de autos admisorios de
demanda y citaciones a audiencia de conciliacion extrajudicial de Bogota Distrito Capital,
es el buzén de correo electronico notificacionesjudiciales@secretariajuridica.gov.co

Paragrafo 1. Corresponde a la Direccion Distrital de Gestion Judicial de la Secretaria
Juridica Distrital administrar €l buzoén electronico sefialado en el presente articulo. Asi como
remitir los mensajes de datos contentivos de las notificaciones de autos admisorios de
demandas a las entidades que conforme con criterios fijados en el presente decreto deban
ejercer la representacion en lo judicial y extrajudicial. La remision debera llevarse a cabo
maximo al dia siguiente de su recibo. Para la contabilizacion de los términos sefialados en la
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ley se debera tener en cuenta la fecha en la que el Despacho Judicial remitié la notificacion
en el buzén expresamente sefialado en este articulo.

Paragrafo 2. Todas las entidades deben contar con una direccion electronica para recibir el
traslado de las notificaciones judiciales, en los términos sefialados en las Circulares
Nos. 086 de 2012, 028 de 2013 y 51 de 2015 de la Secretaria General de la Alcaldia Mayor
de Bogotd, D.C., o las que las sustituyan o modifiquen. En caso de generarse cambio de
dominio o direccién electronica, debera informarse de manera inmediata a la Direccion
Distrital de Gestion Judicial de la Secretaria Juridica Distrital.

Articulo 18°.- Radicacién en el Sistema de Informacién de Procesos judiciales. Surtida
la notificacién de un auto admisorio de demanda, del inicio de actuaciones, extrajudiciales
o administrativas, corresponde a la Direccion Distrital de Gestion Judicial de la Secretaria
Juridica Distrital realizar la radicacion en el Sistema de Informacion de Procesos Judiciales,
para posteriormente ser aceptada y actualizada por parte de la entidad competente para
ejercer la representacion en lo judicial o extrajudicial del Distrito Capital.

Paragrafo. Las acciones de tutela y de cumplimiento deberan radicarse y controlarse
judicialmente de manera directa por las entidades y organismos distritales de todos los
niveles y sectores.

CAPITULO IV

COORDINACION INTERADMINISTRATIVA

Articulo 19°.- Conflictos o controversias entre organismos y/o entidades
distritales. Cuando se presenten conflictos o controversias juridicas, administrativas o
econémicas entre organismos y/o entidades distritales, éstas antes de iniciar cualquier accién
judicial, extrajudicial, o administrativa, deberan solicitar la intervencién de la Secretaria
Juridica Distrital, para que a través de una negociacion interadministrativa se procure un
acuerdo voluntario que ponga fin a la controversia, procurando evitar que las entidades
acudan a la jurisdiccion.
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Corresponde a la Subsecretaria Juridica Distrital de la Secretaria Juridica Distrital, dirigir la
negociacion, para lo cual establecera los lineamientos internos para adelantar la intervencion,
determinaré la concurrencia de las dependencias que conforme a la tematica deban apoyar
la intervencion, segin lo previsto en el numeral 13 del articulo 9 del Decreto Distrital 323
de 2016 modificado por el articulo 7 del Decreto Distrital 798 de 2019 y en concordancia
con el numeral 9.3 del articulo 9 del Decreto Distrital 430 de 2018.

19.1. Se debera llevar un registro del nimero de mediaciones realizadas, indicando como
minimo los siguientes aspectos: entidades participantes, naturaleza de la controversia,
problema juridico, resultado de la intervencidn.

19.2. En los casos en que se identifiquen causas reiterativas, la Subsecretaria Juridica
Distrital, establecera lineamientos o politicas distritales, sectoriales o tematicas para evitar
que se presenten nuevas intervenciones susceptibles de ser llevadas a la jurisdiccion.

19.3. La naturaleza de la intervencion realizada por la Secretaria Juridica Distrital es una
buena practica de caracter administrativo que no suspende términos de caducidad ni
constituye un requisito de procedibilidad fijado por la ley.

Articulo 20°.- Representacion judicial y extrajudicial en caso de traslado de
competencias. En los casos en que se presente un traslado de competencias funcionales
entre entidades del sector central, o entre una entidad del sector central y una del sector
descentralizado, la representacion judicial y extrajudicial en los procesos y actuaciones que
se encuentren en tramite, asi como en aquellos que se inicien con posterioridad, sera asumida
por la entidad en cabeza de la cual quedaron fijadas las competencias funcionales y
misionales que se relacionen con el objeto del proceso.

En todo caso, las entidades interesadas deberan adoptar las medidas necesarias para
garantizar que la defensa de los intereses del Distrito Capital no se vea afectada o
interrumpida. La transferencia documental se debera realizar con sujecion a las normas
archivisticas vigentes. Adicionalmente, se debera actualizar la totalidad del proceso en el
Sistema de Procesos Judiciales
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Articulo 21°.-Actuaciones en acciones populares entre particulares. Corresponde a cada
entidad atender las acciones populares entre particulares en las que conforme su
misionalidad y competencia deban concurrir ante los Jueces Civiles del Circuito como
entidad encargada de proteger el derecho o el interés colectivo afectado por un particular.
Lo anterior en los términos del dltimo inciso del articulo 21 de la Ley 472 de 1998 o aquellas
que la modifiquen o droguen.

En el caso de que en el auto de apertura o medida cautelar se vincule a la entidad de la
administracion distrital con la calidad de demandada. Esta debera recurrir la decision y alegar
falta de jurisdiccion conforme lo previsto en el articulo 104 de la Ley 1437 de 2011 o aquellas
que la sustituyan.

Articulo 22°.- Identidad corporativa de Bogotd, Distrito Capital, en materia de
representacion judicial y extrajudicial. En el cuerpo de todas las intervenciones
procesales, de las entidades del sector central debera sefialarse al respectivo Despacho
Judicial que se esta obrando en nombre de “BOGOTA, DISTRITO CAPITAL”, y seguido
entre guiones el nombre de la respectiva entidad distrital. Cuando se esté representando a
mas de una entidad, solo se debera sefialar “BOGOTA, DISTRITO CAPITAL- SECTOR
CENTRAL”. '

Todas las entidades distritales deberan incorporar en el encabezado o margen superior del
cuerpo de los poderes que se otorguen, el escudo de la ciudad de Bogota y la expresion
“Bogota, D.C.”. Cuando se otorgue poder para asistir a audiencia de conciliacién o de pacto
de cumplimiento, debera dejarse expresa constancia que el apoderado queda facultado para
conciliar o presentar proyecto de pacto de cumplimiento en nombre de “Bogot4, Distrito
Capital™.

Articulo 23°.- Buenas practicas y lineamientos para el ejercicio de los apoderados del
Distrito Capital. Los abogados que representen al Distrito Capital de Bogota, D.C., deberan
observar los siguientes lineamientos: :
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23.1. Cuando en un proceso se encuegtren vinculadas varias entidades distritales, debera
promover la defensa estratégica de la admlms amon dlstntal coordinado con los sectores
administrativos estrategias conjuntas ’w" AR Eu,wu

23.2. Debe conocer los sistemas de informacion y las herramientas disponibles por la
administracion distrital que facilitan la obtencion de informacion relacionada con la defensa
judicial y extrajudicial del Distrito Capital. "'Asi como mantener actualizada la informacion
de los procesos a su cargo.

‘b‘""'""‘ i gy %—-« - ‘»rp&

Paragrafo: Corresponde a los Jefes y/o Directores de las Oﬁcmas Asesoras Jurldlcas y/o
Subsecretarios Juridicos de las entidades y organismos distritales del sector central, en
coordinacién con las dependencias de contratacion de la respectiva entidad, verificar que los
abogados externos que sean contratados para defender los intereses de la administracion
distrital, no se encuentren asesorando o adelantando procesos judiciales en contra del Distrito
Capital, y mantener dicha prohibiciéon durante. la vigencia del contrato, conforme al
paragrafo del articulo 45 del Decreto Distrital 430 de 2018.

Articulo 24°.- Coordinacion del Sistema de procesos judiciales. La Direccion Distrital de
Gestién Judicial de la Secretaria Juridica Distrital, tendra a su cargo la coordinacién general
e interinstitucional del Sistema de Procesos Judiciales.

Corresponde a los Jefes y/o Directores de las Oficinas Asesoras Juridicas o Subsecretarios
Juridicos de las entidades de todos los niveles y sectores, garantizar la actualizacion oportuna
de la informacion.

Articulo 25°- Cobro de costas judiciales y agencias en derecho. Las entidades Distritales
deberan realizar el cobro de costas judiciales y agencias en derecho, de manera preferente, a
través del cobro persuasivo y/o de la jurisdiccidon coactiva reglamentada en el Decreto
Distrital 397 de 2011, o el que lo sustituya.

Articulo 26°.- Vigencia y derogatorias. El presente Decreto rige a partir del dia siguiente a
la fecha de su publicacién y deroga los Decretos Distritales 212 y 270 de 2018.

PUBLIQUESE, Y CUMPLASE.
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Dado en Bogota, D.C., a los

CLAUDIA NAYIBE LOPEZ HERNANDEZ

24 MAR 2021 Alcaldesa Mayor

'

WILLIAM LIBARDO MENDIETA MOYTEALEGRE
Secretario Juridico Distrita

Proyect6: Paola Andrea Gémez Vélez — Abogada — Contratista Direccién de Gestion judicial. )“
Revisé: Luz Elena Rodriguez Quimbayo - Directora de Gestion judicial. jw°

Paulo Andrés Rincon Garay — Asesor -Subsecretaria Juridica
Aprobé: Ivan David Marquez Castelblanco — Subsecretario Juridico Distrital:

Carrera & No. 10 - 85 ‘
Cédigo Postal: 111711
Tel.: 3813000 ‘
weabogota.gov.co
info: Linea 195

: A
| BOGOT.

2310460-FT-078 Versién 01




* SECRETARIA DE
BOGOT/\ | MOVILIDAD

RESOLUCION N° 226 DEL 24 DE AGOSTO DE 2020
“POR LA CUAL SE HACE UN NOMBRAMIENTO ORDINARIO”

EL SECRETARIO DE LA SECRETARIA DISTRITAL DE MOVILIDAD

En uso de sus facultades legales y en especial las conferidas por el numeral 1 del articulo 1 del Decreto
Distrital 101 de 2004, el articulo 4 numeral 21 del Decreto Distrital 672 de 2018 y

RESUELVE:

ARTICULO PRIMERO: Nombrar a MARIA ISABEL HERNANDEZ PABON identificada con la cédula de
ciudadania No. 59.707.381, en el empleo DIRECTOR TECNICO CODIGO 009 GRADO 07 - DIRECCION DE
REPRESENTACION JUDICIAL de la planta de empleos de la Secretaria Distrital de Movilidad, con una
asignacion basica mensual del afio 2020 de $ 7.042.273 y gastos de representacion de $ 2.816.909.

ARTICULO SEGUNDO: La presente resolucion rige a partir de su expedicion.

PUBLIQUESE, COMUNIQUESE Y CUMPLASE

Dada en Bogota, D.C. a los 24 dias del mes de agosto de 2020.

NICOLAS FRANCISCO Sl aasiicous

ESTUPINAN ALVARADO
Date: 2020.08.24 19:48:41
ALVARADO 0500

NICOLAS FRANCISCO ESTUPINAN ALVARADO
Secretario Distrital de Movilidad

Revisé:  Ligia Stella Rodriguez Hernandez — Subsecretaria de Gestion Corporativa - Revisado mediante correo electronico 21/08/2020-16:35
Fridcy Alexandra Faura Pérez - Directora de Talento Humano - Revisado mediante correo electronico - 21/08/2020 - 13:30:00
Jenny Abril - Asesora Despacho de la Secretaria - Revisado mediante correo electrénico 22/08/2020 -13.10

Proyecto: Janeth Maritza Cortés — Profesional DTH — Enviado mediante correo electrénico — 21/08/2020 - 13:07:00
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ACTA DE POSESION

FECHA: 07 DE SEPTIEMBRE DE 2020

En la ciudad de Bogota, D.C., Departamento de Cundinamarca, Republica de Colombia y
ante el Despacho de la Secretaria Distrital de Movilidad, se hizo presente en la fecha MARIA
ISABEL HERNANDEZ PABON, identificada con la cédula de ciudadania No. 59.707.381,
con el propésito de dar cumplimiento a lo dispuesto por el Decreto Unico Reglamentario de
Funcién Publica 1083 de 2015 (modificado por el Decreto 648 de 2017) y tomar posesion
como requisito para el ejercicio del empleo DIRECTOR TECNICO CODIGO 009 GRADO 07
— DIRECCION DE REPRESENTACION JUDICIAL de la planta global de empleos de la
Secretaria Distrital de Movilidad, para el cual fue nombrada mediante Resolucion No. 226 del
24 de agosto de 2020.

Se deja constancia que previas las advertencias de Ley, rindi6 el correspondiente juramento
ordenado por el articulo 122 de la Constitucion Politica de 1991, comprometiéndose a cumplir
fielmente los deberes que el ejercicio del cargo y los principios de la funcién publica le
imponen. El presente juramento se realiza de forma virtual y da cumplimiento con lo
establecido en el Decreto 491 de 2020.

De igual manera, manifestd bajo la gravedad del juramento no estar incurso (a) en causal
alguna de inhabilidad general o especial, de incompatibilidad o prohibicion de las previstas
en la Constitucion Politica, en la Ley y demas disposiciones normativas vigentes y aplicables
al Distrito Capital de Bogota establecidas para todos (as) los (as) servidores (as) publicos
(as).

(\J nfﬂd
(O] |— A
M" I_eaxc\ \\‘-,{\-\o«\éeze °

LA POSESIONADA SECRETARIO DE DESPACHO

Revis6:  Ligia Stella Rodriguez Hernandez— Subsecretaria de Gestion Corporativa revisado mediante correo electronico 07/09/2020 -15:08:00
Fridcy Alexander Faura Pérez — Directora de Talento Humano revisado mediante correo electrénico 07/09/2020 -14:20:00
Prepar6:  Maritza Cortés. — Profesional Universitario DTH enviado mediante correo electronico 07/09/2020 -14:00:00
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31/8/23, 14:55 Correo de Bogota es TIC - PODER URGENTE

Laura Milena Alvarez Pradilla <lamalvarez@movilidadbogota.gov.co>

BOGOTAD.C.

PODER URGENTE

2 mensajes

Laura Milena Alvarez Pradilla <lamalvarez@movilidadbogota.gov.co> 28 de agosto de 2023, 11:40
Para: Maria Isabel Hernandez Pabon <mhernandezp@movilidadbogota.gov.co>

Buenos dias, con el fin de dar contestacion a demanda verbal - reivindicatorio, se remite poder para firma del sefior
JAIRO ALBERTO MONCAYO COLPAS.

Muchas gracias

LAURA MILENA ALVAREZ PRADILLA
ABOGADA )
DIRECCION DE REPRESENTACION JUDICIAL
Secretaria Distrital de Movilidad

Calle 13# 37 -35

(571) 3649400

www.movilidadbogota.gov.co

] PODER JAIRO MONCAYO.doc
471K

Maria Isabel Hernandez Pabon <mhernandezp@movilidadbogota.gov.co> 30 de agosto de 2023, 12:17
Para: Laura Milena Alvarez Pradilla <lamalvarez@movilidadbogota.gov.co>

[El texto citado esta oculto]

Atentamente

MARIA ISABEL HERNANDEZ PABON
DIRECTOR TECNICO
DIRECCION DE REPRESENTACION JUDICIAL

mmm_ ‘ BOGOT’\ Secretaria Distrital de Movilidad

=
ALCALDIA MAYOR

E PODER JAIRO MONCAYO.pdf
283K
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https://www.movilidadbogota.gov.co/
https://mail.google.com/mail/u/1/?ui=2&ik=f0b0b4399c&view=att&th=18a3d04e7ae5d043&attid=0.1&disp=attd&realattid=f_llv3veg00&safe=1&zw
https://mail.google.com/mail/u/1/?ui=2&ik=f0b0b4399c&view=att&th=18a47730820b2b7e&attid=0.1&disp=attd&realattid=f_lly029fa0&safe=1&zw

* SECRETARIA DE
BOGOT/\ | MOVILIDAD

Bogota D.C.,

Sefiores

JUZGADO QUINCE (15) CIVIL DEL CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA D.C.
cctol5bt@cendoj.ramajudicial.gov.co

A LAS PARTES

jmcolpas3@gmail.com

juridica.eru@habitatbogota.gov.co
notificaciones.judiciales@transmilenio.gov.co

Triana.franky@gmail.com

ASUNTO: CONTESTACION DEMANDA

PROCESO: VERBAL - REIVINDICATORIO

RADICACION No.: 11001 3103 015 2021 00444 00

CONVOCANTE: JAIRO ALBERTO MONCAYO COLPAS

CONVOCADCO: BOGOTA D.C., SECRETARIA DISTRITAL DE MOVILIDAD Y
OTROS

LAURA MILENA ALVAREZ PRADILLA, mayor de edad, vecino de Bogota, D. C.,
identificada con cédula de ciudadania No. 37.754.473 de Bucaramanga y Tarjeta
Profesional No. 212.949 del C.S. de la Jud., actuando en representacion de BOGOTA,
DISTRITO CAPITAL - SECRETARIA DISTRITAL DE MOVILIDAD, conforme con el poder
conferido y dentro del término legalmente establecido, presento ante el Despacho
CONTESTACION DE LA DEMANDA dentro del proceso de la referencia.

. FRENTE A LAS PRETENSIONES DE LA DEMANDA

Sea lo primero manifestar oposicion a la prosperidad de todas y cada una de las
pretensiones de la demanda, toda vez que de los fundamentos facticos y probatorios no se
desprende responsabilidad imputable a la Entidad que represento.

De igual forma, me opongo a que se declare patrimonialmente responsable a la Secretaria
de Distrital de Movilidad, por cuanto en el caso que nos ocupa, no se presentan los
elementos esenciales para la configuraciéon de la obligacion de reparar por parte de la
Entidad, ya que esta no ha desarrollado ninguna conducta irregular sea activa u omisiva
gue conlleve la causacién de los perjuicios patrimoniales que el actor afirma irrogados, es
decir, de las circunstancias de hecho relatadas en la demanda, no se esgrime en modo

1

Este documento esta suscrito con firma mecanica autorizada mediante Resolucién No. 320 de diciembre 4 de 2020
“Apreciado ciudadano: Lo invitamos a calificar la calidad de la respuesta a su requerimiento, en el link
https://forms.gle/sVLz4x24iJU3JfvF9 esto nos ayudara a prestar un mejor servicio"
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alguno la configuracién de un dafio imputable a la Administracion, el cual se pretende sea
reparado a través del presente proceso.

Asi mismo, la Secretaria Distrital de Movilidad, en ejercicio de sus funciones, asignadas
mediante Decreto 672 de 2018, “Por medio del cual se modifica la estructura organizacional
de la Secretaria Distrital de Movilidad y se dictan otras disposiciones”, tiene a su cargo la
funcion de planear, coordinar y controlar la operacién de la sefalizaciéon de los segmentos
viales del Distrito Capital, no siendo de su competencia, la compra y venta de bienes
inmuebles, ni mucho menos estuvo inmersa en la negociacion del predio ubicado en la
Carrera 9 A # 18-93 Sur de Bogota, identificado con CHIP AAAOOO01TOPP y matricula
inmobiliaria 50S-40359153.

En consecuencia, solicito, de manera respetuosa, sean denegadas todas y cada una de las
pretensiones de la demanda, toda vez que carecen de fundamento factico y juridico, tal
como se demostrara en el presente escrito.

Il. FRENTE A LOS HECHOS DE LA DEMANDA
Respecto a los hechos narrados en el escrito de demanda, se manifiesta lo siguiente:

2.1. al 2.29: No me consta, me atengo a lo que se pruebe. Dentro de las pruebas aportadas
el cual el juez le dara el valor probatorio que corresponda, dentro de las reglas de la sana
critica.

. FUNDAMENTOS FACTICOS Y RAZONES DE LA DEFENSA

COMPETENCIA

Con el fin de determinar la relacion procesal que pueda llegar a tener la Secretaria Distrital
de Movilidad, es necesario determinar la competencia para comparecer en el caso que nos
ocupa, para lo cual es preciso tener en cuenta las siguientes consideraciones:

El Acuerdo 257 de 2006 “Por el cual se dictan normas basicas sobre la estructura,
organizacion y funcionamiento de los organismos y de las entidades de Bogota, Distrito
Capital, y se expiden otras disposiciones”, en su articulo 108, establecié la naturaleza,
objeto y funciones de la Secretaria Distrital de Movilidad, al sefialar que es un organismo
del Sector Central de la Alcaldia Mayor de Bogota D.C. con autonomia administrativa y
financiera que tiene por objeto orientar y liderar la formulacién de las politicas del sistema
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de movilidad para atender los requerimientos de desplazamiento de pasajeros y de carga
en la zona urbana, tanto vehicular como peatonal y de su expansion en el area rural del
Distrito Capital en el marco de la interconexion del Distrito Capital con la red de ciudades
de la regién central, con el pais y con el exterior.

El articulo 3° del Acuerdo precitado, determina que la funcion administrativa distrital se
desarrollara en consonancia con el interés general de la ciudadania y de los fines del Estado
Social de Derecho y se llevara a cabo atendiendo los principios constitucionales y legales
de democratizacién y control social de la Administraciéon Publica Distrital, moralidad
transparencia, publicidad, igualdad, imparcialidad, efectividad, economia, celeridad, y
buena fe, asi como a los principios de distribucion de competencias, coordinacion,
concurrencia, subsidiaridad y complementariedad.

Finalmente, el Decreto Distrital No. 089 de 2021, "Por medio del cual se establecen
disposiciones para el ejercicio de la representacion judicial y extrajudicial de las Entidades
del Nivel Central de Bogota, D.C., se efectian unas delegaciones y se dictan otras
disposiciones", establece en el articulo 1°, reza:

“‘Representacion legal en lo judicial y extrajudicial de las entidades del nivel central.
Delegase en los Secretarios de Despacho; Directores de Departamentos Administrativos y
Gerente de la Unidad Administrativa Especial sin personeria Juridica, la representacion
legal en lo judicial y extrajudicial: de Bogotd, Distrito Capital, en relacion con sus respectivas
entidades, para todos aquellos procesos, acciones de tutela, diligencias, acuerdos
distritales y/o actuaciones judiciales o administrativas, que se adelanten con ocasion de los
actos, hechos, omisiones u operaciones que realicen, en que participen o incurran, que se
relacionen con asuntos, inherentes a cada uno de ellos, conforme a su objeto, misionalidad
y funciones; con las facultades previstas en el articulo 2° de este decreto”.

Las facultades de representacion legal en lo judicial y extrajudicial que mediante el citado
decreto se delegan en su articulo 2°, comprenden las siguientes facultades:

“2.1. Actuar, transigir, conciliar judicial y extrajudicialmente, desistir e interponer recursos,
participar en la practica de los medios de prueba o contradiccibn que se estimen
pertinentes, en nombre de Bogota, Distrito Capital.

2.2. Atender, en nombre de Bogotda, Distrito Capital, los requerimientos judiciales o de
autoridad administrativa, relacionados con las funciones inherentes a la respectiva
entidad.
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2.3. Constituir apoderados generales cuando las condiciones lo ameriten y especiales
con las facultades de ley, para la atencién de los procesos, diligencias y/o actuaciones,
judiciales o administrativas de su competencia, conforme a lo dispuesto en el presente
decreto. En el evento de ser demandada Bogota, Distrito Capital, el respectivo poder
otorgado deberd incluir, ademas de esta denominacién, el nombre de la entidad Distrital
gue representara.

Paragrafo. Los delegatarios ejerceran estas facultades conforme a la normatividad
aplicable en cada materia, segun el asunto de que se trate, procurando la salvaguarda y
defensa de los intereses del Distrito Capital y observando las directrices que imparta la
Secretaria Juridica Distrital”.

Por lo precedente, la SECRETARIA DISTRITAL DE MOVILIDAD, se pronunciara sobre la
demanda impetrada, en representacion judicial y defensa de los intereses, Unica y
exclusivamente de Bogota Distrito Capital, sin que exista solidaridad con las otras entidades
demandadas.

Inicialmente se debe enunciar la naturaleza de la Secretaria Distrital de Movilidad, con el
fin de que el Despacho judicial, tenga en cuenta sus funciones en el momento de vincular
0 no a la Entidad en el presente litigio.

« NATURALEZA JURIDICA DE LA SECRETARIA DE MOVILIDAD

Reiterando, de conformidad con el Decreto Distrital No. 089 de 2021, la SECRETARIA
DISTRITAL DE MOVILIDAD, se pronunciara sobre la demanda en el presente proceso, en
representacion judicial y extrajudicial, durante las audiencias en defensa de los intereses
Unica y exclusivamente de Bogota Distrito Capital.

A través del articulo 105 del Acuerdo 257 de 2006, "Por el cual se dictan normas basicas
sobre la estructura, organizaciéon y funcionamiento de los organismos y de las entidades de
Bogota, Distrito Capital, y se expiden otras disposiciones", se cred la Secretaria Distrital de
Movilidad, como un organismo del Sector Central, con autonomia administrativa y financiera,
gue tiene por objeto orientar y liderar la formulacion de las politicas del sistema de movilidad
para atender los requerimientos de desplazamiento de pasajeros y de carga en la zona
urbana, tanto vehicular como peatonal, y de su expansion en el area rural del Distrito Capital
en el marco de la interconexion del Distrito Capital con la red de ciudades de la regién
central, con el pais y con el exterior.

En cumplimiento del Acuerdo atras referido, la Alcaldia Mayor de Bogota, D. C., expidi6 el
Decreto 567 del 29 de diciembre de 2006, "Por el cual se adopta la estructura organizacional
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y las funciones de la Secretaria Distrital de Movilidad, y se dictan otras disposiciones" que,
a su vez, fue derogado por el Decreto 672 de 2018, "Por medio del cual se modifica la
estructura organizacional de la Secretaria Distrital de Movilidad y se dictan otras
disposiciones"; el cual establece las funciones de la Secretaria Distrital de Movilidad, asi:

"a. Formular y orientar las politicas sobre la regulacién y control del transito, el transporte
publico urbano en todas sus modalidades, la intermodalidad y el mejoramiento de las
condiciones de movilidad y el desarrollo de infraestructura vial y de transporte.

b. Fungir como autoridad de transito y transporte.

c. Liderar y orientar las politicas para la formulacién de los planes, programas y
proyectos de construccién, mantenimiento y rehabilitaciéon de la infraestructura vial
y de transporte del Distrito Capital.

d. Disefiar y establecer planes y programas de movilidad en el corto, mediano y largo
plazo dentro del marco del Plan de Ordenamiento Territorial.

e. Disefiar, establecer, ejecutar, regular y controlar, como autoridad de transito y de
transporte, las politicas sobre el transito y el transporte en el Distrito Capital.

f. Formular y orientar politicas sobre democratizacion del sistema de transporte
masivo y publico colectivo.

g. Orientar, establecer y planear el servicio de Transporte Publico Urbano, en todas
sus modalidades, en el Distrito y su area de influencia.

h. Participar en el disefio de la politica y de los mecanismos de la construccion vy
explotacion econdmica de las terminales de transporte de pasajeros, de carga y de
transferencia.

i. Planear, coordinar y controlar la operacién, entre otros mecanismos de seguridad
vial, de la semaforizacion y sefializacion de los segmentos viales del Distrito Capital.

j. Participar en la elaboracién, regulacion y ejecucion del Plan de Ordenamiento
Territorial; en la articulacién del Distrito Capital con el ambito regional para la
formulacion de las politicas y planes de desarrollo conjuntos, y en las politicas y
planes de desarrollo urbano del Distrito Capital.

k. Disefar, establecer y ejecutar los planes y programas en materia de educacion vial.

I. Controlar, de conformidad con la normativa aplicable, el transporte intermunicipal en
la jurisdiccion del Distrito Capital.

m.Administrar los Sistemas de informacién del sector”.

Ahora bien, tal como se menciond en apartes anteriores y una vez analizadas las
competencias, funciones y facultades de esta entidad, y dejando claro que no tiene
legitimidad y capacidad de participacién en los hechos, es imprescindible mencionar la
naturaleza juridica de la empresa de Transporte Tercer Milenio TRANSMILENIO S.A.
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El Concejo de Bogota por medio del Acuerdo N° 004 del 18 de febrero de 1999, autorizo al
Alcalde Mayor de Bogotd en representacion del Distrito Capital, para participar
conjuntamente con otras entidades de orden distrital en la construccion de la empresa de
Transporte del Tercer Milenio -TRANSMILENIO S.A.

El Articulo 1° del Acuerdo precis6 que dicha empresa se debia constituir bajo la forma
juridica de sociedad por acciones del orden distrital con la participacion exclusiva de
entidades publicas y con los atributos de personeria juridica, autonomia administrativa,
financiera, presupuestal y patrimonio propio.

La finalidad de Transmilenio segun el articulo 2° del Acuerdo, es la gestién organizaciéon y
planeacion del servicio de transporte publico masivo de pasajeros en el distrito Capital y su
area de influencia, bajo la modalidad de transporte terrestre automotor.

La empresa se constituyd efectivamente siguiendo los lineamientos del Acuerdo, y asi
mediante la escritura publica N° 1528 del 13 de octubre de 1999 de la Notaria 27 de Bogota,
Transmilenio S.A., surgi6é a la vida juridica como una sociedad por acciones constituida
entre entidades publicas del orden distrital, bajo la forma de sociedad anénima de caracter
comercial con aportes publicos.

Sus socios son el Distrito Capital de Bogotd, tres establecimientos publicos del orden
distrital a saber, el Fondo de Educacién y Seguridad Vial de la Secretaria de Transito y
Transporte de Bogotd — FONDATT, el Instituto de Desarrollo Urbano — IDU y el Instituto
Distrital de Cultura y Turismo — IDCT, y una empresa industrial y comercial del Estado,
también del orden Distrital.

La naturaleza juridica de Transmilenio S.A., es entonces, la de una sociedad andnima
constituida por cinco entidades publicas distritales, lo que significa que es una sociedad
publica de las que menciona la ley referente a la organizacién de la administracion publica,
la Ley 489 de 1998, en sus articulos 38 numeral 2° literal f) y paragrafo 1°, articulo 68 primer
inciso, Ley que se aplica al Distrito Capital, entre otros temas, en cuanto a las caracteristicas
y el régimen de las entidades descentralizadas, conforme lo disponen el paragrafo del
articulo 2° y el paragrafo 1° del articulo 68 de la misma.

Adicionalmente se puede sefalar que Transmilenio S.A., es una entidad descentralizada
por servicios, pues tiene personeria juridica y esta destinada a la organizacion del servicio
de transporte publico masivo de pasajeros, y es indirecta en la medida en que fue
constituida por una entidad descentralizada territorialmente, el Distrito Capital, y cuatro
entidades descentralizadas por servicios.
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En relacion con el régimen juridico que le es aplicable, el paragrafo 1° del articulo 38 de la
ley 489 de 1998 dispone que las sociedades publicas se someten al régimen previsto para
las empresas industriales y comerciales del estado y, para el caso de Transmilenio S.A.,
asi lo estipula el articulo 55 de los estatutos de la empresa protocolizados en la citada
escritura de constitucién cuando establece:

“Presupuesto y contabilidad. — en materia presupuestal y contable se le aplicaran a la
sociedad, en su condicion de sociedad entre entidades publicas, las normas
presupuestales, fiscales y de contabilidad publica aplicables a las empresas industriales
y comerciales del Estado del orden municipal, las cuales deberan armonizarse con la
naturaleza societaria de la compafiia en lo que a ello hubiera lugar”.

Las empresas industriales y comerciales del Estado estan sometidas al régimen del
derecho privado, salvo las excepciones legales, como lo sefiala el articulo 85 de la referida
ley 489 de 1998.

La aplicacién del derecho privado se encuentra reafirmada por el hecho de que en la
constitucion de Transmilenio participd una empresa industrial y comercial del Estado como
es Metrovivienda y en consecuencia se presenta la situacion contemplada en el primer
inciso del articulo 94 de Ley 489, que dispone:

“Asociacion de las empresas industriales y comerciales del Estado — Las empresa y
sociedades que se creen con la participacion exclusiva de una o varias empresas
industriales y comerciales del Estado o entre estas y otras entidades descentralizadas y
entidades territoriales se rigen por las disposiciones establecidas en los actos de creacion,
y las disposiciones establecidas en los actos de creacion y las disposiciones del Codigo de
Comercio”.

En sintesis, la naturaleza Juridica de Transmilenio S.A., es la de una sociedad anénima
publica, esto es, constituida exclusivamente por entidades publicas, y en cuanto a su
régimen juridico aplicable, es el de las empresas industriales y comerciales del Estado, el
cual corresponde al derecho privado con determinadas excepciones legales.

Ahora bien, dentro de las entidades convocadas, se encuentra la Empresa de Transporte
del Tercer Milenio — TRANSMILENIO S.A., quien, dentro de sus funciones, plasmadas en
articulo 3° del Acuerdo 04 de 1999 “Por el cual se autoriza al Alcalde Mayor en
representacion del Distrito Capital para participar, conjuntamente con otras entidades del
orden distrital, en la constitucion de la Empresa de Transporte del Tercer Milenio —
TRANSMILENIO S.A. y se dictan otras disposiciones”, tiene las siguientes:
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1. “Gestionar, organizar y planear el servicio de transporte publico masivo urbano de
pasajeros en el Distrito Capital y su area de influencia, en la modalidad de
transporte terrestre automotor.

2. Aplicar las politicas, las tarifas y adoptar las medidas preventivas y correctivas
necesarias para asegurar la prestacion del servicio a su cargo, de conformidad
con los parametros sefialados por la autoridad competente.

3. Garantizar que los equipos usados para la prestacion del servicio incorporen
tecnologia de punta, teniendo en cuenta especialmente el uso de combustibles
gue generen el minimo impacto ambiental.

4. Celebrar los contratos necesarios para la prestacion del servicio de transporte
masivo, ponderando entre otros factores la experiencia local en la prestacion del
servicio de transporte publico colectivo.

5. Aportar o suscribir acciones en sociedades que tengan por objeto la prestacion de
los mismos servicios o la realizacion de actividades conexas o complementarias.
Asi mismo, podra asociarse, conformar consorcios y formar uniones temporales
con otras entidades publicas o privadas para desarrollar tales actividades.

6. TRANSMILENIO S.A. no podra ser operador ni socio del transporte masivo
terrestre urbano automotor por si mismo o por interpuesta persona, ya que la
operacién del sistema estara contratada con empresas privadas.

7. TRANSMILENIO S.A. sera responsable de la prestacién del servicio cuando se
declare desierto un proceso de seleccion o cuando se suspendan o terminen
anticipadamente los contratos o se declare la caducidad de los contratos con los
operadores privados por las causas previstas en la ley o los contratos.

8. Colaborar con la Secretaria de Transito y Transporte (ahora Secretaria de
Movilidad) y deméas autoridades competentes para garantizar la prestacién del
servicio.

9. Darse su propio reglamento, y las demas que le sean asignadas por las normas
legales, sus estatutos o las autoridades competentes”,

e NATURALEZA JURIDICA Y FUNCIONES DE LA EMPRESA DE RENOVACION
URBANA - ERU

De conformidad con el Acuerdo No. 047 DE 2022 “Por el cual se modifican y se adoptan
los Estatutos Sociales de la Empresa de Renovacion y Desarrollo Urbano de Bogota D. C.,
Empresa Industrial y Comercial del Distrito Capital”, la naturaleza y funciones la Empresa
de Renovacion y Desarrollo Urbano son las siguientes:

“Articulo 1°. Naturaleza Juridica. La EMPRESA DE RENOVACION Y DESARROLLO
URBANO DE BOGOTA D.C. es una Empresa Industrial y Comercial del Distrito Capital,
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vinculada al Sector Habitat de la administracién distrital y sujeta al régimen de las
Empresas Industriales y Comerciales del Estado.

Articulo 2. Objeto. La EMPRESA DE RENOVACION Y DESARROLLO URBANO DE
BOGOTA D.C., tiene por objeto principal identificar, promover, gestionar, gerenciar y
ejecutar proyectos integrales referidos a la politica publica de desarrollo y renovacion
urbana de Bogota D.C., y otros lugares distintos al domicilio de la Empresa.

Igualmente compondra su objeto, la realizacién de las siguientes actividades:

1. Promover la oferta masiva de suelo urbano para facilitar la ejecucion de Proyectos
Integrales de Vivienda con énfasis en Proyectos de Vivienda de Interés Social e Interés
Social Prioritario, conforme la Ley 1537 de 2012 y demas normas concordantes.

2. Desarrollar las funciones propias de los bancos de tierras o bancos inmobiliarios, de
acuerdo con lo establecido en la ley.

3. Gestionar, liderar, ejecutar, promover y coordinar, mediante sistemas de cooperacion,
integracion inmobiliaria o reajuste de tierras, actuaciones urbanas integrales para la
recuperacion y transformacion de sectores deteriorados del suelo urbano, mediante
programas y proyectos de desarrollo y renovacion urbana en cualquiera de sus
modalidades, y en general, de proyectos estratégicos en cualquier clase de suelo de
acuerdo con la politica del Sector Habitat y a lo establecido en el Plan de Ordenamiento
Territorial vigente.

4. Aportar o conceder acciones en sociedades que tengan por objeto la prestaciéon de
los mismos servicios o0 de actividades conexas o complementarias, para lo cual podra
asociarse o consorciarse, de manera temporal o permanente, con otras entidades
publicas o privadas para desarrollar tales actividades.

5. Actuar como prestador de servicios especializados en Colombia o en el exterior,
siempre gue se garantice que dichos servicios sean sufragados integralmente por los
contratantes del servicio.

6. Vender, comprar, administrar, construir, alquilar o arrendar inmuebles; promover y
comercializar proyectos inmobiliarios, realizar consultoria inmobiliaria, y demas
actividades relacionadas con el Sector Inmobiliario”.

Entonces, dentro del escrito de la demanda, la parte actora hace alusion a que el sefior
Jairo Alberto Moncayo Colpas, fue titular de derechos reales de dominio respecto del predio
identificado con matricula inmobiliaria 50S-40359153 y CHIP AAAO001TOPP, predio que
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se declar6 de utilidad publica e interés social, para ser adquirido, por medio de la
expropiacion por via administrativa, para la ejecuciéon y construccion del “Proyecto de
Renovacién Urbana denominado Estacion Intermedia Avenida Primero de Mayo”, a favor
de Transmilenio.

Asi, para el predio en mencién, la Empresa de Renovacion Urbana - ERU inici6 el proceso
de adquisicion del predio por medio de la presentacion de una oferta de compra y la
inscripcion de la misma en el folio de matricula respectivo y cuyo avallo para determinar el
valor del mismo fue elaborado por el Instituto Geogréafico Agustin Codazzi -IGAC.

La parte actora afirma que no se encuentra conforme con el valor determinado en el avalto
realizado por el IGAC, por lo que formula la presente demanda.

Definidas las funciones y competencias de cada una de las Entidades, la Secretaria Distrital
de Movilidad, dentro de sus facultades y atribuciones, se pronunciara dentro del presente
litigio y se reitera que en un posible caso de responsabilidad, no hay, ni existe
responsabilidad solidaria  con la Secretaria Distrital de Movilidad, que en este caso actla
en representacion judicial y defensa de los intereses Unica y exclusivamente de Bogotéa
Distrito Capital.

Dentro de los hechos y pretensiones esgrimidos por el demandante, NO atribuye,
responsabilidad alguna a la Entidad que represento, por lo que se solicita respetuosamente
al despacho, no vincular a la Alcaldia Mayor de Bogota - Secretaria Distrital de Movilidad
en el presente litigio, ya que ademas de presentarse una ausencia de responsabilidad, se
esta frente a una Falta de Legitimacion en la causa por pasiva, tal y como se demostrara a
lo largo del presente escrito.

IV. EXCEPCIONES PROPUESTAS

1. FALTA DE LEGITIMACION EN LA CAUSA POR PASIVA

En la verificacidbn de los presupuestos procesales materiales o de fondo, dentro de los
cuales se encuentra la legitimacion en la causa, compete analizar la legitimidad para obrar
dentro del proceso de la parte demandada y su interés juridico, pues la legitimacién en la
causa constituye una condicién anterior y necesaria, entre otras, para dictar sentencia de
mérito favorable a las demandadas.

Con relacion con la naturaleza juridica de la nocién de legitimacion en la causa, en sentido
amplio, la jurisprudencia constitucional se ha referido a ella, como la "calidad subjetiva
10
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reconocida a las partes en relacion con el interés sustancial que se discute en el proceso",
de forma tal, que cuando una de las partes carece de dicha calidad o condicién, no puede
el juez adoptar una decision favorable a las pretensiones demandadas.

Entendido asi el concepto de legitimacion en la causa, es evidente que cuando ella falte,
bien en el demandante o bien en el demandado, la sentencia no puede ser inhibitoria, sino
desestimatoria de las pretensiones aducidas, pues querra decir que quien las adujo o la
persona contra las que se adujeron no eran las titulares del derecho o de la obligaciéon
correlativa alegada.

Al respecto, no sobra recordar lo dicho por la Sala en tal sentido, a saber:

“La legitimacion en la causa consiste en la identidad de las personas que figuran como
sujetos (por activa o por pasiva) de la pretension procesal, con las personas a las cuales la
ley otorga el derecho para postular determinadas pretensiones. Cuando ella falte bien en el
demandante o bien en el demandado, la sentencia no puede ser inhibitoria sino
desestimatoria de las pretensiones aducidas, pues querra decir que quien las adujo o la
persona contra las que se adujeron no eran las titulares del derecho o de la obligacion
correlativa alegada’.

Ahora bien, también ha sostenido la Sala que la legitimacion en la causa puede ser de
hecho cuando la relacion se establece entre las partes por razon de la pretension procesal,
es decir, de la atribucion de una conducta que el demandante hace al demandado en su
demanda, o material frente a la participacién real de las personas en el hecho origen de la
formulacion de la demanda, independientemente de que dichas personas hayan
demandado o hayan sido demandadas, por lo cual la ausencia de esta clase de legitimacion,
no constituye una excepcion de fondo porque no enerva la pretension procesal en su
contenido, sino que es una condicidn anterior y necesaria para dictar sentencia de mérito,
sin que el estar legitimado en la causa otorgue el derecho a ganar, lo que sucede aqui es
gue si la falta recae en el demandante, el demandado tiene derecho a ser absuelto, no
porque él haya probado un hecho que enerve el contenido material de las pretensiones,
sino porgue quien lo atacd no es la persona que frente a la ley tiene el interés sustantivo
para hacerlo, no el procesal; si la falta de legitimacion en la causa es del demandado al
demandante se le negaran las pretensiones, no porque los hechos en que se sustenten no
le den el derecho, sino porque a quien se las atribuy6 no es el sujeto que debe responder
y, por eso, el demandado debe ser absuelto.

La jurisprudencia de la Seccién Tercera del Consejo de Estado relacionada a continuacion:
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"La legitimacion en la causa -legitimatio ad causam- se refiere a la posicion sustancial
gue tiene uno de los sujetos en la situacién factica o relacion juridica de la que surge la
controversia o litigio que se plantea en el proceso y de la cual segun la ley se desprenden
0 no derechos u obligaciones o se les desconocen los primeros o se les exonera de las
segundas. Es decir, tener legitimacion en la causa consiste en ser la persona que, de
conformidad con la ley sustancial, se encuentra autorizada para intervenir en el proceso
y formular o contradecir las pretensiones contenidas en la demanda por ser sujeto activo
o pasivo de la relacién juridica sustancial debatida objeto de la decision del juez, en el
supuesto de que aquélla exista. Es un elemento de mérito de la Litis y no un presupuesto
procesal”.

En el mismo sentido, la Sala recientemente preciso:

"Como es bien sabido, la legitimacion en la causa, que corresponde a la calidad que
tiene una persona para formular o contradecir las pretensiones de la demanda por cuanto
es sujeto de la relacion juridica sustancial, no constituye una excepcion de fondo,
entendida ésta como un hecho nuevo alegado por la parte demandada para enervar la
pretension, puesto que tiende a destruir, total o parcialmente, el derecho alegado por el
demandante, sino que corresponde a un presupuesto procesal de la sentencia de fondo
favorable a las pretensiones, toda vez que consiste en la posibilidad que tiene la parte
demandante de reclamar el derecho invocado en la demanda -legitimacién por activa- y
de hacerlo frente a quien fue demandado -legitimacion por pasiva-, por haber sido parte
de la relacién material que dio lugar al litigio".

Lo anterior, aunado a los hechos relacionados en la demanda, traduce que no existe nexo
causal que involucre a esta entidad con el perjuicio sufrido por la parte actora.

Asi, es evidente que la Secretaria Distrital de Movilidad, no tiene participacion y por ende
responsabilidad alguna en el presente caso, ya que nada tuvo que ver en la negociacion
del inmueble que era propiedad del actor y que fue objeto de expropiacién por via
administrativa para la construccion de Estacion de Transmilenio.

Por lo que si se haya probada responsabilidad alguna, esta deberia recaer sobre las
entidades que tiene a su cardo la expropiacién por via administrativa.

2. AUSENCIA DE RESPONSABILIDAD DE BOGOTA D.C. — SECRETARIA DE
MOVILIAD

Tal como se explicd atrds, de conformidad con el Decreto Distrital No. 089 de 2021, la
SECRETARIA DISTRITAL DE MOVILIDAD, se pronunciard sobre la demanda en el
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presente proceso, en representacion judicial y defensa de los intereses Unica y
exclusivamente de Bogota Distrito Capital.

Dentro del escrito de la demanda, la parte actora hace alusién a que el sefior Jairo Alberto
Moncayo Colpas, fue titular de derechos reales de dominio respecto del predio identificado
con matricula inmobiliaria 50S-40359153 y CHIP AAAOOO1TOPP, predio que se declar6 de
utilidad publica e interés social, para ser adquirido, por medio de la expropiacién por via
administrativa, para la ejecucion y construccion del “Proyecto de Renovacién Urbana
denominado Estacion Intermedia Avenida Primero de Mayo”, a favor de Transmilenio.

Asi, para el predio en mencién, la Empresa de Renovacion Urbana - ERU inici6 el proceso
de adquisicion del predio por medio de la presentacion de una oferta de compra y la
inscripcion de la misma en el folio de matricula respectivo y cuyo avallo para determinar el
valor del mismo fue elaborado por el Instituto Geografico Agustin Codazzi -IGAC.

La parte actora afirma que no se encuentra conforme con el valor determinado en el avalto
realizado por el IGAC, por lo que formula la presente demanda, en la cual, no tiene
injerencia Bogota D.C. — Secretaria Distrital de Movilidad, por lo que las pretensiones
deberan ser denegadas.

ELEMENTOS DE LA RESPONSABILIDAD

Frente a la responsabilidad estatal, la Constitucion Politica de Colombia, sefiala en su
articulo 90:

“Articulo 90. El Estado respondera patrimonialmente por los dafios antijuridicos que le sean
imputables, causados por la accién o la omision de las autoridades publicas. En el evento
de ser condenado el Estado a la reparacion patrimonial de uno de tales dafios, que haya
sido consecuencia de la conducta dolosa 0 gravemente culposa de un agente suyo,

aquél debera repetir contra éste".

En consecuencia, la norma establece tres requisitos para que opere la
responsabilidad, a saber 1) una actividad desplegada por la Administracion, 2) que haya un
dafio antijuridico, y 3) que éste sea imputable a una accién u omisién de una autoridad
publica.

Al respecto, ha dicho la Corte Constitucional:
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"(...) Por ende, la fuente de la responsabilidad patrimonial del Estado es un dafio que
debe ser antijuridico, no porque la conducta del autor, sea contraria al derecho, sino
porque el sujeto que lo sufre no tiene el deber juridico: de soportar el perjuicio, por lo
cual éste se reputa indemnizable. Esto significa obviamente que no todo perjuicio debe
ser reparado porque puede no ser antijuridico, y para saberlo sera suficiente acudir a los
elementos del propio dafio, que puede contener causales de justificacion que hacen que
la persona tenga que soportarlo.

(...) lgualmente no basta que el dafio sea antijuridico, sino que éste debe ser ademas
imputable al Estado, es decir, debe existir un titulo que permita su atribucién a una
actuacion u omisién de una autoridad publica. Esta imputacion esta ligada pero no se
confunde con la causacion material, por cuanto a veces, como lo ha establecido la
doctrina y la jurisprudencia, se produce una disociacion entre tales conceptos. Por ello,
la Corte coincide con el Consejo de Estado en que para imponer al Estado la obligacion
de reparar un dafio "es menester, que ademas de constatar la antijuricidad del mismo,
el juzgador elabore un juicio de imputabilidad que le permita encontrar un 'titulo juridico’
distinto de la simple causalidad material que legitime la decision; vale decir, la "imputatio
juris" ademas de la imputatio facti".

En materia de responsabilidad de la administracién se han determinado como elementos
constitutivos de ésta, la presencia de una conducta de la administracion que pueda tildarse
de alguna manera como irregular, la existencia de un dafio y un nexo de causalidad. De
cualguier manera y para esbozar de una manera alin mas clara y hacer un analisis aun mas
certero dentro del caso objeto de debate, se procurard esquematizar los elementos de la
responsabilidad de la siguiente forma:

1. Dafio.
2. Imputacién.
3. Fundamento o deber de reparar.

Es decir, los tres elementos tienen que estar acumulativamente para que exista
certeramente una Responsabilidad.

El Consejo de Estado - Seccién Tercera, frente a la responsabilidad administrativa
determiné que:

"El dafio en "su sentido natural y obvio", es un hecho consistente en el "detrimento, perjuicio,
menoscabo, dolor o molestia, causado a alguien", en "su persona, bienes, libertad, honor,
afectos, creencias, etc. (...)" y "supone la destruccion o disminuciéon de ventajas o
beneficios patrimoniales o extra patrimoniales de que goza un individuo". Segun se ha visto,
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condicion necesaria para que se desencadene la reparacion es que el dafio sea antijuridico,
calificacion que se obtiene de constatar que el ordenamiento juridico no le ha impuesto a la
victima el deber de soportarlo, es decir, que el dafio carece de "causales de justificacion”.
Adviértase como, entendido asi el dafio antijuridico frente al cual el estatuto superior impone
la obligacion reparatoria a cargo del Estado, si bien puede revestir modalidades diversas
(material, moral, fisiolégico, etc.), constituye una constante, razon por la cual, al tiempo que
constituye un elemento indispensable para declarar la responsabilidad patrimonial del
Estado, se sitla en la base misma de la institucién juridica proveyéndola de fundamento".
Determinemos este elemento entonces dentro del caso que nos ocupa, la parte
demandante esgrime que las entidades demandadas omiten funciones y por ende
responsables, sin que exista el respectivo acervo probatorio, sino las simples afirmaciones
subjetivas del apoderado, en lo que respecta a la Entidad que represento.

De lo anterior, se puede concluir que los elementos de la responsabilidad no estan
demostrados en el presente asunto, ya que si bien es cierto, el actor manifiesta que se
caus6 un dafio, el cual fue la afectacion en su patrimonio debido a la inconformidad del
avaluo presentado para la compra de su predio, no obstante, ese dafio o perjuicio no puede
ser atribuido a la Entidad que represento, ya que esta no tuvo participacion en la
negociacién del predio, por lo que no se puede hacer tal atribucidén de responsabilidad y por
lo tanto, no existe deber de reparar los perjuicios que considera irrogados.

En conclusién, frente al caso que nos ocupa, existe una falta de legitimacion en la causa
por pasiva, asi como la ausencia de responsabilidad, por cuanto el dafio que se alega,
y el perjuicio que se irroga, son producto del desarrollo de actividades y competencias de
Entidades distritales diferentes a las de la Secretaria Distrital de Movilidad, por lo que no es
dable que el Despacho acceda a las pretensiones de la demanda, en lo que se refiere a la
vinculacion de la Secretaria Distrital de Movilidad, ademas que no se demuestra imputacion
alguna de responsabilidad.

V. ANEXOS

Poder legalmente otorgado con sus respectivos anexos.

VI. NOTIFICACIONES

Se reciben notificaciones en la Secretaria Distrital de Movilidad, ubicada en la Avenida Calle
13 No. 37-35, teléfono 3649400 Extension No.: 6301, correo electrénico:
notificacionesjudiciales@alcaldiabogota.gov.co vy con fines informativos:
judicial@movilidadbogota.gov.co; lamalvarez@movilidadbogota.gov.co
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Respetuosamente,

|y f\/\ﬁ\oc»f&?:\p'

LAURA MILENA ALVAREZ PRADILLA

Apoderada Judicial

Bogotd, Distrito Capital - Secretaria Distrital de Movilidad
C.C. No. 37.754.473 de Bucaramanga

T.P. No. 212.949 del C.S. de la Judicatura
lamalvarez@movilidadbogota.gov.co

URNA: lauramalvarezpabogada@gmail.com

Moévil: 3002031022
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4/9/23, 23:43 Correo: Juzgado 15 Civil Circuito - Bogota - Bogota D.C. - Outlook

CONTESTACION DEMANDA PROCESO REIVINDICATORIO No. 2021-00444, JAIRO
ALBERTO MONCAYO COLPAS

Laura Milena Alvarez Pradilla <lamalvarez@movilidadbogota.gov.co>
Lun 4/09/2023 11:08 AM

Para:Juzgado 15 Civil Circuito - Bogota - Bogota D.C. <ccto15bt@cendoj.ramajudicial.gov.co>
CC:jmcolpas3@gmail.com <jmcolpas3@gmail.com>;juridica.eru@habitatbogota.gov.co

<juridica.eru@habitatbogota.gov.co>;notificaciones.judiciales@transmilenio.gov.co
<notificaciones.judiciales@transmilenio.gov.co>;Triana.franky @gmail.com <Triana.franky@gmail.com>

[I]J 2 archivos adjuntos (3 MB)
CONTESTACION DDA JAIRO MONCAYO.pdf; PODER ANEXOS JAIRO MONCAYO.pdf;

Sefores

JUZGADO QUINCE (15) CIVIL DEL CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTAD.C.
ccto15bt@cendoj.ramajudicial.gov.co

ALAS PARTES

jmcolpas3@gmail.com

juridica.eru@habitatbogota.gov.co

notificaciones.judiciales @transmilenio.gov.co

Triana.franky@gmail.com

ASUNTO: CONTESTACION DEMANDA

PROCESO: VERBAL - REIVINDICATORIO

RADICACION No.: 11001 3103 015 2021 00444 00

DEMANDANTE: JAIRO ALBERTO MONCAYO COLPAS

DEMANDADO: BOGOTAD.C., SECRETARIADISTRITAL DE MOVILIDAD Y OTROS

LAURA MILENAALVAREZ PRADILLA
ABOGADA

DIRECCION DE REPRESENTACION JUDICIAL
Secretaria Distrital de Movilidad

Calle 13#37 - 35

(571) 3649400

www.movilidadbogota.gov.co

"E1l contenido de este mensaje y sus anexos son propiedad de la Secretaria Distrital
de Movilidad de Bogotd, es Unicamente para el uso del destinatario ya que puede
contener informacidén publica reservada o informacidén pUblica clasificada (privada o
semiprivada), las cuales no son de cardcter publico. Si usted no es el destinatario,
se informa que cualquier uso, difusidén, distribucidn o copiado de esta comunicacién
estd prohibido. Cualquier revisidn, retransmisién, diseminacidén o uso del mismo, asi
como cualquier accidédn que se tome respecto a la informacidédn contenida, por personas
o entidades diferentes al propdsito original de la misma, es ilegal. Si usted es el

destinatario, le solicitamos dar un manejo adecuado a la informacidén; de presentarse

. L, . 1}
cualquier suceso anémalo, por favor informarlo al correo

https://outlook office.com/mail/inbox/id/AAQKAD E 1NjF mOD Q2LTc4OWItN GMwYy05Njg 3LTBhOD KN TVhY2JkM QAQAJ3Bg lIrEfVIr4F g cxobwAY %3D
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EMPRESA DE RENOVACION
¥ DESARROLLO URBAND
DE BOGOTA

Sefiores

JUZGADO 15 CIVIL DEL CIRCUITO DE BOGOTA
cctol5bt@cendoj.ramajudicial.gov.co
jadmin59bt@cendoj.ramajudicial.gov.co

E.D.S.

Referencia: Verbal de Jairo Alberto Moncayo Colpas contra la Alcaldia Mayor de
Bogota y otras Entidades

Radicado: 11001 3103 015 2021 00444 00

Asunto: Contestacion de la demanda.

Luis Alberto Suérez Sanz, mayor de edad, vecino de la ciudad de Bogota, abogado en
ejercicio, identificado con la cédula de ciudadania numero 19°269.540 y tarjeta
profesional nimero 38.753 del Consejo Superior de la Judicatura, actuando en mi
condicion de apoderado especial de la Empresa de Renovacion y Desarrollo Urbano
de Bogota Renobo (antes ERU), personeria que solicito a usted se sirva reconocerme
de conformidad con el poder que anexo, por el presente escrito contesto la demanda
presentada por el Sefior Jairo Alberto Moncayo Colpas, en los siguientes términos:

1. En cuanto alas pretensiones

En cuanto a las pretensiones sefialadas en el numeral 1 con sus subnumerales 1, 2, 3,
los rechazo por improcedentes, de conformidad con lo que manifestaré sobre los hechos
de la demanda.

No parece clara la pretensién del numeral 1.3., pues es un proceso reivindicatorio y
sefala que hay un enriquecimiento injustificado por la ausencia de pago justo, en el
numeral 1.2 indica el no pago de las mejoras y el valor comercial, en el numeral 1.3 que
le reivindiquen el predio por la falta de pago.

Pretensiones que corresponden a un proceso de nulidad de la expropiacion que es
competencia del Tribunal Contencioso Administrativo de Bogota, de conformidad con la
excepcion previa que propongo con esta contestacion.

Por lo anterior pido se rechacen todas las pretensiones, de conformidad con lo
manifestado en esta contestacion de la demanda.

UNMA EMFPRESA DE *
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2. Hechos de la Peticion
Hecho 2.1 a 2.3: Son ciertos

Hecho 2.4: Es cierto.
Ademas de lo anterior, de conformidad como lo manifestado por la demandante, tan sélo
se trata de una “consideracion”

Hecho 2.5: Es parcialmente cierto, pues tal como lo veremos mas adelante, el proceso
de expropiacion que adelantd la Empresa de Renovacion y de Desarrollo Urbano de
Bogota ERU (ahora Empresa de Renovacion y de Desarrollo Urbano de Bogota Renobo)
se realizo con total apego a la ley, entre otras como lo afirma en varios de los hechos de
esta demanda, la misma demandante.

La resolucion de expropiacion fue expedida de conformidad con lo sefialado en el articulo
61 de la Ley 388 de 1997, el Decreto 513 del 2006 modificado por el Decreto Distrital
449 de 2007 y el Decreto Distrital 325 de 2012.

Hecho 2.6: Es cierto y al respecto es preciso aclarar lo siguiente:

1. Respecto del proceso de adquisicion predial adelantado por parte de la Empresa de
Renovacion y Desarrollo Urbano de Bogota D, C, se tiene que este se adelanta de
conformidad con las etapas establecidas en la Ley 388 de 1997 que se resumen a
continuacion:

2. Etapa Previa: con antelacion al proceso de adquisicién por motivos de utilidad publica
existe una etapa previa en la que la Administracion Distrital a través de actos
administrativos segun su competencia anuncia el proyecto para dar aplicacion a los
efectos econdmicos del mismo y declara las especiales condiciones de urgencia que
autorizan la expropiacion por via administrativa, en donde de forma paralela se deben
adelantar los estudios juridicos, técnicos y sociales que fundamentaran las demas etapas
del proceso de adquisicion, y dentro de los que entre otros, se encuentran los estudios
de caracterizacién y gestidén social, elaboracion de estudios de titulos, elaboracién de
avaluos comerciales y verificacion de norma urbanistica.

Asi mismo, se destaca que la Ley 388 de 1997 establece que los avaluos requeridos
para el desarrollo de los procesos de adquisicion deberan atender las disposiciones
establecidas en el Decreto Nacional 1420 de 1998, actualmente compilado en el Decreto
Unico Reglamentario 1170 de 2015 y la Resolucién 620 de 2008

3. Expedicion de Acto Administrativo-Formal: Una vez generados los insumos,
surtido el proceso previamente sefialado y habiéndose determinado que la expropiacion
se hard por la via administrativa, las entidades competentes para adelantar procesos de
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adquisicion expediran un acto administrativo formal, el cual se notificara al titular del
derecho de propiedad sobre el inmueble cuya adquisicion se requiera y sera inscrito por
la entidad expropiante en la Oficina de Registro de Instrumentos Publicos. Este mismo
acto constituird la oferta de compra tendiente a obtener un acuerdo de enajenacion
voluntaria en los términos sefialados en el articulo 66 de la Ley 388 de 1997.

4. Enajenacion Voluntaria: A partir de la ejecutoria de la Oferta de Compra, y segun lo
sefala el articulo 68 de la Ley 388 de 1997, el propietario cuenta con un término de 30
dias habiles para lograr un acuerdo de voluntades con la administracion contenido en
una promesa de compraventa o escritura publica, la cual contendra las condiciones para
la transferencia del derecho de dominio en favor de la entidad y cuya aplicacién supone
para el propietario del bien el beneficio tributario previsto en el paragrafo 2 del articulo
67 de la norma ibidem.

5. Acto Administrativo (Expropiacion Administrativa): Una vez superado el término
de 30 dias sefialado con antelacion sin lograr la negociacion directa del inmueble o
habiéndose logrado esta, si es incumplida por el propietario, la autoridad competente
dispondra mediante acto motivado la expropiacién administrativa del bien inmueble
correspondiente, que se notificara al propietario o titular de derechos reales de
conformidad con lo previsto en el Codigo de Procedimiento Administrativo y de lo
Contencioso Administrativo y contra el cual solo procedera el recurso de reposicion.

6. Coherente con lo expuesto, ES CIERTO que la Empresa de Renovacion y Desarrollo
Urbano de Bogota D, C, en el tramite de adquisicién del predio del asunto emitié oferta
de compra a través del acto administrativo Resolucién 150 del 27 de agosto del 2012
“Por medio de la cual se determina la adquisicion de un inmueble por el procedimiento
de expropiacion administrativa, se formula una oferta de compra y se realizan unos
reconocimientos econémicos”. acto administrativo que fue notificado de conformidad con
lo dispuesto en la Ley, el dia 06 de septiembre de 2012.

En este sentido, conforme a lo dispuesto en el articulo 66 de la Ley 388 de 1997, ES
CIERTO que mediante oficio No ERU-DT-768 del 06 de septiembre del 2012, el cual fue
radicado el dia 10 de septiembre del 2012, se solicité a la Oficina de Registro e
Instrumentos Publicos de Bogota, zona SUR la inscripcion de la oferta referida en
precedencia en el folio de matricula inmobiliaria 50S 40359153.

Es cierto que en el acto administrativo de oferta de compra del inmueble en comento, en
atencion a lo dispuesto en su articulo 4, se fij6 como valor de precio indemnizatorio la
suma de $163.710.380, conforme al informe técnico de avalio No 8002011 ER 8735-25
de fecha 04 de octubre del 2011, elaborado por parte del Instituto Geografico Agustin
Codazzi -IGAC.

Hecho 2.7: No es cierto, el proceso se adelantd de conformidad con lo que sefiala la Ley
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388 de 1997 y demas normas concordantes y complementarias.

El valor establecido en la oferta de compra del inmueble no se incluyé componente
relacionado con el lucro cesante, pues tal y como se inform6 al hoy demandante
mediante comunicacion con radicado 2012-2469-S del 23 de octubre del 2012, el predio
no contaba con acometidas de servicios publicos domiciliarios, ni tampoco se
desarrollaba ningun tipo de actividad econdémica o renta que implicara una ganancia
frustrada o pérdida de ingresos como consecuencia de la adquisicion del predio.

Asi mismo, en dicha comunicacion se precis6 que en virtud del censo y diagndstico
elaborado en la etapa previa realizada para el proyecto, asi como en las pruebas
recopiladas para elaborar las tasaciones de indemnizacién, no sé determind ninguna
prueba clara y fehaciente que determinara que en el predio, se desarrollaba algun tipo
de actividad econdémica, por lo que no daba lugar a indemnizacion, toda vez que se debia
demostrar el lucro que se dejo de percibir por el hecho de nuestra oferta de compra, es
decir el nexo causal entre el dinero que manifiesta dejo de percibir y la decision
administrativa del acto administrativo que comporta la oferta de compra.

Aunado a lo anterior, se solicitdé en su momento al ahora demandante a través de oficio
ERU-DT-1497 con fecha 1 de septiembre de 2012 y radicado de salida 2011-2968 S del
31 de agosto de 2011, que aportara los documentos que soportaban los ingresos
derivados de su terreno, a lo cual no se allegd ningun soporte que acreditara alguna renta
o pérdida de ingresos causada. Lo anterior en concordancia con lo expuesto en la
Resolucién 056 del 27 de marzo de 2013 “Por la cual se resuelve un recurso de
reposicion”.

Por lo anterior no es cierto que no se incluyd “indemnizacion por expropiacién”, como
se afirma en el hecho, como quiera que en la Resolucion 150 del 27 de agosto de 2012
en el articulo 4 se dispuso el valor del precio indemnizatorio en los términos de los
articulos 61y 67 de la Ley 388 de 1997.

Frente al valor indemnizatorio se pone de presente al Despacho lo dispuesto en la
Resoluciéon 056 del 27 de marzo de 2013 “Por la cual se resuelve un recurso de
reposicion”.

“(...) tomando en consideracién que el dafio generado en desarrollo del proceso de adquisicion
predial, tiene la categoria de legitimo, ya que se encuentra justificado por nuestro ordenamiento
constitucional y legal (articulo 58 de la Constitucion Politica y Leyes 9 de 1989 y 388 de 1997), pues
se dirige a lograr la concrecion de un motivo (s) de utilidad puablica e interés social que impone, en
desarrollo del precepto superior que informa que el interés general debe primar sobre el particular,
este no puede ser equiparado al dafio antijuridico al que se refiere el articulo 90 de la Constitucion
Politica, situacién que debe ser tomada en cuenta al momento de tasar la respectiva indemnizacion”

Aunado a lo expuesto, en el referido acto administrativo se hizo referencia a lo expuesto

UNMA EMFPRESA DE *
b
Frassyy BOGOT.

Fecha: 06/07/2023
Péagina 4 de 14



R E N O B O EMPRESA DE RENOVACION
¥ DESARROLLO URBANO
DE BOGOTA
en Sentencia C 1074 de 2002 de la Corte Constitucional:

“(...) La indemnizacién en caso de expropiacion no debe cumplir siempre una funcion restitutiva y,
por eso, no tiene que ser integral. La indemnizacién que establece el articulo 58 constitucional en
caso de expropiacion es distinta de la que sefiala el articulo 90 de la Carta en relacién con la
responsabilidad patrimonial del Estado por los dafios anti/juridicos que le sean imputables causados
por las acciones u omisiones de las autoridades publicas. (...)”

Coherente con lo expuesto sobre el valor indemnizatorio se expresé para el caso en
estudio, el valor del precio indemnizatorio en los términos del:

"Articulo 67 ley 388 de 1997. Indemnizacion y Forma de Pago. En el mismo acto que determine el
caracter administrativo de la expropiacion, se debera indicar el valor del precio indemnizatorio que
se reconocera a los propietarios, el cual sera igual al avalio comercial que se utiliza para los efectos
previstos en el articulo 61 de la presente ley"

Que para el caso que nos ocupa es de $163.710.380, no da lugar a reconocimiento
indemnizatorio adicional, pues estamos frente a la adquisicion de un lote de terreno que
no deriva ninguna actividad econémica o renta que se menoscabe o se trunque por el
hecho de la adquisicion del bien.

Por lo que tenemos que no es cierto por la forma como se presenta el hecho.
Hecho 8: Para dar respuesta tenemos lo siguiente:

No es cierto que el avaluo elaborado por parte del Instituto Geografico Agustin Codazzi
hubiese sido elaborado en el mes de septiembre pues el mismo fue expedido el 4 de
octubre del 2011, tal y como se le advirti6 en su momento al demandante mediante
comunicacion con radicado 2012-2469-S del 23 de octubre del 2012, en donde se
efectuaron las siguientes consideraciones:

“...) la ERU en desarrollo del proceso de adquisicion del inmueble de propiedad del peticionario,
como lo viene haciendo para el resto de bienes vinculados a los proyectos de utilidad publica a su
cargo, contratd, previo cumplimiento del Estatuto de Contratacién, al Instituto Geografico Agustin
Codazzi, el cual, tomando en cuenta los parametros y criterios fijados por la Ley, elaboré el informe
de avaltio N° 8002011 ER 8735-25, el cual fue revisado por la ERU en los términos del articulo 15
del Decreto 1420 de 1998, encontradndose ajustado a la realidad técnica y juridica del inmueble.

(..)

En este mismo sentido, y frente a la vigencia de dicho avallo, en la comunicacion en cita
Se preciso:

“(...) segun lo sefialado en el articulo 61 de la Ley 388 de 1997, el precio de adquisicién sera igual
al valor comercial determinado por el Instituto Geografico Agustin Codazzi, la entidad que cumpla
sus funciones, o por peritos privados inscritos en las lonjas o asociaciones correspondientes,
indicando que el respectivo avallo asi elaborado, tendra una vigencia de un (1) afio, contado desde
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la fecha de su expedicién o desde aquella en que se decidié la revision o impugnacién, de
conformidad con lo sefialado en el articulo 19 del Decreto 1420 de 1998. En consecuencia, segln
lo estipulado por las normas en comento, el precio de adquisicién contenido en la oferta de compra,
acto en virtud del cual la administracion expresa su voluntad de adquirir el inmueble por motivos de
utilidad publica, es aquél determinado en el avalto comercial contratado por la entidad adquirente,
siempre que éste se encuentre vigente al momento de su expedicién, es decir, que el experticio no
tenga mas de un afio.

En el caso objeto de estudio es de mencionar que, el precio de adquisicion contenido en la
resolucién oferta de compra N° 150 de fecha 27 de agosto de 2012, se encuentra vigente tomando
en consideracién que dentro del término de vigencia del avaliio no solo fue expedida la oferta de
compra, sino que ésta fue notificada al titular del derecho real de dominio; en efecto, segun se
establece, la oferta de compra fue expedida el dia 27 de agosto de 2012 y notificada personalmente
el dia 06 de septiembre del mismo afio, es decir antes del término de vencimiento al que se refiere
el articulo 19 del Decreto 1420 de 1998.

(...) De lo anteriormente dicho, se observa que el avaltio materia de andlisis se encuentra dentro del
término de vigencia al momento de la notificaciébn de oferta de compra, que de acuerdo a lo
establecido por el articulo 19 del Decreto 1420 de 1998, es de un (1) afio contado a partir de su
expedicion, esto es 04 de octubre de 2011. (...)”

Es cierto que la metodologia efectuada en el avallo realizado por parte del Instituto
Geogréfico Agustin Codazzi correspondié al “método comparativo o de mercado”
senalando la ubicacion de los datos referidos en el hecho, esto es “Sociego Sur, Ciudad
Jardin y Caracas”, sobre el particular, se destaca que, tal y como se advirtio en el acto
administrativo mediante el cual se resolvio el recurso de reposicion incoado por parte del
sefior MONCAYO COLPAS contra a la Resolucién 030 del 25 de febrero de 2013, "Por
la cual se ordena una expropiacion por via administrativa”, esto es Resolucién 056 del
27 de marzo del 2013 “Por la cual se resuelve un recurso de reposicion” frente a la
metodologia empleada para la valoracion del bien:

“(...) De conformidad con lo sefialado en el articulo 61 de la Ley 388 de 1997, el precio de adquisicion
sera igual al valor comercial determinado per el Instituto Geografico Agustin Codazzi, la entidad que
cumpla sus funciones, o por peritos privados inscritos en las lonjas o asociaciones correspondientes.
Aunado a lo anterior es de resaltar que, los criterios y parametros para la elaboracion de los avallos
mencionados y por consiguiente, para la fijacion del precio comercial de adquisicién se encuentran
consagrados en el Decreto 1420 de 1998 y la Resolucidon IGAC 620 de 2008. Se observa en
consecuencia que la valoracién comercial dentro de los procesos de adquisicion predial por motivos
de utilidad publica, se encuentra reglada de manera expresa dentro de nuestro ordenamiento
positivo, razén por la cual, las entidades encargadas de adelantar esta clase de tramites deben
respetar los preceptos normativos antes referidos.

En cumplimiento de este deber, la ERU, en desarrollo del proceso de adquisicién del inmueble de
propiedad de los peticionarios, como lo viene haciendo para el resto de bienes vinculados a los
proyectos de utilidad publica a su cargo, contrato, previo cumplimiento del Estatuto de Contratacién,
al Instituto Geografico Agustin Codazzi, el cual, tomando en cuenta los parametros y criterios fijados
por la Ley, elaboro6 el informe de avaltio N° 8002011 ER 8735-25 R.T. 36278 de fecha 04 de octubre
de 2011, el cual fue revisado por la ERU en los términos del articulo 151 del Decreto 1420 de 1998,
encontrandose ajustado a la realidad técnica y juridica del inmueble.
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En el mismo sentido es importante comentar que, para la determinacién de los valores por metro
cuadrado asignados a su predio, el IGAC empleé los métodos de comparacion o de mercado y de
costo de reposicion, tomando en consideracion, entre otros, los lineamientos determinados por los
literales A y B del articulo 22 del Decreto reglamentarlo 1420 de 1998, dentro de los cuales se
encuentran aspectos fisicos tales como area, ubicacion, topografia y forma, las normas urbanisticas
vigentes, tipo de construcciones en la zona y la dotacion de redes primarias, secundarias y
acometidas de servicios publicos domiciliarios, asi como la infraestructura vial y servicio de
transporte, uso, los elementos constructivos empleados en su estructura y acabados, las obras
adicionales o complementarias, la edad de los materiales y el estado de conservacion fisica.

De tal surte que el Instituto Geografico Agustin Codazzi, elabor6 el avalio nimero No. 8002011ER
8735-25, para el predio ubicado en la en la KR 9 A 18-93 SUR, valor comercial soporte de la
resolucién impugnada, acatando las normas aplicables a los inmuebles a adquiridos por motivos de
utilidad publica e interés social. (...)”

Hecho 2.9: Es cierto, que la Empresa de Renovacion y Desarrollo Urbano de Bogota D,
C, presento oferta de compra al sefior JAIRO ALBERTO MONCAYO COLPA. Lo anterior,
mediante Resolucién 150 del 27 de agosto de 2012.

No es cierto como esta presentado en el hecho que se “indicé que en caso de no ser
aceptada, expropiaria el inmueble por via administrativa”, toda vez que en el acto
administrativo de oferta de compra del inmueble, conforme a lo establecido en el articulo
66 de la Ley 388 de 1997, en su articulo segundo se estableci6:

“ARTICULO SEGUNDO. - OFERTA DE COMPRA. De conformidad con lo establecido en el
articulo 66 de la Ley 388 de 1997, el presente acto administrativo constituye la oferta de compra
tendiente a obtener un acuerdo de enajenacion voluntaria del inmueble objeto de adquisicion,
para cuyo efecto se cuenta con un término de treinta (30) dias habiles contados a partir de la
ejecutoria de la presente resolucion. Si transcurrido dicho plazo, no ha sido posible llegar a un
acuerdo formal para la enajenacion voluntaria contenido en un contrato de promesa de
compraventa, o si suscrito éste el propietario incumpliere cualquiera de sus estipulaciones, LA
EMPRESA DE RENOVACION URBANA procedera a la expropiacion por la via administrativa
a favor de la EMPRESA DE TRANSPORTE DEL TERCER MILENIO — TRANSMILENIO S.A,,
segun lo dispuesto por el articulo 68 de la Ley 388 de 1997.” (Subraya fuera del texto original)

Hecho 10: Es cierto que la Empresa de Renovacion y Desarrollo Urbano de Bogota D,
C, mediante acto administrativo Resolucion 030 del 25 de febrero de 2013 “Por la cual
se ordena una expropiacién administrativa” dispuso la expropiacion por via administrativa
del inmueble ubicado en la KR 9A IS 93 SUR, identificado con la cédula catastral
001205032600000000. CHIP AAA0160TOPP folio de matricula inmobiliaria 50S
40359153 y registro topografico 36278.

No es cierto que una vez notificada la oferta de compra y habiendo transcurrido el
término de notificacion, se expidio la resolucion de expropiacion del inmueble, pues de
conformidad con lo establecido en el articulo 68 de la Ley 388 de 1997, si transcurridos
treinta (30) dias hébiles siguientes a la ejecutoria del acto administrativo por medio del
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cual se formula oferta de compra, no se llega a un acuerdo formal para a enajenacion
voluntaria, contenido en un contrato de promesa de compraventa, la autoridad
competente dispondra, mediante acto motivado la expropiacion administrativa del
inmueble correspondiente.

Por lo cual, en el caso concreto el plazo contemplado en el articulo 68 de la Ley 388 de
1997 vencio, sin que se hubiere logrado un acuerdo formal para la enajenacion voluntaria
del inmueble, en tal medida la EMPRESA DE RENOVACION Y DESARROLLO
URBANO DE BOGOTA en cumplimiento de lo establecido en la Ley dispuso la
expropiacion administrativa del inmueble, con destino a la ejecucion del Proyecto Integral
de Renovacion Urbana denominado "Estacion Central”.

ES CIERTO que en la parte resolutiva del acto administrativo expropiatorio se dispuso lo
referido en el hecho, en atencion a lo dispuesto en el articulo 67 de la Ley 388 de 1997
y atendiendo a que para el caso concreto no habia lugar a reconocimiento indemnizatorio
adicional, pues se traté de la adquisicion de un lote de terreno que no derivaba ninguna
actividad econdmica o renta que se menoscabara por el hecho de la adquisicion del
bien, como se ha expuesto a lo largo del presente escrito.

Hecho 2.11: ES CIERTO (que el ahora demandante, en su momento interpuso recurso
de reposicidon contra la resolucion de expropiacion por los motivos expuestos, recurso
que fue resuelto en oportunidad por parte de la ERU a través de la Resolucién 056 del
27 de marzo de 2013, donde se abordaron los fundamentos del recurso y las
pretensiones de este, detallando el marco juridico del proceso y procedimiento de
elaboracion del avalio comercial del inmueble ubicado en la carrera 9 A 18-93 Sur y
precisando entre otros aspectos que no existié vulneracion alguna del debido proceso y
derecho a la defensa.

En relacion con la oferta de compra en dicha resolucién se indicé:

“(...) Pese a que por expreso mandato legal, contenido en la Ley 9 de 1989 y el articulo 61 de
la Ley 388 de 1997, contra la oferta de compra no procede recurso alguno, el sefior JAIRO
ALBERTO MONCAYO, alleg6 a la Empresa de Renovacion Urbana, los derechos de peticion
con radicado numeros 2012-3072 E del 19 de septiembre de 2012 , 2012 3554 E del 24 de
octubre de 2012 y 2012 3677 E del 01 de noviembre de 2012, en las citadas comunicaciones
el recurrente, solicitd que se le incrementara el valor de su inmueble, sin embargo, al revisar el
informe técnico de avallo nimero 8002011 ER 8735-25 del 04 de octubre de 2011, elaborado
por el IGAC, se encuentra ajustado a la metodologia relacionada en el Decreto 1420 de 1998
y la resolucion IGAC 620 DE 2008, normatividad que fija las pautas en materia de avalio de
inmuebles adquiridos por motivos de utilidad publica e interés social, en tal virtud le fueron
resueltos sus peticiones e inquietudes dentro del plazo legal, a través de los oficios con radicado
de salida 2012-2219 S del 1 de octubre de 2012, 2012-2362 S del 10 de octubre de 2012 y
2012-2714 S del 19 de noviembre de 2012, mediante los cuales se le argumenté por qué no
era procedente su solicitud de incrementar el valor del avallo en los términos de la normatividad
vigente.”
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Frente a lo relacionado con la indemnizacion, se debe tener en cuenta lo referido en la
resolucién que resolvid el recurso de reposicion en el acapite denominado “iii-
INDEMNIZACION” en donde se preciso:

“(...) Manifiesta el recurrente que en razén a que el inmueble fue expropiado debe recibir una
indemnizacion reparatoria, en tal sentido, es importante mencionar lo siguiente:

En primera instancia, es importante anotar que todos los ciudadanos por el simple hecho de
vivir en sociedad no escapan de cargas especiales que el estado voluntariamente les puede
imponer de manera legitima, pues, el hecho de ser ciudadano implica a este una serie de
derechos, pero también deberes y responsabilidades frente al Estado y frente a la sociedad.

Es asi como el estado le puede imponer a un ciudadano un Dafio especial producto de una
actividad licita, como es el caso de la expropiacion de su inmueble para dar paso a una obra
de interés social, tal cual la misma Carta Politica lo preceptia en su articulo 58.

Ahora bien, tomando en consideracién que el dafio generado en desarrollo del proceso de
adquisicién predial, tiene la categoria de legitimo, ya que se encuentra justificado por nuestro
ordenamiento constitucional y legal (articulo 58 de la Constitucién Politica y Leyes 9 de 1989 y
388 de 1997), pues se dirige a lograr la concrecion de un motivo (s) de utilidad pablica e interés
social que impone, en desarrollo del precepto superior que informa que el interés general debe
primar sobre el particular, este no puede ser equiparado al dafio antijuridico al que se refiere el
articulo 90 de la Constitucién Politica, situacién que debe ser tomada en cuenta al momento de
tasar la respectiva indemnizacion.

Sobre el particular vale la pena citar la Sentencia C 1074 de 2002 de la Corte Constitucional,
al siguiente tenor:

"(...) De lo anterior surge que la indemnizacién no se limita al precio del bien expropiado. Si
bien la jurisprudencia reconoce que el particular también sufre dafios adicionales a la pérdida
patrimonial del inmueble, el calculo del resarcimiento que deba recibir el particular, no se limita
a considerar el valor comercial del bien, sino que puede abarcar los dafios y perjuicios sufridos
por el afectado por el hecho de la expropiacion.

La indemnizacién en caso de expropiacién no debe cumplir siempre una funcién restitutiva y,
por eso, no tiene que ser integral. de la que sefala el articulo 90 de la Carta en relacién con la
responsabilidad_patrimonial del Estado por los dafios antijuridicos gue le sean imputables
causados por las acciones u omisiones de las autoridades publicas. (...)” (he subrayado)

Hecho 2.12: Por contener varios hechos lo contesto por separado:

ES CIERTO que mediante la Resolucion 056 de 2013, se resolvid confirmar la resolucién
030 del 25 de febrero de 2013, "Por la cual se ordena una expropiacion por via
administrativa".

ES CIERTO que en virtud de la expropiacion administrativa del inmueble objeto de
debate la transferencia del dominio de este paso a la Empresa de Transporte del Tercer
Milenio Transmilenio S.A NIT 8300635066 conforme a la anotaciéon 11 del folio de
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matricula inmobiliaria.

Frente a la manifestacion

“Como se traté de un Lote esquinero que atn NO estaba construido, el Estado tomé posesion
de él a través de la diligencia adelantada el 13 de septiembre de 2013, por parte de la
Inspecciéon Cuarta C (4-C) de Policia de San Cristébal. Mediante esta diligencia de entrega, el
Distrito asumié la posesién del inmueble”

NO ES CIERTO como esta presentado en el hecho, teniendo en cuenta que
conforme a lo establecido en la Ley 388 de 1997 y dado que el inmueble fue
destinado a un motivo de utilidad publica conforme al articulo 58 de la referida ley,
se solicit6 la entrega del predio objeto de expropiacién al demandante.

Coherente con lo anterior, la Inspecciéon Cuarta C Distrital de Policia, en virtud de la
radicacion 9640 de la Empresa de Renovacion y Desarrollo Urbano de Bogota sefiald
como fecha de entrega de inmueble el dia el dia 13 de septiembre de 2013 a las 10:00
am, en aras de dar cumplimiento al articulo 70 numeral 3 de la Ley 388 de 1997.

Hecho 2.13 a 25: Son parcialmente ciertos, tal como lo indica el mismo demandante, el
proceso de prueba anticipada nunca termind, con base en una decision sobre una tutela
se indic0, que esa clase de debe presentar se ante el juez competente.

Muy al contario con lo que ocurri6 con el avalio que se practico sobre el predio
expropiado para efectos de determinar su valor, pues éste si fue puesto en conocimiento
del propietario del inmueble expropiado y sobre el mismo tenia las herramientas
sefaladas en la ley, para presentar sus objeciones y el presente proceso no es
competente para controvertirlo.

Al respecto sobre estos hechos se presenta una excepcion previa.

3. En cuanto alas pruebas aportadas con la demanda

Con la demanda se acomparfaron como pruebas los actos administrativos con base en
los cuales se adelant6 el proceso de expropiacion y al respecto de estas resoluciones es
pertinente para el presente asunto resaltar algunos de los apartes que desvirtian las
objeciones presentadas en ésta demanda.

1. En cuanto a la Resolucion 30 de 2013 que se ordena la expropiacion del predio
del demandante tenemos, que en la pagina 4 de la misma se sefiala en el parrafo
2° lo que debe contener el avallio del inmueble en cumplimiento de la Sentencia
C 476 del 2007 de la Corte Constitucional.

UNMA EMFPRESA DE *
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En el parrafo 6° se indico el valor que se le asigno al inmueble y que el avalto lo hizo el
Instituto Geografico Agustin Codazzi.

En el parrafo siguiente se indicé que no habia lugar a la indemnizacién por lucro cesante,
teniendo en cuenta que se trata de un lote de terreno que no cuenta con servicios
publicos, no presenta ningun tipo de renta y tampoco existe una actividad econémica que
conlleve un reconocimiento por este concepto.

En la pagina 5 en el 2° parrafo se indico que el valor de la indemnizacion es la suma de
$167.710.380.

2. Enla Resolucion 56 de 2013 se sefiala lo siguiente:

En la pagina 5, en el 2° parrafo dice que el Decreto 1420 de 1998 reglamentoé los avallos
comerciales, que tienen desarrollo en la Resolucién 620 de 2008 del Instituto Geogréfico
Agustin Codazzi IGAC.

En la misma pagina se sefiala que la expropiacion debe estar sustentada en un avallo
comercial, de acuerdo con lo sefialado en el articulo 67 de la Ley 388 de 1997.

Luego pasa a desvirtuar los argumentos planteados en el recurso presentado por la
demandante contra la resolucion anterior.

En la pagina 6°, en el parrafo 7° se sefialan los derechos de peticion presentados por el
demandante en los que pide se ajuste el valor sefialado al inmueble y cuya repuesta fue
gue el avaluo se hizo con el informe técnico No. 8002011 ER 8735-25 del 4 de octubre
de 2011 elaborado por el IGAC y se ajusta a la metodologia indicada en el Decreto 1420
de 1998 y la Resoluciéon del IGAC 620 de 2008 que fijan la pautas en materia de avallos.

Que el avalto con base en el cual se fij6 el valor comercial del inmueble se ajustd
plenamente a lo dispuesto en dichas normas.

En el numeral ii se le indica la metodologia que se utilizé para fijar el valor del predio y
se indica en la pagina 8 parrafo 1° el procedimiento que debe seguir para determinar el
valor.

También se sefala que la entidad que realizé el avalto del inmueble objeto de esta
controversia, fue el Instituto Geografico Agustin Codazzi IGAC, con quien la ERU
suscribié un convenio, precisamente para realizar los avaluos sobre inmuebles en los
gue exista el interés publico para su adquisicién.

En el parrafo 3° indica los medios que se empled para sefalar el valor.

UNMA EMFPRESA DE *
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En el dltimo parrafo de la citada pagina, se sefiala que el recurrente no presento
argumentos de caracter técnico que puedan ser tenidos en cuenta para determinar un
error grave del avallio que motivaran o variaran el valor asignado.

4. Excepciones de mérito
Presento a su Despacho las siguientes excepciones de mérito
1. Cumplimiento de lo sefialado en la ley

Tal como se ha indicado a lo largo de este memorial, la Empresa de Renovacion y
Desarrollo Urbano de Bogotéa ha actuado en cumplimiento de lo sefialado en la Ley, por
lo que pido a su Despacho asi lo declare.

2. Vigencia de los actos administrativos

Los actos administrativos con base en los cuales la Empresa de Renovaciéon y Desarrollo
Urbano de Bogota se encuentran vigentes y son de obligatorio cumplimiento.

La via que ha escogido la demandante no esta llamada a prosperar, pues para producir
efectos, se debe en primer lugar declarar la nulidad de los actos con base en los cuales
actlo la administracion y la jurisdiccion pertinente para ello es la contencioso
administrativa, no la jurisdiccion civil.

Por lo anterior solicito a su Despacho se sirva declarar la improcedencia de la accion por
la legalidad y vigencia de los actos administrativos con base en los cuales actuo la
administracion.

5. Excepcién Previa

De conformidad con lo sefialado en el articulo 100 del Codigo General del Proceso, que
al respecto dice:

“Articulo 100. Salvo disposicion en contrario, el demandado podra proponer las
siguientes excepciones previas dentro del término de traslado de la demanda:
1. Falta de jurisdiccién o competencia.

(..)

Para la excepcion que aca propongo tenemos que el articulo 71 de la Ley 388 de 1997

sefala:
UMA EMPRESA DE *‘*
>
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“Proceso contencioso administrativo. Contra la decisién de expropiacion por
via administrativa procede accion especial contencioso-administrativa con el
fin de obtener su nulidad y el restablecimiento del derecho lesionado, o
para controvertir el precio indemnizatorio reconocido, la cual debera
interponerse dentro de los cuatro meses calendario siguientes a la ejecutoria
de la respectiva decision. El proceso a que da lugar dicha accion se sometera
a las siguientes reglas particulares:

1. El6rgano competente sera el Tribunal Administrativo en cuya jurisdiccion
se encuentre el inmueble expropiado, en primera instancia, cualquiera que sea
la cuantia.

Las pretensiones de la presente demanda son:

1.1 “Solicito al Sefior Juez que DECLARE que las entidades demandadas (...)
causaron dafio antijuridico a mi poderdante (...) con ocasién del
enriquecimiento injustificado por la ausencia de pago justo (....)"

1.2. “Solicito al Sefior Juez que DECLARE que las entidades demandadas (...)
deben pagar a mi poderdante, el valor de las mejoras y el valor comercial
correspondiente (...) “

1.3. “Que a consecuencia de lo anterior, las entidades demandadas
REIVINDIQUEN el predio en la modalidad FICTA O PRESUNTA en favor de mi
poderdante (...) por la suma equivalente a (...) $396°025.461 (...)”

Asi tenemos que la objecion o inconformidad de la demandante es por el valor asignado
al inmueble y con base en ello hace las pretensiones de esta demanda que se adeclan
a lo sefialado en el articulo 71 de la Ley 388 de 1997 que reglamenta la materia.

1. Si lo anterior no fuere suficiente, con los mismos argumentos presento la
excepcion sefalada en el numeral 7 del mismo articulo 100 del Cédigo General
del Proceso, que sefala:

7. Habérsele dado a la demanda el tramite de un proceso diferente al que
corresponde”

Con relacion a los argumentos sobre la procedencia de la declaratoria de la excepcion
propuesta, me remito a los mismos argumentos sefialado en el numeral anterior.

Ahora bien, en la eventualidad que el Despacho decida remitir el presente proceso ante
el Tribunal Administrativo de Cundinamarca, propongo la siguiente excepcion previa: }

Caducidad, la que fundamento en lo siguiente:

El articulo 71 de la ley 388 de 1997 sefiala que la demanda se debera presentar dentro
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de los 4 meses siguiente a la ejecutoria de la respectiva decision.
Para el efecto tenemos que la resolucién con la que se dio por terminado el proceso de

expropiacion fue expedida en 2013, por lo que los 4 meses se encuentra mas que
vencidos.

Pruebas

Documentales:
Al respecto quiere hacer valer las siguientes pruebas:
1. Poder a mi conferido.
2. Documentos que acreditan la capacidad de mi poderdante.
Interrogatorio de parte:
Solicito a su Despacho se decretar un interrogatorio de parte al demandante, cuestionario
que formularé en la respectiva audiencia, para lo que pido se sirva sefialara fecha y hora.
Notificaciones

Recibiré notificaciones en mi correo lIsuarezs@eru.gov.co 0 en mi correo personal
albertosuarez57@gmail.com o en mi teléfono 300 215 6539

Atentamente,

O g, O

LUIS ALBERTO SUAREZ SANZ
C.C. No. 19.269.540
T.P. No. 38.753 C.S.J.
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Bogota D.C. 30 de agosto de 2023

Sefior

JUEZ 15 CIVIL DEL CIRCUITO DE BOGOTA
ccto15bt@cendoj.ramajudicial.gov.co
Ciudad

Radicado: 11001 3103 015 2021 00444 00

Demandante: JAIRO ALBERTO MONCAYO COLPAS

Demandada: EMPRESA DE RENOVACION Y DESARROLLO URBANO
DE BOGOTA D.C. Renobo

Asunto: Otorgamiento de Poder

DAVID ALEJANDRO DiAZ GUERRERO, mayor de edad, residente en esta ciudad, identificado
con la cédula de ciudadani@ No. 79.155.729, en mi calidad de Subgerente Juridico de la
EMPRESA DE RENOVACION Y DESARROLLO URBANO DE BOGOTA D.C., nombrado
mediante la Resolucién No. 070 del ocho (8) de abril de 2021 y de conformidad con lo sefialado
en el Titulo Quinto articulo 16 de la Resolucién 134 de 2020 de Ja Gerencia de esta Empresa,
tengo las facultades de representacion judicial, extrajudicial y administrativa de la misma, por el
presente escrito manifiesto a usted, que confiero poder especial, amplio y suficiente al Doctor
LUIS ALBERTO SUAREZ SANZ, mayor de edad, con domicilioc en Ia ciudad de Bogota,
identificado con la cédula de ciudadania No. 19.269.540, con tarjeta profesional No. 38.753 del
Consejo Superior de la Judicatura, cuyo correo electrénico .es lsuarezs@renobo.com.co para
que represente a la EMPRESA DE RENOVACION Y DESARROLLO URBANO DE BOGOTA
D.C. RENOBO, en el asunto de la referencia.

El apoderado tendra ademas de las facultades generales previstas en el Articulo 77 del Cédigo
General del Proceso, todas las necesarias para el cumplimiento de éste m&ndato, tales como
presentar los escritos que se requerian, notificarse, renunciar a términos, conciliar o transigir,
todo de conformidad con las instrucciones que le imparta el Comité de Conciliacion de la
Entidad, sustituir éste poder, reasumir en cualquier momento y en general |las necesarias para
el cumplimiento de este mandato.

La EMPRESA DE RENOVACION Y DESARROLLO URBANO DE BOGOTA D.C. REN®BO
(antes ERU) recibira notificaciones en el correo sub juridica@renobo.com.co.

FT-133-V7
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Sirvase reconocer personeria al apoderado, en los términos y para los efectos del poder
conferido.

La Poderdante, Acepto,

A e, Qg

LUIS ALBERTO SUAREZ SANZ

C.C. No. 78.155.729 < C.C. No. 19.269.540
SubgerenteJuridico T.P. No.38.753C.8.J.
e =35 Nombre Cargo Dependencia l Firma

‘ Elaboro Luis Aiberto Suarez Sanz [ Conirailsta | Subgerencia Juridica
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EMPRESA DE RENOVACION Y DESARROLLO

BOGOTI\ URBANO DE BOGOTA D.C.

RESOLUCION No. 070

“Por la cual se hace un nombramiento ordinario”

EL GERENTE GENERAL DE LA EMPRESA DE R_ENOVACION Y DESARROLLO
URBANO DE BOGOTAD.C

En uso de sus facultades legales y en especial las conferidas en el Acuerdo 11 de
2017, el Decreto 029 de 2021,

RESUELVE:

ARTICULO PRIMERO: Efectuar el nombramiento con caracter ordinario en el cargo de
Subgerente Juridico, Codigo 084 Grado 03, empleo de libre nombramiento y remocién, a
DAVID ALEJANDRO DIAZ GUERRERO identificado con cédula de ciudadania
79.155.729, con una asignacion basica mensual de siete millones ochocientos ochenta y
ocho mil novecientos treinta pesos moneda corriente ($7.888.930), y gastos de
representacion del cuarenta por ciento (40%) de la asignacion basica mensual, esto es la
suma de tres millones ciento cincuenta y cinco mil quinientos setenta y dos pesos moneda
corriente ($3.155.572).

ARTICULO SEGUNDO: Comunicar el contenido de la presente resolucion a DAVID
ALEJANDRO DIAZ GUERRERDO.

ARTICULO TERCERO: La presente resolucion rige a partir de su comunicacion y surte
efectos fiscales a partir de su posesion.

COMUNIQUESE Y CUMPLASE.

Dada en Bogota D. C., 8 de abril‘de 2021

JUAN GU LLERMO JIMEN Z MEZ
‘Gerente General
Proyecté: Daisy Arévalo Gonzalez — Gestor Sénior 1
Reviso: Johanna Andrea Veru - Contratista
Aprobo: Maria Cecilia Gaitan Rozo. — Subgerente de Gestion Corporativa (/

W EMPRESA DE
e r u RENOVACION Y DESARROLLY
URBANQ DE BOGOTA e
lransformamos ciudad ALCALDIA MAYOR

Codigo postal 110221 DE BOGOTA DC.
FT-63-V5 Pagina 1 de 1




** EMPRESA DE RENOVACION Y DESARROLLOD L4
BOGOT/\, | URBANO DE BOGOTA D.. ACTA DE POSESION

ACTA DE POSESION No. 005

En la ciudad de Bogota D.C. a los 8 dias del mes de abril de 2021, se presento en la
Gerencia General de la Empresa de Renovacién y Desarrollo Urbano de Bogota D.C.,
DAVID ALEJANDRO DIAZ GUERRERO identificado con cédula de ciudadania
79.155.729, con el fin de tomar posesion del cargo de SUBGERENTE JURIDICO, Cédigo
084 Grado 03, de la planta global de cargos de la Empresa de Renovacion y Desarrollo
Urbano de Bogota D.C., en virtud del nombramiento efectuado mediante Resolucion
numero 070 del 8 de abril de 2021.

Que, para tal efecto, el posesionado presentd la siguiente documentacién, con sus
respectivos soportes:

- Formato unico de hoja de vida.

- Fotocopia de cédula de ciudadania.

- Declaracion juramentada de bienes y rentas.

- Certificado de responsable fiscal de la Contraloria General de la Republica.

- Certificado de antecedentes disciplinarios de la Procuraduria General de la
Nacién.

- Certificado de antecedentes disciplinarios de la Personeria de Bogota D.C.

- Certificado de antecedentes Judiciales de la Policia Nacional.

- Registro Nacional de Medidas Correctivas de la Policia Nacional.

- Boletin de deudores morosos del Estado de la Contaduria General de la Nacion.

El posesionado manifestd bajo la gravedad del juramento no estar incurso en causal
alguna de inhabilidad general o especial, de incompatibilidad o prohibiciéon alguna
establecidas en las disposiciones vigentes, para el desempefio de empleos publicos.

Fecha de efectividad de la posesion: 8 de abril de 2021.

Verificado el cumplimiento de los requisitos de nombramiento y posesion, se procede a
dar posesion, previo el juramento de rigor bajo cuya gravedad el posesionado promete

cumplir y defender la Constitucion, las leyes y desempefiar los deberes que el cargo le
impone.

Gerente Gener l
Proyextd: Daisy Arévalo Gonzalez= Gestor Sénior 1

Reviso: Johanna Andrea Veru - Contratista
Aprobd: Maria Cecilia Gaitdn Rozo. — Subgerente de Gestién Corporativa

*
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REPUBLICA DE COLOMBIA
IDENTIFICACION PERSONAL
CEDULA DE CIUDADANIA

nouero  79.155.729
DIAZ GUERRERO

APELLIDOS

,\/ izAvm ALEJANDRO
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BOGOTA D.C
(CUNDINAMARCA)
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. RESOLUCION No. 134 DE 2020

"Por la cual se delegan unas ﬁmciane.v y se dictan otras disposiciones”
LA GERENTE GENERAL DE LA EMPRESA DE RENOVACION Y DESARROLLO URBANO DE
BOGOTA D.C.,
+  en uso de sus facultades Icgales y en especial las conferidas en el articulo 12 del Acuerdo Distrital 643 de 2016
¥ los Acuerdos 01 de 2016. 04 de 2016 y 11 de 2017, dc la Junta Directiva de la Empresa de Renovacion y |
. Desatrollo Urbano de Bogota, D.C., y .

CONSIDERANDO:

Que de conformidad con lo establecido en los articulos 209 y 211 ddla Constitucién Politica de Colombia, la
funcion administrativa esté al servicio de los intereses generales y se desarrolia con fundamento en los principios
de igualdad. moralidad. eficacia, economia, celeridad, imparcialidad y publicidad, mediante la descentralizacién,
la delegacion y la desconcentracion de funciones, ¢ indica que la delegacidon exime de responsabilidad al
delegante, la cual corresponderd exclusivamente al delcgatario, cuyos actos o resoluciones podra siempre reformar
o revocar, reasumiendo la respectiva competencia.

Que el articulo 9° de la Ley 489 de 1998 prescribe que: "Las autoridades administrativas en viriud de lo dispuesto -
en la Constitucion Politica y de conformidad con la presente ley, podrin medianie acto de delegacion, transferir

el ejercicio de funciones a sus colaboradores o a otras autoridades. con funciones afines o complementarias. Sin
perjuicio de las delegaciones previstas en leyes orgdnicas, en todo caso, los ministros, directores de
‘departamento adminisirativo, superintendentes, representantes legaleS de organismos y entidades que posean

una estruciura independiente v autonomia administrativa podrdn delegar la atencién y decision de los asuntos a

ellos confiados por la ley y los actos orgdnicos respectivos. en los empleados publicos de los niveles directivo y
asesor vinculados al organismo correspondiente, con el proposito de dar desarrollo a los principios de la funcicn
administrativa emmciados en el articulo 209 de la Constitucion Politica y en la presente ley”,

. ¥ d

Que el articulo 10° de la Li:y 489 de 1998 cstablece como requisitos de la delegacion: (i) que el acto conste por
escrito: {ii) que se determine la autoridad delegatarta y: (iif) que establezca las funciones o asuntos especificos
cuya atencién y decision se transfieren.

Quc clarticulo 12 de la Ley 80 de 1993, adicionado por el articulo 21 de la Ley 1150 de 2007, establece que "Los
Jjefes y los representantes legales de las entidades estatales podrin delegar total o parcialmenté la competencia
para celebrar contratos y desconcenirar la realizacion de licitaciones en los servidores piblicos que desempeiien
cargos del nivel directivo o efecutivo o'en sus equivalentes (...} : ’ ' 5

Que ¢l articulo 17 del Acuerdo Distrital 257 de 2006 faculta a las autoridades administrativas del Distrito Capital

para delegar el cjercicio de sus funciones a sus colaboradores. de conformidad con la Constitucidn Politica y la
Ley 489 de 1998.

Que de conformidad con lo establecido en el articulo 12 de la Ley 80 de 1993, ¢l representante legal de 1a entidad
podra delegar total o parcialmente la competencia para celebrar contratos y desconcentrar la realizacion de
licitaciones o concursos en los servidores piblicos que desempetien cargos del nivel directivo o cjecutivo o ¢n sus
cquivalentes. Asi mismo. el articulo 21 de la Ley 1150 de 2007, adiciond el inciso 2° disponicndo que, en ningan
caso, los jefes y representantes legales de las entidades cstatales quedaran exonerados por virtud de la delegacién
de.sus deberes de control y vigilancia de la actividad precontractual y contractual.
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RESOLUCION No. 134 DE 2020 ’

“Por la cual se delegan unas funciones y se dictan otras disposiciones™

Que de conformidad con el Acuerdo Distrital 643 de 2016 la Empresa de Renovacion y Desarrolle Urbano de
Bogota, D.C., es una Empresa Industrial y Comercial del Distrito Capital, vinculada al Sector Habitat de la
administracién distrital y sujeta al régimen de las Empresas Industriales y Comerciales del Estado.

Que el Acuerdo 11 de 2017 de la Junta Directiva "Por el cual se modifican y se adoptan los estatutos de la
EMPRESA DE RENOVACION Y DESARROLLO URBANO DE BOGOTA D. C., en su Articulo 22 - Funciones
del Gerente General, establece en los numerales 5 v 16: “5. Ordenar los gastos, dictar los actos administrativos
v celebrar [os contralos y convenios necesarios para el cumplimiento de los objetivos y funciones de la Empresa.
(...} 16. Delegar en los funcionarios que estime conveniente, las funciones que sean necesarias pura el
Sfuncionamiento de la entidad y reasumirlas cuando asi lo considere, de conformidad con lo dispuesto en la ley
489 de 1998."

Que mediante la Resolucion 113 del 3 de junio de 2020 la Gerente de la Empresa de Renovacién y Desarrollo
Urbano de Bogota, D.C, delcgd unas funciones en empleados piblicos del nivel directivo y asesor.

Que mediante Acuerdo Distrital 671 del 11 de junio de 2020, el Honorable Concejo Distrital adopté ef nuevo Plan
de Desarrollo Econdmico, Social, Ambiental y de Obras Publicas del Distrito Capital 2020-2024 “UN NUEVO
CONTRATO SOCIAL Y AMBIENTAL PARA LA BOGOTA DEL SIGLO XXI”, y en su anexo No. 0! — Articulo 14,
establecié las Metas Sectoriales en los programas generales de inversion, dentro de los cuales se adscriben los
proyectos de inversion de la Empresa de Renovacion y Desarrollo Urbano de Bogotd, D.C. v que responden a un
propdsito, programa y meta del plan, como a continuacion se menciona y que resulta importasnte tener en cuenta
respecto a las facultades que se otorgaran en materia de delegacion, en la presente Resolucion.

PROPOSITO PROGRAMA No. META SECTORIALES

META

Cambiar nuestros habitos de vida para | Proteccidn v | 230 | Gestionar ¢l modelo juridico administrativo
reverdecer a Bogota y adaptarnos y mltlgar valoracion  del del Complejo Hospitalario San Juan de Dios
la crisis climatica. patrimonio y avanzar ¢n la gjecucion de las actividades

tangible e de las fases 0 y 1, en cumplimiento del Plan

intangible en Especial de Manejo ¥ Proteccion y los fallos

Bogotd y la regidn Ne. 00319-2007 y 00043-2009 ,
Cambiar nuestros habites de vida para | Revitalizacion 234 | Gestionar (7) proyectos integrales de
reverdecer a Bogotd y adaptarnos y mitigar | urbana para la desarrollo, revitalizacién o renovacion
la crisis ¢limatica. competitividad buscando promover la permanencia y calidad

de vida de’ los pobladores y moradores
originales asi como los nuevos.

Cambiar nuestros habitos de vida para | Revitalizacion 235 | Gestionar suelo de 2.8 Hectareas de

reverdecer a Bogold y adaptarnos y mitigar | uwrbana para la desarrolio, revitalizacion o renovacion

la crisis climatica. competitividad . Urbana

Cambiar nuestros habitos de vida para | Revitalizacion 236 | Realizar la gestién administrativa, las obras

reverdecer a Bogota y adaptamos y mitigar | urbana  para  la y la comercializacion de los predios ¥

la crisis climdtica. competitividad provectos de la ERU

Construir Bogotd Region con gobiemo | Gestion Pdblica | 508 | Fortalecer la gestion institucional v el

abierto, transparenmte  y  ciudadania | Efectiva modelo de gestion de la ERU

consciente. . 7
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Que por otra parte, resulta necesario incluir la ordenacion del pago del presupuesto de inversién dentro de las
delegaciones en materia de ordcnacuén del gasto que sc encontraran a cargo de la Subgerente de Gestion
Corporativa.

Que se hace necesario ammonizar ¢l acto administrativo de delegacién con la expedicion del nuevo Plan de
Desarrollo de fa ciudad, con el fin de garantizar mayores niveles de eficiencia cn la Gestién Piblica y
Administrativa de la Empresa de Renovacion y Desarrollo Urbano de Bogotd D.C., promoviendo mejores
practicas de gestién piblica, en relacién con la ordenacion del gasto. ordenacién det pago v los procesos de orden
contractual, administrativo y presupuestal.

Que. en mérito de lo expuesto,
RESUELVE:

TiTULO I
DELEGACION EN MATERIA DE REPRESWACION LEGAL .
ARTICULO 1°. Delegacion de la representacién Legal en Ia Subgerencia de Gestion Inmobiliaria.
Delegar en ¢l Subgerente de Gestion Inmobiliaria la representacion legal de la Empresa de Renovacién y
Desarrollo Urbano de Bogota, D.C., en los fideicomisos constituidos mediante contratos de Fiducia Mercantil -

Patrimonio auténomo matriz, patrimonios subordinados o derivados que constituya la Empresa de Renovacion y |

Desarrollo Urbano de Bogota, D.C., para ¢l giro normal de su objeto social. ,

TITULO T ) :
DELGACIONES EN MATERIA DE ORDENACION DE GASTO Y CONTRACTUAL.

ARTICULO 2. Delegaciones en maieria de ordenacion del gasto a cargo de la Subgerencia de Gesticn
Corporativa. Delegar en ¢l Subgerente de Gestion Corporativa las siguientes funciones y atribuciones:

2.1.  Laordenacién del gasto, que implica la expedicion de los actos administrativos y celebracion de contratos
y convenios, incluyendo los intcradministrativos, necesarios para ¢l cumplimiento de los objetivos y
funciones de la Empresa. sin limite de cuantia, con cargo al presupuesto de funcionamiento.

2.2.  Laordenacion de los pagos que deba realizar la Empresa con cargo a los presupuestos de funcionamiento
¢ inversion sin limite de cuantia.

2.3.  La ordenacion del gasto dec la caja menor y avances en cfectivo con cargo al presupuesto de
funcionamicnto de la Empresa y 1a expedicidn de los actos administrativos conforme al Decreto Distrital
061 de 2007 y la Resolucion DDC-O1 de 2009 del Contador General de Bogota, mediante las cuales se
reglamenta y se adopta ¢l Manual para el Manejo y Control de Cajas Menores respectivamente, o aquellas
que las modifiquen o sustituyan.

24.  La ordenacion del gasto, presentacion y pago de las obligaciones tributarias de la Empresa, a nivel
Distrital y Nacional de acuerdo con la normativa vigente,

—_—— e ——— —a
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-

ARTICULO 3°, Delegaciones en maleria de ordenacion del gasio a cargo de la Subgerencia de
Planeacion y Administracion de Proyectos. Delegar en el Subgerente de Planeacion y Admimistracion de
Proyectos las siguientes funciones y atribuciones:

3.1

33

3.4.

35,

36.

La ordenacion del gasto, que implica la expedicion de los actos administrativos y celebracion de contratos
y convenios, incluyendo los interadministrativos. y en particular lo relacionado con el apoyo profesional,
técnico y asistencial asociados a todos los rubros de inversién, y los gastos de los proyectos de inversion,
necesarios para el cumplimiento de los objetivos y funciones de la Empresa, sin limite de cuantia, con
cargo al presupuesto de inversion y dentro de la meta de inversidn “Forfalecer la gestion institucional y
el modelo de gestion de la Empresa de Renovaciion y Desarrollo Urbano de Bogotd, D.C.~

La ordenacion de los gastos y celebracién de contratos con cargo a la meta de inversion denominada
“Gestionar 7 proyectos integrales de desarvollo, vevitalizacion o renovacion buscando promover la
permanencia v calidad de vida de los pobladores y moradoras originales, asi como los nuevos”,
relacionados, entre otros, con el componente de estudios y estructuracion financiera de los proyectos.

La ordenacién de los gastos y celebracidn de contratos con cargo a la meta de inversion denominada

“Gestionar suelo de 2.8 hectireas de desarrollo, revitalizacién o renovacion urbana”, salvo las

delegaciones especiales realizadas en esta Resolucion.

La ordenacion de los gastos y celebracion de contratos con cargo a la meta de inversién denominado
“Realizar la gestion administrativa, las obras y la comercializacion de los predios y provectos de la
empresa’ relacionados con construccion de obra, demoliciones, obras de urbanismo, tramites de licencias
de construceion, estudios técnicos de pre factibilidad y factibilidad y disefios asociados al componente de
obra, conexidn de servicios puiblicos, construccion e Interventoria.

La ordenacion de los gastos y celebracion de contratos con cargo a la meta de inversion derominada
“Gestionar el manejo juridico administrative del complejo Hospitalario San Juan de Dios y avanzar en
la ejecucion de las actividades de las fases 0 y I, en cumplimiento del Plan Especial de Manejo y
Proteccion y los fallos judiciales Nos. 00319-2007 y 00043-2009".

La ordenacion del gasto de la caja menor y avances en efectivo con cargo al presupueste de inversion de
la Empresa y la expedicion de los actos administrativos conforme al Decreto Distrital 061 de 2007 v la
Resolucion DDC-01 de 2009 del Contador General de Bogota, mediante las cuales se reglamenta y se
adopta el Manual para el Manejo y Contro] de Cajas Menores respectivamente, o aquellas que las
modlf“ iquen o sustituyan.

PARAGRAFO. Esta delegacion comprende la competencia para suscribir los actes administrativos o
documentos requeridos para las reclamaciones que se deban surtirse ante cualquier entidad u organismo del orden
nacional o distrital.

ARTICULO 4°. Delegaciones en materia de ordenacion del gasto y funciones relacionadas con la gestion
predial a cargo de la Direccion de Gestion de Predios, Delegar en el Director de Gestién de Predios, las siguientes
atribuciones y funciones: \

A4
o}




% .
EMPRESA OF RENOVACION ¥ DESARROLLO .

BOGOT/\ | URBANO DEBOGOTAD.C.

r

., Pagina: Sde 11
\ : RESOLUCION No. 134 DE 2020 -
“Por la cual se delegan unas fimciones y se dictan otras disposiciones™
4.1.  La ordenacién del gaslo para suscribir los actos administrativos y contratos relacionados con ¢l proceso

dc adquisicion predial, asi como para realizar los trdmites y operaciones nccesarias para asegurar la
adquisicién. saneamicnto, transferencia efectiva a los patrimonios autdnomos de los proyectos de la
Empresa cuando a elio haya lugar para el desarrollo de su objeto social, de conformidad con las funciones
asignadas mediante la Resolucién 460 de 2019 de 1a Gerencia de la Empresa, o aquella que la modifique
o sustituya.

4.2. ' Expedir. notificar y tramitar los actos administrativos, asi como suscribir los negocios juridicos para la
adquisicion de los dercchos reales sobre bienes inmuebles a cualquier titulo, va sea por enajenacitn
voluntaria. expropiacién administrativa o judicial, asi como la consecucion. otorgamicnto v trmite de
garantias inmobiliarias, de conformidad con la naturaleza v objeto de la Empresa y con las normas que
regulan la materia.:

4.3.  Suscribir los contratos, promesas, escrituras publicas y demas documentos soporte de la negociacion y
titulacion de predios, asi como contratos de avaliios y aquellos que versen sobre estudios técnicos o
Juridicos que se requieran para todo ¢l proceso de adquisicidn predial. Se exceptiia de csta delegacion la
suscripcion de contratos de prestacion de servicios de apoyo.

4.4.  Coordinar con las dreas involucradas de la Empresa, los trémites tendientes a la revision, aprobacion y
suscripcion de fos contratos que se requicran para la prestacion del servicio de terceros concurrentes,

4.5.  Suscribir los contratos, expedir los actos administrativos y realizar los trdmites necesarios para transferir
o restituir los predios adquiridos por la Empresa a los patrimonios auténomos cuando haya lugar.

4.6.  Resolver las peticiones y reclamaciones respecto de los bicnes inmucbles tanto de propicdad de la
Empresa como los fideicometidos.

ARTiCULO 5. Delegacion en muateria de ordenacion del gasto en la Direccién Comercial 'de la
S‘ubg{*rencm de Gestion Inmobiliaria. Delegar en ¢l Director Comercial de la Subgerencia de Gestlon
Inmobiliaria, las siguientes funciones:

]

5.1.  La suscripcidn de los actos administrativos y contratos de arrendamiento y comodato.de los bienes
inmuebles fideicomitidos .y los bienes de propiedad de la Empresa adquiridos o administrados en
desarrollo de su objeto social y que se encuentran bajo su cargo.

s

52. La ordenacién del gasto para suscribir los contratos de vigilancia, administracidn, mantenimiento
cerramiento y custodia de los biencs inmuebles fideicomitidos y os bicnes de propiedad de la Empresa
adquiridos en desarrollo de su objeto social.

p .

5.3.  La ordenacidn del gasto para el pago de los servicios publicos de los bienes de propiedad de la empresa

que s¢ encuentran bajo su administracion.

-

L]
5.4, -Adelantar el proceso de enajenacidn y comercializacién de los bienes inmuebles de propicdad de la

Empresa.adquiridos en desarrollo de su objeto social, salvo la suscripcién de los contratos de promesas o
escrituras piblicas. Lo anterior de conformidad con el plan de comercializacin aprobado por la Gerente
General,

1Y

X

)

-
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5.5.  La ordenacion del gasto v funciones relacionadas con la gestion tributaria de los predios fideicomitidos

de la Empresa, lo cual podra implicar: conocet, liquidar, adelantar, firmar; presentar, intervenir y llevar
hasta su terminacion las actuaciones necesarias para realizar los trdmites relacionados con las
declaraciones y pagos en materia de obligaciones tributarias de los cuales sea sujeto pasivo ylo
responsable la Empresa y que, en todo caso, se relacionen con los impuestos de la totalidad de los predios
fideicomitidos, conforme con la normativa vigente. )
Esta delegacion comprende la competencia para susctibir los actos administrativos -0 documentos
requeridos para las reclamaciones que se deban surtir ante cualquier entidad del orden nacional o distrital.
El funcionario delegado respondera por los perjuicios que se generen y acciones que se interpongan en
contra la Empresa por el no pago, pago extemporaneo, o cualquier falencia en la gestion encomendada.

ARTICULO ¢°. Actuaciones inherentes a las delegaciones conferidas. Las delegaciones en materia de
ordenacién del gasto y contractual, sefialadas en los articulos precedentes,” que comprenden el tramite,
perfeccionamiento y legalizacion de las actuaciones juridicas para la ejecucién, terminacion y liquidacion, cuando
se requiera, de los contratos, hacen referencia a la suscripcion de adiciones, prérrogas, actas de liquidacion y
demas modificaciones contractuales.

ARTICULO 7°. Delegacion en materia de trdmites contractuales a cargo de'la Direccion de Gestion
Contractucd. Delegar en el Director de Gestion Contractual, la funcion de adelantar. el tramite, presidir las
audiencias y expedir los actos administrativos de imposicidn de multas, declaratoria de incumplimiento para hacer
efectiva la clausula penal pecuhiaria; ejercer las facultades excepcionales de caducidad, terminacion,
interpretacion y modificacion unilaterales; declarar la ocurrencia del siniestro, y hacer efectiva la garantia Onica
de cumplimiento y sus respectivos amparos, cuando proceda, originadas en los contratos o convenios suscritos
por los ordenadores del gasto de la Empresa de Renovacion y Desarrollo Urbano de Bogota D.C.

ARTICULO 8. - Excepciones a las delegaciones contractuales. Estan excluidas de las delegaciones en
materia contractual cstablecidas en este titulo, la celebracion y suscripcion de los contratos y convenios que
correspondan a los eventos que a continuacién se enuncian: - ‘

E

8.1.  Contratos de empréstito. )
8.2 Contratos de asociacion para la constitucién de soctedades, o constitucion de personas juridicas de ninguin
orden ni naturaleza. ‘

8.3.  Contratos o convenios para el desarrollo directo de actividades cientificas y tecnolégicas.

8.4.  Contratos de garantia, constitucidn de gravamenes, derechos reales de toda indole con cargo al erario

_ publico y al patrimonio de la entidad, y los que impliquen disposicién de bienes; actos administrativos

que impliquen transferencia de dominio de los bienes inmuebles de la Empresa de Renovacion y
Desarrollo Urbano de Bogota D.C., a otros Enies Pablicos o Privados. '

ARTICULO 9°. Competencia residual de la Gerencia (General. En todo caso, siempre que el Gerente
General de la Empresa lo considere pertinente, retomard, sin que medie acto administrativo alguno, la competencia
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para la suscripeidn de contratos o convenios, sin perjuicio de que la delegacion contintie vigente en relacidn con
las funciones delegadas respecto de la ejecucidn y liquidacion de dichos contratos o convenios,

TITULO M
DELEGACIONES EN GESTION DEL SUELO, COMPENSACIONES Y CARGAS URBANISTICAS

ARTICULO 10°. Delegaciones a cargo de la Qficina de Gestion Social. Delegar en ¢l Jefe de 1a Oficina de
Gestion Social las siguientes funcioncfz

+

10.1.  Expedir. liquidar, notificar. tramitar y suscribir los Acuerdos para reconocimiento del componente
ccondmico de los planes de gestion social eh materia de gestion de suelo.

10.2.  La ordenacion de gasto de toda clase de compensaciones que con sujecién a la Ley se deban reconocer a
las personas dentro de los procesos de gestion predial.

ARTICULO 11. Delegaciones a cargo de la Gerencia de Vivienda de la Subgerencia de Gestion
Inmobiliaria. Delegar en ef Gerente de Vivienda las siguientes funciones:

ti.l.  Expedir. notificar y tramitar los actos administrativos que se deriven del cumplimiento de las cargas
urbanisticas de provision VIS y VIP, asi como las devoluciones y modificaciones a las que haya lugar.
Asi como la liquidacién de compensaciones por VIS v VIP.

11.2.  Resolver los recursos de reposicion presentados en contra de los actos referidos en el numeral anterior.

1.3, Suscribir tos otrosies de cada uno de los agherentes al contrato de fiducia mercantil para el cumplimiento
de 1a obligacién de cargas urbanisticas.

TITULO 1V
DELEGACIONES EN MATERIA ADMINISTRATIVA.

ARTICULO 12.  ° Delegaciones en materia de administracion de personal a cargo de la Subgerencia de
Gestion Corporativa. Delegar en ¢l Subgcrcntc de Gcstlén Corporativa las siguientes funciones relacionadas con

la administracién del personal:

12.1.  Conceder licencias, vacaciones, ticmpo compensatorio y su disfrute cuando hubiere lugar a ¢llo, siempre
y cuanto esté justificado y debidamente autorizado por el jefe inmediato.

12.2. Conceder pennisos remunerados hasta tres (3) dias. siempre y cuando estén autorizados por ¢l jefe
inmediato. '

12.3.  Liquidar, reconocer y ordenar el pago de ccsantias. '
12.4.  Conferir comisiones al interior. del pais.

12.5.  Expedir los Actos Administrativos relacionados con ¢l Sistema de Gestion de la Seguridad y Salud en e
Trabajo - SG-SST.

L=

SF

o
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12.6.  Acreditar la inexistencia de personal de planta como justificacion para [a celebracion de contratos de
prestacidn de servicios,
. LY
12.7.  Expedir los Actos Administrativos que definan el funciénamiento interno y las situaciones administrativas
de los servidores publicos de la Empresa.

12.8.  Atender las demas solicitudes y reclamaciones de cardcter laboral. .
12.9.  Aprobar el plan estratégico de talento humano; los planes de capacitacion, bienestar, seguridad y salud en
¢l trabajo.

12.10. La suscripcion de los contratos de aprendizaje con el Sena, en cumphm]ento de la cuota regulada que
tiene la Empresa.

12.11 La autenticacién de actos administrativos producidos por la Empresa en desarrollo de su objeto social.

ARTICULO 13. Delegacion de la Presidencia del Comité Institucional de Gestién y Desemperio. Delegar
en los términos del articulo 7° de ta Resclucion 557 de 2018 de 1a Empresa de Renovacion y Desarrollo Urbano
de Bogotd, DC, la Presidencia del Comité Institucional de Gestién y Desemperio de la Empresa, en el Secretario
Técnico del Comité, en aquellas reuniones donde no se encuentre presente ¢l titular; en todo caso, todas las

"~ decisiones y planes de accion respectivos deben ser validados por 1a Gerencia General de forma posterior,

~

ARTICULO 14, Delegacion en relacion con la Junta Directiva de la Empresa a cargo de la Subgerencia
de Gestion Corporativa. Delegar al Subgerente de Gestion Corporativa de la Empresa la funcidn de asistir como
secretaria de la Junta Directiva de la Empresa de Renovacién y Desarrollo Urbano de Bogota. DC., quicn para el
efecto debera cumplir las funciones establecidas para el efecto en el Reglamento de la Junta los estatutos de la
Empresa, y las demas normas que lo regulen.

ARTICULO 15. Delegacion para la atencion de peticiones ciudadanas, requerinmientos de organismos de

control, autoridades administrativas y judiciales elevadas ante la Gerencia General. Delegar en los Subgerentes,
Jefes de Oficina y Directores de la Empresa, la atencion, respuesta v suscripeidn de los derechos de peticion
impetrados por ciudadanos, solicitudes de informacion y requerimientos de organismos de control, autoridades
administrativas y judiciales dirigidos a 1a Gerencia General conforme con los asuntos propios de cada drea. Se
exceptia de esta delegacion la suscripcién de aquellos requerimientos que se originen directamente poi‘ el mdxamo
organo de autoridad administrativa o judicial, las cuales serdn firmadas por el Gerente General previa preparacion
y sustanciacion de los funcionarios delegados. ' \

En caso de que estos derechos de peticion y/o requerimientos exijan solicitud de prorroga, €sta deberd ser
elaborada por el respectivo funcionario delegado.

TITULO V
DELEGACIONES EN MATERIA DE REPRESENTACION JUDICIAL Y EXTRAJUDICIAL

ARTICULO 16. Delegacion de la representacion judicial, extrajudicia! y administrativa. Delegar en el
Subgerente Juridico, las siguientes facultades:

A

oy
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Ejercer la representacion judicial, extrajudicial v administrativa de la Empresa, en los procesos de
cualquier naturaleza en los que haga parte [a Empresa y en las actuaciones administrativas que s¢
adelanten en contra o en defensa de sus intereses; esta representacion se podré realizar en forma directa

v otorgando poder para el efecto a un abogado.

16.3.

16.4.

16.5.

16.6.

16.7.

16.8.

'16.9.

16.10.

Otorgar poderes a los abogados vinculados a la Empresa, en planta conforme con las funciones contenidas
en el Acuerdo 04 de 2016 de su Junta Directiva y el Manual de Competencias Laborales, o a particulares
por contrato que tengan la calidad de abogados titulados, inscritos y en ¢jercicio, para actuar en
representacion de la Empresa en sede judicial, extrajudicial y en las actuacioncs administrativas ante
autoridades ¢ instancias administrativas en relacidn con asuntos que se¢ originen en actos, hechos, u
operaciones administrativas proferidas o ejecutadas por esta Empresa.

Representar judicial y extrajudicial a la Empresa, ¢n forma directa u otorgando poder a los abogados
vinculados a 1a Empresa, en las audiencias de conciliacion en asuntos donde la Entidad sea requerida, de
conformidad con los lineamientos sefialados por el Comité de Defensa Judicial. Conciliacién y
Repeticin, para cada caso. :

l.a Representacion Legal de la Empresa para las audiencias de Conciliacion judicial o extrajudicial. de
conformidad con los lincamientos sefialados por ¢l Comité de Defensa Judicial, Conciliacién y Repeticién

de la Empresa.

Ejercer la representactdn judicial de la Empresa dentro de los procesos penales que cursen ante la Fiscalia
General de 1a Nacion y postertormente ante el respectivo juez de conocimiento y garantias en cada una
de sus respectivas etapas procesales.

- / r
Notificarse de las providencias judiciales contempladas en el Cddigo de Procedimiento Administrativo y
de lo Contencioso Administrativo (Ley 1437 de 2011), a través del buzdn de correo electrénico que se
disponga para ello.

Notificarse y representar a la Empresa, ¢n forma directa u otorgando poder a los abogados vinculados a
la empresa, para actuar en los procesos insigurados contra [a entidad. o en aquellos que se requiera
interponer para la debida defensa de la Empresa.

: . »
Reconocer mediante acto administrativo las condenas y demas decisiones judiciales que se proficran en
contra de la entidad.

-

Dar cumplimiento a las decisiones judiciales que sc profieran en contra de la Empresa.

Otorgar poderes a los servidores piblicos de la Empresa de Renovacién y Desarrollo Urbano de Bogota,
D.C: o a particulares que tengan la calidad de abogados titulados, inscritos y en ejercicio, para que
adelanten los procesos que por concepto de obhgacmncs pendientes con la Entidad deban ser rccupcradas
por via coactiva, -

-~

...%od
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La facultad que comprende la expedicién de todos los actos administrativos tendientes al inicio, tramite,
y culminacion de los procesos persuasivos y coactivos, incluidas las suscripciones de facilidades de pago
y decreto de prescripciones de las obligaciones objeto de cobro a favor de la Empresa.

ARTICULO 17. Delegacion de la presidencia del Comité de Defensa Judicial, Conciliacion v Repeticion.
Delegar en la Asesora Cédigo 105, Grado 3, adscrita al Despacho, la representacion administrativa en calidad de
presidente del Comité de Defensa Judicial, Conciliacion y Repeticién de la Empresa de Renovacion y Desarrollo
Urbano de Bogota D.C., y.quien dard estricto cumplimiento a la Resolucién 721 de 2019 por medio de ta cual se
adopté el Reglamento de dicho Comité.

TITULO VI
SOBRE UNA DESIGNACION ESPECIAL

ARTICULO 18. Designuacion del Ente Gestor Transitorio del Plan Especial de Manejo v Proteccion del
Hospital San Juan de Dios e Instituto Materno Infantil en Bogotd D.C. Designar af Gerente de Proyecto encargado
del proyecto Complejo Hospitalario San Juan de Dios como Ente Gestor transitorio, para el desarrolio det Plan
Especial de Manejo y Proteccion - PEMP del Complejo Hospitalario San Juan de Dios ¢ Instituto Materno Infantil.

El servidor Pablico que se desempeiie como Gerente encargado del Proyecto San Juan de Dios, a quien se designa
como Ente Gestor Transitorio, debera dar cumplimiento a las funciones establecidas en la Resolucion 995 de
2015 expedida por el Ministerio de Cultura y en particular, debera liderar la implementacién de su fase inicial a
través de los planes de accién y documentos técnicos de intervencion, bajo el especial amparo de las potestades
propias que le asisten en su condicion de tal, y en los términos de los articulos 44 y siguientes de la referida
resolucion.

El Ente Gestor Transitorio debera dar cumplimiento al Decreto Distrital 471 de septiembre de 2017, en particular,
fas obligactones relativas a la adopeién de medidas.administrativas tendientes al cumplimiento del fallo proferido
dentro de la Accidn Popular 2007-319 del Juzgado 12 Administrativo de Bogota. . ~

El Gerente Encargado haré parte de los Comités conformados o los que se conformen a partir de la publicacion
de la presente resolucion y actuard en nombre y representacion de la Empresa de Renovacion y Desarrollo Urbano
de Bogota, D.C.

" TiTULO VII
SOBRE LOS INFORMES Y LA VIGENCIA.

ARTICULO19. Informes trimestrales sobre ejercicio de de!egacmnes v designaciones. Los funcionarios
delegados y designados rendirdn informes trimestrales dentro de los primeros diez (10) dias calendario de los
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meses de enero, abril, julic y octubre de cada vigencia a la Gerencia General sobre el ¢jercicio de las funciones -

delegadas o aquellas designaciones realizadas.

PARAGRAFO: Para lo que resta de la presente vigencia v de manera excepcional. los funcionarios delegados v
. designados rendiran informes dentro de los primeros diez (10) dias calendario de los meses octubre y diciembre,

A
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RESOLUCION No. 134 DE 2020
“Por la cual se delegan wnas fimciones y se dictan otras disposiciones”
ARTICULO 20. Vigencia y derogatorias. La presente Resolucidn rige a partir de la fecha de su expedicion

y deroga la Resolucidn 113 del 3 de junio de 2020 de 12 Gerente de la Empresa de Renovacion y Desarrollo
. Urbano d¢ Bogotd, D.C.

PUBLIQUESE, COMUNIQUESE Y CUMPLASE.

Dada en Bogota D. C.. el dia veintitrés (23) de junio de 2020.

MARIA MERCEDES JARAMILLO GARCES

’ Gerente General
Gloria Edith Martinez Sierra Subgerente Subgerencia Juridica L"ﬁ -
Aprobaron: Nora Alejandra Mufioz Barros Subgerente Subgerantcia Gestidn Corporativa lI-——
Constanza Erazo Concha Subgerente Subgerente de Planeacién y - ;ﬁb . \ v_a;- 'OG
Administracién de Proyectos 7‘(‘_&"’1‘?'
Proyectd . Concepcitin Castafieda Jiménez Asesora-contratista | Gerencia General
Proyectd | Edgar Mauricio Gracla Diaz Abogado Contratista | Subgerencia Juridica Al
Los{as) amiba firmantes, declaramos que hemos revisado el presente documento ¥ lo prese;tamos para su respettiva ﬁnt\a. '




Decreto 513 de 2006 Alcaldia Mayor de
Bogota, D.C.

Fecha de Expedicion:

20/12/2006

Fecha de Entrada en Vigencia:

20/12/2006

Medio de Publicacion:

Registro Distrital 3673 de diciembre 20 de 2006

La Secretaria Juridica Distrital aclara que la informacion aqui contenida tiene
exclusivamente caracter informativo, su vigencia esta sujeta al analisis y competencias
que determine la Ley o los reglamentos. Los contenidos estan en permanente
actualizacion.

DECRETO 513 DE 2006
(Diciembre 20)
Modificado por el Decreto Distrital 449 de 2007

"Por medio del cual se anuncia la puesta en marcha de los Proyectos Urbanisticos
Integrales denominados Avenida Jorge Eliécer Gaitan - Calle 26 y Carrera 102, y se
dictan otras disposiciones”

EL ALCALDE MAYOR DE BOGOTA, D. C.

En ejercicio de las facultades conferidas por el numeral 3y 4 del articulo 38 del
Decreto Ley 1421 de 1993, los articulos 52 y 375 del Decreto Distrital 190 de 2004, y

CONSIDERANDO:

Que el numeral 5 del articulo 1° de la Ley 388 de 1997, sefiala como objetivo de esa
disposicién "Facilitar la ejecucion de actuaciones urbanas integrales, en las cuales confluyan
en forma coordinada la iniciativa, la organizacién y la gestién municipales con la politica
urbana nacional, asi como con los esfuerzos y recursos de las entidades encargadas del
desarrollo de dicha politica".

Que el Articulo 3° de la misma Ley 388 de 1997 establece que "el ordenamiento del territorio
constituye una funcion publica" que tiene entre otros fines: permitir a los habitantes el
acceso a las vias publicas, infraestructuras de transporte y demés espacios publicos y su
destinacion al uso comun; brindar atencion a los procesos de cambio en el uso del suelo y
adecuarlo en areas del interés comun y propender por el mejoramiento de la calidad de vida
de los habitantes, la distribucion equitativa de las oportunidades y los beneficios del
desarrollo y la preservacion del patrimonio cultural y natural.

Que el articulo 190 del Decreto Distrital 190 de 2004 - Plan de Ordenamiento Territorial,
relaciona entre los componentes del Sistema Integrado de Corredores Troncales
Especializados la Avenida Jorge Eliécer Gaitan - Calle 26 y la Carrera 10%, fundamentales
para la movilidad de la ciudad y cuyas determinaciones técnicas deberan respetar las
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normas establecidas para el Subsistema Vial y el Sistema de Espacio Publico formuladas en
el POT y sus normas reglamentarias.

Que a su vez, el articulo 71 del Decreto Distrital 190 de 2004 define las directrices para el
desarrollo de las operaciones estratégicas y el escenario Prioritario de ejecucion (2004-
2007) e incluye las Troncales de la Avenida Jorge Eliécer Gaitan - Calle 26 y la Carrera 102
entre los proyectos del Subsistema de Vial y de Transporte de las siguientes operaciones
estratégicas:

*Centro Historico - Centro Internacional
*Anillo Innovacion - Eje de Occidente y
*Fontibon - Aeropuerto Eldorado - Conexién Guaymaral.

Que los proyectos que se anuncian en este decreto se ajustan a la politica de movilidad,
definida en el articulo 10 del Decreto Distrital 190 de 2004, orientada a mejorar la
productividad de la Ciudad y la Region mediante inversiones en proyectos de recuperacion,
mantenimiento, adecuacion y construccion de infraestructura vial y de transporte que
respondan a las siguientes directrices:

*Priorizar las inversiones en proyectos que completen la malla vial arterial e intermedia y el
sistema de espacio publico ya construidos, para mejorar la conectividad entre el centro, las
centralidades y la region.

*Priorizar los recursos para mejorar, adecuar y construir vias y equipamientos de integracién
en las areas donde se realicen operaciones estratégicas de integracion urbana y regional.

*Destinar eficientemente los recursos captados por la aplicacion de los instrumentos de
financiacion derivados de las actuaciones urbanisticas, con particular referencia a la
participacion en las plusvalias, las compensaciones por parqueaderos y cesiones al espacio
publico, asi como al aprovechamiento econdmico de este Ultimo, para mantener, adecuar y
construir la Malla Vial de la Ciudad y los Equipamientos de integracion.

Que los proyectos que se anuncian se ajustan al Plan de Desarrollo "Bogota sin indiferencia,
un compromiso social contra la pobreza y la exclusion”, adoptado mediante el Acuerdo
Distrital 119 de 2004, que en su articulo 14 contempla los programas del Eje Urbano
Regional y entre estos el numeral 2. Red de Centralidades distritales, en el cual se "Buscara
facilitar el acceso de las personas a los servicios y equipamientos de la ciudad, reducir sus
necesidades de desplazamiento y evitar la segregacion territorial, social y econémica. Para
este efecto, el Distrito avanzara en el marco del POT hacia centros con oferta integral que
permitan integrar la ciudad en su interior y con otros espacios de caracter regional, nacional
e internacional. Se pretende favorecer el desarrollo equilibrado de los centros de mayor
impacto social mediante el fortalecimiento de los Sistemas de Movilidad y de Espacio
Publico y el fomento de la intermodalidad y la construccion de puntos de encuentro”.

Que entre las metas del Eje Urbano Regional determinadas en el articulo 15 del
mencionado Plan de Desarrollo se encuentra la construccion de 20 kilometros de troncales,
incluido el espacio publico peatonal.

Que el articulo 50 del Decreto Distrital 215 de 2005 "Por el cual se adopta el Plan Maestro
de Espacio Publico para Bogoté Distrito Capital, y se dictan otras disposiciones", establece
entre las estrategias para el desarrollo de la politica de calidad de espacio publico las
siguientes:

a. Actuar sobre el disefio y el ambito espacial de los conjuntos monumentales.
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b. Consolidar urbanisticamente el espacio publico de los subsistemas viales y de transporte,
a través de acciones integrales de disefio urbano.

Que el Plan de Ordenamiento Territorial de Bogota (POT), Decreto Distrital 190 de 2004, en
su articulo 52 establece que "las entidades distritales podran exigir que se descuente del
avaluo comercial que se practique para fijar el precio de los inmuebles por enajenacién
voluntaria, expropiacion judicial o administrativa, el mayor valor que se haya generado con
ocasion del anuncio del proyecto u obra que constituye el motivo de utilidad publica para la
adquisicion, salvo en el caso en que el propietario del suelo demuestre haber pagado la
correspondiente participacion”, en concordancia con el Paragrafo 1° del articulo 61 de la Ley
388 de 1997.

Que de acuerdo con lo establecido en el articulo 375 del Decreto Distrital 190 de 2004,
algunos sectores aledafos a los corredores de la Avenida Jorge Eliécer Gaitan - Calle 26 y
la Carrera 102, delimitados de manera especifica en la presente reglamentacion, son
susceptibles de ser incorporados al Tratamiento de Renovacion Urbana, teniendo en cuenta
las acciones integrales y diferenciadas de alta calidad urbanistica y arquitecténica que
generaran las obras de infraestructura y espacio publico para el mejoramiento y
recualificacion de la ciudad edificada.

Que mediante el Decreto Distrital 013 de enero 31 de 2005, la Administracién Distrital,
anuncio la puesta en marcha de un Proyecto Urbanistico Integral identificado como Nodo
Institucional Concejo Distrital - Centro Administrativo Distrital (CAD).

Que la zona objeto del proyecto urbanistico anunciado mediante el Decreto Distrital 013 de
2005, se encuentra incluida de manera integral en el area de intervencion de uno de los
proyectos que se anuncian mediante la presente reglamentacion, por lo que se hace
necesaria su derogatoria, para contar con un unico e integral anuncio de todos los proyectos
urbanisticos.

Que en mérito de lo expuesto,
DECRETA:

ARTICULO 1°. ANUNCIO DE PROYECTO. Se anuncia a los interesados y a la ciudadania
en general, la puesta en marcha de los Proyectos Urbanisticos Integrales que se identifican
a continuacion:

1.1. Avenida Jorge Eliécer Gaitan - Calle 26
1.2. Carrera 10?2

Para efectos de dar cumplimiento a lo establecido en los articulos 61 de la ley 388 de 1997,
52 del Decreto Distrital 190 de 2004 y 1° del Acuerdo 171 de 2005; y con el fin de que la
ciudadania tenga acceso a la informacién sobre los avaluos de referencia de los predios, se
ordena realizar el presente anuncio mediante publicacion oficial de este Decreto en el
Registro Distrital, y en el Catélogo de la Actividad Publica Inmobiliaria Distrital - CAPID-.

ARTICULO 2°. AMBITO DE APLICACION. Las zonas en las cuales se adelantaran los
proyectos urbanisticos integrales que aqui se anuncian se delimitan en los anexos
denominados Plano 1y Plano 2, que hacen parte integral del presente Decreto, y tiene
efecto sobre todos los predios al interior de los perimetros denominados "Area de

Intervencion”, "Tratamiento de Renovacion Urbana" y "Tratamiento de Desarrollo".

ARTICULO 3°. ASIGNACION DE TRATAMIENTO DE RENOVACION

URBANA. Modificado por el art. 3, Decreto Distrital 449 de 2007. De conformidad con lo
establecido en el articulo 375 del Decreto Distrital 190 de 2004, se incorpora al Tratamiento
de Renovacion Urbana, en la modalidad de reactivacion, las areas denominadas
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"Renovacion Urbana" delimitadas en los planos anexos 1y 2 que hacen parte integral del
presente Decreto.

ARTICULO 4°. DEFINICION DEL PROYECTO. Para efecto de este anuncio, se entiende
como Proyecto Urbanistico Integral al conjunto de acciones requeridas para la adecuacion
de los Corredores Troncales Especializados Avenida Jorge Eliécer Gaitan - Calle 26 y
Carrera 102, el cual incorpora instrumentos de ordenamiento y de gestion de suelo para el
desarrollo de actuaciones urbanisticas en areas adyacentes.

ARTICULO 5°. ALCANCES ESPECIFICOS DEL PROYECTO. Los Proyectos Urbanisticos
Integrales de la Avenida Jorge Eliécer Gaitan - Calle 26 y Carrera 102 contemplan los
siguientes alcances especificos:

1. Concretar las condiciones técnicas, juridicas, econémico - financieras y de disefio
urbanistico que permitan la generacion de suelo y los soportes necesarios para su
ejecucion, en cumplimiento de los objetivos de la politica de gestion del suelo y el reparto de
cargas y beneficios contemplados en los articulos 28 y 29 del Decreto Distrital 190 de 2004,
concordantes con la estrategia integral de aplicacion de los instrumentos de gestion del
suelo previstos en las Leyes 92 de 1989 y 388 de 1997.

2. Incentivar y fortalecer el desarrollo de usos y actividades que garanticen la permanencia
de los inmuebles con valor patrimonial.

3. Revertir los procesos de deterioro y generar un impacto positivo en la calidad de vida de
los ciudadanos pobladores y usuarios del Sistema Integrado de Transporte Masivo.

4. Desarrollar proyectos integrales de recuperacion del espacio publico, en cuyo disefio se
contemple la arborizacion, la localizacion del mobiliario urbano, la iluminacion, el tratamiento
de pisos en andenes y antejardines, la infraestructura de servicios publicos, el manejo de
calzadas vehiculares y, en general, la organizacion de los elementos de espacio publico
entre paramentos.

5. Garantizar el acceso de personas con movilidad reducida o disminuciones sensoriales o
mentales, de acuerdo con las normas técnicas vigentes, en especial a las edificaciones
publicas que se encuentran al interior del area de intervencion.

6. Buscar la conformacion de la estructura urbana propuesta bajo los principios que orientan
el Plan Maestro de Movilidad y el Plan Maestro de Espacio Publico, Decretos 319 de 2006 y
215 de 2005, respectivamente.

7. Articular la interseccion del proyecto con los Corredores Troncales Especializados
existentes y proyectados, donde prevalezca la conectividad peatonal y la intermodalidad con
otros componentes del Sistema de Movilidad.

8. Cumplir con objetivos y directrices para la Red de estacionamientos publicos definidos en
el POT, que fijan como prioritaria la localizacion de estacionamientos en inmediaciones de
grandes ejes metropolitanos, en el Centro Administrativo Distrital (CAD) y las Centralidades,
entre otros.

9. Articular la ejecucion de las actuaciones urbanisticas con planes ejecutados, en
ejecucion, en estudio y proyectados, en especial los definidos en el POT y en los
instrumentos que lo desarrollan; entre otros, los siguientes:

*Unidades de Planeamiento Zonal (UPZ)
*Planes Directores de Parques

*Planes Parciales de Renovacion Urbana



*Parque Bicentenario

*Conjuntos Monumentales de Espacio Publico

*Plan Zonal y Plan Parcial del Aeropuerto Eldorado

*Planes de Regularizacion y Manejo de Equipamientos Urbanos

ARTICULO 6°. APLICACION DE LOS INSTRUMENTOS. Las actuaciones urbanisticas se
realizaran a partir de la aplicacion de los instrumentos de planificacién y de gestion del suelo
qgue desarrollan el POT, bajo el estricto cumplimiento de los objetivos establecidos en el
Decreto 190 de 2004 y sus decretos reglamentarios.

La Empresa de Renovacién Urbana (ERU) liderara las gestiones necesarias para la
aplicacion de estos instrumentos.

ARTICULO 7°. PRACTICA DE AVALUOS. El Instituto de Desarrollo Urbano (IDU)
dispondra la practica de avallios en puntos muestrales, representativos de las distintas
situaciones de los terrenos que forman parte de los Proyectos Urbanisticos Integrales que
aqui se anuncian.

Para tal fin, se deberan tomar como base las zonas geo-econémicas homogéneas definidas
por el Departamento Administrativo de Catastro Distrital (DACD), asi como las metodologias
gue ese Departamento utilice para la definicion de puntos muestrales.

Los avallos de que trata este articulo tienen efectos sobre todos los predios al interior de los
perimetros denominados "Area de Intervencion" y "Renovacion Urbana" delimitadas en los
planos Anexos 1y 2, que hacen parte integral del presente Decreto.

PARAGRAFO 1. Los avaltos de los predios que fueron objeto del area de influencia del
proyecto urbanistico anunciado mediante el Decreto Distrital 013 de 2005, se realizaran de
acuerdo a la situacién anterior a la fecha de la publicacion del citado acto.

PARAGRAFO 2. De conformidad con lo establecido en el articulo 1 del Acuerdo 171 de
2005, el avalto de que trate el presente Articulo debera publicarse en el Catalogo de la
Actividad Publica Inmobiliaria Distrital - CAPID-.

Para el efecto, el IDU debera remitir la informacién necesaria dentro de los quince dias
siguientes a su elaboracion al Departamento Administrativo de la Defensoria del Espacio
Publico - DADEP-

ARTICULO 8°. SUJECION DEL PROYECTO URBANISTICO INTEGRAL AVENIDA
JORGE ELIECER GAITAN - CALLE 26 Y CARRERA 102 A INSTRUMENTOS DE
PLANIFICACION. Las disposiciones contenidas en el presente Decreto, se ajustaran en lo
pertinente al Plan Zonal del Centro (PZCB) una vez éste sea expedido por la Administracion
Distrital.

ARTICULO 9°. ACTUALIZACION DE PLANOS URBANISTICOS. La Subdireccion de
Infraestructura y Espacio Publico, Gerencia de Cartografia e Informacién Gréafica del DAPD,
efectuara las modificaciones y anotaciones a que haya lugar en los planos urbanisticos
colindantes con las avenidas Avenida Jorge Eliécer Gaitan - Calle 26 y Carrera 102, segun lo
dispuesto en el presente Decreto.

ARTICULO 10°. - VIGENCIA Y DEROGATORIAS. El presente decreto rige a partir de la
fecha de su publicacién en el Registro Distrital y en la Gaceta de Urbanismo y Construccion
de Obra y deroga las disposiciones que le sean contrarias, en especial el Decreto

Distrital 013 del 31 de enero de 2005.


https://www.alcaldiabogota.gov.co/sisjur/normas/Norma1.jsp?dt=S&i=15730#0

PUBLIQUESE Y CUMPLASE
Dado en Bogota, D.C. a los veinte dias del mes de Diciembre de 2006
LUIS EDUARDO GARZON
Alcalde Mayor
CATALINA VELASCO CAMPUZANO
Directora

Departamento Administrativo de Planeacién Distrital



Decreto 449 de 2007 Alcaldia Mayor de
Bogota, D.C.

Fecha de Expedicion:

28/09/2007

Fecha de Entrada en Vigencia:

25/09/2007

Medio de Publicacién:

Registro Distrital 3845 de septiembre 28 de 2007

La Secretaria Juridica Distrital aclara que la informacién aqui contenida tiene
exclusivamente caracter informativo, su vigencia esta sujeta al analisis y competencias
que determine la Ley o los reglamentos. Los contenidos estan en permanente
actualizacion.

DECRETO 449 DE 2007
(Septiembre 28)

"Por medio del cual se modifica el Decreto Distrital 513 de 2006 y se aclara la
cartografia que anuncia los proyectos urbanisticos integrales de la Avenida Jorge
Eliécer Gaitan, Calle 26 y Carrera 10a".

EL ALCALDE MAYOR DE BOGOTA, D.C.,

En ejercicio de las facultades conferidas por los articulos 38, numerales 3y 4, del
Decreto Ley 1421 de 1993, 52 y 375 del Decreto Distrital 190 de 2004 v,

CONSIDERANDO:

Que mediante Decreto Distrital 513 de 2006 se anunci6 la puesta en marcha de los
Proyectos Urbanisticos Integrales denominados Avenida Jorge Eliécer Gaitan, Calle 26 y
Carrera 10a, para efectos de dar cumplimiento a lo establecido en los articulos 61 de la Ley
388 de 1997, 52 del Decreto 190 de 2004 y 1° del Acuerdo 171 de 2005.

Que el articulo segundo del Decreto Distrital 513 de 2006, establece que "las zonas en las
cuales se adelantaran los proyectos urbanisticos integrales que aqui se anuncian, se
delimitan en los anexos denominados Plano 1y Plano 2, que hacen parte integral del
presente Decreto, y tiene efectos sobre todos los predios al interior de los perimetros
denominados "Area de Intervencion”, "Tratamiento de Renovacion Urbana" y "Tratamiento
de Desarrollo".

Que verificada la cartografia adoptada por dicho Decreto, se encontré que los planos
anexos que hacen parte integral del mismo, corresponden Unicamente al proyecto integral
Avenida Jorge Eliécer Gaitan, Calle 26, y los dos planos aparecen con la misma
denominacion: "Plano 1".

Que, con el fin de evitar confusiones, se requiere aclarar la cartografia del Decreto Distrital
513 de 2006 y adoptar nuevamente los planos que corresponden al @mbito de aplicacién y
demas disposiciones del mencionado Decreto.

Que el tratamiento de renovacién urbana en la modalidad de reactivacion requiere de fichas
normativas especificas, las cuales no se desarrollaron conjuntamente con el Decreto
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Distrital 513 de 2006 vy, por lo tanto se deben mantener las normas especificas vigentes y/o
las que se reglamenten mediante las respectivas Unidades de Planeamiento Zonal (UPZ).

En mérito de lo expuesto,
DECRETA:

ARTICULO 1°. Modificar el Decreto Distrital 513 del 20 de diciembre de 2006, en el sentido
de remplazar la cartografia integrante del mismo, por los planos denominados:

a) Plano 1-1: Proyecto Urbanistico Integral Avenida Jorge Eliécer Gaitan, Calle 26.
b) Plano 2-1: Proyecto Urbanistico Integral Carrera 10.

ARTICULO 2°. Los planos identificados en el articulo precedente se anexan al presente
Decreto y forman parte integral del mismo y del Decreto 513 de 2006.

ARTICULO 3°. El articulo 3° del Decreto Distrital 513 de 2006 quedara asi:

ARTICULO 3°. ASIGNACION DE TRATAMIENTO DE RENOVACION URBANA. De
conformidad con lo establecido en el articulo 375 del Decreto Distrital 190 de 2004, se
incorpora al Tratamiento de Renovacion Urbana, las areas denominadas "Renovacion
Urbana" delimitadas en los planos anexos 1-1 y 2-1 que hacen parte integral del presente
Decreto.

En las areas sefaladas se permitira la formulacion de planes parciales de renovacion
urbana, con el fin de promover el reordenamiento de la estructura urbana, la localizacién de
proyectos estratégicos y la aplicacion de normas e instrumentos de gestion para atraer e
incentivar la actuacion privada; entre tanto, se mantienen las normas especificas vigentes
ylo las que se reglamenten mediante las respectivas Unidades de Planeamiento Zonal
(UPZ) hasta tanto se adopten planes parciales de renovacion.

ARTICULO 4°. El presente Decreto rige a partir de la fecha de su publicacion en el Registro
Distrital y deroga las disposiciones que le sean contrarias; igualmente, debera ser publicado
en la Gaceta de Urbanismo y Construccion de Obra de conformidad con en el articulo 462
del Decreto Distrital 190 de 2004 (Compilacion del POT).

PUBLIQUESE Y CUMPLASE.

Dado en Bogota, D.C, a los veintiocho (28) dias del mes de septiembre de dos mil
siete (2007).

LUIS EDUARDO GARZON
Alcalde Mayor
ARTURO FERNANDO ROJAS ROJAS
Secretario Distrital de Planeacion

NOTA: Publicado en el Registro Distrital 3845 de septiembre 28 de 2007.
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Decreto 325 de 2012 Alcaldia Mayor de
Bogota, D.C.

Fecha de Expedicion:

29/06/2012

Fecha de Entrada en Vigencia:

05/07/2012

Medio de Publicacién:

Registro Distrital 4921 de julio 05 de 2012

La Secretaria Juridica Distrital aclara que la informacién aqui contenida tiene
exclusivamente caracter informativo, su vigencia esta sujeta al analisis y competencias
que determine la Ley o los reglamentos. Los contenidos estan en permanente
actualizacion.

DECRETO 325 DE 2012
(Junio 29)

"Por medio del cual se declara la existencia de condiciones de urgencia para la
adquisicion de los predios requeridos para la ejecuciéon del Proyecto de Renovacion
Urbana denominado "Estacion Intermedia Avenida Primero de Mayo", mediante
expropiacion administrativa, por razones de utilidad publica e interés social."

EL ALCALDE MAYOR DE BOGOTA, D. C.

En ejercicio de sus facultades legales, en especial las conferidas por los numerales 1°
y 3°del articulo 38 del Decreto Ley 1421 de 1993, el articulo 64 de la Ley 388 de 1997,
el Acuerdo Distrital 15 de 1999, vy,

CONSIDERANDO:

Que el articulo 58 de la Constitucion Politica establece que podra adelantarse la
expropiacion por via administrativa, consultando los intereses de la comunidad y de los
afectados, por motivos de utilidad publica o de interés social, en los casos que determine el
legislador.

Que el articulo 63 de la Ley 388 de 1997 dispone que existen motivos de utilidad publica o
de interés social para expropiar por via administrativa el derecho de propiedad y los demas
derechos reales sobre terrenos e inmuebles, cuando, conforme a las reglas sefialadas en la
misma Ley, la respectiva autoridad administrativa competente considere que existen
especiales condiciones de urgencia, entre otras, para la ejecucién de programas y proyectos
de renovacién urbana y provision de espacio publico urbano, asi como la ejecucion de
programas y proyectos de infraestructura vial y de sistemas de transporte, de acuerdo con lo
previsto en los literales c) y e) del articulo 58 de la misma Ley.

Que en desarrollo del articulo 64 de la Ley 388 de 1997, el Consejo de Bogota, D.C.,
mediante el Acuerdo Distrital 15 de 1999, asigné al Alcalde Mayor de Bogota, D.C., la
facultad para declarar la existencia de condiciones de urgencia que autoricen la
expropiacion por via administrativa del derecho de dominio y demas derechos reales que
recaen sobre terrenos e inmuebles ubicados en el Distrito Capital, por alguna de las
causales indicadas en el articulo 63 ibidem.
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Que conforme a los numerales 2, 3y 4 del articulo 65 de la Ley 388 de 1997, los criterios
para declarar las condiciones de urgencia, son:

"2. El caracter inaplazable de las soluciones que se deben ofrecer con ayuda del
instrumento expropiatorio.

3. Las consecuencias lesivas para la comunidad que se producirian por la excesiva dilacion
en las actividades de ejecucién del plan, programa, proyecto u obra.

4. La prioridad otorgada a las actividades que requieren la utilizacién del sistema
expropiatorio en los planes y programas de la respectiva entidad territorial o metropolitana,
segun sea el caso"

Que la Ley 388 de 1997, en su Capitulo VI, establece el procedimiento a través del cual
debe surtirse la expropiacion por via administrativa, en aquellos casos en que existan
condiciones de urgencia por motivo de utilidad publica e interés social en los términos de los
articulos 63, 64 y 65 de la precitada Ley.

Que de conformidad con lo sefialado en el articulo 54 del Decreto Distrital 190 de 2004, en
los casos de proyectos urbanisticos integrados y otras operaciones estratégicas, las
entidades distritales utilizaran de manera prioritaria en los procesos de adquisicion del suelo
por motivos de utilidad publica que se requiera para llevar a cabo, la expropiacion
administrativa.

Que el articulo 305 del Decreto Distrital 190 de 2004, define el programa de renovacion
urbana para el Distrito Capital como un programa que se dirige a la realizacion de
actuaciones urbanisticas publicas dirigidas a suplir las carencias que presentan algunos
sectores de la ciudad y propiciar su reordenamiento. Por su parte el articulo 306 Ibidem,
sefiala que el Programa de Renovacion Urbana se enfoca en la identificacion de zonas para
desarrollar proyectos de renovacién urbana y priorizar las actuaciones publicas para
impulsar su ejecucion.

Que algunos de los sectores aledafios a los corredores de la Avenida Jorge Eliécer Gaitan-
Calle 26 y la Carreral0?, delimitados de manera especifica, son susceptibles de ser
incorporados al Tratamiento de Renovacion Urbana, teniendo en cuenta las acciones
integrales y diferenciales de alta calidad urbanistica y arquitectonica que generaran las
obras de infraestructura y espacio publico para el mejoramiento y recualificacion de la
ciudad edificada, de conformidad con lo sefialado por el articulo 375 del Decreto Distrital
190 de 2004.

Que el articulo 376 del Decreto Distrital 190 de 2004 establece que como lineamientos
generales para aquellos sectores que comporten el tratamiento de renovacién urbana en la
modalidad de reactivacion, se elaboraran fichas normativas, las cuales definiran las
condiciones en las cuales pueden desarrollarse los proyectos individuales. Estas fichas
estableceran el tamafio minimo de los predios, los indices maximos de construccién y
ocupacién y demas normas volumétricas.

Que el Alcalde Mayor de Bogota, mediante Decreto Distrital 513 de 2006, modificado por el
Decreto 449 de 2007, anuncié la puesta en marcha de los Proyectos Urbanisticos Integrales
denominados Avenida Jorge Eliécer Gaitan - Calle 26 y Carrera 102, e incorporo al
Tratamiento de Renovacion Urbana, las areas denominadas "Renovacién Urbana"
delimitadas en los planos anexos 1-1y 2-1 que hacen parte integral de ese Decreto,
permitiendo la formulacién de planes parciales de renovacion urbana, con el fin de promover
el reordenamiento de la estructura urbana, la localizacion de proyectos estratégicos y la
aplicacion de normas e instrumentos de gestion para atraer e incentivar la actuacion publico
privada.



Que el articulo 2 del Decreto Distrital 513 del 20 de diciembre de 2006, sefiala que, "Las
zonas en las cuales se adelantaran los proyectos urbanisticos integrales que aqui se
anuncian se delimitan en los anexos denominados Plano 1 y Plano 2 y tienen efecto sobre
todos los predios al interior de los perimetros denominados "Area de Intervencion",
"Tratamiento de Renovacion Urbana" y "Tratamiento de Desarrollo".

Que la Resolucion 582 del 23 de julio de 2007 expedida por la Secretaria Distrital de
Planeacion, "Por la cual se definen las zonas de reserva para la infraestructura de transporte
y para el corredor de la Troncal de la Avenida Fernando Mazuera carrera 102, en el tramo
comprendido entre el Portal de Cabecera del Sur — Oriente y la calle 34", en su articulo
segundo definio las zonas de reserva para la estacion de cabecera del Sur —Oriente y su
acceso desde la Avenida Fernando Mazuera y para la Estacion Intermedia de la Avenida
Primero de Mayo.

Que el Decreto Distrital 319 de 2006 en su articulo 12 establece que el Sistema de
Movilidad se estructurara teniendo como eje el Sistema Integrado de Transporte Publico de
Bogota, D.C., y bajo las condiciones previstas en la Ley 310 de 1996, sus normas
reglamentarias y modificatorias, y las demas disposiciones que prevean la integracion del
transporte publico colectivo y el masivo.

Que el articulo 2 del Decreto Distrital 309 de 2009 establece que "...el SITP es el gje
estructurante del sistema de movilidad en Bogota. En consecuencia, para todos los efectos
se considerara prioritario para la ciudad su desarrollo, expansién e implantacion. Dicha
prioridad sera criterio esencial para la adopcion de las decisiones asociadas a la definicion,
desarrollo e implementacion de politicas de transporte e infraestructura vial de la ciudad."

Que el articulo 4 literal d) del Acuerdo 33 de 1999, en concordancia con lo contemplado en
el articulo 6 literal e) del Acuerdo 1 de 2004 "Por el cual se adoptan los estatutos de la
EMPRESA DE RENOVACION URBANA DE BOGOTA D.C. Empresa Industrial y Comercial
del Distrito Capital”, incluy6 dentro de las funciones y facultades de la Empresa, adquirir por
enajenacion voluntaria o mediante los mecanismos legales de expropiacion judicial o
administrativa, los inmuebles que requiera para el cumplimiento de su objeto.

Que mediante oficio emitido por la Secretaria Distrital de Planeacion con niumero de
radicacion 2-2012-02084 del 16 de enero de 2012 y radicado ERU 2012-0194 —E del 19 de
enero de 2012, (los cuales contemplan la solicitud de reserva) y de los cuales se extracta:
"(...) que dado que el proyecto de renovacion urbana "Estacién Intermedia Avenida 1° de
Mayo — Troncal carrera 102, se ha determinado desarrollar sélo en las manzanas 03 y 04 del
sector catastral 001205 del barrio El sosiego como se anuncia y se describe en el oficio de
la referencia, no se requerira definir otra reserva para adelantar la formulacion de un
proyecto de renovacion urbana asociada a la estacion en comento".

Que para la construccion del proyecto, a que se hace referencia en los considerandos
anteriores, se deben adquirir los predios necesarios, para lo cual, se podra acudir a la
expropiacion administrativa, si se dan los presupuestos legales para el efecto.

Que la ejecucion del Proyecto "Estacion Intermedia Avenida Primero de Mayo", resulta
inaplazable y de vital importancia para la Ciudad, pues permitira la integracion de la troncal
de Transmilenio de la Carrera Décima con el Sistema Integrado de Transporte Pablico y en
consecuencia, la ejecucion oportuna del servicio de transporte masivo generando un
impacto positivo en la Politica de Movilidad de la "Bogota — Humana."

Que las razones consignadas anteriormente se adeclan a los criterios sefialados en el
articulo 65, numerales 2, 3y 4 de la Ley 388 de 1997, por lo cual es viable adelantar la
expropiacion administrativa de los predios requeridos para la construccién del proyecto de



renovacion urbana denominado "Estacion Intermedia Avenida Primero de Mayo", en virtud
de las condiciones de urgencia que lo justifican.

En mérito de lo expuesto,
DECRETA:

Articulo 1°.- Declarar la existencia de condiciones de urgencia, por razones de utilidad
publica e interés social expuestas anteriormente, para adquirir los derechos de propiedad y
demas derechos reales sobre los inmuebles requeridos para la ejecucion de las obras
tendientes a la localizacion, consolidacidon y puesta en marcha del Proyecto de Renovacién
Urbana denominado "Estacién Intermedia Avenida Primero de Mayo".

Articulo 2°.- Esta declaratoria surte los efectos consagrados en los articulos 63 y 64 de la
Ley 388 de 1997, para permitir que la Empresa de Renovacion Urbana adelante los tramites
de adquisicién por expropiacion via administrativa, si a ello hubiere lugar, respecto de los
inmuebles requeridos para la ejecucion de las obras tendientes a la localizacién,
consolidacion y puesta en marcha del Proyecto de Renovacion Urbana denominado
"Estacién Intermedia Avenida Primero de Mayo".

Articulo 3°.- Quien desarrolle la obra publica correspondiente a la estacion, iniciara los
tramites correspondientes a la aplicacion del mecanismo compensatorio que trata el
articulo 128 de la Ley 388 de 1997 en los casos que fuere necesario.

Articulo 4°.- La Empresa de Renovacion Urbana establecerd mediante acto administrativo
debidamente motivado técnica y juridicamente la identificacion del 6 los predios que deban
ser adquiridos e iniciara los tramites respectivos para adelantar la correspondiente
adquisicion en los términos y con arreglo a la Ley 9 de 1989 modificada por la Ley 388 de
1997 y el Decreto reglamentario 1420 de 1998.

Articulo 5°.- Efectuado el registro de la decisién de expropiacion por via administrativa, la
Empresa de Renovacion Urbana de Bogota D.C., podra exigir la entrega material del
inmueble expropiado, sin necesidad de intervencion judicial, para lo cual podra solicitar la
intervencion de las autoridades de policia si fuere necesario.

Articulo 6°.- El presente Decreto rige a partir de la fecha de su publicacion en el Registro
Distrital.

PUBLIQUESE, COMUNIQUESE Y CUMPLASE.
Dado en Bogota, D.C., alos 29 dias del mes de junio del afio 2012
GUSTAVO PETRO U.
Alcalde Mayor
NICOLAS CORSO SALAMANCA
Secretario Distrital del Habitat (E)
NOTA: Publicado en el Registro Distrital 4921 de julio 05 de 2012.
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Contestacion demanda proceso reivindicatorio de Jairo Alberto Moncayo vs Renobo
antes ERU

Luis Alberto Suarez S <lIsuarezs@renobo.com.co>
Lun 4/09/2023 2:30 PM

Para:Juzgado 15 Civil Circuito - Bogota - Bogota D.C. <ccto15bt@cendoj.ramajudicial.gov.co>;Juzgado 59
Administrativo Seccion Tercera - Bogota - Bogota D.C. <jadmin59bt@cendoj.ramajudicial.gov.co>

mj 1 archivos adjuntos (2 MB)

Constetacion toda.pdf;

Senores

JUZGADO 15 CIVIL DEL CIRCUITO DE BOGOTA
ccto15bt@cendoj.ramajudicial. gov.co
jadmin59bt@cendoj.ramajudicial.gov.co

E.D.S.

Referencia: Verbal de Jairo Alberto Moncayo Colpas contra la Alcaldia Mayor de Bogota y

otras Entidades
Radicado: 11001 3103 0152021 00444 00
Asunto: Contestacion de la demanda.

Luis Alberto Suarez Sanz, mayor de edad, vecino de la ciudad de Bogota, abogado en
ejercicio, identificado con la cédula de ciudadania numero 19'269.540 y tarjeta profesional

numero 38.753 del Consejo Superior de la Judicatura, actuando en mi condicion de apoderado

especial de la Empresa de Renovaciéon y Desarrollo Urbano de Bogota Renobo (antes
ERU), anexo la contestacion de la demanda y sus soportes.

Luis Alberto Suarez
Contratista - Subgerencia Juridica
Cel: (+57) 300 215 6539

uZMD://renobo.com.co
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8\9151602 0,00 157.849 380,00 Base Gravable N 157.849 380,00
14208003 "57.849.380,00 0,00 Iva 0,00
83551002 \1 57.849 380,00 0,00 Deducciones
Total Deducciones 0,00
Anticipos / Amortizaciones 0,00
Valor Neto Cuentas Por Pagar . 157.848.380,00
f . =TI
h N
il \
1
IELRLEL
% PAGADOQ
pa \ y. K—\
( | L
FIRMA: :
NIT/C.C.No ORDENADOR DEL PAGO
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& Banco Agrario de Colombia CONSIGNACION DEPOSITOS JUDICIALES ~ pep6siTos upiciaLes (9 ) GIRO JUDICIAL
;rfECHA DE CONSIGNACION . (conieo OFICINA DE ORIGEN O RECEPTORA NUMERO DE OPERACION NUMERO DE CUENTA JUDICIAL
N DIA Dl NOMBRE OFICINA 0
4011, 31631/0 "] poy n ovcheescld 1¥09 72638 [11110P 1 T2]ol4li B led
NOMBRE DEL JUZGADO O ENTIDAD QUE RECIBE { NUMERO DE PROCESQ JUDICIAL
/Uis'cc/b X Cn////‘i’pc./ ck 5670/?- 2lole|>- ol 5] 3 [ T]
DEMANDANTE; DOCUMENTO DE IDENTIDAD , NUMERO PRIMER APELLIDO SEGUNDO APELLIDO NOMBRES
10OCcc 3 ONT 5 Om — -
20cE 4 Omswore 8 QNP ‘EBD’UUBCIO"S E Nprese, e Bano et s L)flﬁcvma
DEMANDADO,  DOCUMENTO DE IDENTIDAD , NUMERO PRIMER APELLIDO SEGUNDO APELLIDO, NOMBRES
1@®cc 3 O s OTl /7 J N
20)cE 4 O pasaPORTE 6 CONUP H L"OJ-?Z L/ C/nCaga Cﬂ/FaJ &) rs A}bﬂ,%a
— ]
CONGEPTO &3 1 pEPOSITOS (O 2 AUTORIDADES DE POLICIA O ENTES COACTIVOS () 3 CAUCIONES
JUDICIALES Y DE EXPROPIACION ADMINISTRATIVA (EXCARCELACIONES)
O« gamepseees O s moes * St B
DE/ng,C}Q& Unl“:p (m,,ﬁﬂo/a ,ec.f\c, mele yr o, a %'4 E
1)
Inphoeble (ra 98 A= ]¥~9) sur & 3423 ¢ =
* CTA AHORROS (DILIGENCIE ESTE CAMPO SOLO SI TIENE CUENTA VALOR DEPOSITO (1) = % .
DE ALIMENTOS EN EL BANCO AGRARIO DE COLOMBIA) $ T % . .
L1l Tl 111 L /S7 899380 2
NOMBRE O RAZON SOCIAL ?L CONSIGNANTE CC ONITNo TELEFONO 8
Jransmyelene 220 3000 ot
o U, LT e T ESPACIOIEXCLUSIVOPARA SER DILIGENCIADORORIELBANCO M, i w1 &
FORMA DEL RECAUDO O erecTvO ™~ BANCO o
VALOR DEL DEPOSITO (1) (O CHEQUE PROPIO (E—ShCHEQUE LOCAL No CHEQUE é. / S r 3 8 Eﬁm (’,’
/57 8YG 380 Oronomro O wiomro ,
C D CORRIENTE  No CUENTA 3
COMISIONES (2) O erecTivo BANCO '
$ (O CHEQUE PROPIO () CHEQUE LOCAL No CHEQUE ;
IVA(3) =" (O NOTA DEBITO (> AHORRO !
$ O CORRIENTE  No CUENTA i
VALOR TOTAL A CONSIGNAR (1+2+3) NOMBRE DEL SOLICITANTE ‘S T
5/5 LY 7 1 b, /fkuo # &
i
——iv‘y—?——lL > coo L3 D63 06 ~& 6

NIT 800 037.800-8

SB-FT-042 - OCT/12
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Cheque No.

ol < OFEY

T8 DAV NIENDA 61553-8 [+
! Afo Mes Dia [—————% |
s 2013 Ina Yoenr157.849 380,00 I i
% Pa,guese a mm mm DE mm ﬁkkﬂﬁ#ﬁ#'kﬁ***#ﬁ***Qﬁﬁﬂﬁﬁ**ﬁﬁ’#ﬁﬁ}{*# ’ , ’:
ﬁ . |
E Lo suma de’ CIENTC CIDCUENTIA Y SIETE MILLOUES OCROCIFNTOS CUARERTA ¥ P 2'1‘
E ) ‘ K ! Y ’- - Ba JVIERt - |
i AR B NS ° |
¢:. . §. .‘I
£ TRAISITLEND $.0 / P
g 0800450269999691 o

| & 1 5 ?- 8/ F"ma(s)/‘(l‘ltorlzada(s) u,’—’/*"

Ow 120003»005 8293008 876%3 2B 25538

N

S J
.

$1553-8

r CODIGO DESCRIPCION VALOR
i
Periodo; | 20134 . #Egreso. 1504 { |
\ 24010204 /oormfﬁxo ERU 157, 849 88000, |
! F N e . .
lllpDSQBJ\~4GIEQQI§hﬂDRVIVIENDR 9€5-1 \ - 157,849,380.00 ]
-7 Y . ]
Ry _—\.‘\\ 4 !\\ . }
N ) . . . i
- i“‘/.’ ‘ - - N ;
ELABOFADO POR { AUTORZARO POR T RECIBI CONFORME: |
R Y & , ' 5 ]
| /A / - |
= o/ : ‘ !
! & : / CC oNIT y ] i

e ey eSS e —- — = — - S — — —_————— el — e o e — -—

|

L—
- 61553-8

K |
CoDIGO DESCRIPCION VALOR \
{
]
Periodo: | 201204 # Egreso. 1504
24010203 CONYEIIIC ERU 187,245, 380040
1110080¢ CTA.CYE. DEVIVIENDA Zg2-1 - 157,845, 38004
ELABORADO POR. AUTORIZADO POR RECIBI CONFORME
\_ CC.oNIT J

IMPORTANTE. PARA ENTREGAH EL CHEQUE DEBE PRESENTAR LA CEDULA O NIT DEL BENEFICIARIO

X . - CLIENTE -



SOLICITUD DE AUTORIZACION DE PAGO

Ne 206 ALCALDIA MAYOR
OE BOGOTA D.C
HABITAT

Empresa de
Renovacién Urbana
Fecha 18/04/2013 Registro Topografico\ 36278
Direccién del Predio .\ KR9AN 18-93SUR Matricula Inmaobihiaria . 50S- 40359153
Documento y N2 N RESOLUCION 030 Fecha de Documento ~ 25/02/2013
Valor Total de la negociacién $ 163 710 380,00
Ny T AT . P P ) A ~ . e W3 7. I 5 T Y
B B SO el A G 01 e [ 9D My dE ST
N
BANCO AGRARIO DE COLOMBIA 800037800-8] S 157 849 380,00 |B AGRARIO 110012041064 Deposito Judicial
N\ ‘\
.. |BANCO AGRARIO DE COLOMBIA N 800037800-8] S 5861 000,00 |[NA 110019196473 Deposito Judicial
“N[JAIRO ALBERTO MONCAYO N
COLPAS N 19405924 |NA NA NA NA
TOTAL S 163 710 380,00
INFORMACION PRESUPUESTAL
Nombre del Rubro Presupuestal N2 de Certificado de Registro Presupuestal Fecha de expedicién | Valor Afectacién CRP
N .
343920600000000 201341 1030 04/01/2013 s 163 710 380,00
“\. |Pescripcién del Pago - Observaciones PAGO UNICO CONTADO DEL VALOR DEL PRECIO INDEMNIZATORIO DEL INMUEBLE UBICADO EN LA KR 9 A N. 18-93

SUR, REQUERIDO PARA EL PROYECTO DE RENOVACION URBANA DENOMINADO " ESTACION INTERMEDIA AVENIDA PRIMERO DE MAYO * EN BOGOTART,
36278 DE CONFORMIDAD CON LA RESOLUCION DE EXPROPIACION 03Q DEL 25 DE FEBRERO DE 2013 - ARTICULO TERCERO SE DEBE PONER EL VALOR A
DISPOSICION A LA CUENTA DE DEPOSITO JUDICIAL DEL JUZGADO 64 G{VIL MUNICIPAL DE BOGOTA, ATENDIENDO EL EMBARGO EJECUTIVO INSCRITO EN
LA ANOTACION 6 DEL FOLIO 508-40359153, ( NUMERO DE PROCESO 20040753) DE GLADYS GUALTEROS GIL CC 41730018 A JAIRO ALBERTO MONCAYOQ|
COLPAS CC 19405924 Y EFECTUAR DEPOSITO AL BANCO AGRARIO POR VALOR $ 5,861,000, POR CONCEPTO DE IMPUESTO PREDIAL DE LA VIGENCIA]
2013 EN LA CUENTA QUE TIENE LA SECRETARIA DISTRITAL DE HACIENDA - DIRECCION DISTRITAL DE IMPUESTOS- SUBDIRECCION DE IMPUESTOS A LA
PROPIEDAD - CON NIT 899999061-9

LA DIRECTORA TECNICA de la Empresa de Renovacion Urbana certifica que una vez revisada la documentacion que obra en el expediente del
inmueble (para la adquisici6n del predio) o del beneficiarno de pago de compensaciones, por parte del area de predios de la empresa, el predio cumple
con todos los requisitos estipulados en lapromesa de compraventa, necesanos para efectuar el tramite del pago arnba senalado

™~

VANESSA ALEXANDRA VELASCO BERNAL

DIRECTORA TECNICA
Empresa de Renovacion Urbana @\
Notas

1 Para que este formato tenga validez se debe diligenciar y firmar en onginal

2 Se debe dilgenciar una solicitud de autorizacién de pago por cada desembolso que se realice de un predio, sin importar el N? de beneficiarios a los

que se les va a pagar

. 't-_- ‘5.': -
21210704 P 1D AXC ST

243102294 &

N Oxp.
9 11001 9D 03 drugfpa0X 00} 330V
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-~ OFICINA“DE*REGISTRO DE INSTRUMENTOS PUBLICOS DE BOGOTA ZONA SUR
CERTIFICADO DE TRADICION Y LIBERTAD DE
MATRICULA INMOBILIARIA . )
. Nro Matricula: 50S-40359153

Pagina 2
Impreso el 17 de Septiembre de 2012 a las 10:44:28 a.m
ESTE CERTIFICADO REFLEJA LA SITUACION JURIDICA DEL INMUEBLE
HASTA LA FECHA Y HORA DE SU EXPEDICION
\ No tiene validez sin la firma del registrador en la ultima pagina
Doc: OFICIO 757 del: 2\8-03-2007 JUZGADO 43 CIVIL MPAL. de BOGOTA D.C. VALOR ACTO: $

ESPECIFICACION: 0472 EMBARGO EN PROCESO ORDINARIO RESTITUCION DE INMUEBLE ARRENDADO REF. 07-117 (MEDIDA CAUTELAR)
PERSONAS QUE INTERVIENEN EN EL ACTO (X-Titular de derecho real de dominio, I-Titular de dominio incompleto)

DE. PI/EROS DE RICARDO ROSARIO

A: CALDERON RAMIREZ JULIA LETICIA

A: SUAREZ MELO MARIO

A: MONCAYO COLPAS JAIRO ALBERTO X

A: CALDERON RAMIREZ MARIA CRISTINA

ANOTACION: Nro 5 Fecha: 03-08-2007 Radicacion: 2007-77804

Doc: QF|C|O 2004 del: 23-07-2007 JUZGADO 64 CIVIL MPAL. de BOGOTA D.C. VALOR ACTO: §
N\ Se cancela la anotacion No, 4,

ESPECIFICACION: 0841 CANCELACION PROVIDENCIA JUDICIAL EMBARGO

PERSONAS QUE INTERVIENEN EN EL ACTO (X-Titular de derecho real de dominio, I-Titular de dominio incompleto)
DE: PI/EROS DE RICARDO ROSARIO '
A: MONCAYO COLPAS JAIRO ALBERTO"

A: CALDERON RAMIREZ JULIA LETICIA /}/' —
A: MONCAYO COLPAS JAIRO ALBERTO

ANOTACION: Nro 6 Fecha: 03-08-2007 Radicacion: 2007-77804
Doc: OFICIO0~2004 del: 23-07-2007 JUZGADO 64 GIVIL: MPAL. de BOGOTA D.C. VALOR ACTO: § /0
Fa)

SPECIFICACIO}' 0429 EMBARGO EJECUTIVO CON ACCION REAL 200-0753 (MEDIDA CAUTELAR})

PERSONAS QUE INTERVIENEN EN EL ACTO {XTitular de derechn real de dominio, E-Titular de domlmo incomploto)
OE: GUALTEROS GIL GLADYS . . .

“A: MONCAYO COLPAS JAIRO ALBERTO .- - 19405924 X (/6%‘ '

———

ANOTACION: Nro 7 Fecha. 16-11-2007 Hadigaciory 2007-11783¢ . = ™ LR

Doc: OFICIO 3256 del: 15-11-2087 FISCALIA ‘GENERAL de BOGOTA D.C. VALOR ACTO s :

ESPECIFICACION: 0463 PROHIBICION JUDICIAL EN FORMA PREVENTIVA SE ADSTENGA DE REG!STRAR ACTOS QUE IMPLIOUE
. JRAFERENCIA O EMBARGO DEL DERECHO REAL DE DOMINIO {MEDIDA CAUTELAR} . ', F

PERSONAS QUE INTERVIENEN EN EL ACTO (X-Titufar de dergcho real de domirgo, I-Titular de dumlnio mcompleto) LY,

A: FISACLIA GENERAL DE LA NACION UNIDAD. PRIMERA ESPECEALIZADA FE PUBLICA Y PA'IR[MONIO

ECONOMICO ( /

ANOTACION: Nro 8 Fecha: 11-09-2012 Radicacion: 2(112-87192

Doc: OFICIO 1871 del: 10-09-2012 ALCALDIA DE RISTRITO BOGOTA. D.C. de BOGOTA D. C. VALOR ACTO. $ -
ESPECIFICACION: 0455 OFERTA DE COMPRA EN BIEN URBANO (MEDIDA CAUTELAR)
PERSONAS QUE INTERVIENEN EN EL ACTO (X- Jitular de derecho real de dominio, I-Titular de dominio incompleto)

DPRs EMPRESA DE RENOVACION URBANA ALCALBIA:MAYOR DE BOGOTA
\A. MONCAYOQO COLPAS JAIRO ALBERTO 19405924 X

NRO TOTAL DE ANOTACIONES: *8*

-

—va pnm




OFICINA DE REGISTRO DE INSTRUMENTOS PUBLICOS DE BOGOTA ZONA SUR |
e - CERTIFICADO"DE TRADICION Y LIBERTAD DE

MATRICULA INMOBILIARIA \4
: . - Nro Matricula: 50540359153

Impreso el 17'de Septiembre de 2012 a las 10:44:28 a.m

Pagina 1

ESTE CERTIFICADO REFLEJA LA SITUACION JURIDICA DEL INMUEBLE
HASTA LA FECHA Y HORA DE SU EXPEDICION

- No tiene validez sin la firma del registrador en la ultima pagina

CIRCULO REGISTRAL: 50S BOGOTA ZONA SURDEPTO:BOGOTA D.C. MUNICIPIO:BOGOTAD.C.  VEREDA:BOGOTA D. C.
FECHA APERTURA: 01-02-2001 RADICACION: 2001-4402 CON: DOCUMENTO DE: 24-01-2001

CODIGO CATASTRAL: AAAO160TOPP . COD. CATASTRAL ANT.:

esTADO DEL FoLio: ACTIVO

DESCRIPCION: CABIDA Y LINDEROS

GLOBO DE TERRENO CONFORMADO POR TRES (3)i PREDIOS, CON UN AREA DE 327.61M2. SUS LINDEROS Y DEMAS ESPECIFICACIONES

OBRAN EN LA ESCRITURA 7023 DEL 28-11-2000 NOTARIA 54 DE BOGOTA, SEGUN DECRETO 1711 DEL 06-07-84.
COMPLEMENTACION:

DIRECCION DEL INMUEBLE Tipo Predio: URBANO
1) SIN DIRECCION X
2) CARRERA 9 A #18-93 SUH
) KR 9A 18 93 SUR (DIRECCIQN CATASTRAL)

_ -ATRICULA ABIERTA CON BASE EN LA(sJ SIGUIENTE(S) MATRICULA(s) (En caso de Integracion y otros)
40093891 . .

40093892 S —
40093893 '; T

ANOTACION: Nro 1 Fecha 24 OT 2001 Radncactoh 2001 4402
Doc: ESCRITURA 7023 del: 28 - 2000 NDTARIA 54 de BOGOTA

ESPEC!FICACION 913 NGLOBE : y : ; C
PERSONAS QUE INTERVIENEN Ef EL ACTO 4( "Tl ¥ ' e
\\A: MONCAYO coLPAs JAIRQ AI.BERTO

ANOTACION: Nro 2 Fecha: 20- 09 2006 Radmac“ ni 2006 821 93 i
Doc: CERTIFICADG, 1 1022532 del 19- 09 2006 CATASTRO de’ BOGOTA D.C.
ESPECIFICACION: 0804 ACTUALIZACION DE NOMENCLATURA QO'TRO) . L om e
PERSONAS QUE INTERVIENEN EN EL ACTO (X-Tltular de deracho real de dommlo. E-T|tu!ar de domlnlo lncompleto)

\ A: MONCAYO-COLPAS JAIRO ALBERTO = - 7, - 19405924 3

ANOTACION: Nro 3 Fecha: 22-01-2007 Radicacior ’
. >¢: ESCRITURA 00423 del: 18-01-2007 NOTAREA .9 de .BOGOTA D.C. VALOR ACTO: § 20,000,000.00

ESPECIFICAC!ON 0203 HIPOTECA (GRAVAMEN)

PERSONAS QUE INTERVIENEN EN EL ACTO (X-Tltular de’ derecho real de dominio, I-Titular de dominio incompleto)
E: MONCAYO COLPAS JAIRO ALBERTO 19405924 X

A: GUALTEROS GIL GLADYS 41730018

Ai\IOTACION: Nro 4 Fecha: 13-04-2007 Radicacion: 2007-36065
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__n_O”F«I__C*II’\IA DE F REGISTRO DE INSTRUMENTOS PUBLICOS.DE BOGOTA ZONA SUR

“CERTIFICADO DE TRADICION Y LIBERTAD DE
MATRICULA INMOBILIARIA

Nro Matricula: 505-40359153

Pagina 3

Impreso el 17 de Septiembre de 2012 a las 10:44:28 a.m

ESTE CERTIFICADO REFLEJA LA SITUACION JURIDICA DEL INMUEBLE
HASTA LA FECHA Y HORA DE SU EXPEDICION

No tiene validez sin la firma del registrador en la ultima pagina

SALVEDADES: (Informacion Anterior o Corregida)

Anotacion Nro: O Nro correcion: 1 Radicacion: C2010-35809 fecha 14-12-2010

SE ACTUALIZA NUMERO CATASTRAL CON EL C.H.L.P., SE INCLUYE DIRECCION ACTUAL,
SUMINISTRADA POR LA U.A.E.C.D., SEGUN RES. NO. 0350 DE 24/07/2007 PROFERIDA
POR ESA ENTIDAD Y RES. NO. 5386 DE 14/08/2007 EXPEDIDA POR LA S.N.R.

FINDE ESTE DOCUMENTO
El interesado debe comunicar al registrador cualquier falla o error en el registro de los documentos
USUARIQ: LIQUID31 Impreso por:CONTRO30
TURNO: 2012-466044 FECHA: 11-09-2012

'El Registrador Principal: RENE ALEJANDRO VARGAS LAVERDE
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INSTITUTO GEOGRAFICO Hia,
. AGUSTIN CODAZ 2| :

Seoe Cetral

hbcdud y Orden

INFORME DE AVALUO
PROYECTO INTEGRAL DE RENOVACION URBANA "ESTACION INTERMEDIA AVENIDA 1 DE MAYO"

\ Radicacion Avaluador RT Soliatante Contrato Fecha
8002011 ER 8735-25 Ing. Ariel Armando Llano Medina 36278 ERU 029/2009 \94/10/2011
1. INFORMACION JURIDICA .

Escritura Publica atricula Inmobiligria  Cédula Catastral
Escritura 7023 del 28 de Noviembre de 2000 de la Notaria 54 del circulo de Bogota D.C 506 - 40359153\ 001205032600000000
CHIP Propietario '
AAAD160TOPP Jairo Alberto Moncayo Colpas
Observaciones
La anterior informacion no constituye estudio juridico de titulos.
2. INFORMACION BASICA DEL INMUEBLE
\ “fraccion
xR 9A 18 93 SUR
‘wombre Localidad Barrio Catastral Estrato Uso Actual Destino Econémico
San Cristébal Sociego 3 Ninguno Lote de Terreno

3. SERVICIOS E INFRAESTRUCTURA
Acueducto Alcantarillado Energia Eléctrica  Gas Teléfono
O 0 U U ™
El sector esta provisto por vias amplas pertenecientes a la malla vial arterial de la ciudad y goza de buen servicio publico prestado por
empresas particulares

4. CARACTERISTICAS DEL SECTOR

Tipos de edificacién:  Vivienda en modalidad unifamiliar y multifamiliar con alturas de 2 a 5 pisos.

Usos predominantes:  Vivienda de tipo 3, ademas de comercio sobre los ejes viales principales de escala zonal.
Actividad edificadora: Baja, en la actualldad no se desarrollan proyectos de vivienda nueva.

\)i;); de acceso: Avenida Fernando Mazuera (AK 10) Avenida Primero de Mayo (AC 20 Sur), Carrera 6, Calie 17 Sur.
~ros: No
N
5. CARACTERISTICAS DEL LOTE DE TERRENO
Ubicacidn en Manzana Forma Topografia Frente Fondo promedio Area del terreno
Esquinero Regular Plana 10 Mts 30,135 Mts 327,61 M2

6. CARACTERISTICAS DE LA CONSTRUCCION

Tipo de propiedad No de Pisos Estado de conservacion
No Propiedad Horizontal 0 Sin valor
WRT 36278 Sistema Gestion de Calidad Certificado
Carrera 30 N.° 48-51 Conmutador: 3694100 3694100 Fax 3694098 Informacion al Cliente 3683443 - 3694000 Ext. 4674 @gota DC www.igac govco

RV B G L AVALCTUS
I\S'HTUTOGEOGM ICO AGUSTIN CODAZZ D (7‘
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INSTITUTO GEOGRAFICO Ep
. AGUSTINCODAZZI
Seoe Centsal :

Libertod y Orden

INFORME DE AVALUO

Estructura.
Mamposteria-
Fachada.

Cubierta:

Pisos.

Puertas:

Ventanas:

Cielo raso:
lluminacién:

Bafio:

Cocina;

Otros: No.
Distribucion Interna:

Descripcion Area (m2)
“Terramiento muro (h* 2,20 m, longitud: 40,21 m) 88,460

. REGLAMENTACION
uprPzZ Decreto Sector Subsector Tratamiento Modalidad
33 SOCIEGO 382 de 23/11/2004. 16 A CONSOLIDACION CON DENSIFICACION MODERADA

Segun el Decreto Distrital No. 449 del 28 de Septiembre de 2007, por medio del cual se modifica el Decreto Distriral 513 de 2006, los
predios objetos de valoracion se incorporan el tratamiento de renovacién urbana, pero se mantienen fas narmas especificas, vigentes y
reglamentadas mediante la UPZ 33(El Sociego) hasta tanto se adopte el plan parcial de renovacion urbana.

8. METODOLOGIA

Método de Mercado Es la técnica valuatoria que busca establecer el valor comercial del bien, a partir del estudio de las ofertas o transacciones
recientes, de bienes semejantes y comparables al del objeto de avaluo.

No Datos: ’ 19
Ubicacion de los datos: "Sociego", "Sociego Sur", "Ciudad Jardin Sur” y "Caracas"

. NORMATIVIDAD APLICADA PARA LA ELABORACION DEL PRESENTE AVALUO
Ley 388 de 1997
Decreto Nacional 1420 de 1998
Resolucion IGAC 620 de 2008

10 CONSIDERACIONES GENERALES
Adicionalmente a lo expuesto en los capitulos anteriores, para la determinacion del valor comercial del inmueble, materia del presente
‘nforme, se ha analizado y considerado los siguientes aspectos mas relevantes:

URT 36278 Sistema Gestion de Calidad Certificado
Carrera 30 N.° 48-51 Conmutador 3694100 - 3694100 Fax- 3694098 Informacion al Cliente 3683443 - 3694000 Ext. 4674 Bogotd, D.C. www.igac.gov.co o
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INSTITUTO GEOGRAFICO Fim
.acusTin cooazz HE

Seuc Centsal

Libertad y Orden

INFORME DE AVALUO

-El avaluo se refiere a tas construcciones alli existentes y al valor del terreno de acuerdo a su normatividad vigente.

-Las condiciones de acceso y desplazamiento desde y hacia el sector, como el resultado de su ubicacion con respecto a la ciudad.

-E! nimero de vias arterias de acceso y de influencia al sector de ubicacién, asi como la importancia de estas dentro de la malla vial.
-La ubicacién del predio dentro del barrio Sociego caracterizado por contar con uso predominantemente residencial, con dreas de
comercio y servicios sobre los ejes viales principales

-Las dreas de terreno y construccion del presente avaluo, son tomadas del registro topogréfico, proporcionado por La Empresa de
Renovacion Urbana.

-La calidad de materiales, el estado de mantenimiento y conservacion de las construcciones

-Los valores de terreno y construccion consignados en este estudio son acordes a parametros y metodologias establecidas en el Decreto
1420 de 1998. Se encuentra acompaiado de un estudio general por el cual se da respuesta a la solicitud No. 8002011 ER 8735 de la
Empresa de Renovacién Urbana.

-Los valores de construccion ponderados estan ajustados a dos decimales de la fraccion total, el calculo final se realizé teniendo en
cuenta la totalidad de decimales. <

11. RESULTADO DEL AVALUO

.

ITEM AREA (m2) VALOR VALOR TOTAL
rreno 327,610 $ 480.000,00 $157.252 800.00
“Terramiento muro (h: 2,20 m, longitud. 40,21 m) 88,460 $ 73.000,00 $6.457.580,00
AVALUO TOTAL: $163.710.380,00

son: CIENTQ SESENTA Y TRES MILLONES SETECIENTOS DIEZ MIL TRESCIENTOS OCHENTA PESOS M/CTE *

El presente avaltio comercial se ha realizado dando cumplimiento a lo establecido en el paragrafo 1 del art. 61 de la ley 388 de 1997

Atentamente

NDO LLANO MEDINA

URT 36278 Sistema Gestion de Calidad Gertificado o
Carrera 30 N © 48-51 Conmutador: 3694100 - 3694100 Fax: 3694098 Informacion al Chiente 3683443 +8G94G00 Ext. 4674 Bogotd, DC www igac.gav.co
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RESOLUCION NUMERO 0 3 0 DE 2013 25 FEB 2013

“Por la cual se ordena una expropiacion por via administrativa”

R.T .36278

LA DIRECTORA TECNICA DE LA EMPRESA DE RENOVACION URBANA DE BOGOTA D.C.

En uso de las facultades delegadas mediante la Resolucion 078 de 2009, expedida por la Gerencia
General de la ERU, de conformidad con lo establecido en la Ley 9* de 1989 en los articulos 58, 59,

60, Capitulo VIII, de la Ley 388 de 1997 (entre otras), y el Decreto Distrital 325 DE 2012; y en
cumplimiento del Convenio Interadministrativo 80 de 2011 vy,

\. CONSIDERANDO:

Que el articulo 58 de la Constitucidén Politica, modificado por el Acto Legislativo No. 1 de 1999, al
referirse al derecho fundamental que garantiza la propiedad privada y los demas derechos adquiridos con
arreglo a las leyes civiles. sefiala que: “Cuando de la aplicacion de unua ley expedida por motivos de
utilidad publica o interés social. resultaren en conflicto los derechos de los particulares con la necesidad
por ella reconocida, el interés privado debera ceder al interés piiblico o social . Y mds adelante agrega:
“por motivos de utilidad publica o interés social definidos por el legislador, podra haber expropiacion
mediante sentencia judicial e indemmizacion previa. Esta se fijara consultando los intereses de la

comunidad y del afectado. En los casos que determine el legislador. dicha expropiacion podrd
adelantarse por via administrativa...”.

Que mediante la Ley 9* de 1989, modificada por la Ley 388 de 1997, se dictaron normas sobre
compraventa y expropiacion de bienes inmuebles por motivos de utilidad piblica e interés social, entre
otras disposiciones y, particularmente, el Capitulo VIII de esta Gltima Ley regula el procedimiento de
expropiacidn por via administrativa, previsto- en el articulo 58 de la Constitucion Politica.

Que el articulo 63 de la Ley 388 de 1997 sefiala que existen motivos de utilidad publica e interés social
para adelantar el proceso de adquisicién predial por via de expropiacién administrativa, cuando la
finalidad de dicha expropiacion corresponda, entre otras, a la ejecucion de programas y proyectos de

renovacion urbana y a la provision de espacios pliblicos urbanos. contenida en el literal ¢y e del articulo
58 de la citada ley.

Que segun lo contemplado en el articulo 39 de la Ley 9 de 1989, en concordancia con los articulos 159,
305 a 307 y 377 del Decreto Distrital 190 de 2004 (compilacion POT Bogotd), la Renovacién Urbana se
dirige a suplir carencias que presentan algunos sectores de la ciudad y/o a detener los procesos de
deterioro fisico y ambiental, a propiciar su reordenamiento, con el propésito de lograr un mayor beneficio
para la comunidad, promoviendo el mejoramiento y recualificacion de la ciudad edificada, mediante la

realizacion de acciones integrales, situacion que reafirma el caricter de utilidad publica e interés social
del cual ha sido revestido por el articulo 58 de la Ley 388 de 1997.

Que de conformidad con lo sefialado en el articulo 54 del Decreto Distrital 190 de 2004, en los casos de
proyectos urbanisticos integrados y otras operaciones estratégicas, las entidades distritales utilizaran de
manera prioritaria en los procesos de adquisicion del suelo por motivos de utilidad piblica que se requiera
para llevar a cabo, la expropiacion administrativa.

Que algunos de los sectores aledafios a los corredores de 1a Avenida Jorge Eliécer Gaitdn- Calle 26y la™
Carreral0°. delimitados de manera especifica. son «isceptibies de ser incorporados al Tratamiente de
Renovacién Urbana, teniendo en cuenta las acciones ‘ntegrales y diferenciales de alta calidad urbanistica

y arquitecténica que generardn las obras de infraestructura y espacio piblico para el mejeramiento y [}
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recualificacion de la ciudad edificada, de conformidad con lo sefialado por el articulo 375 del Decreto
Distrital 190 de 2004.

Que de acuedrdo con lo sefialado en el POT y en cumplimiento de lo sefialado por el paragrafo primero
del articulo 61 de la Ley 388 de 1997, el Alcalde Mayor de Bogota realizd, el anuncié del proyecto,
mediante Decreto Distrital 513 de 2006, modificado por el Decreto 449 de 2007, anuncid la puesta en
marcha de los Proyectos Urbanisticos Integrales denominados Avenida Jorge Eliécer Gaitdn - Calle 26 y
Carrera 10%, e incorpord al Tratamiento de Renovacién Urbana, las dreas denominadas "Renovacién
Urbana" delimitadas en los planos anexos 1-1 y 2-1 que hacen parte integral de ese Decreto, permitiendo
la formulacion de planes parciales de renovacién urbana, con el fin de promover el reordenamiento de la
estructura urbana, la localizacién de proyectos estratégicos y la apllcacnon de normas e instrumentos de
gestion para atraer e incentivar la actuacion publico privada.

Que el articulo 2 del Decreto Distrital 513 del 20 de diciembre de 2006, seiiala que, “Las zonas en las
cuales se adelantardn los proyectos urbanisticos integrales que agui se anuncian se delimitan en los
anexos denominados Plano 1 y Plano 2 y tienen efecto sobre todos los predios al interior de los

perimetros denominados “Area de Intervencion ", “Tratamiento de Renovacién Urbana™ y “Tratamiento
de Desarrollo”.

Que la Resolucién 582 del 23 de julio de 2007 expedida por la Secretaria Distrital de Planeacion, “Por /a
cual se definen las zonas de reserva para la infraestructura de transporte y para el corredor de la
Troncal de la Avenida Fernando Muazuera carrera 10° en el tramo comprendido entre el Portal de
Cabecera del Sur — Oriente y la calle 34”, en su articulo segundo definid las zonas de reserva para la

estacion de cabecera del Sur —Oriente y su acceso desde la Avenida Fernando Mazuera y para la Estacion
Intermedia de la Avenida Primero de Mayo.

Que el Decreto Distrital 319 de 2006 en su articulo 12 establece que el Sistema de Movilidad se
estructurard teniendo como eje el Sistema Integrado de Transporte Piblico de Bogota, D.C., y bajo las
condiciones previstas en la Ley 310 de 1996, sus normas reglamentarias y modificatorias, y las demas
disposiciones que prevean la integracion del transporte publico colectivo y el masivo.

Que el articulo 64 de 1a Ley 388 de 1997, en desarrollo del precepto constitucional contenido en el inciso
final del Articulo 58 superior, indica que para efectos de adelantar el proceso de adquisicién por via de
expropiacion administrativa, ademds de existir los motivos' de utilidad publica e interés social ya

mencionados, es necesario que en forma previa se declaren las condiciones de urgencia que asi lo
autoricen. . ‘

N

Que mediante Decreto 325 del29 de junio 2012 el Alcalde Mayor de la ciudad declaré las condiciones de
urgencia, por razones de utilidad piblica e interés social, para la adquisicién de los inmuebles o zonas de
terreno requeridds\para la ejecucion det PROYECTO DE RENOVACION URBANA DENOMINADO
“ESTACION INTERMEDIA AVENIDA PRIMERO DE MAYO”, en desarrollo de las facultades
otorgadas por el Concejo Distrital de Bogo_tzj D.C. en virtud del Acuerdo 15 de 1999.

t

Que en los términos del articulo 59 de la Ley 388 de 1997, desarrollado en el articulo 455 del Decreto
Distrital 190 de 2004, son competentes para adquirir por enajenacién voluntaria o decretar la
expropiacién de inmuebles requeridos por motivos de utilidad piblica e interés social, entre otros, las
empresas industriales y comerciales del Estado y las sociedades de economia mixta asimiladas a las
anteriores, de los érdenes nacional, departamental.y municipal, que estén expresamente facultadas por sus

propios estatutos para desarrollar alguna o algunas de las actividades previstas en el articulo 58 de la
referida ley.
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Que mediante el Acuerdo Distrital 33 de 1999 se creo la EMPRESA DE RENOVACION URBANA DE
BOGOTA D.C., como una Empresa Industrial y Comercial del Distrito Capital, encargada de gestionar,
liderar, promover y coordinar los programas y proyectos de renovacion urbana y para el desarrollo de
proyectos estratégicos en suelo urbano y de expansion con el fin de mejorar la competitividad de la
ciudad y la calidad de vida de sus habitantes en el Distrito Capital, y, en consecuencia, se le otorgé la
facultad de “...adquirir por enajenacion voluntaria o mediante los mecanismos legales de expropiacion
judicial o administrativa, los inmuebles que requieren para el cumplimiento de su objeto...” , facultad que
fue recogida en el Acuerdo de Junta Directiva de dicha Empresa No. 01 de 2004.

Que la ERU suscribio con \la EMPRESA DE TRANSPORTE DEL TERCER MILENIO
TRANSMILENIO S.A. el Convenio Interadministrativo 080 de 2011, en virtud del cual, atendiendo sus
facultades antes referidas y de acuerdo a lo sefialado en el Inciso Final del Articulo 61 de la Ley 388 de
1997 y el articulo 61 A de la misma Ley, el cual fue adicionado por la Ley 1450 de 2011, se
comprometié a adquirir a favor de ésta, ya sea mediante enajenacion voluntaria o expropiacion
administrativa, los predios requeridos para la construccién de la Estacion Intermedia de la Avenida
Primero de Mayo, del sistema de transporte masivo de Transmilenio.

Que en los tér;1\i'nos del citado acuerdo de voluntades y para efectos de la adquisicion de predios para la
construccién de la estacion central de Transmilenio, la EMPRESA DE TRANSPORTE DEL TERCER
MILENIO TRANSMILENIO S.A. se comprometio a asumir directamente y con cargo a su presupuesto,
la obligacién de efectuar los pagos generados en el marco del proceso de adquisicion de los predios a los
que hace alusion el mencionado Convenio Interadministrativo, comprometiéndose igualmente a
destinarlos a la ejecucion del proyecto de renovacion urbana denominado “Estacion Intermedia de la
Avenida Primero de Mayo,”, que constituye el motivo de utilidad piblica e interés social que justifica el
proceso de adquisicion. :

Que de conformidad con la facultad otorgada por el Articulo 22, literal q mencionado Acuerdo 01 de
2004 al Gerente General de la Empresa para “Delegar en los funcionarios que estime conveniente, las
funciones que sean necesarias para el mejor funcionamiento de la entidad y reasumirlas cuando asi lo
considere, de conformidad con lo dispuesto en la Ley 489 de 1998.”, se expidi6 la Resolucion No. 078 del
24 de noviembre de 2009, en cuyo articulo 1, literal a. se deleg6 en cabeza del ( 1a) Director (a) Técnico (
a) de la Empresa de Renovacion Urbana, entre otras facultades, la de “Expedir los documentos, actos
administrativos, y suscribir los contratos que tengan por objeto adelantar el proceso de adquisicion por
motivos de utilidad piblica e interés social, ya sea por enajenacion voluntaria o expropiacion, de los
predios que requiera la Empresa de Renovacion Urbana para el cumplimiento de su objeto...”

Que en cumplimiento de lo establecido en el articulo 66 de la Ley 388 de 1997, la EMPRESA DE
RENOVACION URBANA expidié la Resolucion 150 del 27 de agosto de 2012, por medio de la cual se
determiné la adquisicion, con destino a la ejecucion del Proyecto de Renovacion Urbana “Estacion
Intermedia A\kmida Primero de Mayo”, del inmueble ubicado en l?! KR 9A 18 93 SUR, identificado con
la cédula catastral 001203@326000‘00000, CHIP AAAO0160TOPP folio de matricula inmobiliaria 50S
\403 59153 y registro topografico 36278, por el procedimiento de expropiacion por via administrativa y se
formuld la respectiva oferta™de compra al titulag del derecho real de dominio, la cual fue notificada de
manera personal a JAIRO ALBERTO MONCAYD COLPAS, ¢l dia 06 de se?)tiembre de 2012.
N,
\Que el titular inscrito del inmueble anteriormente identiﬁcaﬁn es JAIRO ALBERTO MONCAYO
COLPAS, segun consta en el\olio de matricula inmohiliaria I\}b.\SOS 40359153.
) )
Que de conformidad con lo sefialado en el inciso primero del articulo 68 de la Ley 388 de 1997, si
transcurridos 30 dias habiles siguientes a la ejecutaria del acto administrativo por medio del cual se




ALCALDIA MAYOR
DE BOGOTAD.C.

HABITAT

i Empresa de
Renovacion Urbana

2% FEB 2003

RESOLUCION NOMERO.9.3.90. DE 2013......... 5.2, T B2 LU13 | Hoja No. 4

. y , T
“Por la cual se ordena una éxpropiacion por via administrativa

RT. 36278 L . _

formula oferta de compra, no se llega a un acuerdo formal para la enajenacion voluntaria, contemfio en un
contrato de promesa de compraventa, la autoridad competente dispondrd, mediante acto motivado la
expropiacién administrativa del inmueble correspondiente.

Que en el presente caso, el plazo contemplado en el articulo 68 de la Ley.388 de 1997 venci()., sin que
hasta la fecha se haya logrado un acuerdo formal para la enajenacién voluntaria del 1qm11eble
anteriormente identificado, por lo cual, la EMPRESA DE RENOVACION ‘URBANA debe d.lsponer,
mediante acto administrativo motivado, la expropiacién administrativa del’ mismo, con destino a la
ejecucién del Proyecto Integral de Renovacién Urbana denominado “Estacién Central”.

Que segin lo consagrado en el numeral 2 del mencionado articulo 68 de la Ley 388 de 1997, en
concordancia con lo ordenado por la Corte Constitucional en Sentencia C 476 de 2007, el acto
administrativo que disponga la . expropiacion administrativa, contendra, entre otros, el precio -4,
indemnizatorio, el cual debe incluir, ademas del precio comercial del inmueble, el valor correspondiente a
la indemnizacién de los demas perjuicios que con la referida decision se cause al titular del derecho real
de dominio.

Que el Articulo 58 de la Constitucién Politica, en consonancia con lo expresado por la .Cone
Constitucional, entre otras, en las Sentencias C 1074 de 2002 y C 476 de 2007, ordena que la fijacién de
la indemnizacién derivada de la decisién expropiatoria debe hacerse teniendo en cuenta el contexto de

cada caso en particular, ponderando para tal efecto los intereses de la comunidad y del afectado, razén por
la cual no es dable realizar una-tasacién abstracta y genérica.

Que en cumplimiento del precepto constitucional y de los prontnciamientos Jurisprudenciales antes
referidos, la Empresa de Renovacién Urbana identificé, mediante la recoleccién y analisis de informacién
en desarrollo de la presente actuacién administrativa, los petjuicios que se causarian al titular del derecho
real de dominio del inmueble ubicado en la KR 9A 18 93 SUR, por cuenta de la expropiacion, luego de lo

cual se llevé a cabo la fijacion del precio indemnizatorio, ponderando para tal efecto los intereses de la
comunidad y del afectado.

Que el inmueble objeto de, la presente decision, debe estar a paz y salvo por concepto de servicios -~
publicos, impuesto predial y contribucién de valorizacién hasta el dia que se surta la entrega del mismo a
la ERU, sumas de dinero que debe asumir Y pagar en su totalidad el expropiado.

.
N Que el valorcomercial del inmueble objeto }é‘; expropiacién_es de CIENTO SESENTA YATRES
~MILLONES SETECIENTOS'DIEZ MIL TRESCIENTOS OCHENT\A PESOS MONEDA CORRIENTE
' 163.710.380) de conformidad con el informe técnico de avalio No. 8002011 ER 8735-25 R.T. 36278 de
fecha 04/10/2011, elaborado por el Instituto Geogrifico Agustin Codazzi — IGAC-, segiin quedé
establecido en la Resolucién por medio de la cual se formulé oferta de compra.

Que adicionalmente, se determind por parte de la Em

intereses de la comunidad y el afectado, que en el presente caso no hay lugar a indemnizacién a favor del
titular del derecho real de dominio del inmueble antes referido, por concepto de Lucro Cesante, teniendo
¢n cuenta que se trata de un lote de terreno que no cuenta con servicios publicos, no presenta ningfin tipo
Qe renta y tampoco existe una actividad econémica que conlleve a un reconocimiento por, este concepto.

presa de Renovacion Urbana, ponderando los

. \ .
Qlk‘ por concepto de indemnizacion por Dafio Emergente se determiné la suma de DOS MILLONES
\ NOVECIENTOS SETENTA Y OCHO MIL SETECIENTOS SIETE PESOS MONEDA CORRIENTE

(2.978.707) por gastos notariales y de registro, como consta en el documento de tasacién de
indemnizacién.

N
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~ No obstante, teniendo en cuenta que en el presente caso no se logré un acuerdo formal para la enajenacion
. voluntaria, por lo tanto la adquisicién se hara mediante expropiacion por via administrativa, el titular del
\ derecho real de dominio no tendran que incurrir en gastos de notariado y registro correspondientes al
. contrato de compraventa a favor de la EMPRESA DE TRANSPORTE DEL TERCER MILENIO
TRANSMILENIO S. A., razén por la cual la suma de DOS MILLONES NOVECIENTOS SETENTA Y

OCHO MIL SETEC[ENTOS SIETE PESOS MONEDA CORRIENTE (2.978.707), 1o hara parte del
valor del precio indemnizatorio.

N\ .
\

Que en consecuencia, el valor del precio indemnizatorio de la expropiacién del inmueble ubicado en la

. KRMA 18 93 SUR, asciende a la suma de CIENTO SESENTA Y TRES MILLONES SETECIENTOS
N\ DIEZ MIL TRESCIENTOS OCHENTA PESOS MONEDA CORRIENTE (163.710.380) la cual sera

\, Pagadade conformidad con el articulo tercero de la parte resolutiva de la presente resolucion.

Que en el folio de matricula ntiuméro 508 40359153, €l cual identifica juridicamente el inmueble objeto de
expropiacion, presenta los siguientes gravamenes y limitaciones al dominio:

A) En la anotaciéqp 03 del folio de matricula, registra una Hipoteca de Jairo Alberto Moncayo
Colpas a favor de Gladys Gualteros Gil, constituida por escritura piblica 0423 DEL 18 de enero
de 2007 de la Notaria 19 del Circulo de Bogota.

B) En la anotacion 06 del folio de matricula, consta al inscripcién de Embargo ejecutivo con accion
real 2000753, de Gladys Gualteros Gil a Jairo Alberto Moncayo Colpas, comunicado mediante

“oficio 2004 del 23 de julio de 2007 del Juzgado 64 Civil Municipal de Bogot4.

C)\En la anotacién 07 del folio de matricula, consta una prohibicidn judicial en forma preventiva,
comunicada por el oficio 3256 del 15 noviembre de 2007, de Fiscalia General de la Nacion.
Unidad Primera Especializada de Fe Piblica y Patrimonio econémico.

Que en aras de acatar la particularidad hridica que recae sobre el bien. salvaguardar y garantizar los

intereses de terceros sobre el inmueble objeto de expropiacidn, sobre el cual recae un gravamen

N hipotecario, ésta Empresa notificara la presente resolucion al titular del derecho de dominio y al acreedor

hipotecario para que puedan ejercer sus derechos, actuando en virtud del numeral 5° del articulo 68 de la

Ley 388 de 1997 en concordancia con los preceptos del articulo 458 del Codigo de Procedimiento Civil y

solicitard en la parte resolutiva del presente acto ddl]lllllStlathO la cancelacién de la citada medida
cautelar.

"\Que adicionalmente, se comunicd al Juzgado 64 Civil Municipal de Bogotd, mediante oficio ERU DT
0869 DEL 20 de septiembre de 2012y a la Fiscalia 124 Seccional de la Unidad primera de Fe publica, a

LI avés del oficio ERU DT 0872 del 20 de septiembre de 2012, respecto del proceso de adquisicién que se
esta adelantando.

Con base en las anteriores consideraciones, el (La) suscrito (a) DIRECTOR (A) TECNICO (A) de la
EMPRESA DE RENOVACION URBANA DE BOGOTA D.C. - ERU

N RESUELVE

ARTICULONPRIMERO. OBJETO:- Ordena la expropiacién por via \administrativa del inmueble
ubicado en la KR 9A 18 93 SUR , de la ciudad de Bogoti D.C,, 1dcnt1‘ﬁcado con Cédula Catastral
001205032600000000, CHIP No. AAA0160TOPP y matricula inmoblharla 50S 40359153, con un area
privada o 4rea de terreno de 327,61 M2 y un muro de ‘¢erramiento (b 2,20 m, longitud 40,21 m),
conforme al Registro Topografico 36278, de propiedad d&JAIRO ALBERTO MONCAYO COLPAS,
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identificado con cédula de ciudadania No: 19405924 expedida en Bogota, Cuyos linderos especificos de
acuerdo con registro topografico:36278 son: Por el NORTE: Del punto C al D en linea recta y distancia
de 11.77 mts, lindando con propiedad particular, POR EL ORIENTE: Del punto D al A, en linea recta y
distancia de 30.19 mts, lindando:con propiedad privada, POR EL SUR: Del punto A al punto B, en linea
recta y distancia de 9.89 mts, lindando con la KR 9 A, y POR EL OCCIDENTE: en linea recta y
distancia de 30.32 mts, lindando con la Calle 19 S Peatonal y cierra.

PARAGRAFO: De conformidad con lo pactado en el Convenio Interadministrativo 080 de 2011, en
concordancia con lo indicado en el Inciso Final del Articulo 61 de la Ley 388 de 1997 y el articulo 61 A
de la misma Ley, el cual fue adicionado por la Ley 1450 de 2011, la EMPRESA DE RENOVACION
URBANA adelanta el presente proceso de expropiacién administrativa a favor de la EMPRESA DE
TRANSPORTE DEL TERCER MILENIO — TRANSMILENIO S.A. Por esta razén,. la titularidad del
inmueble identificado en el Articulo Primero del presente acto administrativo sera transferida en forma
directa a la EMPRESA DE TRANSPORTE DEL TERCER MILENIO — TRANSMILENIO S.A., sin
que ingrese al patrimonio de la ERU.

. ARTICULO SEGUNDO.- VALOR DEL PRECIO INDEMNIZATRORIO.- El valor del precio
\indemnizatorio de la expropiacién que se ordena por la presente resolucién es de CIENTO SESENTA Y

“TRES MILLONES SETECIENTOS DIEZ\MIL TRESCIENTOS OCHENTA PESOS MONEDA
CORRIENTE (163.710380) valor que incluye:
\

- N
1. El avalo comercial, por valor de CIENTO SESENTA Y TRES MILLONES
“SETECIENTOS DIEZ MIL TRESCIENTOS OCHENTA PESOS MONEDA
CORRIENTE (163.710.380) de conformidad con el informe técnico de avalio No.

\(8300201] ER 8735-25 R.T. 36278 de fecha 10/4/2011 elaborado por el Instituto
eografico Agustin Codazzi IGAC.

ARTICULO TERCERO. FORMANDE PAGO.- DA EMPRESA DE RENOVACION URBANA,
tramiqard la solicitud de pago ante la EMPRESA DE TRANSPORTE DEL TERCER MILENIO
TRANSMILENIO S.A, quien en su calidad de PAGADOR - se obliga a cancelar el precio
indemnizatorio en los términos establecidos en el numeral segundo del articulo 70 de la Ley 388 de 1997,
asi: Un cien por ciento (100%) del valor del precio indemnizatorio, o sea la cantidad de CIENTO
SESENTA Y TRES MILLONES SETECIENTOS DIEZ MIL TRESCIENTOS OCHENTA PESOS
MONE;DA CORRIENTE (163.710.380), valor que‘seré puesto a disposicién de la siguiente manera:

1) La suma de CIENTO SESENTA Y TRES MILLONES SETECIENTOS DIEZ MIL TRESCIENTOS
OCHENTA PESOS MONEDA CORRIENTE (163.710.380) SE PONDRA A DISPOSICION DEL

JOZGADO 64 Civil Municipal de Bogoté, atendiendo los gravamenes y medidas cautelares que estan
inscritas en el folio de matricula 50S-40359153.

t

El pago anterior se realizaran por parte de la EMPRESA DE TRANSPORTE DEL TERCER MILENIO,

TRANSMILENIO S.A una vez ejecutoriada la presente resolucién y efectuados los respectivos tramites
financieros.

PARAGRAFO PRIMERO.- Dicho pago se efectuard a la cuenta de depdsito judicial del Juzgado 64
Civil Municipal de Bogotd, de acuerdo con lo establecido en el numeral 2° del articulo 70 de la ley 388
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Contencioso Administrativo, haciéndole saber que contra la misma solo procede el recurso de reposicion,
dentro de los diez (10) dias siguientes a la fecha de notificacion, de acuerdo con lo establecido en el

articulo 69 de la ley 388 de 1997, en concordancia con el articulo 76 del Cddigo de Procedimiento
Administrativo y de lo Contencioso Administrativo.

NOTIFIQUESE Y CUMPIASE

Dada en Bogota D.C. }2'5 FEB ZBH

VANESSA ALEXANDRA VEILLASCO BERNAL
Directora Técnica
EMPRESA DE RENOVACION URBANA

Elaboré: Glona Stella Sepalveda Pérez — Abogada Contratista Direccion Técnica
Mewsé: Juan Carlos Mora Fierro — Profesional de Apoyo a la Direccidn Técnica “

[+
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de 1997, remitiendo copia de la consignacién ‘al Tribunal Administrativo de Cundinamarca,
considerandose que de esta manera queda formalmente efectuado el pago.

PARAGRAFOE‘EGUNDO: Para efectos del pago del precio indemnizatorio se tendra el tratamiento
tributario establecido en la ley para los bienes inmuebles adquiridos mediante el proceso de expropiacioén
administrativa por motivos de utilidad publica e interés social. Adicionalmente se procedera a verificar
con las entidades Distritales correspondientes a efectos de determinar si existe alguna obligacion vigente
por concepto de impuesto predial o contribucién de valorizacion, en caso positivo se procedera a la
imputacién del precio indemnizatorio y al pago correspondiente.

ARTICULO CUARTO.- APROPIACIONES PRES?UPUESTALES: TRANSMILENIO S.A. efectuara
la correspondiente apropiacion y reserva presupuestal. El valor total de la adquisicion se ampara en el
presupuesto de TRANSMILENIO segun certificados de registro Presupuestal Nos. 201212 2138 del 26

de diciembre de 2012, remplazado por el certificado de registro presupuestal nimero 201301 1030 del 04
de enero de 2013. '

ARTICULQ QUINTO.- DESTINACION.- El inmueble identificado en el Articulo Primero de la
presente Resolucion. serd destinado a la ejecucién del Proyecto de Renovacién Urbana “Estacion
[ntermedia Avenida primero de Mayo”, el cual se enmarca dentro del motivo de utilidad pablica e interés
social consagrado en el Literal ¢y e del Articulo 58 de la Ley 388 de 1997.

ARTICULO SEXTO.- SOLICITUD CANCELACION OFERTA, GRAVAMENES Y LIMITACIONES
AL DOMINIO.- Con el objeto de dar cumplimiento a lo establecido en el articulo 68 numeral 4 de la ley
388 de 1997, se solicita por parte de la ERU la cancelacion de la anotacién 08 consistente en inscripcion
del oficio 1871 del 10 de septiembre de 2012, del folio de matricula inmobiliaria 50S 40359153 con el
cual fue remitida a la Oficina de Registro de Instrumentos Piblicos Zona sur la Resolucién No. 150 del
27 de agosto de 2012, por la cual se determiné la adquisicién de un inmueble por el procedimiento de
expropiacién administrativa y sé formulé la respectiva oferta{e compra.

Asi mismo,\ se SOLICITA la cancelacion de la anotacién 3, 6 y 7 del folio de matricula 50S 40359153,

corsistente en HIPOTECA, EMBARGO EJECUTIVO Y PROHIBICION JUDICIAL EN FORMA
REVENTIVA, respectivamente. '

N :
ARTICULO SEPTIMO.- ORDEN DE INSCRIPCION.- De conformidad con lo dispuesto en el
articulo 68, numeral 4 de la lex 388 de 1997, se deberd solicitar al Registrador de la Oficina de Registro
\de Instrumentos Publicos Zona. Sur, inscribir la presente resolucién en el folio de matricula inmobiliaria

508 40359153 a efectos de perfeccionar la transferencia del derecho de dominio en cabeza de LA
EMPRESA DE TRANSPORTE DEL TERCER MILENIO - TRANSMILENIO S.A.

N
ARTICULO OCTAVO. ENTREGA.- De conformidad con lo dispuesto en el articulo 70 numeral 3 de
laLey 388 de 199-7.z\efectuado el registro de la presente resolucion en la respectiva Oficina de Registro de
Instrumentos Pablices, la EMPRESA DE RENOVACION URBANA exigira la entrega del inmueble

identificado en el artidulo primero (1°). En caso de renuencia por parte del expropiado, acudira al auxilio
de las autoridades de policia. \

ARTICULO NOVENO.- Notifiquese la presente resolucion a JAIRO ALBERTO MONCAYO
COLPAS identificada con cédula de ciudadania NX\: 19.405.924 expedida en Bogota y al acreedor
hipotecario, de acuerdo con las reglas establecidas en :I Cédigo de Procedimiento Administrativo y de lo
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Bogota, D.C | de de 20)3.

En la fecha se notificaron personalmente de la resolucion las siguientes personas, quienes enterados de su
contenido y recibida la copia de la resolucidn y sus anexos respectivos firman como aparece.
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Bogota D.C., 6 de junio de 2023.

Doctor

ORLANDO GILBERT HERNANDEZ MONTANEZ
JUZGADO QUINCE CIVIL DEL CIRCUITO
ccto15bt@cendoj.ramajudicial.gov.co

Asunto: Excepciones previas.

Medio de Control: REIVINDICATORIO.
1100140030152021 0044400.

Demandante: Jairo Alberto Moncayo Colpas y otro.
Demandado: La Empresa de Renovacion ERU vy otro.

ESPERANZA GALVIS BONILLA, mayor de edad, abogada titulada, identificada con la
cédula de ciudadania numero 46.454.797 expedida en Duitama (Boyacd) y portadora
de la tarjeta profesional numero 158.140 del Consejo Superior de la Judicatura,
actuando en calidad de apoderada de la EMPRESA DE TRANSPORTE DEL TERCER
MILENIO TRANSMILENIO S.A.- en adelante (TRANSMILENIO) segun poder que obra
en el expediente, en forma comedida y respetuosa, encontrandome dentro del término
legal, procedo a proponer EXCEPCIONES PREVIAS, dentro del proceso interpuesto
por los demandantes, mediante apoderado en los siguientes términos:

l. EXCEPCIONES PREVIAS.

Me permito proponer las siguientes excepciones, encaminadas a desvirtuar los
fundamentos de hecho y de derecho de la demanda que han dado origen a este
proceso, Yy, por ende, a que sean rechazadas todas las pretensiones de la demanda
respecto de mi representada.

1) FALTA DE JURISDICCION Y COMPETENCIA®:
En materia de dichas controversias que involucren entidades de caracter publico,

constituyen, en cuanto a su conocimiento, un privilegio de la jurisdiccion contenciosa
administrativa, en los siguientes términos:

' Reiteracion de la sentencia del 13 de abril de 2015. Exp: 52.556.
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“Articulo 104. De la Jurisdicciéon de lo Contencioso Administrativo. La
Jurisdiccion de lo Contencioso Administrativo esta instituida para conocer,
ademas de lo dispuesto en la Constitucion Politica y en leyes especiales, de
las controversias y litigios originados en actos, contratos, hechos, omisiones
y operaciones, sujetos al derecho administrativo, en los que estén
involucradas las entidades publicas, o los particulares cuando ejerzan
funcién administrativa.

Igualmente conocera de los siguientes procesos:

1. Los relativos a la responsabilidad extracontractual de cualquier
entidad publica, cualquiera que sea el régimen aplicable”.

En relacion con este aspecto, la jurisdiccion y competencia para dirimir esta controversia
es la Contencioso Administrativa y no la ordinaria, lo cual se soporta en que
TRANSMILENIO S.A. es una entidad publica, por consiguiente, de conformidad con lo
establecido en el articulo 104 CPACA, la Jurisdiccion competente es la contencioso
administrativo.

Sobre la falta de jurisdiccion o competencia, tuvo oportunidad de pronunciarse el
Consejo de Estado?, en los siguientes términos:

“La palabra jurisdiccion proviene del latin “iuris dictio que etimolégicamente
significa imponer el derecho” o declararlo®. En términos generales la
jurisdiccion es la funcion publica de administrar justicia, es decir, aplicar el
derecho y resolver los conflictos o situaciones que se presenten conforme a
los estrictos principios, procedimientos y reglas previstas en el ordenamiento
juridico para ello* .

Ahora, si bien se ha considerado que la jurisdiccion es una sola, esta se
distribuye teniendo en cuenta los diferentes campos de conocimiento y
especialidades mediante la asignacion de competencias entre las diferentes
ramas, c;rganos del poder publico o particulares para resolver determinados
asuntos®.

Asi las cosas, se entiende que el arbitraje como mecanismo alterno de
solucion de conflictos implica el ejercicio de una funcion jurisdiccional, pero
en este caso no es la ley la que le otorga la competencia a los arbitros sino
las mismas partes mediante el pacto arbitral.

Por su parte, la competencia es la facultad que la misma ley le otorga a

2 Sentencia del 13 de abril de 2015, Exp: 52.556.

3 H.F. LOPEZ BLANCO, “Instituciones de Derecho Procesal Civil Colombiano”, Tomo | Capitulo 1V, Jurisdiccién y
Competencia, Ed. Temis 1974, Pag. 93.

* Consejo de Estado, Sala de lo Contencioso Administrativo, Seccién Tercera, Sentencia del 3 de agosto de 2006, Exp. 34.299.
5 H.F. LOPEZ BLANCO, “Instituciones de Derecho Procesal Civil Colombiano”, Tomo | Capitulo 1V, Jurisdiccion y
Competencia, Ed. Temis 1974, Pags. 96 y 97.
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determinados 6rganos del poder publico o a los particulares para queejerzan
la funcién de administrar justicia sobre ciertos asuntos determinados.

Con otras palabras, la competencia es la atribucién que la ley le otorga a un
determinado sujeto ya sea éste un oOrgano publico o particular para que
gjerza determinadas funciones, adopte ciertas decisiones o profiera
determinados actos, bajo las condiciones, reglas y procedimientos
previamente fijados por ésta”.

Adicionalmente, el Consejo de Estado se habia referido al respecto de la competencia
y de la jurisdiccion en los siguientes términos:

“El atributo de la competencia, en general, debe ser entendida como la
posibilidad que tiene una determinada persona, esto es, un organo publico
0 un particular de proferir o realizar un acto productor de determinados
cambios normativos, que repercutiran en quien lo produce o un tercero,
reconocido por el ordenamiento juridico superior, siempre que se sigan los
pasos establecidos para tal fin, o lo que es lo mismo, mientras se dé el
estado de cosas dispuesto en la norma juridica que establece Ila
competencia. De observarse lo reglado, se tendra que la competencia
atribuida a un sujeto —y su resultado- ha sido llevada a cabo de manera
adecuada, mientras que, de no ser asi, el acto juridico ejecutado en
contravencion se vera expuesto a la consecuencia de la nulidad, en lo que
hace referencia al especifico escenario judicial, y en general se dira que no
se llevo a cabo con éxito la competencia otorgada, una consecuencia que
se deriva del caracter su generis de las normas de competencia®.

(..)

Sobre este punto se encuentra lo expresado por Hans Kelsen al decir que
“Cuando una norma califica el acto de cierto individuo como supuesto
juridico o consecuencia de derecho, esto significa que sélo ese individuo es
“capaz” de realizar dicho acto; o sea que soOlo él es “competente” para
realizarlo (usado el término en un sentido mas amplio’). De manera que las
consecuencias de contar o no con esta atribucion repercutiran en el ejercicio
de la actuacion desplegada por el rgano, pues “Sélo si este individuo capaz
y competente realiza o deja de realizar el acto, pueden producirse la accion

8 Atienza y Ruiz Manero, califican a las reglas de competencia o aquellas que confieren poderes como de caracter constitutivo
que no participan de la categoria de normas dednticas: “el “poder” de una regla que confiere poder es el de alcanzar
determinados resultados normativos por el hecho de que, dadas ciertas circunstancias, efectuamos una accion que, por otro
lado, puede estar permitida, ser obligatoria o estar prohibida; lo opuesto a poder, en este segundo caso, es ser incompetente,
es decir, no tener capacidad para producir un determinado resultado normativo; y, finalmente, las reglas que confieren poder
no pueden tampoco incumplirse, pero no por la razén por la que no pueden incumplirse las permisiones, sino porque ellas no
son normas dednticas: lo unico que cabe con las reglas que confieren poder es usarlas con éxito o no.” ATIENZA, Manuel y
RUIZ MANERO, Juan. Las piezas del derecho. Teoria de los enunciados juridicos. 2a edicién, 2004. Barcelona, Ariel. Pag.
99 (la cita es del texto citado).

" KELSEN, Hans. Teoria General del Derecho y del Estado. 2° edicion, 1958. Universidad Nacional Autonoma de México.
Pag. 106 (la cita es del texto citado).
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o la omision que de acuerdo con la norma constituyen la condicion o la
consecuencia juridicas.”®; mientras que H.L.A. Hart sefiala que la infraccién
a tales normas no se puede asimilar como “un castigo establecido por una
regla para que uno se abstenga de las actividades que la regla prohibe (...)
[sino que] simplemente dichas reglas no le acuerdan reconocimiento
juridico.”, pues bueno es sefialar que las de competencia no participan de
la categoria de las reglas de permision o de mandato. En esta misma linea,
esta Corporacion ha dicho que la incompetencia es ‘“la falta de poder legal
para tomar esas decisiones o proferir providencias necesarias o inherentes
a la actividad administrativa o jurisdiccional”®”"".

En este orden de ideas, se entiende que la jurisdiccion es la funcion publica
de administrar justicia, esto es, aplicar la ley a un determinado conflicto y la
competencia es la facultad que se le otorga a determinados o6rganos
publicos o particulares para ejercer dicha funcion sobre ciertos asuntos o
negocios determinados, es decir, ésta dultima es una parte de la
jurisdiccion™?

Por lo anterior y atendiendo a las previsiones normativas contenidas en el Cédigo
General del Proceso, asi:

“Articulo 100. Excepciones previas. Salvo disposicion en contrario, el
demandado podra proponer las siguientes excepciones previas dentro del
término de traslado de la demanda:

1. Falta de jurisdiccion o de competencia”.

Solicito comedida y respetuosamente decretar esta excepcion previa.

2) HABERSELE DADO A LA DEMANDA EL TRAMITE DE UN PROCESO
DIFERENTE AL QUE CORRESPONDE.

De conformidad con lo establecido en el articulo 140 del CPACA, la accién que debieron
promover los accionantes es la accion de reparacion directa’.

8 KELSEN, Hans. Ibid..p4ag..106 (la cita es del texto citado).

9 HART. H.L.A. El concepto de derecho. 3a edicién, 2a reimpresion, 2012. Buenos Aires, Abeledo Perrot. Pag.. 43 (la cita es
del texto citado).

10 “Sj en estricto sentido la competencia se refiere solo a la aptitud para tomar decisiones, o sea emitir actos juridicos, se tiene
que la incompetencia es la falta de poder legal para tomar esas decisiones o proferir providencias necesarias o inherentes a
la actividad administrativa o jurisdiccional.” Consejo de Estado, Seccion Segunda, C.P:. Auto de 31 de julio de 1980 (la cita
es del texto citado).

" Consejo de Estado, Sala de lo Contencioso Administrativo, Seccién Tercera, Subseccion C, Auto del 17 de octubre de 2013, Exp.
45.679.

'2|.B Hernan Fabio, “Instituciones de Derecho Procesal Civil Colombiano”, Tomo | parte general, Temis afio 1974. Pags.. 160
a 164.

3 “ARTICULO 140. REPARACION DIRECTA. En los términos del articulo 90 de la Constitucion Politica, la persona
interesada podra demandar directamente la reparacion del dafio antijuridico producido por la accién u omision de los agentes
del Estado. De conformidad con el inciso anterior, el Estado respondera, entre otras, cuando la causa del dafio sea un hecho,
una omisién, una operacién administrativa o la ocupacién temporal o permanente de inmueble por causa de trabajos publicos
o por cualquiera otra causa imputable a una entidad publica 0 a un particular que haya obrado siguiendo una expresa
instruccién de la misma. Las entidades publicas deberan promover la misma pretension cuando resulten perjudicadas por la
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Por lo que se configura en una excepcion previa que debe decretarse, asi:

“Articulo 100. Excepciones previas. Salvo disposicion en contrario, el
demandado podra proponer las siguientes excepciones previas dentro del
término de traslado de la demanda:

5. Ineptitud de la demanda por falta de los requisitos formales.

(..)

7. Habérsele dado a la demanda el tramite de un proceso diferente al que
corresponde”.

Se advierte al despacho, que no se encuentra agotado el requisito de procedibilidad de
la conciliacion prejudicial de conformidad con el articulo 161 del CPACA, lo que genera
una INEPTA DEMANDA por ausencia de los requisitos formales (numeral 5 del articulo
100 CGP).

Asi, el presente asunto carece del presupuesto formal atinente a la conciliacién
extrajudicial como requisito de procedibilidad, dispuesta en el articulo 38 de la Ley 640
de 2001, maxime, cuando el asunto civil que se ventila no corresponde a alguna de las
excepciones (expropiaciones y divisorios), por lo que, ante la ausencia de una
conciliacion previa, debid rechazarse la demanda, como lo prevé el articulo 36 Ibidem,
en armonia con el articulo 90 numeral 7° del Cédigo General del proceso.

Pues bien, lo primero que debe advertirse es que el Codigo General del Proceso,
advierte en el articulo 90 numeral 7°, que sera causal de inadmision cuando con la
demanda no se acredite que se agotd la conciliacion prejudicial como requisito de
procedibilidad.

Sobre el punto, el articulo 38 de la Ley 640 de 2001 dispone que, si la materia de que
se trata es conciliable, la conciliacion extrajudicial en derecho como requisito de
procedibilidad debera intentarse antes de acudir a la especialidad jurisdiccional civil en
los procesos declarativos, maxime cuando por el caracter de las entidades demandadas
la conciliacion prejudicial se constituye como un requisito obligatorio.

Al revisar el plenario, se advierte que el presente asunto es de aquellos de naturaleza
conciliable, en tanto que, la posesion en cabeza del demandado y que es reclamada
por alguien que se denomina titular de derechos de dominio del inmueble a reivindicar
(pues en el certificado de tradicidon y libertad del inmueble objeto de reivindicacién no
aparecen los demandantes), debe ser objeto de arreglo extrajudicial antes de acudir a
la jurisdiccion y, solo cuando se agota tal proceder sin obtener solucién al conflicto, es

actuacion de un particular o de otra entidad publica. En todos los casos en los que en la causacion del dafio estén involucrados
particulares y entidades publicas, en la sentencia se determinara la proporcion por la cual debe responder cada una de ellas,
teniendo en cuenta la influencia causal del hecho o la omisién en la ocurrencia del dafio.
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que se torna procedente activar el aparato jurisdiccional para dirimirlo, sin que ello se
encuentre advertido en el plenario.

3). INEPTA DEMANDA.

El demandante no agoté la conciliacion prejudicial como requisito de procedibilidad. Al
respecto debe tenerse en cuenta que, aunque el articulo 82 del C.G.P., no dispone
expresamente como requisito de la demanda presentar constancia o acta de haber
agotado la conciliacion prejudicial en derecho como requisito de procedibilidad, el
numeral 70 del articulo 90 del C.G.P., si la establece como una causal de inadmision
de la demanda. De modo que, puede afirmarse que en aquellos asuntos en los que la
conciliacion prejudicial es obligatoria para acudir a la jurisdiccion, aquella se erige
como un anexo de la demanda so pena de inadmision.

Asi, los articulos 35 y 38 de la Ley 640 de 2001 (vigente para la fecha de radicacion
de la demanda) dispone que la conciliacién prejudicial en derecho sera exigible como
requisito de procedibilidad, en aquellos asuntos en los que la materia objeto de litigio
es conciliable y que deban tramitarse a través del proceso declarativo -como el
presente- con excepcion de aquellos de expropiacidn y de division.

Como excepciones al agotamiento del requisito de conciliacion prejudicial como
requisito de procedibilidad, se imponen, ademas: a) cuando se manifieste que se
ignora el lugar de domicilio, residencia o habitacion del demandado y b) Cuando se
solicite la practica de medidas cautelares -Art. 590 del C.G.P.-

Pues bien, en el presente proceso aparece claro que el demandante a la presentacion
de la demanda no acreditd la conciliacion prejudicial en derecho para acudir a la
jurisdiccion civil, sin que se encuentre configurada alguna de las excepciones previstas
en la ley. En efecto véase que, la materia objeto de litigio es conciliable, el demandante
no manifesté desconocer el lugar de domicilio, habitacién o de notificacion de los
demandados, y tampoco solicito medidas cautelares de ninguna naturaleza que lo
habilitaran para acudir a la jurisdiccion directamente.

En consecuencia, en el presente asunto se encuentra configurada la excepcion previa
alegada por TRANSMILENIO S.A.

Cordialmente;

ESPERANZA GALV|S BONILLA
C.C. No. 46.454.797|de Duitama (Boyaca)
T.P. No. 158.140 del*C. S. J.
Carrera 6 No. 6-03

ESPERDROIT@hotmail.com
Celular: 3102502003.
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Bogota D.C., 6 de junio de 2023.

Doctor

ORLANDO GILBERT HERNANDEZ MONTANEZ
JUZGADO QUINCE CIVIL DEL CIRCUITO
ccto15bt@cendoj.ramajudicial.gov.co

Asunto: Contestacion demanda.

REIVINDICATORIO.

1100140030152021 0044400.

Demandante: Jairo Alberto Moncayo Colpas y otro.
Demandado: La Empresa de Renovacion ERU y otro.

ESPERANZA GALVIS BONILLA, mayor de edad, abogada titulada, identificada
con lacédula de ciudadania numero 46.454.797 expedida en Duitama (Boyaca) y
portadora de la tarjeta profesional numero 158.140 del Consejo Superior de la
Judicatura,actuando en calidad de apoderada de la EMPRESA DE TRANSPORTE
DEL TERCERMILENIO TRANSMILENIO S.A.- en adelante (TRANSMILENIO)
segun poder que obraen el expediente, en forma comedida y respetuosa,
encontrandome dentro del términolegal, procedo a contestar la demanda, en los
siguientes términos:

l. FRENTE A LOS HECHOS.

2.1 Me atengo a lo probado en el proceso y solicito que para todos los efectos el
despacho se remita a los corresponde a los elementos probatorios que se alleguen
y lo que se pueda probar dentro del presente proceso, a cuyo texto integro mi
representada se atiene.

2.2 Me atengo a lo probado en el proceso y solicito que para todos los efectos el
despacho se remita a los corresponde a los elementos probatorios que se alleguen
y lo que se pueda probar dentro del presente proceso, a cuyo texto integro mi
representada se atiene.

2.3 Me atengo a lo probado en el proceso y solicito que para todos los efectos el
despacho se remita a los corresponde a los elementos probatorios que se alleguen
y lo que se pueda probar dentro del presente proceso, a cuyo texto integro mi
representada se atiene.

2.4 Me atengo a lo probado en el proceso y solicito que para todos los efectos el
despacho se remita a los corresponde a los elementos probatorios que se alleguen
y lo que se pueda probar dentro del presente proceso, a cuyo texto integro mi



representada se atiene.

2.5 Me atengo a lo probado en el proceso y solicito que para todos los efectos el
despacho se remita a los corresponde a los elementos probatorios que se alleguen
y lo que se pueda probar dentro del presente proceso, a cuyo texto integro mi
representada se atiene.

2.6 Me atengo a lo probado en el proceso y solicito que para todos los efectos el
despacho se remita a los corresponde a los elementos probatorios que se alleguen
y lo que se pueda probar dentro del presente proceso, a cuyo texto integro mi
representada se atiene.

2.7 Me atengo a lo probado en el proceso y solicito que para todos los efectos el
despacho se remita a los corresponde a los elementos probatorios que se alleguen
y lo que se pueda probar dentro del presente proceso, a cuyo texto integro mi
representada se atiene.

2.8 Me atengo a lo probado en el proceso y solicito que para todos los efectos el
despacho se remita a los corresponde a los elementos probatorios que se alleguen
y lo que se pueda probar dentro del presente proceso, a cuyo texto integro mi
representada se atiene.

2.9 Me atengo a lo probado en el proceso y solicito que para todos los efectos el
despacho se remita a los corresponde a los elementos probatorios que se alleguen
y lo que se pueda probar dentro del presente proceso, a cuyo texto integro mi
representada se atiene.

2.10 Me atengo a lo probado en el proceso y solicito que para todos los efectos el
despacho se remita a los corresponde a los elementos probatorios que se alleguen
y lo que se pueda probar dentro del presente proceso, a cuyo texto integro mi
representada se atiene.

2.11 Me atengo a lo probado en el proceso y solicito que para todos los efectos el
despacho se remita a los corresponde a los elementos probatorios que se alleguen
y lo que se pueda probar dentro del presente proceso, a cuyo texto integro mi
representada se atiene.

2.12 Me atengo a lo probado en el proceso y solicito que para todos los efectos el
despacho se remita a los corresponde a los elementos probatorios que se alleguen
y lo que se pueda probar dentro del presente proceso, a cuyo texto integro mi
representada se atiene.

2.13 Me atengo a lo probado en el proceso y solicito que para todos los efectos el
despacho se remita a los corresponde a los elementos probatorios que se alleguen
y lo que se pueda probar dentro del presente proceso, a cuyo texto integro mi
representada se atiene.



2.14 Me atengo a lo probado en el proceso y solicito que para todos los efectos el
despacho se remita a los corresponde a los elementos probatorios que se alleguen
y lo que se pueda probar dentro del presente proceso, a cuyo texto integro mi
representada se atiene.

2.15 Me atengo a lo probado en el proceso y solicito que para todos los efectos el
despacho se remita a los corresponde a los elementos probatorios que se alleguen
y lo que se pueda probar dentro del presente proceso, a cuyo texto integro mi
representada se atiene.

2.16 Me atengo a lo probado en el proceso y solicito que para todos los efectos el
despacho se remita a los corresponde a los elementos probatorios que se alleguen
y lo que se pueda probar dentro del presente proceso, a cuyo texto integro mi
representada se atiene.

2.17 Me atengo a lo probado en el proceso y solicito que para todos los efectos el
despacho se remita a los corresponde a los elementos probatorios que se alleguen
y lo que se pueda probar dentro del presente proceso, a cuyo texto integro mi
representada se atiene.

2.18 Me atengo a lo probado en el proceso y solicito que para todos los efectos el
despacho se remita a los corresponde a los elementos probatorios que se alleguen
y lo que se pueda probar dentro del presente proceso, a cuyo texto integro mi
representada se atiene.

2.19 Me atengo a lo probado en el proceso y solicito que para todos los efectos el
despacho se remita a los corresponde a los elementos probatorios que se alleguen
y lo que se pueda probar dentro del presente proceso, a cuyo texto integro mi
representada se atiene.

2.20 Me atengo a lo probado en el proceso y solicito que para todos los efectos el
despacho se remita a los corresponde a los elementos probatorios que se alleguen
y lo que se pueda probar dentro del presente proceso, a cuyo texto integro mi
representada se atiene.

2.21 Me atengo a lo probado en el proceso y solicito que para todos los efectos el
despacho se remita a los corresponde a los elementos probatorios que se alleguen
y lo que se pueda probar dentro del presente proceso, a cuyo texto integro mi
representada se atiene.

2.22 Me atengo a lo probado en el proceso y solicito que para todos los efectos el
despacho se remita a los corresponde a los elementos probatorios que se alleguen
y lo que se pueda probar dentro del presente proceso, a cuyo texto integro mi
representada se atiene.

2.23 Me atengo a lo probado en el proceso y solicito que para todos los efectos el
despacho se remita a los corresponde a los elementos probatorios que se alleguen



y lo que se pueda probar dentro del presente proceso, a cuyo texto integro mi
representada se atiene.

2.24 Me atengo a lo probado en el proceso y solicito que para todos los efectos el
despacho se remita a los corresponde a los elementos probatorios que se alleguen
y lo que se pueda probar dentro del presente proceso, a cuyo texto integro mi
representada se atiene.

2.25 Me atengo a lo probado en el proceso y solicito que para todos los efectos el
despacho se remita a los corresponde a los elementos probatorios que se alleguen
y lo que se pueda probar dentro del presente proceso, a cuyo texto integro mi
representada se atiene.

Il. FRENTE A LAS PRETENSIONES.

No existen elementos normativos ni probatorios que permitan establecer que el
motivo de la litis fue provocado directa o indirectamente por TRANSMILENIO S.A.,
al contrario, se encuentra probado que mi representada ha cumplido eficiente y de
manera oportuna con las competencias funcionales asignadas y adicionalmente no
se configuran los elementos para determinar la responsabilidad en el proceso
judicial, por las siguientes razones:

1.

Que los avaluos comerciales elaborados por el Instituto Geografico Agustin
Codazzi, y que sirvieron de fundamento para establecer el valor comercial
consagrado tanto en las ofertas de compra como en las Resoluciones de
Expropiacién expedidas en el marco del proceso de adquisicion predial por
motivos de utilidad publica e interés social fijaron el precio comercial de los
inmuebles expropiados a la parte actora, acogiendo para tal efecto, los
parametros y criterios establecidos por nuestro ordenamiento positivo, razén
por la cual se determind el justiprecio comercial.

Que las resoluciones expedidas por la EMPRESA DE RENOVACION
URBANA DE BOGOTA —ERU- a través de las cuales se ordend, en su orden,
por motivos de utilidad publica e interés social la expropiacion por via
administrativa de los inmuebles de propiedad de JAIRO ALBERTO
MONCAYO COLPAS vy, se resolvio el recurso de reposicion interpuesto en
contra de dicha decision por los interesados, en el entido de confirmar
integralmente su decision estan ajustadas a la Constitucién y a la Ley.

Que el precio indemnizatorio y/o la indemnizacion que se le pagé a los
actores esta conforme a la Ley, debidamente soportado en los avaluos que
realizo el IGAC, ajustados a la metodologia sefialada en el Decreto 1420 de
1998 y en la Resolucion No. 620 de 2008 del IGAC, razén por la cual tampoco
resultan acertadas las objeciones presentadas por parte del actor, con
respecto a la determinacién de la indemnizacion en el presente caso,
cumplen los requisitos y parametros establecidos por el articulo 58 de la



Constitucion Politica y demas articulos concordantes, asi como lo previsto
por el articulo 68 de la Ley 388 de 1997 y los criterios jurisprudenciales
contenidos, entre otros en las Sentencias de Constitucionalidad C 1074 de
2002 y 476 de 2006 de la Corte Constitucional.

M. ARGUMENTOS DE DEFENSA TRANSMILENIO S.A.

LOS AVALUOS HECHOS POR EL I.G.A.C QUE SIRVIERON DE SOPORTE
PARA ADELANTAR EL PROCESO DE EXPROPIACION NO DESCONOCIERON
LA RESOLUCION I.G.A.C 620 DE 2008.

Las observaciones al avalu6é comercial no tienen fundamento, y la tasacion de la
indemnizacién en el presente caso se realizé de conformidad a la Ley y los criterios
jurisprudenciales que regulan la materia, particularmente, las Sentencia de
Constitucionalidad C 1074 de 2002 y 476 de 2007 de la Corte Constitucional.

Igualmente, en la sentencia de primera instancia el Tribunal Administrativo de
Cundinamarca, analizé el contenido del avaluo realizado por el IGAC, entidad
competente, como maxima autoridad avaluadora en Colombia en materia de
avaluos y concluyo que el mismo se encontraba ajustado a la Ley y con la debida
diligencia, tal como lo hemos evidenciado en parrafos anteriores. El IGAC es el ente
encargado de revisar y, de ser el caso, modificar las valoraciones comerciales de
avaluadores, labor que fue asignada por el legislador, tomando en consideracion
precisamente su capacidad e idoneidad técnica en la materia, y su superioridad
jerarquica con respecto a los demas avaluadores (lonjas Asociaciones).

El Decreto Nacional 1420 de 1998, establece en su articulo 23 que: “En desarrollo
de las facultades conferidas por la ley al Instituto Geografico Agustin Codazzi, las
normas metodoldgicas para la realizacidn y presentacion de los avaluos de que trata
el presente Decreto seran sefaladas por el Instituto Geografico Agustin Codazzi,
mediante resolucion que debera expedir dentro de los sesenta (60) dias habiles
siguientes a la publicacion de este Decreto, la cual debera publicarse en el Diario
Oficial”.

El IGAC expidi6 la Resolucion 620 de 2008, norma en virtud de la cual realizé los
avaluos comerciales a los que se refiere al demanda que aqui se contesta, razén
por la cual, es dable concluir que dicha entidad aplicé en forma correcta los
preceptos, criterios y parametros que ella misma establecid, fijando en
consecuencia, el valor comercial de los inmuebles expropiados.

El avaluo elaborado por el Instituto Geografico Agustin Codazzi, se realizo
observando los preceptos normativos que regulan la materia, no solo porque la
entidad avaluadora es competente para su elaboracion y tiene una consabida
idoneidad y experiencia, sino porque, en dichos dictamenes, siguiendo los
parametros y criterios legales y reglamentarios, se determino el valor comercial de
los inmuebles objeto de expropiacion, entendiendo por tal el precio mas probable
por el cual éste (el inmueble) se transaria en un mercado donde comprador y



vendedor actuarian libremente, con el conocimiento de las condiciones fisicas y
juridicas que afectan el bien.

Adicionalmente, los procesos y tramites asociados a la adquisicion de inmuebles
necesarios para la ejecucion de obra publica y/o de interés general, tiene su amparo
en el articulo 58 de la Constitucidon Politica, el cual ademas destaca cuales son los
motivos de UTILIDAD PUBLICA que pueden generar la adquisicion de los
inmuebles, asi:

“Se garantizan la propiedad privada y los demas derechos adquiridos con
arreglo a las leyes civiles, los cuales no pueden ser desconocidos ni
vulnerados por leyes posteriores. Cuando de la aplicacion de una ley
expedida por motivos de utilidad publica o interés social, resultare en
conflicto los derechos de los particulares con la necesidad por ella
reconocida, el interés privado debera ceder al interés publico o social. La
propiedad es una funcién social que implica obligaciones. Como tal, le es
inherente una funcion ecologica. El Estado protegera y promovera las
formas asociativas y solidarias de propiedad. Por motivos de utilidad
publica o interés social definidos por el legislador, podra haber
expropiacion mediante sentencia judicial e indemnizacion previa. Este se
fijara consultando los intereses de la comunidad y del afectado. En los
casos que determine el legislador, dicha expropiacion podra adelantarse
por via administrativa, sujeta a posterior accion contenciosa-
administrativa, incluso respecto del precio”.

Esta norma constitucional, tiene desarrollo en las Leyes 9 de 1989 y 388
de 1997, reglamentada por el Decreto 1420 de 1998 en materia de
avaluos comerciales, el cual a su vez tiene desarrollo normativo en la
Resolucion No. 620 de 2008, expedida por el Instituto Geografico Agustin
Codazzi y que regula lo relacionado con la realizacion de avaltos
comerciales en procesos de adquisicion predial por motivos de utilidad
publica e interés social. Es de sefialar que el articulo 23 de la Resolucion
620 de 2008, preceptua: “VALORACION DE PREDIOS EN AREAS DE
RENOVACION URBANA. La valoracién de predios en &reas de
renovacion urbana que no cuenten con plan parcial o la norma especifica
para su desarrollo, se hara con base en las normas urbanisticas vigentes
antes de la adopcion del plan de ordenamiento territorial. Para la
estimacion del valor comercial se debera emplear el método de renta y/o
de mercado unicamente”.

El precio indemnizatorio y/o la indemnizacion que se pagé a JAIRO ALBERTO
MONCAYO COLPAS esta conforme a la Ley, debidamente soportado en los
avaluos que realizd el IGAC, ajustados a la metodologia sefialada en el Decreto
1420 de 1998 y en la Resolucion No. 620 de 1998 del IGAC.

La Corte Constitucional en la sentencia C-227 de 2011, que analizé la
constitucionalidad del Decreto Legislativo N° 4628 de 2010, “por el cual se dictan



normas sobre expropiacion por via administrativa y se adoptan otras medidas”,
expedido el dia 13 de diciembre de 2010.

“Si bien la jurisprudencia reconoce que el particular también sufre darios
adicionales a la peérdida patrimonial del inmueble, el calculo del
resarcimiento que deba recibir no se limita a considerar el valor comercial
del bien, sino que puede abarcar los darios y perjuicios sufridos por el
afectado por el hecho de la expropiacion. No obstante, la sentencia C-
1074 de 2002 seniala que “la indemnizacion que establece el articulo 58
constitucional en caso de expropiacion es distinta de la que sefiala el
articulo 90 de la Carta en relacion con la responsabilidad patrimonial del
Estado por los dafios antijuridicos que le sean imputables causados por
las acciones u omisiones de las autoridades publicas. En primer lugar, el
articulo 58 se refiere a un dafio que no es antijuridico, puesto que el
mismo texto constitucional establece que el particular debe soportar la
carga de ser expropiado, es decir, el dafio resultado de la expropiacion
si debe ser soportado por el expropiado, lo cual no significa que dicho
dafio no deba también ser indemnizado, por mandato expreso de la
Constitucion. La existencia de tal deber justifica que la indemnizacion en
caso de expropiacion no tenga siempre que ser integral —como si lo exige
el articulo 90 Superior. En segundo lugar, el articulo 58 Superior regula
expresamente la fijacion de la indemnizacion en caso de expropiacion
para indicar que ésta no se basa exclusivamente en los intereses del
afectado, es decir, en el interés privado en que la indemnizacion sea lo
mas elevada posible y comprenda todas las cargas que ha soportado,
sino que ha de fundarse también en los intereses de la comunidad. La
fijacion de la indemnizacion se hara “consultando los intereses de la
comunidad y del afectado”, cuando el perjuicio es resultado de una
expropiacion, no de un dafio antijuridico previsto en el articulo 90. En
tercer lugar, tradicionalmente la indemnizacion en caso de expropiacion
no ha comprendido el dafio moral, como por ejemplo el que puede
resultar del especial afecto que el propietario tuviera por el bien
expropiado. Ello indica que en este caso la expropiacion no tiene que ser
integral. En cambio, en materia de responsabilidad patrimonial del Estado
por darios antijuridicos, la indemnizacion si comprende el dafio moral.”

Por lo anterior y de acuerdo a estos criterios jurisprudenciales, se evidencia y
confirma que el valor pagado por LA EMPRESA DE RENOVACION URBANA DE
BOGOTA — ERU- con ocasién de la expropiacion por via administrativa, ademas de
cumplir con las normas que regulan la materia, correspondié a lo efectivamente
probado en el procedimiento administrativo y que obedece a una indemnizacion
previa, justa y compensatoria, pues se reitera que el valor del precio indemnizatorio
incluyo6 el avalué comercial del inmueble determinado por el IGAC.



Entre los instrumentos consagrados en el articulo 58 la Constitucion Politica de
Colombia se encuentra la Expropiacion Judicial, la cual se encuentra reglamentada
en las Leyes 9 de 1989 y 388 de 1997, y en la Ratio Decidendi de la Corte
Constitucional, incorporada en las sentencias T-284 de 1994, C-1074 de 2002 y C-
476 de 2007.

Asi las cosas, el articulo 58 de la Constitucion, garantiza el derecho a la propiedad
privada en favor de los nacionales y extranjeros que habiten o desarrollen
actividades en el territorio nacional, pero también recuerda que el mismo no es
absoluto, y por ello le impone unas limitaciones, al sefalar entre otras cosas, que:
“. por motivos de utilidad publica o interés social definidos por el legislador, podra
haber expropiacion mediante sentencia judicial e indemnizacion previa. Esta se
fijara consultando los intereses de la comunidad y del afectado.”; asi mismo, sefiala
que en los casos que defina el legislador, dicha expropiacidén se podra adelantar por
via administrativa, aclarando que tal decision podra ser sometida a control judicial,
en el que se puede discutir, no solo el contenido del acto administrativo que la
ordena, sino también la indemnizacion reconocida en la misma.

Con el propdsito de desarrollar la mencionada disposicidon constitucional, armonizar
y actualizar las disposiciones contenidas en la Ley 9 de 1989 con las nuevas normas
establecidas en la Constitucion Politica de 19911, el legislador expidio la Ley 388
de 1997, la cual en su articulo 61, modifico el procedimiento de enajenacion
voluntaria contenido en la Ley 9 Ibidem, como etapa previa a la expropiacion judicial.

En vigencia de estas nuevas reglas, la Corte Constitucional en Sentencias T-284 de
1994, C- 1074 de 2002 y C-476 de 2007 recordo que tanto en el proceso de
expropiacion judicial como en el de expropiacidn por via administrativa, el legislador
estableci6é una serie de etapas, a saber: i) La oferta de compra, ii) La negociacion o
enajenacion voluntaria vy iii) El proceso expropiatorio propiamente dicho.

Es importante resaltar de la argumentacion anterior, que en la expropiacion
administrativa, la etapa previa de enajenacion voluntaria inicia con un acto
administrativo que contiene, entre otras cosas, la oferta de compra y el precio base
de negociacion, el cual se debe fijar segun los términos y condiciones sefaladas en
el Articulo 61 de la Ley 388 de 1997, que dispone: “Articulo 61. Modificaciones al
Procedimiento de Enajenacion Voluntaria. Se introducen las siguientes
modificaciones al procedimiento de enajenacion voluntaria regulado por la Ley 9a.
de 1989:

El precio de adquisicion sera igual al valor comercial determinado por el Instituto
Geografico Agustin Codazzi, la entidad que cumpla sus funciones, o por peritos
privados inscritos en las lonjas o asociaciones correspondientes, segun lo
determinado por el Decreto-ley 2150 de 1995, de conformidad con las normas y
procedimientos establecidos en el decreto reglamentario especial que sobre
avaluos expida el gobierno. El valor comercial se determinara teniendo en cuenta la
reglamentacion urbanistica municipal o distrital vigente al momento de la oferta de



compra en relacion con el inmueble a adquirir, y en particular con su destinacion
econdomica. (...)"

Las formalidades, tramites y oportunidad para la practica de avaluos por los cuales
se determina el valor comercial de los inmuebles objeto de oferta, se encuentra
establecidos en el Decreto Nacional 1170 de 2015, que desarrolla lo establecido por
el paragrafo 2 del articulo 61 de la Ley 388 de 1997.

El mencionado Decreto Nacional 1170 de 2015 establece en su articulo 2.2.2.3.1,
lo siguiente:

“Las disposiciones contenidas en el presente decreto tienen por objeto
sefalar las normas, procedimientos, parametros y criterios para la
elaboracion de los avaliuos por los cuales se determinara el valor
comercial de los bienes inmuebles, para la ejecucion de los siguientes
eventos, entre otros: (...)

2. Adquisiciéon de inmuebles por enajenacion voluntaria. (...)".
(Cursiva, negrilla y subrayado fuera de texto)

En desarrollo del objeto para el cual fue expedido, el mencionado acto administrativo
establecio: i) el procedimiento para la elaboracién y controversia de los avaluos; ii)
los parametros y criterios para su realizacion; iii) Los métodos que se deben aplicar;
iv) la competencia del Instituto Geografico Agustin Codazzi para sefalar las normas
metodoldgicas para la realizacidon y presentacion de los avaluos de que trata ese
decreto; v) la obligacion de que, en los informes de avaluo se especificara el método
utilizado y el valor comercial definido independizando el valor del suelo, el de las
edificaciones y las mejoras si fuere el caso, y las consideraciones que llevaron a tal
estimacion, y, (vi) la vigencia de los avaluos.

Respecto a la vigencia, si bien el Decreto Nacional 1170 de 2015 sefalar en su
articulo 2.2.2.3.18, que “Los avaluos tendran una vigencia de un (1) afo, contados
desde la fecha de su expedicion o desde aquella en que se decidié la revisién o
impugnacién”, nada dice respecto a, si es 0 no obligatorio expedir el acto
administrativo por el que se decreta la expropiacién dentro de dicho termino.

No obstante lo anterior, desde ya se debe advertir, que si bien las Leyes 9 de 1989
y 388 de 1997, como el Decreto Nacional 1170 de 2015 y la Resolucion 620 de 2008
no dice respecto a, si es o no obligatorio expedir el acto administrativo por el que se
decreta la expropiacion dentro de dicho termino, el paragrafo 2 (Modificado por el
art. 9. Ley 1882 de 2018) del articulo 24 de la Ley 1682 de 2013, por medio de la
cual se adoptan medidas y disposiciones para los proyectos de infraestructura de
transporte y se conceden facultades extraordinarias, citado por el impugnante, reza:

“Paragrafo 2. El avalio comercial tendra una vigencia de un (1) afo,
contado desde la fecha de su comunicacion a la entidad solicitante o
desde la fecha en que fue decidida y notificada la revision y/o,



impugnacion de este. Una vez notificada la oferta, el avaltio quedara en
firme para efectos de la enajenacion voluntaria.”.

Ahora bien, en ejercicio de las competencias que le fueron otorgadas, el Instituto
Geografico Agustin Codazzi expidié la Resolucion 620 de 2008, por la cual se
establecen los procedimientos para los avaluos ordenados dentro del marco de la
Ley 388 de 1997, las etapas para su elaboracion, los métodos valuatorios y su
aplicacién, asi como las férmulas para ello, los procedimientos especificos, y el
calculo de la plusvalia entre otras cosas.

Como se observa, la determinacion del precio de compra en los procesos de
enajenacion voluntaria por causas de utilidad publica o interés social obedece al
cumplimiento de una serie de reglas previamente establecidas, a través de las
cuales el legislador fijo los derroteros para determinar que el valor que recibira el
propietario del bien como contraprestacion por su enajenacion y, por tanto, el que
pagara la entidad publica por su adquisicion sea cierto, justo y serio; por ello, no
solo establecio las pautas que se deben atender para su elaboracion, sino que
dispuso expresamente que el avaluo debe ser realizado por expertos en la materia,
lo que supone que se reduce, en gran medida, la posibilidad de que se lesionen los
derechos de ambos contratantes.

El Avaluo por el cual se determiné el valor a pagar como indemnizacion, no se
encontraba vigente al momento de la expedicion de los Actos administrativos que
ordenaron la Expropiacién — Resolucion 030 de 2013-

Es importante resaltar de la argumentacion anterior, que el proceso de expropiacion
administrativa inicia con un acto administrativo que contiene, entre otras cosas, la
oferta de compra y el precio base de negociacion, el cual segun el articulo 67 de la
Ley 388 de 1997, sera igual al avaluo comercial que se utiliza para los efectos
previstos en el articulo 61 de dicha ley.

“Articulo 67. Indemnizacion y Forma de Pago. En el mismo acto que
determine el caracter administrativo de la expropiacion, se debera indicar
el valor del precio indemnizatorio que se reconocera a los propietarios, el
cual sera igual al avaluo comercial que se utiliza para los efectos
previstos en el articulo 61 de la presente ley. (...)".

De la lectura y analisis de la norma anterior, se evidencia que el avaluo al que se
refiere es el mismo efectuado para la oferta de enajenacién voluntaria, siempre que
qguede en firme, como en el caso de marras, razén por la cual no le asiste razén al
recurrente al afirmar la falsa motivivacion de los actos administrativos, por haber
trasncurrido mas de un afio entre la expedicién del avaluo y la de Resolucion 030
de 2013.



En este orden de ideas, la vigencia de un (1) afio que tienen los Avaluos, opera para
efectos de iniciar la actuacion administrativa por la cual se adelanta la expropiacion,
pretender que el mismo se actualice como consecuencia del paso del tiempo, la
falta de acuerdo para llegara a una enajenacién voluntaria o por la discusion que
hace el propietario del acto expropiatorio via recurso de reposicion, son situaciones
que hacen parte de la actuacion administrativa o en otros casos por demoras que el
particular decide asumir y que por ende no pueden endilgarse a la administracion.

Ahora bien, como en el presente caso no existe norma expresa sobre la vigencia
del avaluo una vez iniciada la actuacion administrativa para adelantar la
expropiacion, se puede recurrir al articulo 8° de la Ley 153 de 1887, segun el cual
‘cuando no haya ley exactamente aplicable al caso controvertido, se aplicaran las
leyes que regulen casos o materias semejantes, y en su defecto, la doctrina
constitucional y las reglas generales del derecho”.

En dicho sentido, la norma que regulen un casos o materias semejante, y que piede
aplicarse para resolver este asunto, se encuentra contenida en el paragrafo 2
(Modificado por el art. 9. Ley 1882 de 2018) del articulo 24 de la Ley 1682 de 2013,
segun el cual:

“Paragrafo 2. El avaluo comercial tendra una vigencia de un (1) afio, contado desde
la fecha de su comunicacién a la entidad solicitante o desde la fecha en que fue
decidida y notificada la revisién y/o, impugnacion de este. Una vez notificada la
oferta, el avaluo quedara en firme para efectos de la enajenacion voluntaria.”.
(Subrayas fuera de texto).

La Corte Constitucional en la sentencia C- 083 de 1995, M.P. Carlos Gaviria Diaz,
al pronunciarse sobre la analogia, establecié:

“La analogia. Es la aplicacion de la ley a situaciones no contempladas
expresamente en ella, pero que solo difieren de las que si lo estan en
aspectos juridicamente irrelevantes, es decir, ajenos a aquéllos que
explican y fundamentan la ratio juris o razén de ser de la norma. (...)
Aunque el razonamiento se cumple, en apariencia, de lo particular a lo
particular, es inevitable la referencia previa a lo general, pues los casos
analogos tienen en comun, justamente, el dejarse reducir a la norma que
los comprende a ambos, explicitamente a uno de ellos y de modo
implicito al ofro. “

Desde esta perspectiva, aplicar por analogia el paragrafo 2 del articulo 24 de la Ley
1682 de 2013 en el presente caso, es completamente valido, por cuanto los
supuestos facticos son idénticos, regulan la misma hipotesis.

La obligacién de la Entidad expropiante de mantener la calidad de vida y patrimonio
del expropiado, brindando los recursos que permitan la reposicién del bien por uno
de condiciones similares.



La expropiacion judicial y administrativa se someten a la regla general en materia
de indemnizaciones; la jurisprudencia de la Honorable Corte Constitucional en
Sentencia C- 1074 de 2002, es clara al indicar que:

“En primer lugar, el articulo 58 se refiere a un dafio que no es antijuridico,
puesto que el mismo texto constitucional establece que el particular debe
soportar la carga de ser expropiado, es decir, el dario resultado de la
expropiacion si debe ser soportado por el expropiado, lo cual no significa
que dicho dafio no deba también ser indemnizado, por mandato expreso
de la Constitucion. La existencia de tal deber justifica que la
indemnizacion en caso de expropiacion no tenga siempre que ser integral
—como Si lo exige el articulo 90 Superior. En segundo lugar, el articulo 58
Superior regula expresamente la fijacion de la indemnizacion en caso de
expropiacion para indicar que ésta no se basa exclusivamente en los
intereses del afectado, es decir, en el interés privado en que la
indemnizacion sea lo mas elevada posible y comprenda todas las cargas
que ha soportado, sino que ha de fundarse también en los intereses de
la comunidad. La fijacion de la indemnizacion se hara “consultando los
intereses de la comunidad y del afectado”, cuando el perjuicio es
resultado de una expropiacion, no de un dafio antijuridico previsto en el
articulo 90. En tercer lugar, tradicionalmente la indemnizacion en caso de
expropiacion no ha comprendido el dafio moral, como por ejemplo el que
puede resultar del especial afecto que el propietario tuviera por el bien
expropiado. Ello indica que en este caso la expropiacion no tiene que ser
integral. En cambio, en materia de responsabilidad patrimonial del Estado
por dafos antijuridicos, la indemnizacion si comprende el dario
moral.”(...)

De otro lado, el articulo 58 de Ila Constitucion no implica la
responsabilidad del Estado, puesto que la expropiacion se ejerce en aras
del interés social o/y de la utilidad publica. Por ende, el particular pierde
su derecho de dominio, debido a la funcion social de la propiedad, carga
legitimamente soportable por el afectado. En otras palabras, en la
expropiacion, el privado sufre un dario juridico que el Estado reparara
consultando los intereses de la comunidad y del perjudicado. El
resarcimiento en la expropiacion no es integral, y en consecuencia puede
tener una funcion compensatoria, situaciones en que excluira el
desembolso de las lesiones materiales —lucro cesante y dafio emergente-
. De hecho, el pago derivado de la pérdida forzosa del derecho de
propiedad jamas comprendera los perjuicios morales. La responsabilidad
del Estado no se producira cuando las autoridades adelanten el proceso
de adquisicion de un inmueble bajo los estrictos lineamientos de la ley y
la Constitucion, sujecion que incluye el respeto de los derechos
fundamentales.”. (Subraya y negrilla fuera de texto)



En conclusién, las premisas facticas por las cuales el apoderado de la parte actora
pretende justificar su pretension no fueron probadas y/o son falsas, lo que lleva a
concluir la falta de fundamentacion factica de la parte actora para imputarle
deficiencias al Informe Técnico de Avaluo o solicitar el pago de un mayor valor.

Adicionalmente, no debe olvidarse que el avaluo por el cual se determino el valor
de la indemnizacion, goza de presuncion de legalidad, como lo sefiala la Sala de lo
Contencioso Administrativo del Consejo de Estado, en sentencia del 14 de mayo de
2009 Expediente N° 2005-03509, M.P. Dr. Rafael E. Ostau de Lafont Pianeta:

“No obstante lo anterior, al haberse incorporado dicho valor en el texto
de los actos administrativos demandados, debe entenderse que el mismo
se encuentra amparado por la misma presuncion de legalidad y de
certeza que se predica de las decisiones de la administracion, lo cual
admite desde luego prueba en contrario. En tales circunstancias, el actor
tiene la carga de demostrar en el proceso que el avaluo oficial es
equivocado, demostrando precisamente su incorreccion. (...)

Teniendo cuenta las falencias que quedan expuestas y ante la
imposibilidad de dar plena credibilidad a la prueba pericial practicada en
el proceso en relacion con el justiprecio del inmueble expropiado, la Sala
considera, al amparo de la sana critica, que el actor no logré desvirtuar
en el proceso la correccion del justiprecio preparado por la
Subdireccion de Catastro de Medellin. Por esa misma razon ha de
concluirse que el actor tampoco logré desvirtuar la presuncion de
legalidad que cobija los actos administrativos demandados que
acogieron ese justiprecio, pues al no obrar en el expediente ningun medio
de prueba que permita demostrar que el avaluo fijado por la
administracion fuese incorrecto, no hay ninguna razon para decretar la
nulidad parcial deprecada por el actor en lo relativo al precio
indemnizatorio.

Todo lo anterior tiene su fundamento legal en el numeral 6° del articulo
237 del C. de P. C., en donde se dispone que "El dictamen debe ser claro,
preciso y detallado; en él se explicaran los examenes, experimentos e
investigaciones efectuados, o mismo que los fundamentos técnicos,
cientificos o artisticos de las conclusiones”. Esta disposicion consagra la
necesidad de explicar el porqué se rinde el dictamen en determinado
sentido, indicando las razones de orden técnico, cientifico o artistico que
se tuvieron en cuenta para conceptuar, a fin de que, como ya se dijo, las
partes puedan ejercer el derecho de contradiccion de la prueba y el juez,
por su parte, pueda valorar la racionalidad y objetividad de las
conclusiones emitidas.

El actor tenia la carga de demostrar la incorreccion del avaluo oficial y
acreditar la correccion del justiprecio presentado por quien actué como



perito en el curso de la primera instancia, cometido que no se logro en el
asunto sub examine (...) (Negrilla y subraya fuera de texto)”.

Esta misma linea de pensamiento dicha Sala en sentencia del 26 de julio de 2012,
Expediente 05001-23-31-000-2003-0977-01, M.P. Dr. Marco Antonio Velilla,
manifesto:

“...) ante la imposibilidad de dar plena credibilidad a la prueba pericial
practicada en el proceso en relacion con el justiprecio del inmueble
expropiado, la Sala considera que la parte actora no logré desvirtuar en
el proceso el avaluo practicado por la Subdireccion de Catastro de
Medellin y, por esa misma razon, ha de concluirse que, por este aspecto,
la parte actora no logré desvirtuar la presuncion de legalidad que cobija
los actos administrativos demandados que acogieron dicho avalto.”

Asi las cosas, habida cuenta que la parte actora no demostré en el proceso que el
avaluo por el cual se determino el valor de la indemnizacion era equivocado e
incorrecto, y que las pruebas aportadas para tal fin, no logran desvirtuar la
presuncion de legalidad que lo ampara, debe tenerse como valido, creible y
debidamente fundamentado, el avaluo oficial que sirvio de sustento a las Resolucion
030 de 2013, por cuanto se repite, el mismo goza de la presuncion de legalidad que
ampara a los actos administrativos, lo cual escapa de la competencia de jurisdiccion
ordinaria y ha operado el fenomeno extintivo de caducidad del medio de control que
corresponde, tal como se fundamenta en las excepciones previas propuestas.

Iv. PRUEBAS.

Orden de pago No. 201304 1632 del 26 de abril de 2013.

Consignacion depositos judiciales.

Cheque No. 61553-8.

Solicitud de autorizacion de pago No. 206.

Certificado de matricula inmobiliaria 50S 40359153.

Informe de avaluo presentado por Ariel Armando Llano Medina.
Tasacion de reconocimientos economicos adicionales — enajenacion
voluntaria o indemnizacion de perjuicios — expropiacion administrativa.
Proyecto de Renovacion Urbana “Estacion Primero de Mayo”.
Resolucion No. 030 de 2013 “Por la cual se ordena una expropiacion por
via administrativa”.

Orden de pago 201304 1633 del 26 de abril de 2013.

Consignacion depositos judiciales.

Cheque No. 61554-1.



V. NOTIFICACIONES.

Parte demandante: Apoderada ESPERANZA GALVIS BONILLA, Las recibiré en el
correo electronico ESPERDROIT@hotmail.com.

TRANSMILENIO S.A. ubicada en EIl Edificio Elemento, Torre 1, piso 50, Avenida
El dorado No. 69-76 Bogota — Colombia, Horario: 7:00 a.m. a 4:30 p.m. Ilgualmente
a través del correo electronico exclusivo para notificaciones judiciales
notificaciones.judiciales@transmilenio.gov.co.

Con el debido respeto;

ESPERANZA GALVIS BONILLA,
CC No. 46.454.797 expedida en Duitama, Boyaca
TP No. 158.140 del Consejo Superior de la Judicatura



CONTESTACION Y EXCEPCIONES PREVIAS.

ESPERANZA GALVIS <esperdroit@hotmail.com>
Mar 6/06/2023 4:59 PM

Para:Juzgado 15 Civil Circuito - Bogota - Bogota D.C.
<ccto15bt@cendoj.ramajudicial.gov.co>;jrpineros1@gmail.com
<jrpineros1@gmail.com>;jmcolpas@hotmail.com <jmcolpas@hotmail.com>

wj 4 archivos adjuntos (2 MB)

1100140030152021 0044400 CONTESTACION DEMANDA pdf; 1100140030152021 0044400 EXCEPCIONES PREVIAS.pdf;
OP1632-13.pdf; OP1633-13.pdf;

Doctor

ORLANDO GILBERT HERNANDEZ MONTANEZ
JUEZ QUINCE CIVIL DEL CIRCUITO

Ciudad

Asunto: Contestacion y excepciones previas.

Radicado: 2021-444.

Demandante: JAIRO ALBERTO MONCAYO COLPAS.

Demandado: EMPRESA DE TRANSPORTE DEL TERCER MILENIO S. A. -TRANSMILENIO
S.A-.

De: ESPERANZA GALVIS <esperdroit@hotmail.com>

Enviado: martes, 6 de junio de 2023 4:57 p. m.

Para: cctol5bt@cendoj.ramajudicial.gov.co <ccto15bt@cendoj.ramajudicial.gov.co>; jrpineros1@gmail.com
<jrpinerosl@gmail.com>; jmcolpas@hotmail.com <jmcolpas@hotmail.com>

Asunto: RE: PODER RAD. 2021- 444 Y SOLICITUD DE NOTIFICACION EN DEBIDA FORMA.

Doctor

ORLANDO GILBERT HERNANDEZ MONTANEZ
JUEZ QUINCE CIVIL DEL CIRCUITO

Ciudad

Asunto: Contestacion y excepciones previas.

Radicado: 2021-444.

Demandante: JAIRO ALBERTO MONCAYO COLPAS.

Demandado: EMPRESA DE TRANSPORTE DEL TERCER MILENIO S. A. -TRANSMILENIO
S. A-.

De: ESPERANZA GALVIS <esperdroit@hotmail.com>
Enviado: jueves, 17 de noviembre de 2022 4:38 a. m.
Para: cctol5bt@cendoj.ramajudicial.gov.co <ccto15bt@cendoj.ramajudicial.gov.co>; jrpineros1@gmail.com



<jrpinerosl@gmail.com>; jmcolpas@hotmail.com <jmcolpas@hotmail.com>
Asunto: PODER RAD. 2021- 444 Y SOLICITUD DE NOTIFICACION EN DEBIDA FORMA.

Bogota, 17 de noviembre de 2022.

Doctor

ORLANDO GILBERT HERNANDEZ MONTANEZ

JUEZ QUINCE CIVIL DEL CIRCUITO

Ciudad Asunto:

Poder.

Radicado: 2021-444.

Demandante: JAIRO ALBERTO MONCAYO COLPAS.

Demandado: EMPRESA DE TRANSPORTE DEL TERCER MILENIO S. A. -TRANSMILENIO
S. A-.

De: Notificaciones Judiciales <notificaciones.judiciales@transmilenio.gov.co>
Enviado: miércoles, 16 de noviembre de 2022 2:55 p. m.

Para: ESPERANZA GALVIS <ESPERDROIT@hotmail.com>

Cc: Katterine Johanna Lugo Camacho <katterine.lugo@transmilenio.gov.co>
Asunto: RV: PODER RAD. 2021- 444.

Buenas tardes Esperanza:

Comedidamente remito poder suscrito por la Subgerente Juridica para que por favor asumas la defensa
de la entidad.

Cordialmente,

NOTIFICACIONES JUDICIALES
notificaciones.judiciales@transmilenio.gov.co
Teléfono: 2203000

Horario oficial recepcién informacion

7:00 a.m. a 4:30 p.m.

Lunes a viernes dias habiles

BOGOT/\

oI ZE

NOTA CONFIDENCIAL: Este mensaje (Incluyendo cualquier anexo) contiene informacion confidencial y se
encuentra protegido por la Ley. Sdlo puede ser utilizada por la persona o compaiia a la cual este dirigido. Si usted
no es el receptor autorizado, o por error recibe este mensaje, favor borrarlo inmediatamente. Cualquier retencion,
difusion, distribucion, copia o toma cualquier accion basado en ella, se encuentra estrictamente prohibido.
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Bogota D.C., 6 de junio de 2023.

Doctor

ORLANDO GILBERT HERNANDEZ MONTANEZ
JUZGADO QUINCE CIVIL DEL CIRCUITO
ccto15bt@cendoj.ramajudicial.gov.co

Asunto: Excepciones previas.

Medio de Control: REIVINDICATORIO.
1100140030152021 0044400.

Demandante: Jairo Alberto Moncayo Colpas y otro.
Demandado: La Empresa de Renovacion ERU vy otro.

ESPERANZA GALVIS BONILLA, mayor de edad, abogada titulada, identificada con la
cédula de ciudadania numero 46.454.797 expedida en Duitama (Boyacd) y portadora
de la tarjeta profesional numero 158.140 del Consejo Superior de la Judicatura,
actuando en calidad de apoderada de la EMPRESA DE TRANSPORTE DEL TERCER
MILENIO TRANSMILENIO S.A.- en adelante (TRANSMILENIO) segun poder que obra
en el expediente, en forma comedida y respetuosa, encontrandome dentro del término
legal, procedo a proponer EXCEPCIONES PREVIAS, dentro del proceso interpuesto
por los demandantes, mediante apoderado en los siguientes términos:

l. EXCEPCIONES PREVIAS.

Me permito proponer las siguientes excepciones, encaminadas a desvirtuar los
fundamentos de hecho y de derecho de la demanda que han dado origen a este
proceso, Yy, por ende, a que sean rechazadas todas las pretensiones de la demanda
respecto de mi representada.

1) FALTA DE JURISDICCION Y COMPETENCIA®:
En materia de dichas controversias que involucren entidades de caracter publico,

constituyen, en cuanto a su conocimiento, un privilegio de la jurisdiccion contenciosa
administrativa, en los siguientes términos:

' Reiteracion de la sentencia del 13 de abril de 2015. Exp: 52.556.

Carrera 6 No. 6-03
ESPERDROIT@hotmail.com
Celular: 3102502003.
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Magister en Derecho Administrativo

“Articulo 104. De la Jurisdicciéon de lo Contencioso Administrativo. La
Jurisdiccion de lo Contencioso Administrativo esta instituida para conocer,
ademas de lo dispuesto en la Constitucion Politica y en leyes especiales, de
las controversias y litigios originados en actos, contratos, hechos, omisiones
y operaciones, sujetos al derecho administrativo, en los que estén
involucradas las entidades publicas, o los particulares cuando ejerzan
funcién administrativa.

Igualmente conocera de los siguientes procesos:

1. Los relativos a la responsabilidad extracontractual de cualquier
entidad publica, cualquiera que sea el régimen aplicable”.

En relacion con este aspecto, la jurisdiccion y competencia para dirimir esta controversia
es la Contencioso Administrativa y no la ordinaria, lo cual se soporta en que
TRANSMILENIO S.A. es una entidad publica, por consiguiente, de conformidad con lo
establecido en el articulo 104 CPACA, la Jurisdiccion competente es la contencioso
administrativo.

Sobre la falta de jurisdiccion o competencia, tuvo oportunidad de pronunciarse el
Consejo de Estado?, en los siguientes términos:

“La palabra jurisdiccion proviene del latin “iuris dictio que etimolégicamente
significa imponer el derecho” o declararlo®. En términos generales la
jurisdiccion es la funcion publica de administrar justicia, es decir, aplicar el
derecho y resolver los conflictos o situaciones que se presenten conforme a
los estrictos principios, procedimientos y reglas previstas en el ordenamiento
juridico para ello* .

Ahora, si bien se ha considerado que la jurisdiccion es una sola, esta se
distribuye teniendo en cuenta los diferentes campos de conocimiento y
especialidades mediante la asignacion de competencias entre las diferentes
ramas, c;rganos del poder publico o particulares para resolver determinados
asuntos®.

Asi las cosas, se entiende que el arbitraje como mecanismo alterno de
solucion de conflictos implica el ejercicio de una funcion jurisdiccional, pero
en este caso no es la ley la que le otorga la competencia a los arbitros sino
las mismas partes mediante el pacto arbitral.

Por su parte, la competencia es la facultad que la misma ley le otorga a

2 Sentencia del 13 de abril de 2015, Exp: 52.556.

3 H.F. LOPEZ BLANCO, “Instituciones de Derecho Procesal Civil Colombiano”, Tomo | Capitulo 1V, Jurisdiccién y
Competencia, Ed. Temis 1974, Pag. 93.

* Consejo de Estado, Sala de lo Contencioso Administrativo, Seccién Tercera, Sentencia del 3 de agosto de 2006, Exp. 34.299.
5 H.F. LOPEZ BLANCO, “Instituciones de Derecho Procesal Civil Colombiano”, Tomo | Capitulo 1V, Jurisdiccion y
Competencia, Ed. Temis 1974, Pags. 96 y 97.

Carrera 6 No. 6-03
ESPERDROIT@hotmail.com
Celular: 3102502003.
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determinados 6rganos del poder publico o a los particulares para queejerzan
la funcién de administrar justicia sobre ciertos asuntos determinados.

Con otras palabras, la competencia es la atribucién que la ley le otorga a un
determinado sujeto ya sea éste un oOrgano publico o particular para que
gjerza determinadas funciones, adopte ciertas decisiones o profiera
determinados actos, bajo las condiciones, reglas y procedimientos
previamente fijados por ésta”.

Adicionalmente, el Consejo de Estado se habia referido al respecto de la competencia
y de la jurisdiccion en los siguientes términos:

“El atributo de la competencia, en general, debe ser entendida como la
posibilidad que tiene una determinada persona, esto es, un organo publico
0 un particular de proferir o realizar un acto productor de determinados
cambios normativos, que repercutiran en quien lo produce o un tercero,
reconocido por el ordenamiento juridico superior, siempre que se sigan los
pasos establecidos para tal fin, o lo que es lo mismo, mientras se dé el
estado de cosas dispuesto en la norma juridica que establece Ila
competencia. De observarse lo reglado, se tendra que la competencia
atribuida a un sujeto —y su resultado- ha sido llevada a cabo de manera
adecuada, mientras que, de no ser asi, el acto juridico ejecutado en
contravencion se vera expuesto a la consecuencia de la nulidad, en lo que
hace referencia al especifico escenario judicial, y en general se dira que no
se llevo a cabo con éxito la competencia otorgada, una consecuencia que
se deriva del caracter su generis de las normas de competencia®.

(..)

Sobre este punto se encuentra lo expresado por Hans Kelsen al decir que
“Cuando una norma califica el acto de cierto individuo como supuesto
juridico o consecuencia de derecho, esto significa que sélo ese individuo es
“capaz” de realizar dicho acto; o sea que soOlo él es “competente” para
realizarlo (usado el término en un sentido mas amplio’). De manera que las
consecuencias de contar o no con esta atribucion repercutiran en el ejercicio
de la actuacion desplegada por el rgano, pues “Sélo si este individuo capaz
y competente realiza o deja de realizar el acto, pueden producirse la accion

8 Atienza y Ruiz Manero, califican a las reglas de competencia o aquellas que confieren poderes como de caracter constitutivo
que no participan de la categoria de normas dednticas: “el “poder” de una regla que confiere poder es el de alcanzar
determinados resultados normativos por el hecho de que, dadas ciertas circunstancias, efectuamos una accion que, por otro
lado, puede estar permitida, ser obligatoria o estar prohibida; lo opuesto a poder, en este segundo caso, es ser incompetente,
es decir, no tener capacidad para producir un determinado resultado normativo; y, finalmente, las reglas que confieren poder
no pueden tampoco incumplirse, pero no por la razén por la que no pueden incumplirse las permisiones, sino porque ellas no
son normas dednticas: lo unico que cabe con las reglas que confieren poder es usarlas con éxito o no.” ATIENZA, Manuel y
RUIZ MANERO, Juan. Las piezas del derecho. Teoria de los enunciados juridicos. 2a edicién, 2004. Barcelona, Ariel. Pag.
99 (la cita es del texto citado).

" KELSEN, Hans. Teoria General del Derecho y del Estado. 2° edicion, 1958. Universidad Nacional Autonoma de México.
Pag. 106 (la cita es del texto citado).

Carrera 6 No. 6-03
ESPERDROIT@hotmail.com
Celular: 3102502003.




ji" -4, ) A !
,’/// - ) ABOGADA
Nﬁ\ ESPERANZA GALVIS BONILLA

™ ‘I\' Magister en Derecho Administrativo

o la omision que de acuerdo con la norma constituyen la condicion o la
consecuencia juridicas.”®; mientras que H.L.A. Hart sefiala que la infraccién
a tales normas no se puede asimilar como “un castigo establecido por una
regla para que uno se abstenga de las actividades que la regla prohibe (...)
[sino que] simplemente dichas reglas no le acuerdan reconocimiento
juridico.”, pues bueno es sefialar que las de competencia no participan de
la categoria de las reglas de permision o de mandato. En esta misma linea,
esta Corporacion ha dicho que la incompetencia es ‘“la falta de poder legal
para tomar esas decisiones o proferir providencias necesarias o inherentes
a la actividad administrativa o jurisdiccional”®”"".

En este orden de ideas, se entiende que la jurisdiccion es la funcion publica
de administrar justicia, esto es, aplicar la ley a un determinado conflicto y la
competencia es la facultad que se le otorga a determinados o6rganos
publicos o particulares para ejercer dicha funcion sobre ciertos asuntos o
negocios determinados, es decir, ésta dultima es una parte de la
jurisdiccion™?

Por lo anterior y atendiendo a las previsiones normativas contenidas en el Cédigo
General del Proceso, asi:

“Articulo 100. Excepciones previas. Salvo disposicion en contrario, el
demandado podra proponer las siguientes excepciones previas dentro del
término de traslado de la demanda:

1. Falta de jurisdiccion o de competencia”.

Solicito comedida y respetuosamente decretar esta excepcion previa.

2) HABERSELE DADO A LA DEMANDA EL TRAMITE DE UN PROCESO
DIFERENTE AL QUE CORRESPONDE.

De conformidad con lo establecido en el articulo 140 del CPACA, la accién que debieron
promover los accionantes es la accion de reparacion directa’.

8 KELSEN, Hans. Ibid..p4ag..106 (la cita es del texto citado).

9 HART. H.L.A. El concepto de derecho. 3a edicién, 2a reimpresion, 2012. Buenos Aires, Abeledo Perrot. Pag.. 43 (la cita es
del texto citado).

10 “Sj en estricto sentido la competencia se refiere solo a la aptitud para tomar decisiones, o sea emitir actos juridicos, se tiene
que la incompetencia es la falta de poder legal para tomar esas decisiones o proferir providencias necesarias o inherentes a
la actividad administrativa o jurisdiccional.” Consejo de Estado, Seccion Segunda, C.P:. Auto de 31 de julio de 1980 (la cita
es del texto citado).

" Consejo de Estado, Sala de lo Contencioso Administrativo, Seccién Tercera, Subseccion C, Auto del 17 de octubre de 2013, Exp.
45.679.

'2|.B Hernan Fabio, “Instituciones de Derecho Procesal Civil Colombiano”, Tomo | parte general, Temis afio 1974. Pags.. 160
a 164.

3 “ARTICULO 140. REPARACION DIRECTA. En los términos del articulo 90 de la Constitucion Politica, la persona
interesada podra demandar directamente la reparacion del dafio antijuridico producido por la accién u omision de los agentes
del Estado. De conformidad con el inciso anterior, el Estado respondera, entre otras, cuando la causa del dafio sea un hecho,
una omisién, una operacién administrativa o la ocupacién temporal o permanente de inmueble por causa de trabajos publicos
o por cualquiera otra causa imputable a una entidad publica 0 a un particular que haya obrado siguiendo una expresa
instruccién de la misma. Las entidades publicas deberan promover la misma pretension cuando resulten perjudicadas por la
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Por lo que se configura en una excepcion previa que debe decretarse, asi:

“Articulo 100. Excepciones previas. Salvo disposicion en contrario, el
demandado podra proponer las siguientes excepciones previas dentro del
término de traslado de la demanda:

5. Ineptitud de la demanda por falta de los requisitos formales.

(..)

7. Habérsele dado a la demanda el tramite de un proceso diferente al que
corresponde”.

Se advierte al despacho, que no se encuentra agotado el requisito de procedibilidad de
la conciliacion prejudicial de conformidad con el articulo 161 del CPACA, lo que genera
una INEPTA DEMANDA por ausencia de los requisitos formales (numeral 5 del articulo
100 CGP).

Asi, el presente asunto carece del presupuesto formal atinente a la conciliacién
extrajudicial como requisito de procedibilidad, dispuesta en el articulo 38 de la Ley 640
de 2001, maxime, cuando el asunto civil que se ventila no corresponde a alguna de las
excepciones (expropiaciones y divisorios), por lo que, ante la ausencia de una
conciliacion previa, debid rechazarse la demanda, como lo prevé el articulo 36 Ibidem,
en armonia con el articulo 90 numeral 7° del Cédigo General del proceso.

Pues bien, lo primero que debe advertirse es que el Codigo General del Proceso,
advierte en el articulo 90 numeral 7°, que sera causal de inadmision cuando con la
demanda no se acredite que se agotd la conciliacion prejudicial como requisito de
procedibilidad.

Sobre el punto, el articulo 38 de la Ley 640 de 2001 dispone que, si la materia de que
se trata es conciliable, la conciliacion extrajudicial en derecho como requisito de
procedibilidad debera intentarse antes de acudir a la especialidad jurisdiccional civil en
los procesos declarativos, maxime cuando por el caracter de las entidades demandadas
la conciliacion prejudicial se constituye como un requisito obligatorio.

Al revisar el plenario, se advierte que el presente asunto es de aquellos de naturaleza
conciliable, en tanto que, la posesion en cabeza del demandado y que es reclamada
por alguien que se denomina titular de derechos de dominio del inmueble a reivindicar
(pues en el certificado de tradicidon y libertad del inmueble objeto de reivindicacién no
aparecen los demandantes), debe ser objeto de arreglo extrajudicial antes de acudir a
la jurisdiccion y, solo cuando se agota tal proceder sin obtener solucién al conflicto, es

actuacion de un particular o de otra entidad publica. En todos los casos en los que en la causacion del dafio estén involucrados
particulares y entidades publicas, en la sentencia se determinara la proporcion por la cual debe responder cada una de ellas,
teniendo en cuenta la influencia causal del hecho o la omisién en la ocurrencia del dafio.
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que se torna procedente activar el aparato jurisdiccional para dirimirlo, sin que ello se
encuentre advertido en el plenario.

3). INEPTA DEMANDA.

El demandante no agoté la conciliacion prejudicial como requisito de procedibilidad. Al
respecto debe tenerse en cuenta que, aunque el articulo 82 del C.G.P., no dispone
expresamente como requisito de la demanda presentar constancia o acta de haber
agotado la conciliacion prejudicial en derecho como requisito de procedibilidad, el
numeral 70 del articulo 90 del C.G.P., si la establece como una causal de inadmision
de la demanda. De modo que, puede afirmarse que en aquellos asuntos en los que la
conciliacion prejudicial es obligatoria para acudir a la jurisdiccion, aquella se erige
como un anexo de la demanda so pena de inadmision.

Asi, los articulos 35 y 38 de la Ley 640 de 2001 (vigente para la fecha de radicacion
de la demanda) dispone que la conciliacién prejudicial en derecho sera exigible como
requisito de procedibilidad, en aquellos asuntos en los que la materia objeto de litigio
es conciliable y que deban tramitarse a través del proceso declarativo -como el
presente- con excepcion de aquellos de expropiacidn y de division.

Como excepciones al agotamiento del requisito de conciliacion prejudicial como
requisito de procedibilidad, se imponen, ademas: a) cuando se manifieste que se
ignora el lugar de domicilio, residencia o habitacion del demandado y b) Cuando se
solicite la practica de medidas cautelares -Art. 590 del C.G.P.-

Pues bien, en el presente proceso aparece claro que el demandante a la presentacion
de la demanda no acreditd la conciliacion prejudicial en derecho para acudir a la
jurisdiccion civil, sin que se encuentre configurada alguna de las excepciones previstas
en la ley. En efecto véase que, la materia objeto de litigio es conciliable, el demandante
no manifesté desconocer el lugar de domicilio, habitacién o de notificacion de los
demandados, y tampoco solicito medidas cautelares de ninguna naturaleza que lo
habilitaran para acudir a la jurisdiccion directamente.

En consecuencia, en el presente asunto se encuentra configurada la excepcion previa
alegada por TRANSMILENIO S.A.

Cordialmente;

ESPERANZA GALV|S BONILLA
C.C. No. 46.454.797|de Duitama (Boyaca)
T.P. No. 158.140 del*C. S. J.
Carrera 6 No. 6-03
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CONTESTACION Y EXCEPCIONES PREVIAS.

ESPERANZA GALVIS <esperdroit@hotmail.com>
Mar 6/06/2023 4:59 PM

Para:Juzgado 15 Civil Circuito - Bogota - Bogota D.C.
<ccto15bt@cendoj.ramajudicial.gov.co>;jrpineros1@gmail.com
<jrpineros1@gmail.com>;jmcolpas@hotmail.com <jmcolpas@hotmail.com>

wj 4 archivos adjuntos (2 MB)

1100140030152021 0044400 CONTESTACION DEMANDA pdf; 1100140030152021 0044400 EXCEPCIONES PREVIAS.pdf;
OP1632-13.pdf; OP1633-13.pdf;

Doctor

ORLANDO GILBERT HERNANDEZ MONTANEZ
JUEZ QUINCE CIVIL DEL CIRCUITO

Ciudad

Asunto: Contestacion y excepciones previas.

Radicado: 2021-444.

Demandante: JAIRO ALBERTO MONCAYO COLPAS.

Demandado: EMPRESA DE TRANSPORTE DEL TERCER MILENIO S. A. -TRANSMILENIO
S.A-.

De: ESPERANZA GALVIS <esperdroit@hotmail.com>

Enviado: martes, 6 de junio de 2023 4:57 p. m.

Para: cctol5bt@cendoj.ramajudicial.gov.co <ccto15bt@cendoj.ramajudicial.gov.co>; jrpineros1@gmail.com
<jrpinerosl@gmail.com>; jmcolpas@hotmail.com <jmcolpas@hotmail.com>

Asunto: RE: PODER RAD. 2021- 444 Y SOLICITUD DE NOTIFICACION EN DEBIDA FORMA.

Doctor

ORLANDO GILBERT HERNANDEZ MONTANEZ
JUEZ QUINCE CIVIL DEL CIRCUITO

Ciudad

Asunto: Contestacion y excepciones previas.

Radicado: 2021-444.

Demandante: JAIRO ALBERTO MONCAYO COLPAS.

Demandado: EMPRESA DE TRANSPORTE DEL TERCER MILENIO S. A. -TRANSMILENIO
S. A-.

De: ESPERANZA GALVIS <esperdroit@hotmail.com>
Enviado: jueves, 17 de noviembre de 2022 4:38 a. m.
Para: cctol5bt@cendoj.ramajudicial.gov.co <ccto15bt@cendoj.ramajudicial.gov.co>; jrpineros1@gmail.com



<jrpinerosl@gmail.com>; jmcolpas@hotmail.com <jmcolpas@hotmail.com>
Asunto: PODER RAD. 2021- 444 Y SOLICITUD DE NOTIFICACION EN DEBIDA FORMA.

Bogota, 17 de noviembre de 2022.

Doctor

ORLANDO GILBERT HERNANDEZ MONTANEZ

JUEZ QUINCE CIVIL DEL CIRCUITO

Ciudad Asunto:

Poder.

Radicado: 2021-444.

Demandante: JAIRO ALBERTO MONCAYO COLPAS.

Demandado: EMPRESA DE TRANSPORTE DEL TERCER MILENIO S. A. -TRANSMILENIO
S. A-.

De: Notificaciones Judiciales <notificaciones.judiciales@transmilenio.gov.co>
Enviado: miércoles, 16 de noviembre de 2022 2:55 p. m.

Para: ESPERANZA GALVIS <ESPERDROIT@hotmail.com>

Cc: Katterine Johanna Lugo Camacho <katterine.lugo@transmilenio.gov.co>
Asunto: RV: PODER RAD. 2021- 444.

Buenas tardes Esperanza:

Comedidamente remito poder suscrito por la Subgerente Juridica para que por favor asumas la defensa
de la entidad.

Cordialmente,

NOTIFICACIONES JUDICIALES
notificaciones.judiciales@transmilenio.gov.co
Teléfono: 2203000

Horario oficial recepcién informacion

7:00 a.m. a 4:30 p.m.

Lunes a viernes dias habiles

BOGOT/\

oI ZE

NOTA CONFIDENCIAL: Este mensaje (Incluyendo cualquier anexo) contiene informacion confidencial y se
encuentra protegido por la Ley. Sdlo puede ser utilizada por la persona o compaiia a la cual este dirigido. Si usted
no es el receptor autorizado, o por error recibe este mensaje, favor borrarlo inmediatamente. Cualquier retencion,
difusion, distribucion, copia o toma cualquier accion basado en ella, se encuentra estrictamente prohibido.
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Sefiores

JUZGADO 15 CIVIL DEL CIRCUITO DE BOGOTA
cctol5bt@cendoj.ramajudicial.gov.co
jadmin59bt@cendoj.ramajudicial.gov.co

E.D.S.

Referencia: Verbal de Jairo Alberto Moncayo Colpas contra la Alcaldia Mayor de
Bogota y otras Entidades

Radicado: 11001 3103 015 2021 00444 00

Asunto: Excepcion previa

Luis Alberto Suarez Sanz, mayor de edad, vecino de la ciudad de Bogota, abogado en
ejercicio, identificado con la cédula de ciudadania numero 19269.540 y tarjeta
profesional numero 38.753 del Consejo Superior de la Judicatura, actuando en mi
condicién de apoderado especial de la Empresa de Renovacién y Desarrollo Urbano
de Bogota Renobo (antes ERU), personeria que solicito a usted se sirva reconocerme
de conformidad con el poder que anexo, por el presente escrito presento la siguiente
excepcion previa:

1. Excepcion Previa

De conformidad con lo sefialado en el articulo 100 del Codigo General del Proceso, que
al respecto dice:

“Articulo 100. Salvo disposicion en contrario, el demandado podra proponer las
siguientes excepciones previas dentro del término de traslado de la demanda:
1. Falta de jurisdicciébn o competencia.

(..)

Para la excepcion que aca propongo tenemos que el articulo 71 de la Ley 388 de 1997
sefala:

“Proceso contencioso administrativo. Contra la decision de expropiacion por via
administrativa procede accion especial contencioso-administrativa con el fin
de obtener su nulidad y el restablecimiento del derecho lesionado, o para
controvertir el precio indemnizatorio reconocido, la cual debera
interponerse dentro de los cuatro meses calendario siguientes a la ejecutoria
de la respectiva decision. El proceso a que da lugar dicha accion se sometera
a las siguientes reglas particulares:

1. El6rgano competente sera el Tribunal Administrativo en cuya jurisdiccion

UNMA EMFPRESA DE *
b
Frassyy BOGOT.

Fecha: 06/07/2023
Péagina1lde 3


mailto:ccto15bt@cendoj.ramajudicial.gov.co
mailto:jadmin59bt@cendoj.ramajudicial.gov.co

EMPRESA DE RENOVACION
¥ DESARROLLO URBAND
DE BOGOTA

se encuentre el inmueble expropiado, en primera instancia, cualquiera que sea
la cuantia.

Las pretensiones de la presente demanda son:

1.1 “Solicito al Sefior Juez que DECLARE que las entidades demandadas (...)
causaron dafo antijuridico a mi poderdante (...) con ocasion del
enriquecimiento injustificado por la ausencia de pago justo (....)"

1.2. “Solicito al Sefior Juez que DECLARE que las entidades demandadas (...)
deben pagar a mi poderdante, el valor de las mejoras y el valor comercial
correspondiente (...) “

1.3. “Que a consecuencia de lo anterior, las entidades demandadas
REIVINDIQUEN el predio en la modalidad FICTA O PRESUNTA en favor de mi
poderdante (...) por la suma equivalente a (...) $396°025.461 (...)”

Asi tenemos que la objecion o inconformidad de la demandante es por el valor asignado
al inmueble y con base en ello hace las pretensiones de esta demanda que se adecuan
a lo sefialado en el articulo 71 de la Ley 388 de 1997 que reglamenta la materia.

1. Si lo anterior no fuere suficiente, con los mismos argumentos presento la
excepcion sefialada en el numeral 7 del mismo articulo 100 del Codigo General
del Proceso, que sefala:

“...)
7. Habérsele dado a la demanda el tramite de un proceso diferente al que
corresponde”

Con relaciéon a los argumentos sobre la procedencia de la declaratoria de la excepcién
propuesta, me remito a los mismos argumentos sefialado en el numeral anterior.

Ahora bien, en la eventualidad que el Despacho decida remitir el presente proceso ante
el Tribunal Administrativo de Cundinamarca, propongo la siguiente excepcion previa: }

Caducidad, la que fundamento en lo siguiente:

El articulo 71 de la ley 388 de 1997 sefala que la demanda se debera presentar dentro
de los 4 meses siguiente a la ejecutoria de la respectiva decision.

Para el efecto tenemos que la resolucién con la que se dio por terminado el proceso de
expropiacion fue expedida en 2013, por lo que los 4 meses se encuentra mas que
vencidos.

Pruebas

UNMA EMFPRESA DE *
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Documentales:
Al respecto quiere hacer valer las siguientes pruebas:

1. Poder a mi conferido.

2. Documentos que acreditan la capacidad de mi poderdante.
Interrogatorio de parte:

Solicito a su Despacho se decretar un interrogatorio de parte al demandante, cuestionario
gue formularé en la respectiva audiencia, para lo que pido se sirva sefialara fecha y hora.

Notificaciones

Recibiré notificaciones en mi correo lsuarezs@eru.gov.co 0 en mi correo personal
albertosuarez57@gmail.com o en mi teléfono 300 215 6539

Atentamente,

Qs oo, O

LUIS ALBERTO SUAREZ SANZ
C.C. No. 19.269.540
T.P. No. 38.753 C.S.J.

UNMA EMFPRESA DE *
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5/9/23, 0:21 Correo: Juzgado 15 Civil Circuito - Bogota - Bogota D.C. - Outlook

Excepcion previa proceso reivindicatorio de Jairo Alberto Moncayo contra Renobo antes
ERU

Luis Alberto Suarez S <lIsuarezs@renobo.com.co>
Lun 4/09/2023 2:49 PM

Para:Juzgado 15 Civil Circuito - Bogota - Bogota D.C. <ccto15bt@cendoj.ramajudicial.gov.co>;Juzgado 59
Administrativo Seccion Tercera - Bogota - Bogota D.C. <jadmin59bt@cendoj.ramajudicial.gov.co>

mj 1 archivos adjuntos (166 KB)

Excepcion previa .pdf;

Sefores

JUZGADO 15 CIVIL DEL CIRCUITO DE BOGOTA
ccto15bt@cendoj.ramajudicial. gov.co

Jjadmin5 9bt(@cendoj.ramajudicial. gov.co

E.D.S.

Referencia Verbal de Jairo Alberto Moncayo Colpas contra la Alcaldia Mayor de Bogota y
otras Entidades

Radicado: 11001 3103 0152021 00444 00

Asunto: Excepcidn previa

Luis Alberto Suarez Sanz, mayor de edad, vecino de la ciudad de Bogota, abogado en
ejercicio, identificado con la cédula de ciudadania nimero 19'269.540 y tarjeta profesional
numero 38.753 del Consejo Superior de la Judicatura, actuando en mi condicion de apoderado
especial de la Empresa de Renovacion y Desarrollo Urbano de Bogota Renobo (antes
ERU), personeria que solicito a usted se sirva reconocerme de conformidad con el poder que
anexo, por el presente escrito presento la siguiente excepcidn previa:

Luis Alberto Suarez
Contratista - Subgerencia Juridica
Cel: (+57) 300 215 6539

EMPRESA DE REMOVACION
¥ DESARROLLO URBAND
DE BOGOTA

https://outlook office.com/mail/inbox/id/AAQKAD E 1NjF mOD Q2LTc4OWItN GMwYy05Njg 3LTBhODK2N TVhY 2JkM QAQAGKWXOHSKLIGg jHpeN %2FKdIl%3D/sx...  1/1


mailto:ccto15bt@cendoj.ramajudicial.gov.co
mailto:jadmin59bt@cendoj.ramajudicial.gov.co
https://nam02.safelinks.protection.outlook.com/?url=http%3A%2F%2Frenobo.com.co%2F&data=05%7C01%7Cccto15bt%40cendoj.ramajudicial.gov.co%7Ca3575c13906b4e4b108c08dbad7ffbbe%7C622cba9880f841f38df58eb99901598b%7C0%7C0%7C638294537424133098%7CUnknown%7CTWFpbGZsb3d8eyJWIjoiMC4wLjAwMDAiLCJQIjoiV2luMzIiLCJBTiI6Ik1haWwiLCJXVCI6Mn0%3D%7C3000%7C%7C%7C&sdata=TIvXDX9aZ3AzRYJRzZHWfdQEZc0B%2BH6YgsrPQHMT6Fg%3D&reserved=0

TIPO Liquidacion de intereses moratorios

PROCESO 2022-0203
DEMANDANTE SCOTIABANK COLPATRIA S.A.
DEMANDADO ROMEL ALBERTO ESCORCIA BOLANO
TASA APLICADA ((1+TasaEfectiva)*(Periodos/DiasPeriodo))-1
DISTRIBUCION ABONOS

DESDE HASTA  DIAS % ANUAL CAPITAL CAPITAL BASE LIQ. INTERES SUBTOTAL VALOR ABONO SALDO INTERESES SALDO ADEUDADO SALDO A FAVOR ABONO INTERESES ABONO CAPITAL
2022-06-16 2022-06-16 1 30,60 13.505.602,00 13.505.602,00 9.881,91 13.515.483,91 0,00 1.713.346,91 15.218.948,91 0,00 0,00 0,00
2022-06-17 2022-06-30 14 30,60 0,00 13.505.602,00 138.346,71 13.643.948,71 0,00 1.851.693,62 15.357.295,62 0,00 0,00 0,00
2022-07-01 2022-07-31 31 31,92 0,00 13.505.602,00 317.883,02 13.823.485,02 0,00 2.169.576,64 15.675.178,64 0,00 0,00 0,00
2022-08-01 2022-08-31 31 33,32 0,00 13.505.602,00 329.958,27 13.835.560,27 0,00 2.499.534,91 16.005.136,91 0,00 0,00 0,00
2022-09-01 2022-09-30 30 35,25 0,00 13.505.602,00 335.323,37 13.840.925,37 0,00 2.834.858,28 16.340.460,28 0,00 0,00 0,00
2022-10-01 2022-10-31 31 36,92 0,00 13.505.602,00 360.547,28 13.866.149,28 0,00 3.195.405,56 16.701.007,56 0,00 0,00 0,00
2022-11-01 2022-11-30 30 38,67 0,00 13.505.602,00 363.067,52 13.868.669,52 0,00 3.558.473,08 17.064.075,08 0,00 0,00 0,00
2022-12-01 2022-12-31 31 41,46 0,00 13.505.602,00 398.040,11 13.903.642,11 0,00 3.956.513,20 17.462.115,20 0,00 0,00 0,00
2023-01-01 2023-01-31 31 43,26 0,00 13.505.602,00 412.557,66 13.918.159,66 0,00 4.369.070,86 17.874.672,86 0,00 0,00 0,00
2023-02-01 2023-02-28 28 45,27 0,00 13.505.602,00 387.082,38 13.892.684,38 0,00 4.756.153,23 18.261.755,23 0,00 0,00 0,00
2023-03-01 2023-03-31 31 46,26 0,00 13.505.602,00 436.354,05 13.941.956,05 0,00 5.192.507,28 18.698.109,28 0,00 0,00 0,00
2023-04-01 2023-04-30 30 47,09 0,00 13.505.602,00 428.528,47 13.934.130,47 0,00 5.621.035,75 19.126.637,75 0,00 0,00 0,00
2023-05-01 2023-05-10 10 45,41 0,00 13.505.602,00 138.587,76 13.644.189,76 0,00 5.759.623,50 19.265.225,50 0,00 0,00 0,00
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TIPO Liquidacion de intereses moratorios

PROCESO 2022-0203

DEMANDANTE SCOTIABANK COLPATRIA S.A.
DEMANDADO ROMEL ALBERTO ESCORCIA BOLANO
TASA APLICADA ((1+TasaEfectiva)*(Periodos/DiasPeriodo))-1

RESUMEN LIQUIDACION

VALOR CAPITAL $13.505.602,00
SALDO INTERESES $5.759.623,50

VALORES ADICIONALES

INTERESES ANTERIORES $1.703.465,00
SALDO INTERESES ANTERIORES $1.703.465,00
SANCIONES $0,00

SALDO SANCIONES $0,00

VALOR 1 $0,00

SALDO VALOR 1 $0,00

VALOR 2 $0,00

SALDO VALOR 2 $0,00

VALOR 3 $0,00

SALDO VALOR 3 $0,00

TOTAL A PAGAR $19.265.225,50

INFORMACION ADICIONAL

TOTAL ABONOS $0,00
SALDO A FAVOR $0,00

OBSERVACIONES
LIQUIDACION PAGARE No. 54425490015212196 ? OBLIGACION No. 4425490015212196
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TIPO Liquidacion de intereses moratorios

PROCESO 2022-0203
DEMANDANTE SCOTIABANK COLPATRIA S.A.
DEMANDADO ROMEL ALBERTO ESCORCIA BOLANO
TASA APLICADA ((1+TasaEfectiva)*(Periodos/DiasPeriodo))-1
DISTRIBUCION ABONOS

DESDE HASTA  DIAS % ANUAL CAPITAL CAPITAL BASE LIQ. INTERES SUBTOTAL VALOR ABONO SALDO INTERESES SALDO ADEUDADO SALDO A FAVOR ABONO INTERESES ABONO CAPITAL
2022-06-16 2022-06-16 1 30,60 29.682.703,72 29.682.703,72 21.718,52 29.704.422,24 0,00 21.718,52 29.704.422,24 0,00 0,00 0,00
2022-06-17 2022-06-30 14 30,60 0,00 29.682.703,72 304.059,34 29.986.763,06 0,00 325.777,87 30.008.481,59 0,00 0,00 0,00
2022-07-01 2022-07-31 31 31,92 0,00 29.682.703,72 698.645,46 30.381.349,18 0,00 1.024.423,33 30.707.127,05 0,00 0,00 0,00
2022-08-01 2022-08-31 31 33,32 0,00 29.682.703,72 725.184,52 30.407.888,24 0,00 1.749.607,85 31.432.311,57 0,00 0,00 0,00
2022-09-01 2022-09-30 30 35,25 0,00 29.682.703,72 736.975,99 30.419.679,71 0,00 2.486.583,84 32.169.287,56 0,00 0,00 0,00
2022-10-01 2022-10-31 31 36,92 0,00 29.682.703,72 792.413,25 30.475.116,97 0,00 3.278.997,09 32.961.700,81 0,00 0,00 0,00
2022-11-01 2022-11-30 30 38,67 0,00 29.682.703,72 797.952,27 30.480.655,99 0,00 4.076.949,36 33.759.653,08 0,00 0,00 0,00
2022-12-01 2022-12-31 31 41,46 0,00 29.682.703,72 874.815,26 30.557.518,98 0,00 4.951.764,62 34.634.468,34 0,00 0,00 0,00
2023-01-01 2023-01-31 31 43,26 0,00 29.682.703,72 906.722,03 30.589.425,75 0,00 5.858.486,64 35.541.190,36 0,00 0,00 0,00
2023-02-01 2023-02-28 28 45,27 0,00 29.682.703,72 850.732,27 30.533.435,99 0,00 6.709.218,91 36.391.922,63 0,00 0,00 0,00
2023-03-01 2023-03-31 31 46,26 0,00 29.682.703,72 959.021,89 30.641.725,61 0,00 7.668.240,81 37.350.944,53 0,00 0,00 0,00
2023-04-01 2023-04-30 30 47,09 0,00 29.682.703,72 941.822,77 30.624.526,49 0,00 8.610.063,58 38.292.767,30 0,00 0,00 0,00
2023-05-01 2023-05-10 10 45,41 0,00 29.682.703,72 304.589,11 29.987.292,83 0,00 8.914.652,68 38.597.356,40 0,00 0,00 0,00
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TIPO Liquidacion de intereses moratorios

PROCESO 2022-0203
DEMANDANTE SCOTIABANK COLPATRIA S.A.
DEMANDADO ROMEL ALBERTO ESCORCIA BOLANO

TASA APLICADA

((1+TasaEfectiva)*(Periodos/DiasPeriodo))-1

RESUMEN LIQUIDACION

VALOR CAPITAL
SALDO INTERESES

VALORES ADICIONALES

INTERESES ANTERIORES
SALDO INTERESES ANTERIORES
SANCIONES

SALDO SANCIONES

VALOR 1

SALDO VALOR 1

VALOR 2

SALDO VALOR 2

VALOR 3

SALDO VALOR 3

$29.682.703,72
$8.914.652,68

$0,00
$0,00
$0,00
$0,00
$0,00
$0,00
$0,00
$0,00
$0,00
$0,00

TOTAL A PAGAR

$38.597.356,40

INFORMACION ADICIONAL

TOTAL ABONOS
SALDO A FAVOR

OBSERVACIONES

$0,00
$0,00

LIQUIDACION PAGARE No. 02-01772669-03 - OBLIGACION No. 330219074435
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TIPO Liquidacion de intereses moratorios

PROCESO 2022-0203
DEMANDANTE SCOTIABANK COLPATRIA S.A.
DEMANDADO ROMEL ALBERTO ESCORCIA BOLANO
TASA APLICADA ((1+TasaEfectiva)*(Periodos/DiasPeriodo))-1
DISTRIBUCION ABONOS

DESDE HASTA  DIAS % ANUAL CAPITAL CAPITAL BASE LIQ. INTERES SUBTOTAL VALOR ABONO SALDO INTERESES SALDO ADEUDADO SALDO A FAVOR ABONO INTERESES ABONO CAPITAL
2022-06-16 2022-06-16 1 30,60 16.961.207,00 16.961.207,00 12.410,34 16.973.617,34 0,00 2.215.196,34 19.176.403,34 0,00 0,00 0,00
2022-06-17 2022-06-30 14 30,60 0,00 16.961.207,00 173.744,73 17.134.951,73 0,00 2.388.941,07 19.350.148,07 0,00 0,00 0,00
2022-07-01 2022-07-31 31 31,92 0,00 16.961.207,00 399.218,02 17.360.425,02 0,00 2.788.159,10 19.749.366,10 0,00 0,00 0,00
2022-08-01 2022-08-31 31 33,32 0,00 16.961.207,00 414.382,90 17.375.589,90 0,00 3.202.541,99 20.163.748,99 0,00 0,00 0,00
2022-09-01 2022-09-30 30 35,25 0,00 16.961.207,00 421.120,74 17.382.327,74 0,00 3.623.662,74 20.584.869,74 0,00 0,00 0,00
2022-10-01 2022-10-31 31 36,92 0,00 16.961.207,00 452.798,55 17.414.005,55 0,00 4.076.461,28 21.037.668,28 0,00 0,00 0,00
2022-11-01 2022-11-30 30 38,67 0,00 16.961.207,00 455.963,64 17.417.170,64 0,00 4.532.424,92 21.493.631,92 0,00 0,00 0,00
2022-12-01 2022-12-31 31 41,46 0,00 16.961.207,00 499.884,47 17.461.091,47 0,00 5.032.309,40 21.993.516,40 0,00 0,00 0,00
2023-01-01 2023-01-31 31 43,26 0,00 16.961.207,00 518.116,55 17.479.323,55 0,00 5.550.425,95 22,511.632,95 0,00 0,00 0,00
2023-02-01 2023-02-28 28 45,27 0,00 16.961.207,00 486.123,04 17.447.330,04 0,00 6.036.548,98 22.997.755,98 0,00 0,00 0,00
2023-03-01 2023-03-31 31 46,26 0,00 16.961.207,00 548.001,59 17.509.208,59 0,00 6.584.550,57 23.545.757,57 0,00 0,00 0,00
2023-04-01 2023-04-30 30 47,09 0,00 16.961.207,00 538.173,72 17.499.380,72 0,00 7.122.724,29 24.083.931,29 0,00 0,00 0,00
2023-05-01 2023-05-10 10 45,41 0,00 16.961.207,00 174.047,45 17.135.254,45 0,00 7.296.771,74 24.257.978,74 0,00 0,00 0,00
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TIPO Liquidacion de intereses moratorios

PROCESO 2022-0203

DEMANDANTE SCOTIABANK COLPATRIA S.A.
DEMANDADO ROMEL ALBERTO ESCORCIA BOLANO
TASA APLICADA ((1+TasaEfectiva)*(Periodos/DiasPeriodo))-1

RESUMEN LIQUIDACION

VALOR CAPITAL $16.961.207,00
SALDO INTERESES $7.296.771,74

VALORES ADICIONALES

INTERESES ANTERIORES $2.202.786,00
SALDO INTERESES ANTERIORES $2.202.786,00
SANCIONES $0,00

SALDO SANCIONES $0,00

VALOR 1 $0,00

SALDO VALOR 1 $0,00

VALOR 2 $0,00

SALDO VALOR 2 $0,00

VALOR 3 $0,00

SALDO VALOR 3 $0,00

TOTAL A PAGAR $24.257.978,74

INFORMACION ADICIONAL

TOTAL ABONOS $0,00
SALDO A FAVOR $0,00

OBSERVACIONES
LIQUIDACION PAGARE No. 5288840003176808 ? 5536620011551709 ? OBLIGACION No. 5288840003176808
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TIPO Liquidacion de intereses moratorios

PROCESO 2022-0203
DEMANDANTE SCOTIABANK COLPATRIA S.A.
DEMANDADO ROMEL ALBERTO ESCORCIA BOLANO
TASA APLICADA ((1+TasaEfectiva)*(Periodos/DiasPeriodo))-1
DISTRIBUCION ABONOS

DESDE HASTA  DIAS % ANUAL CAPITAL CAPITAL BASE LIQ. INTERES SUBTOTAL VALOR ABONO SALDO INTERESES SALDO ADEUDADO SALDO A FAVOR ABONO INTERESES ABONO CAPITAL
2022-06-16 2022-06-16 1 30,60 16.317.800,00 16.317.800,00 11.939,56 16.329.739,56 0,00 11.939,56 16.329.739,56 0,00 0,00 0,00
2022-06-17 2022-06-30 14 30,60 0,00 16.317.800,00 167.153,89 16.484.953,89 0,00 179.093,46 16.496.893,46 0,00 0,00 0,00
2022-07-01 2022-07-31 31 31,92 0,00 16.317.800,00 384.074,07 16.701.874,07 0,00 563.167,53 16.880.967,53 0,00 0,00 0,00
2022-08-01 2022-08-31 31 33,32 0,00 16.317.800,00 398.663,68 16.716.463,68 0,00 961.831,21 17.279.631,21 0,00 0,00 0,00
2022-09-01 2022-09-30 30 35,25 0,00 16.317.800,00 405.145,94 16.722.945,94 0,00 1.366.977,15 17.684.777,15 0,00 0,00 0,00
2022-10-01 2022-10-31 31 36,92 0,00 16.317.800,00 435.622,07 16.753.422,07 0,00 1.802.599,22 18.120.399,22 0,00 0,00 0,00
2022-11-01 2022-11-30 30 38,67 0,00 16.317.800,00 438.667,10 16.756.467,10 0,00 2.241.266,32 18.559.066,32 0,00 0,00 0,00
2022-12-01 2022-12-31 31 41,46 0,00 16.317.800,00 480.921,84 16.798.721,84 0,00 2.722.188,16 19.039.988,16 0,00 0,00 0,00
2023-01-01 2023-01-31 31 43,26 0,00 16.317.800,00 498.462,30 16.816.262,30 0,00 3.220.650,46 19.538.450,46 0,00 0,00 0,00
2023-02-01 2023-02-28 28 45,27 0,00 16.317.800,00 467.682,43 16.785.482,43 0,00 3.688.332,89 20.006.132,89 0,00 0,00 0,00
2023-03-01 2023-03-31 31 46,26 0,00 16.317.800,00 527.213,68 16.845.013,68 0,00 4.215.546,57 20.533.346,57 0,00 0,00 0,00
2023-04-01 2023-04-30 30 47,09 0,00 16.317.800,00 517.758,62 16.835.558,62 0,00 4.733.305,18 21.051.105,18 0,00 0,00 0,00
2023-05-01 2023-05-10 10 45,41 0,00 16.317.800,00 167.445,13 16.485.245,13 0,00 4.900.750,31 21.218.550,31 0,00 0,00 0,00
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TIPO Liquidacion de intereses moratorios

PROCESO 2022-0203

DEMANDANTE SCOTIABANK COLPATRIA S.A.
DEMANDADO ROMEL ALBERTO ESCORCIA BOLANO
TASA APLICADA ((1+TasaEfectiva)*(Periodos/DiasPeriodo))-1

RESUMEN LIQUIDACION

VALOR CAPITAL $16.317.800,00
SALDO INTERESES $4.900.750,31

VALORES ADICIONALES

INTERESES ANTERIORES $0,00
SALDO INTERESES ANTERIORES $0,00
SANCIONES $0,00
SALDO SANCIONES $0,00
VALOR 1 $0,00
SALDO VALOR 1 $0,00
VALOR 2 $0,00
SALDO VALOR 2 $0,00
VALOR 3 $0,00
SALDO VALOR 3 $0,00
TOTAL A PAGAR $21.218.550,31

INFORMACION ADICIONAL

TOTAL ABONOS $0,00
SALDO A FAVOR $0,00

OBSERVACIONES
LIQUIDACION PAGARE No. 02-01772669-03 - OBLIGACION No. 5158160000427006
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TIPO Liquidacion de intereses moratorios
PROCESO 2022-0203

DEMANDANTE SCOTIABANK COLPATRIA S.A.
DEMANDADO ROMEL ALBERTO ESCORCIA BOLANO

TASA APLICADA

((1+TasaEfectiva)*(Periodos/DiasPeriodo))-1

DISTRIBUCION ABONOS

DESDE  HASTA DIAS % ANUAL CAPITAL  CAPITAL BASE LIQ. INTERES SUBTOTAL VALOR ABONO SALDO INTERESES SALDO ADEUDADO SALDO A FAVOR ABONO INTERESES ABONO CAPITAL
2022-06-16 2022-06-16 1 30,60 41.969.088,26 41.969.088,26 30.708,34 41.999.796,60 0,00 30.708,34 41.999.796,60 0,00 0,00 0,00
2022-06-17 2022-06-30 14 30,60 0,00 41.969.088,26 429.916,81 42.399.005,07 0,00 460.625,16 42.429.713,42 0,00 0,00 0,00
2022-07-01 2022-07-31 31 31,92 0,00 41.969.088,26 987.831,62 42.956.919,88 0,00 1.448.456,77 43.417.545,03 0,00 0,00 0,00
2022-08-01 2022-08-31 31 33,32 0,00 41.969.088,26 1.025.355,82 42.994.444,08 0,00 2.473.812,59 44.442.900,85 0,00 0,00 0,00
2022-09-01 2022-09-30 30 35,25 0,00 41.969.088,26 1.042.028,06 43.011.116,32 0,00 3.515.840,65 45.484.928,91 0,00 0,00 0,00
2022-10-01 2022-10-31 31 36,92 0,00 41.969.088,26 1.120.412,14 43.089.500,40 0,00 4.636.252,79 46.605.341,05 0,00 0,00 0,00
2022-11-01 2022-11-30 30 38,67 0,00 41.969.088,26 1.128.243,89 43.097.332,15 0,00 5.764.496,69 47.733.584,95 0,00 0,00 0,00
2022-12-01 2022-12-31 31 41,46 0,00 41.969.088,26 1.236.922,33 43.206.010,59 0,00 7.001.419,02 48.970.507,28 0,00 0,00 0,00
2023-01-01 2023-01-31 31 43,26 0,00 41.969.088,26 1.282.036,07 43.251.124,33 0,00 8.283.455,08 50.252.543,34 0,00 0,00 0,00
2023-02-01 2023-02-28 28 45,27 0,00 41.969.088,26 1.202.870,81 43.171.959,07 0,00 9.486.325,89 51.455.414,15 0,00 0,00 0,00
2023-03-01 2023-03-31 31 46,26 0,00 41.969.088,26 1.355.984,10 43.325.072,36 0,00 10.842.309,99 52.811.398,25 0,00 0,00 0,00
2023-04-01 2023-04-30 30 47,09 0,00 41.969.088,26 1.331.665,85 43.300.754,11 0,00 12.173.975,85 54.143.064,11 0,00 0,00 0,00
2023-05-01 2023-05-10 10 45,41 0,00 41.969.088,26 430.665,86 42.399.754,12 0,00 12.604.641,71 54.573.729,97 0,00 0,00 0,00
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TIPO Liquidacion de intereses moratorios

PROCESO 2022-0203
DEMANDANTE SCOTIABANK COLPATRIA S.A.
DEMANDADO ROMEL ALBERTO ESCORCIA BOLANO

TASA APLICADA

((1+TasaEfectiva)*(Periodos/DiasPeriodo))-1

RESUMEN LIQUIDACION

VALOR CAPITAL
SALDO INTERESES

VALORES ADICIONALES

INTERESES ANTERIORES
SALDO INTERESES ANTERIORES
SANCIONES

SALDO SANCIONES

VALOR 1

SALDO VALOR 1

VALOR 2

SALDO VALOR 2

VALOR 3

SALDO VALOR 3

$41.969.088,26
$12.604.641,71

$0,00
$0,00
$0,00
$0,00
$0,00
$0,00
$0,00
$0,00
$0,00
$0,00

TOTAL A PAGAR

$54.573.729,97

INFORMACION ADICIONAL

TOTAL ABONOS
SALDO A FAVOR

OBSERVACIONES

$0,00
$0,00

LIQUIDACION PAGARE No. 02-01772669-03 - OBLIGACION No. 9911550343
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TIPO Liquidacion de intereses moratorios
PROCESO 2022-0203

DEMANDANTE SCOTIABANK COLPATRIA S.A.
DEMANDADO ROMEL ALBERTO ESCORCIA BOLANO

TASA APLICADA

((1+TasaEfectiva)*(Periodos/DiasPeriodo))-1

DISTRIBUCION ABONOS

DESDE  HASTA DIAS % ANUAL CAPITAL  CAPITAL BASE LIQ. INTERES SUBTOTAL VALOR ABONO SALDO INTERESES SALDO ADEUDADO SALDO A FAVOR ABONO INTERESES ABONO CAPITAL
2022-06-16 2022-06-16 1 30,60 5.269.298,00 5.269.298,00 3.855,49 5.273.153,49 0,00 3.855,49 5.273.153,49 0,00 0,00 0,00
2022-06-17 2022-06-30 14 30,60 0,00 5.269.298,00 53.976,86 5.323.274,86 0,00 57.832,36 5.327.130,36 0,00 0,00 0,00
2022-07-01 2022-07-31 31 31,92 0,00 5.269.298,00 124.024,12 5.393.322,12 0,00 181.856,47 5.451.154,47 0,00 0,00 0,00
2022-08-01 2022-08-31 31 33,32 0,00 5.269.298,00 128.735,35 5.398.033,35 0,00 310.591,83 5.579.889,83 0,00 0,00 0,00
2022-09-01 2022-09-30 30 35,25 0,00 5.269.298,00 130.828,58 5.400.126,58 0,00 441.420,41 5.710.718,41 0,00 0,00 0,00
2022-10-01 2022-10-31 31 36,92 0,00 5.269.298,00 140.669,85 5.409.967,85 0,00 582.090,26 5.851.388,26 0,00 0,00 0,00
2022-11-01 2022-11-30 30 38,67 0,00 5.269.298,00 141.653,14 5.410.951,14 0,00 723.743,41 5.993.041,41 0,00 0,00 0,00
2022-12-01 2022-12-31 31 41,46 0,00 5.269.298,00 155.297,93 5.424.595,93 0,00 879.041,33 6.148.339,33 0,00 0,00 0,00
2023-01-01 2023-01-31 31 43,26 0,00 5.269.298,00 160.962,04 5.430.260,04 0,00 1.040.003,37 6.309.301,37 0,00 0,00 0,00
2023-02-01 2023-02-28 28 45,27 0,00 5.269.298,00 151.022,69 5.420.320,69 0,00 1.191.026,06 6.460.324,06 0,00 0,00 0,00
2023-03-01 2023-03-31 31 46,26 0,00 5.269.298,00 170.246,36 5.439.544,36 0,00 1.361.272,42 6.630.570,42 0,00 0,00 0,00
2023-04-01 2023-04-30 30 47,09 0,00 5.269.298,00 167.193,15 5.436.491,15 0,00 1.528.465,57 6.797.763,57 0,00 0,00 0,00
2023-05-01 2023-05-10 10 45,41 0,00 5.269.298,00 54.070,91 5.323.368,91 0,00 1.582.536,48 6.851.834,48 0,00 0,00 0,00
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TIPO Liquidacion de intereses moratorios

PROCESO 2022-0203

DEMANDANTE SCOTIABANK COLPATRIA S.A.
DEMANDADO ROMEL ALBERTO ESCORCIA BOLANO
TASA APLICADA ((1+TasaEfectiva)*(Periodos/DiasPeriodo))-1

RESUMEN LIQUIDACION

VALOR CAPITAL $5.269.298,00
SALDO INTERESES $1.582.536,48

VALORES ADICIONALES

INTERESES ANTERIORES $0,00
SALDO INTERESES ANTERIORES $0,00
SANCIONES $0,00
SALDO SANCIONES $0,00
VALOR 1 $0,00
SALDO VALOR 1 $0,00
VALOR 2 $0,00
SALDO VALOR 2 $0,00
VALOR 3 $0,00
SALDO VALOR 3 $0,00
TOTAL A PAGAR $6.851.834,48

INFORMACION ADICIONAL

TOTAL ABONOS $0,00
SALDO A FAVOR $0,00

OBSERVACIONES
LIQUIDACION PAGARE No. 02-01772669-03 - OBLIGACION No. 4593560003000039
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TIPO Liquidacion de intereses moratorios
PROCESO 2022-0203

DEMANDANTE SCOTIABANK COLPATRIA S.A.
DEMANDADO ROMEL ALBERTO ESCORCIA BOLANO

TASA APLICADA

((1+TasaEfectiva)*(Periodos/DiasPeriodo))-1

DISTRIBUCION ABONOS

DESDE  HASTA DIAS % ANUAL CAPITAL  CAPITAL BASE LIQ. INTERES SUBTOTAL VALOR ABONO SALDO INTERESES SALDO ADEUDADO SALDO A FAVOR ABONO INTERESES ABONO CAPITAL
2022-06-16 2022-06-16 1 30,60 9.315.922,23 9.315.922,23 6.816,36 9.322.738,59 0,00 6.816,36 9.322.738,59 0,00 0,00 0,00
2022-06-17 2022-06-30 14 30,60 0,00 9.315.922,23 95.429,08 9.411.351,31 0,00 102.245,45 9.418.167,68 0,00 0,00 0,00
2022-07-01 2022-07-31 31 31,92 0,00 9.315.922,23 219.270,01 9.535.192,24 0,00 321.515,46 9.637.437,69 0,00 0,00 0,00
2022-08-01 2022-08-31 31 33,32 0,00 9.315.922,23 227.599,30 9.543.521,53 0,00 549.114,76 9.865.036,99 0,00 0,00 0,00
2022-09-01 2022-09-30 30 35,25 0,00 9.315.922,23 231.300,05 9.547.222,28 0,00 780.414,81 10.096.337,04 0,00 0,00 0,00
2022-10-01 2022-10-31 31 36,92 0,00 9.315.922,23 248.699,05 9.564.621,28 0,00 1.029.113,86 10.345.036,09 0,00 0,00 0,00
2022-11-01 2022-11-30 30 38,67 0,00 9.315.922,23 250.437,47 9.566.359,70 0,00 1.279.551,33 10.595.473,56 0,00 0,00 0,00
2022-12-01 2022-12-31 31 41,46 0,00 9.315.922,23 274.560,94 9.590.483,17 0,00 1.554.112,27 10.870.034,50 0,00 0,00 0,00
2023-01-01 2023-01-31 31 43,26 0,00 9.315.922,23 284.574,88 9.600.497,11 0,00 1.838.687,15 11.154.609,38 0,00 0,00 0,00
2023-02-01 2023-02-28 28 45,27 0,00 9.315.922,23 267.002,49 9.582.924,72 0,00 2.105.689,64 11.421.611,87 0,00 0,00 0,00
2023-03-01 2023-03-31 31 46,26 0,00 9.315.922,23 300.989,20 9.616.911,43 0,00 2.406.678,84 11.722.601,07 0,00 0,00 0,00
2023-04-01 2023-04-30 30 47,09 0,00 9.315.922,23 295.591,26 9.611.513,49 0,00 2.702.270,10 12.018.192,33 0,00 0,00 0,00
2023-05-01 2023-05-10 10 45,41 0,00 9.315.922,23 95.595,35 9.411.517,58 0,00 2.797.865,45 12.113.787,68 0,00 0,00 0,00
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TIPO Liquidacion de intereses moratorios

PROCESO 2022-0203

DEMANDANTE SCOTIABANK COLPATRIA S.A.
DEMANDADO ROMEL ALBERTO ESCORCIA BOLANO
TASA APLICADA ((1+TasaEfectiva)*(Periodos/DiasPeriodo))-1

RESUMEN LIQUIDACION

VALOR CAPITAL $9.315.922,23
SALDO INTERESES $2.797.865,45

VALORES ADICIONALES

INTERESES ANTERIORES $0,00
SALDO INTERESES ANTERIORES $0,00
SANCIONES $0,00
SALDO SANCIONES $0,00
VALOR 1 $0,00
SALDO VALOR 1 $0,00
VALOR 2 $0,00
SALDO VALOR 2 $0,00
VALOR 3 $0,00
SALDO VALOR 3 $0,00
TOTAL A PAGAR $12.113.787,68

INFORMACION ADICIONAL

TOTAL ABONOS $0,00
SALDO A FAVOR $0,00

OBSERVACIONES
LIQUIDACION PAGARE No. 02-01772669-03
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TIPO Liquidacion de intereses moratorios

PROCESO 2022-0203
DEMANDANTE SCOTIABANK COLPATRIA S.A.
DEMANDADO ROMEL ALBERTO ESCORCIA BOLANO
TASA APLICADA ((1+TasaEfectiva)*(Periodos/DiasPeriodo))-1
DISTRIBUCION ABONOS

DESDE HASTA  DIAS % ANUAL CAPITAL CAPITAL BASE LIQ. INTERES SUBTOTAL VALOR ABONO SALDO INTERESES SALDO ADEUDADO SALDO A FAVOR ABONO INTERESES ABONO CAPITAL
2022-06-16 2022-06-16 1 30,60 21.604.630,00 21.604.630,00 15.807,88 21.620.437,88 0,00 2.918.970,88 24.523.600,88 0,00 0,00 0,00
2022-06-17 2022-06-30 14 30,60 0,00 21.604.630,00 221.310,35 21.825.940,35 0,00 3.140.281,23 24.744.911,23 0,00 0,00 0,00
2022-07-01 2022-07-31 31 31,92 0,00 21.604.630,00 508.510,85 22.113.140,85 0,00 3.648.792,08 25.253.422,08 0,00 0,00 0,00
2022-08-01 2022-08-31 31 33,32 0,00 21.604.630,00 527.827,36 22.132.457,36 0,00 4.176.619,44 25.781.249,44 0,00 0,00 0,00
2022-09-01 2022-09-30 30 35,25 0,00 21.604.630,00 536.409,81 22.141.039,81 0,00 4.713.029,25 26.317.659,25 0,00 0,00 0,00
2022-10-01 2022-10-31 31 36,92 0,00 21.604.630,00 576.759,96 22.181.389,96 0,00 5.289.789,21 26.894.419,21 0,00 0,00 0,00
2022-11-01 2022-11-30 30 38,67 0,00 21.604.630,00 580.791,55 22.185.421,55 0,00 5.870.580,77 27.475.210,77 0,00 0,00 0,00
2022-12-01 2022-12-31 31 41,46 0,00 21.604.630,00 636.736,47 22.241.366,47 0,00 6.507.317,24 28.111.947,24 0,00 0,00 0,00
2023-01-01 2023-01-31 31 43,26 0,00 21.604.630,00 659.959,89 22.264.589,89 0,00 7.167.277,13 28.771.907,13 0,00 0,00 0,00
2023-02-01 2023-02-28 28 45,27 0,00 21.604.630,00 619.207,61 22.223.837,61 0,00 7.786.484,73 29.391.114,73 0,00 0,00 0,00
2023-03-01 2023-03-31 31 46,26 0,00 21.604.630,00 698.026,48 22.302.656,48 0,00 8.484.511,21 30.089.141,21 0,00 0,00 0,00
2023-04-01 2023-04-30 30 47,09 0,00 21.604.630,00 685.508,05 22.290.138,05 0,00 9.170.019,27 30.774.649,27 0,00 0,00 0,00
2023-05-01 2023-05-10 10 45,41 0,00 21.604.630,00 221.695,94 21.826.325,94 0,00 9.391.715,21 30.996.345,21 0,00 0,00 0,00
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TIPO Liquidacion de intereses moratorios

PROCESO 2022-0203

DEMANDANTE SCOTIABANK COLPATRIA S.A.
DEMANDADO ROMEL ALBERTO ESCORCIA BOLANO
TASA APLICADA ((1+TasaEfectiva)*(Periodos/DiasPeriodo))-1

RESUMEN LIQUIDACION

VALOR CAPITAL $21.604.630,00
SALDO INTERESES $9.391.715,21

VALORES ADICIONALES

INTERESES ANTERIORES $2.903.163,00
SALDO INTERESES ANTERIORES $2.903.163,00
SANCIONES $0,00

SALDO SANCIONES $0,00

VALOR 1 $0,00

SALDO VALOR 1 $0,00

VALOR 2 $0,00

SALDO VALOR 2 $0,00

VALOR 3 $0,00

SALDO VALOR 3 $0,00

TOTAL A PAGAR $30.996.345,21

INFORMACION ADICIONAL

TOTAL ABONOS $0,00
SALDO A FAVOR $0,00

OBSERVACIONES
LIQUIDACION PAGARE No. 5288840003176808 ? 5536620011551709 ? OBLIGACION No. 5536620011551709
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;F C&S ABOGADOS SAS

Sefor,
JUEZ QUINCE CIVIL DEL CIRCUITO DE BOGOTA D.C.
E. S. D.

REFERENCIA No.: 2022-0203

ASUNTO: LIQUIDACION DE CREDITO

PROCESO EJECUTIVO DE SCOTIABANK COLPATRIA S.A. contra ROMEL ALBERTO
ESCORCIA BOLANO

ELIFONSO CRUZ GAITAN, mayor de edad y vecino de esta ciudad, identificado como
aparece al pie de mi firma y obrando en calidad de apoderado judicial de la parte
actora, muy respetuosamente me permito:

1.- Aportar LIQUIDACION DE CREDITO de conformidad con lo contemplado en el
Articulo 446 del Codigo General del Proceso, asi:

) LIQUIDACION DEL CREDITO
PAGARE No. 5288840003176808 — 5536620011551709
OBLIGACION No. 5288840003176808
10 DE MAYO DE 2023.

SALDO CAPITAL $ 16.961.207,00
SALDO INTERES CORRIENTE $ 2.202.786,00
SALDO INTERES MORA $ 5.093.985,74
SUBTOTAL $ 24.257.978,74

LIQUIDACION DEL CREDITO
PAGARE No. 5288840003176808 — 5536620011551709
OBLIGACION No. 5536620011551709
10 DE MAYO DE 2023.

SALDO CAPITAL $ 21.604.630,00
SALDO INTERES CORRIENTE $ 2.903.163,00
SALDO INTERES MORA $ 6.488.552,21
SUBTOTAL $ 30.996.345,21

LIQUIDACION DEL CREDITO
PAGARE No. 54425490015212196
OBLIGACION No. 4425490015212196
10 DE MAYO DE 2023.

CALLE 19 4-74 OFICINA 1203 EDIFICIO COOPAVA - BOGOTA
PBX: 4954179 CELULAR: 313 3765088 — 322 8478435
E-Mail gerencia@ecruzabogados.com.co




C&S ABOGADOS SAS

SALDO CAPITAL

$ 13.505.602,00

SALDO INTERES CORRIENTE

$ 1.703.465,00

SALDO INTERES MORA

$ 4.056.158,50

SUBTOTAL

$ 19.265.225,50

LIQUIDACION DEL CREDITO
PAGARE No. 02-01772669-03
OBLIGACION No. 1011550343

10 DE MAYO DE 2023.

SALDO CAPITAL

$ 9.315.922,23

SALDO INTERES MORA

$ 2.797.865,45

SUBTOTAL

$ 12.113.787,68

LIQUIDACION DEL CREDITO
PAGARE No. 02-01772669-03
OBLIGACION No. 330219074435
10 DE MAYO DE 2023.

SALDO CAPITAL

$ 29.682.703,72

SALDO INTERES MORA

$ 8.914.652,68

SUBTOTAL

$ 38.597.356,40

LIQUII?ACIéN DEL CREDITO
PAGARE No. 02-01772669-03

OBLIGACION No. 4593560003000039

10 DE MAYO DE 2023.

SALDO CAPITAL

$ 5.269.298,00

SALDO INTERES MORA

$ 1.582.536,48

SUBTOTAL

$ 6.851.834,48

LIQUIDACION DEL CREDITO
PAGARE No. 02-01772669-03
OBLIGACION No. 515816000042700
10 DE MAYO DE 2023.

6

SALDO CAPITAL

$ 16.317.800,00

SALDO INTERES MORA

$ 4.900.750,31

SUBTOTAL

$ 21.218.550,31

LIQUIDACION DEL CREDITO
PAGARE No. 02-01772669-03

CALLE 19 4-74 OFICINA 1203 EDIFICIO COOPAVA - BOGOTA
PBX: 4954179 CELULAR: 313 3765088 — 322 8478435

E-Mail gerencia@ecruzabogados.com.co




C&S ABOGADOS SAS

OBLIGACION No. 9911550343
10 DE MAYO DE 2023.

SALDO CAPITAL $ 41.969.088,26
SALDO INTERES MORA $ 12.604.641,71
SUBTOTAL $ 54.573.729,97

TOTAL DE LIQUIDACION DE CREDITO $ 207.874.808,29

2.- Se sirva ordenar la elaboracién y entrega de titulos judiciales que existen dentro del
proceso de la referencia, de conformidad con lo contemplado en el Articulo 447 del Cédigo
General del Proceso.

Teniendo en cuenta lo anterior, agradezco ordene a quien corresponda la elaboracion,
conversion y entrega de los titulos judiciales que existan a favor del proceso.

Del Senor Juez,

Firmado
digitalmente por
Wy ELIFONSO CRUZ
SN/ GAITAN
Fecha: 2023.05.17
11:43:24 -05'00'

ELIFONSO CRUZ GAITAN.

C.C N° 79.380.350 de Bogota
T.P N° 118.955 del C.S de la J.

Elabor6: Marilyn Cobos 10/05/2023

CALLE 19 4-74 OFICINA 1203 EDIFICIO COOPAVA - BOGOTA
PBX: 4954179 CELULAR: 313 3765088 — 322 8478435
E-Mail gerencia@ecruzabogados.com.co




RADICACION MEMORIAL LIQUIDACION DE CREDITO

gerencia <gerencia@ecruzabogados.com.co>
Mar 23/05/2023 11:05 AM

Para:Juzgado 15 Civil Circuito - Bogota - Bogota D.C. <ccto15bt@cendoj.ramajudicial.gov.co>
CC:'AUXPREJURIDICO2 @ECRUZABOGADOS.COM.CO' <auxprejuridico2@ecruzabogados.com.co>

[I]J 9 archivos adjuntos (641 KB)

MEMORIAL LIQUIDACION CREDITO - ROMEL ESCORCIA.pdf; 60.1 TABLA LIQUIDACION HO XXXX0039 - 10-05-2023.pdf; 60.1
TABLA LIQUIDACION HO XXXX0343 - 10-05-2023.pdf; 60.1 TABLA LIQUIDACION HO XXXX1709 - 10-05-2023.pdf; 60.1 TABLA
LIQUIDACION HO XXXX2196 - 10-05-2023.pdf; 60.1 TABLA LIQUIDACION HO XXXX4435 - 10-05-2023.pdf; 60.1 TABLA
LIQUIDACION HO XXXX50343 - 10-05-2023.pdf; 60.1 TABLA LIQUIDACION HO XXXX6808 - 10-05-2023.pdf; 60.1 TABLA
LIQUIDACION HO XXXX7006 - 10-05-2023.pdf;

SENOR ,
JUEZ QUINCE CIVIL DEL CIRCUITO DE BOGOTA D.C.

E. S. D.
REFERENCIA: 2022-0203.

DEMANDANTE: SCOTIABANK COLPATRIA S.A.
DEMANDADO: ROMEL ALBERTO ESCORCIA BOLANO.
ASUNTO: LIQUIDACION DE CREDITO.

ELIFONSO CRUZ GAITAN, obrando en mi calidad de apoderado de la parte demandante dentro del
proceso en referencia, muy respetuosamente me permito remitir memorial junto con los anexos que en ¢l
se relacionan para ser radicado en su Despacho.

Nota: Respetuosamente solicito a su honorable despacho, se sirva ordenar el envio del link del
proceso, en aras de poder revisar el cuaderno principal y el cuaderno de medidas cautelares.

Por favor confirmar acuse de recibido.

Cordialmente,

Liz Bautista 23-05-2023
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SENOR )
JUEZ 15 CIVIL DEL CIRCUITO DE BOGOTAD.C
E. S. D.

REFERENCIA: EJECUTIVO SINGULAR

BBVA COLOMBIA S.AVS.

JAIME ALEXANDER BAQUERO QUIROGA

RAD. NO. 11001310301520220029100

ASUNTO: PRESENTACION DE LA LIQUIDACION DEL CREDITO

ESMERALDA PARDO CORREDOR, como apoderada de la parte actora en el proceso de la
referencia, por medio del presente escrito, allego liquidacion del crédito de conformidad a lo
establecido en el paragrafo del articulo 9 de la ley 2213 del 13 de junio de 2022 que establece:
“cuando una parte acredite haber enviado un escrito del cual deba correrse traslado a
los demas sujetos procesales, mediante la remision de la copia por un canal digital, se
prescindira del traslado por secretaria, el cual se entenderd realizado a los dos (2) dias
habiles siguientes al envio del mensaje y el término respectivo empezard a contarse
cuando el iniciador recepcione acuse de recibido o se pueda por otro medio constatar el
acceso del destinatario al mensaje”; la suscrita remite la presente liquidaciéon de crédito al
correo electrénico de la parte demandada, el cual habia sido informado como canal digital en
la demanda. En los términos del Art. 446 del C.G. del P., aporto la misma en ejercicio
liquidatorio por valor de:

TOTAL LIQUIDACION
Pagaré No. 9600188783/9600033502
TOTAL LIQUIDACION

$ 226.189.062,40

Pagaré No. $ 106.338.744,63
9600160248/5000587242/5000587259
GRAN TOTAL LIQUIDACION $ 332.527.807,03

En tal virtud con la copia del envio de la liquidacion a la parte demandada al(los) correo(s),
junto con la confirmacion de que el demandado a través del canal digital tuvo
apertura al documento, en cumplimiento a la norma transcrita, solicito comedidamente que
por secretaria se proceda a su contabilizacion sin realizar traslado alguno, a fin de validar si la
parte demandada procede a su objecion.

En caso de validar que la parte demandada no haga uso del derecho de objecién, solicito
comedidamente se imparta aprobacion sobre la liquidacion de crédito presentada.

Cordialmente,

ESMERALDA PARDO CORREDOR
C.C. No. 51.775.463 de Bogota
T.P. No. 79.450 del C.S.J.

ELABORADO POR: JUAN SEBASTIAN ANZOLA 24/08/2023



TIPO Liquidacion de intereses moratorios
PROCESO 11001310301520220029100 - 1
DEMANDANTE BBVA COLOMBIA S.A

DEMANDADO JAIME ALEXANDER BAQUERO QUIROGA

TASA APLICADA

((1+TasaEfectiva)*(Periodos/DiasPeriodo))-1

DISTRIBUCION ABONOS

DESDE  HASTA DIAS % ANUAL CAPITAL  CAPITAL BASE LIQ. INTERES SUBTOTAL VALOR ABONO SALDO INTERESES SALDO ADEUDADO SALDO A FAVOR ABONO INTERESES ABONO CAPITAL
2022-08-24 2022-08-24 1 33,32 159.512.258,00 159.512.258,00 125.712,20 159.637.970,20 0,00 10.305.111,20 169.817.369,20 0,00 0,00 0,00
2022-08-25 2022-08-31 7 33,32 0,00 159.512.258,00 879.985,42 160.392.243,42 0,00 11.185.096,62 170.697.354,62 0,00 0,00 0,00
2022-09-01 2022-09-30 30 35,25 0,00 159.512.258,00 3.960.444,61 163.472.702,61 0,00 15.145.541,23 174.657.799,23 0,00 0,00 0,00
2022-10-01 2022-10-31 31 36,92 0,00 159.512.258,00 4.258.359,61 163.770.617,61 0,00 19.403.900,84 178.916.158,84 0,00 0,00 0,00
2022-11-01 2022-11-30 30 38,67 0,00 159.512.258,00 4.288.125,82 163.800.383,82 0,00 23.692.026,66 183.204.284,66 0,00 0,00 0,00
2022-12-01 2022-12-31 31 41,46 0,00 159.512.258,00 4.701.180,83 164.213.438,83 0,00 28.393.207,50 187.905.465,50 0,00 0,00 0,00
2023-01-01 2023-01-31 31 43,26 0,00 159.512.258,00 4.872.644,99 164.384.902,99 0,00 33.265.852,49 192.778.110,49 0,00 0,00 0,00
2023-02-01 2023-02-28 28 45,27 0,00 159.512.258,00 4.571.760,94 164.084.018,94 0,00 37.837.613,43 197.349.871,43 0,00 0,00 0,00
2023-03-01 2023-03-31 31 46,26 0,00 159.512.258,00 5.153.699,91 164.665.957,91 0,00 42.991.313,34 202.503.571,34 0,00 0,00 0,00
2023-04-01 2023-04-30 30 47,09 0,00 159.512.258,00 5.061.273,33 164.573.531,33 0,00 48.052.586,67 207.564.844,67 0,00 0,00 0,00
2023-05-01 2023-05-31 31 45,41 0,00 159.512.258,00 5.074.189,35 164.586.447,35 0,00 53.126.776,02 212.639.034,02 0,00 0,00 0,00
2023-06-01 2023-06-30 30 44,64 0,00 159.512.258,00 4.841.276,24 164.353.534,24 0,00 57.968.052,27 217.480.310,27 0,00 0,00 0,00
2023-07-01 2023-07-31 31 44,04 0,00 159.512.258,00 4.946.279,94 164.458.537,94 0,00 62.914.332,21 222.426.590,21 0,00 0,00 0,00
2023-08-01 2023-08-24 24 43,13 0,00 159.512.258,00 3.762.472,19 163.274.730,19 0,00 66.676.804,40 226.189.062,40 0,00 0,00 0,00
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TIPO Liquidacion de intereses moratorios

PROCESO 11001310301520220029100 - 1
DEMANDANTE BBVA COLOMBIA S.A

DEMANDADO JAIME ALEXANDER BAQUERO QUIROGA
TASA APLICADA ((1+TasaEfectiva)*(Periodos/DiasPeriodo))-1

RESUMEN LIQUIDACION

VALOR CAPITAL $159.512.258,00
SALDO INTERESES $66.676.804,40

VALORES ADICIONALES

INTERESES ANTERIORES $10.179.399,00
SALDO INTERESES ANTERIORES $10.179.399,00
SANCIONES $0,00

SALDO SANCIONES $0,00

VALOR 1 $0,00

SALDO VALOR 1 $0,00

VALOR 2 $0,00

SALDO VALOR 2 $0,00

VALOR 3 $0,00

SALDO VALOR 3 $0,00

TOTAL A PAGAR $226.189.062,40

INFORMACION ADICIONAL

TOTAL ABONOS $0,00
SALDO A FAVOR $0,00

OBSERVACIONES
Pagaré No. 9600188783/9600033502
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TIPO Liquidacion de intereses moratorios

PROCESO 11001310301520220029100 - 2
DEMANDANTE BBVA COLOMBIA S.A
DEMANDADO JAIME ALEXANDER BAQUERO QUIROGA
TASA APLICADA ((1+TasaEfectiva)*(Periodos/DiasPeriodo))-1
DISTRIBUCION ABONOS

DESDE HASTA  DIAS % ANUAL CAPITAL CAPITAL BASE LIQ. INTERES SUBTOTAL VALOR ABONO SALDO INTERESES SALDO ADEUDADO SALDO A FAVOR ABONO INTERESES ABONO CAPITAL
2022-08-24 2022-0824 1 33,32 74.112.549,00 74.112.549,00 58.408,37 74.170.957,37 0,00 6.034.792,37 80.147.341,37 0,00 0,00 0,00
2022-0825 2022-0831 7 33,32 0,00 74.112.549,00 408.858,62 74.521.407,62 0,00 6.443.651,00 80.556.200,00 0,00 0,00 0,00
2022-09-01 2022-09-30 30 35,25 0,00 74.112.549,00 1.840.100,87 75.952.649,87 0,00 8.283.751,87 82.396.300,87 0,00 0,00 0,00
2022-10-01 2022-10-31 31 36,92 0,00 74.112.549,00 1.978.518,07 76.091.067,07 0,00 10.262.269,94 84.374.818,94 0,00 0,00 0,00
2022-11-01 2022-11-30 30 38,67 0,00 74.112.549,00 1.992.348,04 76.104.897,04 0,00 12.254.617,99 86.367.166,99 0,00 0,00 0,00
2022-12-01 2022-12-31 31 41,46 0,00 74.112.549,00 2.184.261,57 76.296.810,57 0,00 14.438.879,56 88.551.428,56 0,00 0,00 0,00
2023-01-01 2023-01-31 31 43,26 0,00 74.112.549,00 2.263.927,21 76.376.476,21 0,00 16.702.806,77 90.815.355,77 0,00 0,00 0,00
2023-02-01 2023-02-28 28 45,27 0,00 74.112.549,00 2.124.130,53 76.236.679,53 0,00 18.826.937,29 92.939.486,29 0,00 0,00 0,00
2023-03-01 2023-03-31 31 46,26 0,00 74.112.549,00 2.394.510,88 76.507.059,88 0,00 21.221.448,17 95.333.997,17 0,00 0,00 0,00
2023-04-01 2023-04-30 30 47,09 0,00 74.112.549,00 2.351.567,66 76.464.116,66 0,00 23.573.015,83 97.685.564,83 0,00 0,00 0,00
2023-05-01 2023-05-31 31 45,41 0,00 74.112.549,00 2.357.568,70 76.470.117,70 0,00 25.930.584,54 100.043.133,54 0,00 0,00 0,00
2023-06-01 2023-06-30 30 44,64 0,00 74.112.549,00 2.249.352,67 76.361.901,67 0,00 28.179.937,20 102.292.486,20 0,00 0,00 0,00
2023-07-01 2023-07-31 31 44,04 0,00 74.112.549,00 2.298.139,46 76.410.688,46 0,00 30.478.076,66 104.590.625,66 0,00 0,00 0,00
2023-08-01 2023-08-24 24 43,13 0,00 74.112.549,00 1.748.118,97 75.860.667,97 0,00 32.226.195,63 106.338.744,63 0,00 0,00 0,00
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TIPO Liquidacion de intereses moratorios

PROCESO 11001310301520220029100 - 2
DEMANDANTE BBVA COLOMBIA S.A

DEMANDADO JAIME ALEXANDER BAQUERO QUIROGA
TASA APLICADA ((1+TasaEfectiva)*(Periodos/DiasPeriodo))-1

RESUMEN LIQUIDACION

VALOR CAPITAL $74.112.549,00
SALDO INTERESES $32.226.195,63

VALORES ADICIONALES

INTERESES ANTERIORES $5.976.384,00
SALDO INTERESES ANTERIORES $5.976.384,00
SANCIONES $0,00

SALDO SANCIONES $0,00

VALOR 1 $0,00

SALDO VALOR 1 $0,00

VALOR 2 $0,00

SALDO VALOR 2 $0,00

VALOR 3 $0,00

SALDO VALOR 3 $0,00

TOTAL A PAGAR $106.338.744,63

INFORMACION ADICIONAL

TOTAL ABONOS $0,00
SALDO A FAVOR $0,00

OBSERVACIONES
Pagaré No. 9600160248/5000587242/5000587259

Liquidado el Jueves 24 de Agosto del 2023 - LIQUIDADO EN PESOS COLOMBIANOS - Pagina 2/2 - Impreso desde Liquisoft / ESMERALDA PARDO - Un producto de Alvarez Liquidaciones - Cel. 3133140687



PRESENTACION DE LA LIQUIDACION DEL CREDITO RAD 11001310301520220029100

Contacto Pardo Corredor Abogados <contacto@epardocoabogados.com>
Vie 25/08/2023 9:07 AM
Para:Juzgado 15 Civil Circuito - Bogota - Bogota D.C. <ccto15bt@cendoj.ramajudicial.gov.co>

CC:alexanderbaquero7300@gmail.com <alexanderbaquero7300@gmail.com>

[ﬂJ 1 archivos adjuntos (205 KB)
_var_www_weblife_documentos_202308_24_80387630-1692879646.pdf;

SENOR
JUEZ 15 CIVIL DEL CIRCUITO DE BOGOTA D.C
E.S.D.

REFERENCIA: EJECUTIVO SINGULAR
BBVA COLOMBIA S.A VS.

JAIME ALEXANDER BAQUERO QUIROGA

RAD. NO. 11001310301520220029100

ASUNTO: PRESENTACION DE LA LIQUIDACION DEL CREDITO

Cordialmente,

] (

EFICIENC JURIDICA

ESMERALDA PARDO CORREDOR
CC 51775463 Bogota / TP 79450 CSJ
Cra. 17 No. 89-31 Oficina 304 Edificio Gaia Tels. 6017421569 / 3227448062 / 3155896464 / 3183489419



HAIDER MILTON MONTOYA CARDENAS
ABOGADO

SENOR
JUEZ 15 CIVIL DEL CIRCUITO DE BOGOTA
ESD

REF: PROCESO EJECUTIVO No 2022-00477 DE BANCOLOMBIA S.A. Contra ROGER EDUARDO
SANCHEZ BRICENO

HAIDER MILTON MONTOYA CARDENAS, obrando como Apoderado Judicial de la Actora,
teniendo en cuenta lo dispuesto en el articulo 446 del C. G. del P., presento la liquidacion actualizada
y especifica del capital y los intereses asi:

POR EL PAGARE NRO. 4570093467 VR CAPITAL 62.178.284
DESDE HASTA DIAS % MENSUAL CAUSADO
21/ago/2022 31/ago/2022 11 2,77% | S 631.524
01/sep/2022 30/sep/2022 30 2,93% | S 1.821.824
01/oct/2022 31/oct/2022 31 3,07% | $ 1.972.502
01/nov/2022 30/nov/2022 30 3,22% | $ 2.002.141
01/dic/2022 31/dic/2022 31 343% | $ 2.203.806
01/ene/2023 31/ene/2023 31 3,60% | $ 2.313.032
01/feb/2023 28/feb/2023 28 377% | $ 2.187.847
01/mar/2023 31/mar/2023 31 3,85% | $ 2.473.659
01/abr/2023 30/abr/2023 30 3,92% | $ 2.437.389
01/may/2023 31/may/2023 31 3,78% | $ 2.428.684
01/jun/2023 30/jun/2023 30 3,72% | $ 2.313.032
SUBTOTAL 1 $  84.963.723
POR EL PAGARE SIN NUMERO VR CAPITAL 48.606.902
DESDE HASTA DIAS % MENSUAL CAUSADO
18/sep/2022 30/sep/2022 13 2,93% | $ 617.146
01/oct/2022 31/oct/2022 31 3,07% | $ 1.541.973
01/nov/2022 30/nov/2022 30 3,22% | $ 1.565.142
01/dic/2022 31/dic/2022 31 343% | $ 1.722.791
01/ene/2023 31/ene/2023 31 3,60% | $ 1.808.177
01/feb/2023 28/feb/2023 28 377% | $ 1.710.315
01/mar/2023 31/mar/2023 31 3,85% | $ 1.933.745
01/abr/2023 30/abr/2023 30 3,92% | $ 1.905.391
01/may/2023 31/may/2023 31 3,78% | $ 1.898.586
01/jun/2023 30/jun/2023 30 3,72% | $ 1.808.177




SUBTOTAL 2 $  65.118.343

POR EL PAGARE SIN NUMERO VR CAPITAL 79.065.452
DESDE HASTA DIAS % MENSUAL CAUSADO

06/dic/2022 31/dic/2022 26 343%| S 2.350.352
01/ene/2023 31/ene/2023 31 3,60% | S 2.941.235
01/feb/2023 28/feb/2023 28 377% | $ 2.782.050
01/mar/2023 31/mar/2023 31 3,85% | S 3.145.487
01/abr/2023 30/abr/2023 30 3,92% | $ 3.099.366
01/may/2023 31/may/2023 31 378%| $ 3.088.297
01/jun/2023 30/jun/2023 30 372% | $ 2.941.235

SUBTOTAL 3 $  99.413.473
POR EL PAGARE SIN NUMERO VR CAPITAL 27.221.574

DESDE HASTA DIAS % MENSUAL CAUSADO

06/dic/2022 31/dic/2022 26 343% | S 809.207
01/ene/2023 31/ene/2023 31 3,60% | $ 1.012.643
01/feb/2023 28/feb/2023 28 3,77% | S 957.836
01/mar/2023 31/mar/2023 31 3,85% | S 1.082.965
01/abr/2023 30/abr/2023 30 3,92% | $ 1.067.086
01/may/2023 31/may/2023 31 3,78% | $ 1.063.275
01/jun/2023 30/jun/2023 30 3,72% | $ 1.012.643

SUBTOTAL 4 $  34.227.228
TOTAL LIQUIDACION DE CREDITO $ 283.722.767

De otro lado, respetuosamente solicito a su sefioria se sirva ordenar la ENTREGA DE LOS
TITULOS, que figuren consignados dentro del presente proceso.

Atentamente,

HAIDER MILTON MONTOYA CARDENAS
C.CNo. 19.204.241 de Bogotd
T.P No. 23.177 del C.S. de la J.

EDIFICIO EXPOCENTRO CARRERA 8 No. 16-79 OF. 508 BOGOTA
TELS. 6012810414-6012814116 CELULAR 3002654237 FAX 2860404
miltonmontoya@outlook.com — montoyamoncada@hotmail.com
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Certificado: RV: LIQUIDACION DE CREDITO.

MONTOYA_MONCADA ABOGADOS <montoyamoncada@hotmail.com>
mediante r1.rpost.net
Mié 6/09/2023 11:02 AM

Para:Juzgado 15 Civil Circuito - Bogota - Bogota D.C. <ccto15bt@cendoj.ramajudicial.gov.co>

CC:rogersanchez12@yahoo.com <rogersanchez12@yahoo.com>

U 1 archivos adjuntos (241 KB)
15CTO ROGER EDUARDO SANCHEZ BRICENO 2022-00477-.pdf;

Este es un Email Certificado " enviado por MONTOYA_MONCADA ABOGADOS.

Sefior (a)

JUZGADO 15 CIVIL DEL CIRCUITO DE BOGOTA., Actuando como apoderado de la parte
demandante, doy cumplimiento al auto de fecha 4 de septiembre adjuntando la liquidacion de
crédito, lo anterior para que obre dentro del proceso numero 11001310301520220047700 de
BANCOLOMBIA S.A contra ROGER EDUARDO SANCHEZ BRICENO.

envio copia de este memorial a la parte demandada via correo electrénico.

Atentamente,

HAIDER MILTON MONTOYA CARDENAS

carrera 8 No. 16 - 79 OF. 508

TELS: 2814116 - 2810414-3002654237.

CORREO ELECTRONICO: miltonmontoya@outlook.com — montoyamoncada@hotmail.com

De: MONTOYA_MONCADA ABOGADOS

Enviado el: lunes, 31 de julio de 2023 10:07 a. m.
Para: cctol5bt@cendoj.ramajudicial.gov.co.rpost.biz
CC: rogersanchez12@yahoo.com.rpost.biz

Asunto: LIQUIDACION DE CREDITO.

Sefior (a)

JUZGADO 15 CIVIL DEL CIRCUITO DE BOGOTA., Actuando como apoderado de la parte
demandante, aporto liquidacion de crédito, lo anterior para que obre dentro del proceso
numero 11001310301520220047700 de BANCOLOMBIA S.A contra ROGER EDUARDO
SANCHEZ BRICENO.

envio copia de este memorial a la parte demandada via correo electrdnico.

Atentamente,

HAIDER MILTON MONTOYA CARDENAS
carrera 8 No. 16 - 79 OF. 508
TELS: 2814116 - 2810414-3002654237.
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CORREO ELECTRONICO: miltonmontoya@outlook.com — montoyamoncada@hotmail.com

RPOST®PATENTADO
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