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Proceso No. 2020-002

JUZGADO QUINCECIVIL DEL CIRCUITO
Bogotá, D. C ^ m ^psmil veintiuno.

Precede el despacho a resolver el recurso de REPOSICIÓN interpuesto por el
apoderado judicial de la demandada MÍA MARÍA BUSTOS CÁ1NARCA, en
contra del auto calendado 27 DE OCTUBRE DEL 2020, Y EL AUTO DEL 12
DE ENERO DEL 202, el cual el profesional indica que nopresentafecha, por
tanto es inexistente.

Como argumento delprimer recurso manifiesta, que no sepuededisponer que el
proceso permanezca en secretaria, por cuanto, no se remitieron copia de la
demanda y sus anexos. En cuanto al segundo auto, refiere como argumento que
dicho autopor medio del cual se tuvo por notificado por conducta concluyente es
inexistente, por cuanto no presenta fecha.

CONSIDERACIONES.

Para resolver, se tiene que, el recurso ordinario de reposición, está instituido
como aquella viaprocesal a la que sepuede acudirpara que las decisiones que no
se ajusten a derecho, sean revocadas o reformadas, bajo lasprevisiones del art
348 del C de P. C, esto es, por una equivocada interpretación de las normas
sustanciales o procesales aplicables al caso, o por mera inobservancia de las
mis)nas.

Esevidente por los argumentos del recurso interpuesto que los mismos noestán
llamados a prosperar, por cuanto, lo primero que debe advertirse a la
memorialista es que con el auto que se ordenó tenerlo por notificado por
conducta concluyente, se saneo.la irregularidad, por cuanto, no se evidenciaba
que elprofesional que representa al demandante, hubiese remitido por correo los
anexos de la demanda y,porotro lado, el mismo si contiene una fecha el cual file
impuesta con el correspondiente fechador, quedando notificadopor anotación de
estado el 13 de enero del 2021, pues en esa misma fecha se notificó otro auto
(visto alfolio 96del plenaño, entonces si existe elproveído y lefue debidamente
notificado puesse establece que ya contestó la demanda formulando excepciones.
En cuanto a la providencia del 27 de octubre del 2020, es una orden a secretaria y
no es una decisión que implique traslado a laspartes, por ende no es susceptible
de recurso.

Porotro lado, es evidente que en virtud a que ya contestó la demanda y formuló
excepciones

Portanto, con baseen los anteriores argumentos, los autoscuestionados noserán
revocados, por no existir elementos de juicios suficiente que conlleve a la
revocatoria del mismo como asi se dispondrá

RESUELVE:

1. NO REVOCAR , los autos calendados 27 de octubre del 2020y 12 de enero
del 2021, vistos a los folios 67 y 94 de este cuaderno.
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2- £h vi/fuaí a ¿o anterior téngaseporcontestada en tiempo la demanda, por pare
de lo apoderados judiciales de LUZ STELLA ES7UPIÑ4N 7 ANA ÁdÁRLA
BUSTOS.

NOTIFIQUESE

El Juez,

GILBERTO REYES DEL

<±
GADO

Bogotá, 25 ü. La anterior]
providenáa se notifica por\
anotación en Estado No.

A \ \ hoy
10 MAR 7BBT

El Secktwo,

NAM/X LUCIA MORENO
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