JUZGADO QUINCE CIVIL DEE CIRCUTTO

Raogata I C, E;ﬁ M.Med&: mil veinte.

Se decide el recurso de APELACION interpuesto por la apoderada judicial de los
demandados, en contra del auto calendado cuatro (4) de septiembre del ajio
2019, proferido por el Juzgado Cincuenta y Siete Civil Municipal de esta ciudad,
por medio del cual se rechazo un recurso de reposicion y la contestacion de la
demanda.

ANTECEDENTES

Mediante escrito presentado ante el Juzgado Cincuenta y Siete Civil Municipal de
esta ciudad la apoderada judicial de los demandados, soiicito recurso de
reposicion (subsidio apelacion ) en contra del auto calendudo cuatro (4) de
septiembre del 2019, por medio del cual el juzgado se abstuvo de resolver un
recurso de reposicion y la contestacion de la demanda, por haberse presentado en
Jorma extemporanea.

El ocho (&) de octubre del 2019 el Juzgado de primera instancia , nego la
revocatoria y concedio la apelacion en el efecto devolutivo, por considerarse que
no se encuentra contemplada en el art. 133 del C. G. del P.

CONSIDERACIONES.

Al respecto en caso similar La Corte Suprema de Justicia en sala de Casacion
Civil, siendo Magistrado ponente el Dr. CARLOS IGNACIO JARAMILLO
JARAMILLO , dentro de la accion de tutela [100122100002004-00042-01,
sefialo:

“En este orden de ideas, en el caso sub examine, resulta evidente que cuando el
funcionario decidio "no tener en cuenta, por extemporaned” el memorado recurso de
reposicion por considerar que el término para interponerlo comenzo- de plano- a correr
luego de surtida la notificacion por aviso, le dio ala norma en cuestion una inteligencia que
no estd en consonancia con la cabal interpretacion de la misma, conforme se acoto,
cercenandole de paso el derecho de defensa de la accionante, quien quedd despojada de
toda posibilidad de defensa de sus derechos- en esa especifica oportunidad que autonza la
ley, en cuanto que esa decision también condujo a sefialar ”_gue |a parte dernandada no
contestd la demanda’{fl. B2, se destaca), vale decir que, in radice, se le considero silente, a
sabiendas de que habia protestatio aradamente la decision judicial, mediante la
reposicion.

Mas adelante en la misma providencia sefiala : “No esta demas
recordar, por guardar estrecha comunion con lo esgrimido en precedencia, que las
funciones atribuidas a los administradores de justicia deben realizarse con apego al nuevo
marco constitucional y legal vigente, luego es incuestionable que en ia labor interpretativa
enderezada a brindar la posibilidad de una defensa efectiva y no retorica o nominal, el juez
debe actuar en sintonia con los valores, principios y derechos constifucionales y leyes
imperantes, antes que rendirle culto a una interpretacion que, por exagetica v, por ende,
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2
cefida a la literalidad, al mismo fiempo que acentuadamente formalista, socave
prerrogativas de discutido abolengo constitucional v legal, v que se erigen, como se acoto,
en uno de los pilares que estereotipa a un estado de derechg , ¥ @ un sistema respetuoso
de las garantias ciudadanas, en el caso que defiene la atencion de la Corte, nada menos
que el derecho a la defensa objeto de escrupulosa proteccion norrnativa.”

Entonces al sefialar la  Corte Suprema de justicia que existe vulneracion de
derechos fundamentales en especial al derecho de defensa, cuando se rechaza un
Tecursc por considerarlo extempordineo, es por que no ‘estda acorde con los
axiomas que signan la reforma, especialmente en la ditima parte del ant. 320 del C. de
P.C,, (modificado por el art. 32 de le ley 794 del 2003, que es justamente [a que concede
un término especial de tres dias para retirar las copias completas “...vencidos los cuales
*,a voces del mismo preceptlo, ‘comenzard atontarce el término res ectiv’ (se subraya ),
el que de ofra manera seria_anadino y, por tanto, ayuno de‘toda eficacia y significacion en

lo que atafie &l ejercicio del defecho de-defenss®

Asi las cosas, y conforme a los documentos que obran en el proceso se determing
que la parte demandada quedaron debidamente notificados el 24 de julio del
2018, mediante la enfrega del aviso de que trata el ant. 292 dei € G del F, mas
los tres (3) dias adicionales que tenia para retirar el resto de las copias de la
demanda, el término para interponer recurso contra la orden de pago vencerian
el primero de agosto det 2019, Y el término para contestar la misma vencerian e
{2de agosto del 2019, por lo fanto, el recurso de reposicion presentado contra la
orden de pago el dia 6 de agosto del 2018, y la contestacion yresentada el 30 de
agosto del 2019, son extemporaneas. ;

No hay que olvidar que el art. 91 del € G del F., contempla un termino adicional
de tres dias para retirar o reproducir la demanda y sus anexos, cuando la
rofificacion se surta por aviso, COMO OCUrrip en este caso, pues es esta
notificacicn la que debe prevalecer, por cuante, Jue'la primera que se surtio y no
la segunda para obtener un beneficio adicional, cuando tos términos Jya estaban
corriendo

Aunado a lo anterior y para corroborar la decision de éste de:pacho, se verifica
al foiio { 95 y 99 de las copias remitidas J ta entrega det aviso a los demandados
el 23 de julio en la direccion suministrada en la demanda como tugar de
notificaciones. '

En mérito de lo expuesto, se Dispone:

{ CONFIRMAR en su Infegridad el proveido dictado por el Juzgado Cincuenta

y Siete Civil Municipal de esta ciudad, calendado cuatro (4) de sepliembre de dos
mit diecinueve (2019).

2. No se condena en costas Por no aparecer causadas .

d.- Devuélvase el diligenciamiento al Juzgado de origen.



" NOTIFIQUESE

El Juez,

AGLﬁERTO REVESBELGADO

-B&,Eam, D. C 1z anterior
providencia se notifica por
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El Secy tdno

Y LUCIA MORENQ




