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ORDINARIO DE PERTENENCIA N°201800385. Instaurada por la apoderada de los
Sefiores CENEN HASTAMORIR RODRIGUEZ y BLANCA ALIX POVEDA DE
HASTAMORIR contra MARIA CRISTINA ARCINIEGAS Y OTROS.

Respetada Doctora:

LADY TATIANA SUAREZ VARON, mayor de edad y vecina de la ciudad de Bogota D.C.,
identificada con cédula de ciudadania N° 1.016.007.703 de Bogota, abogada en ejercicio
portadora de la Tarjeta Profesional N° 266.081 expedida por el C.S. de 1a J., en ejercicio del
mandato que me confiri6 la Sefiora INES BARRERA GALVIS, i gualmente mayor de edad y
domiciliada en la ciudad de Bogot4, e identificada con la Cédula de Ciudadania N°
41.478.482 de Bogota, procedo dentro del término de Ley a dar CONTESTACION A LA
DEMANDA formulada ante su despacho con formulacién de EXCEPCIONES por no
comprénder la demanda a todos lo Litis consortes necesarios, con fundamento en lo
estipulado en el numeral 4°, 9° y 10° del articulo 100 del Codigo General del Proceso; por
ineptitud del poder otorgado para iniciar la accién Jjudicial y por no haberse ordenado la

citacién de otras personas que la ley dispone citar conforme a las siguientes consideraciones:

En efecto, las excepciones previas son medios defensivos enlistados taxativamente en el
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Codigo General del Proceso, a través de los cuales la parte demandada puede alegar la

inadecuada conformacién de la relacién juridica procesal y, consecuentemente, evidenciar
yerros que, hasta tanto no sean subsanados en la forma que corresponda, impiden la
continuacién del proceso; es decir, que la finalidad de tales medios exceptivos es la de
purificar la actuacion, desde el principio, de los vicios que tenga -principalmente de forma-,
controlando asi los presupuestos procesales para dejar regularizado el proceso desde el

comienzo, y asi evitar posteriores nulidades o fallos inhibitorios.
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SOLICITUD CAUSAL DE NULIDAD

¢ NO SE PRACTICO EN LEGAL FORMA LA NOTIFICACION DEL AUTO
ADMISORIO DE LA DEMANDA A PERSONAS DETERMINADAS.

Se propone la presente causal de nulidad al revisar lo dispuesto por el num.8° del articulo 133
de la Ley 1564 de 2012. De modo que, al presentar una demanda en la cual no se tienen en
cuenta a las duefias legitimas de la cuota parte presuntamente solicitada de usucapion, se
puede entonces evidenciar que la notificacion del auto admisorio de la demanda debié hacerse
a las hijas legitimas de SANTIAGO MORENO MARCADO (Q.E.P.D.), las cuales son
LUZ MERY MORENO BARRERA y LISSA PAOLA MORENO TRIVINO, plenamente
identificadas en el certificado de tradicién y libertad, y quienes son bien conocidas por los
demandantes, pues a ellas en varias oportunidades les realizaron propuestas econémicas
irrisorias para la compra del restante de terreno propiedad del Sefior SANTIAGO MORENO
MARCADO (Q.E.P.D.). Y en caso de no saber su domicilio debieron ser emplazadas con
forme lo estipula la leyv y esto tampoco se realizd, ni en la publicacion realizada en el
periédico EL ESPECTADOR ni en la valla instalada en el predio, pues ésta ultima tampoco
cumple con lo ordenado por la Ley, pues entre otras cosas, no hay ningiin tipo de claridad en

los linderos, ni la escritura o plano al que se hace referencia en dicha valla.

Ahora, es importante también resaltar que la parte actora aun manifestando en su demanda
que sabian el domicilio de mi poderdante, la Sefiora INES BARRERA GALVIS, no la
notificaron demostrando con ello, presuntamente, que no deseaban que ellas como legitimas
duefias se hicieran parte dentro del presente proceso, pues resulta extrafio por qué si el auto
admisorio de la demanda siendo de fecha diecisiete (17) de enero de 2019 no se le habia
notificado antes del primero de marzo del presente afio, fecha en la cual ella se acercé al

juzgado para lo pertinente.

En caso de no prosperar la precitada nulidad, solicito se tengan en cuenta las siguientes

excepciones.
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EXCEPCIONES PROPUESTAS

Con base en lo dispuesto por el articulo 100 y 101 de 1a Ley 1564 de 2012 y reservandome el
derecho de proponer otras en la primera audiencia de tramite, formulo en esta oportunidad las

siguientes:

e EXCEPCIONES PREVIAS:

PRIMERA: “NO COMPRENDER LA DEMANDA A TODOS LOS
LITISCONSORTES NECESARIOS”. Lo anterior sefiora Juez en virtud a que nos
encontramos frente a lo estipulado en el num.9° del articulo 100 de la Ley 1564 de 2012, de
modo que la sentencia que se llegare a dar en el presente caso debera ser de idéntico
contenido juridico y con ello consecuencias, favorables o no, para todas las partes que tenga
relacion directa con el bien juridico objeto de litigio. Asi lo dispuso la Corte en fallo emitido
el 29 de septiembre de 1980 donde indicé “Cuando varios sujetos procesales forman
litisconsorcio necesario, el contradictorio no queda integrado si no se les demanda vy cita al

proceso a todos ellos™.

SEGUNDA: “NO HABERSE ORDENADO LA CITACION DE OTRAS PERSONAS

QUE LA LEY DISPONE CITAR”. Esto teniendo en cuenta que la falta de citacién a 1os
sujetos procesales que sustentan el derecho real podria acarrear 1a nulidad del juicio. Esto toda
vez que no se citd a las hijas legitimas del Sefior SANTIAGO MORENO MARCADO
(Q.E.P.D.), aun cuando se encontraban identificadas como tales en las pruebas aportadas. Lo
anterior en virtud del num.10° del articulo 100 de la Ley 1564 de 2012.

TERCERA: “INDEBIDA REPRESENTACION DEL DEMANDANTE?. Esta excepcion
es propuesta toda vez que en el poder otorgado a la Abogada LIDA MARIA SCARPETA
RODRIGUEZ, mayor de edad, identificada con la cédula de ciudadania N° 35.414.184 y
tarjeta profesional N° 103.291 del C.S. de la J., se le dio la facultad para interponer demanda
de “PERTENENCIA ADQUISITIVA EXTRAORDINARIA DEL DOMINIO -
AGRARIA-”, facultad que evidentemente no aplica para el proceso que se adelanta ante su
despacho, pues es de gran importancia diferenciar la “prescripci6n agraria de que trata el art.

4° de la Ley 4° de 1973, que modifico el art. 12 de la Ley 200 de 1936 (Decreto 508 de 1974,
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art. 1°, lit. a)” de la ordinaria y la extraordinaria que contempla el Cédigo Civil” ', frente a
bienes rurales y urbanos, faltando asi el mandato puntual y facultades correspondientes para la
actuacion dentro del presente proceso, pues hablar de prescripcion agraria es hablar de bienes
baldios y el terreno donde se encuentra el predio de presunta usucapién es un bien de
propiedad privada. Lo anterior en virtud del num.4° del articulo 100 de la Ley 1564 de 2012.
Esto sin dejar de lado que no se hace referencia en el poder ni en la demanda a la totalidad de

los duefios.
e EXCEPCIONES DE MERITO:

PRIMERA: Hubo AUSENCIA DE NOTIFICACION PERSONAL del auto admisorio de
la demanda, puesto que no se siguieron los lineamientos de la notificacién personal de que
trata el articulo 290 y subsiguientes del Codigo General del Proceso, donde se manifiesta que
se debera hacer la notificacion personal del AUTO ADMISORIO DE LA DEMANDA a los
demandados, situacién que NO se llevo a cabo por el interesado, quién esta obligado a hacerlo
segun los precitados articulos, situaciones que dan cara a la afectacién y carga negativa y
desproporcionada sobre mi poderdante con tal incumplimiento de la obligacién de la parte
actora. Ahora bien, es de resaltar que, seglin manifiesta mi poderdante, en cuanto visito el
terreno, en fin de semana, y observé la valla instalada en el predio, procedié a consultar con
los pocos vecinos que encontré en el momento para saber lo que estaba ocurriendo con su
predio, y como es costumbre los aqui demandantes no se encontraban en el predio para poder
aclarar la situacién; de modo que su sorpresa fue tal que en su primera oportunidad se acercé

al juzgado, llegando tnicamente con indicaciones de los comerciantes, porque en la valla no

se estipula la ubicacién del mismo; de modo que ella se notifico al enterarse del proceso, mas

no porque se le haya hecho alguna manifestacion o notificacion por parte de los demandantes,

es asi como se puede denotar en mi mandante su angustia por lo que se estd presentando sobre

su predio, y la negligencia para ser notificada por los demandantes, ya que segun la demanda
ellos ST CONOCIAN el lugar de notificacién de mi mandante, es decir la Sefiora INES
BARRERA GALVIS y habiéndose admitido la demanda desde el diecisiete (17) de enero del

presente afio y hasta el primero (1°) de Marzo del mismo afio ella no habia sido notificada de

ninguna manera y por ningin medio idéneo como ordené el auto admisorio de fecha

! Corte Suprema de Justicia, sala de casacion civil, SC6504-2015. Radicacion n.° 08001-31-03-013-2002-00205-
01, de fecha veintisiete (27) de mayo de dos mil quince (2015).
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diecisiete (17) de enero de 2019. Generando con esto cierta duda frente al correcto

procedimiento realizado por los demandantes segiin 6rdenes del juzgado.

SEGUNDA: Es de aclarar que mi poderdante y su hija siempre han tenido contacto con los
vecinos para indagar sobre su predio, ya que como se ha mencionado a lo largo de este

escrito, les ha sido imposible ubicar a los cuidadores de su predio, hoy demandantes.

TERCERA: Es menester referirnos a que, segin manifiesta mi poderdante, desde el afio
1993, fecha en que fallecié el Sefior SANTIAGO MORENO MARCADO (Q.E.P.D.), y
hasta hace menos de seis afios los demandantes hicieron propuestas econdmicas irrisorias a mi
poderdante, su hija e hijastra para la venta del restante del terreno propiedad del Sefior
SANTIAGO MORENO MARCADO (Q.E.P.D.), ya que ellos siempre quisieron la
totalidad del terreno pero no concluyeron el pago, por lo tanto solo tenian la propiedad sobre
un area de MIL DOSCIENTOS DIECIOCHO METROS CUADRADOS (1.218 mts2) y

sobre el construida la “CASA MEJORA?”. Reconociendo asi la calidad de duefias a mi

poderdante, su hija e hijastra sobre el restante terreno adjudicado a ellas en sucesion del Sefior
SANTIAGO MORENO MARCADO (Q.E.P.D.), segun consta en escritura publica No. 818

de la Notaria Gnica_de Guatavita de fecha veintiuno (21) de agosto del afio dos mil seis

(2006); sucesién_a la cual no se opusieron los demandantes, aun cuando se realizé la

respectiva publicacidn_en el periddico LA REPUBLICA el dia quince (15) de agosto del

mismo afio.

CUARTA. En vista que ninguna propuesta econdmica fue aceptada, el acuerdo verbal y
temporal entre mi poderdante y los hoy demandantes, era que ellos como MEROS
TENEDORES, cuidarian el predio y estarian pendientes del mismo para que con su
explotacion se realizaran los pagos de servicios piblicos, impuesto y mantenimiento de la
fraccion del terreno adjudicado a mi poderdante, su hija e hijastra; lo anterior ya que ellas por
tener su domicilio en Bogotd y Zipaquira les quedaba muy dificil visitar con tanta recurrencia
el terreno. Todo esto sumado a su dificil situacién econémica, que por ser de conocimiento de
los demandantes daba lugar a sus propuestas econémicas irrisorias de compra del terreno
adjudicado a mi poderdante, su hija e hijastra. Es de aclarar que mi poderdante agradecia el

cuidado de su terreno ya que para ella era importante tal labor por parte de los demandantes.
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QUINTA: Mi poderdante manifiesta que siempre sufrié de crisis asmaticas, por lo tanto le
prohibieron estar en climas tan frios como La Calera, por ello dejé de ir tan seguido a su
predio, pero esto nunca fue por mas de unos cuantos meses y ante la dificil ubicacién de los
demandantes se complicé cualquier tipo de comunicacién con ellos. Situacién que ha
generado mas angustia a mi poderdante, puesto que no tiene conocimiento de cuanto se va a
tardar este proceso, el cual le genera quebrantos de salud preocupantes por su edad, pues el
solo hecho de pensar en que se encuentra en un proceso de esta categoria genera en su salud
una desestabilidad emocional, causando con ello problemas en su descanso y normal
transcurso de su vida y mis al ver que pretenden desconocer sus derechos y los de su hija e

hijastra como legitimas dueifias.

SEXTA: Es menester resaltar que no se hace referencia a las normas y puntualmente a los
articulos que realmente aplican al proceso de la referencia, asi como también se nombran
articulos que ya se encuentran derogados y leyes que no corresponden al caso puntual,
denotando con ello que no hay suficiente conocimiento sobre el caso que nos ocupa y las
normas que lo rigen actualmente. Adicional a que varias de las pruebas entregadas con el
traslado de la demanda no se encuentran descritas en la misma y otras que si se encuentran

referenciadas no estan dentro del traslado de la demanda.

SEPTIMA: Frente a los testimonios solicitados por la parte actora, no hay identidad de las
personas quienes rendiran el testimonio por lo tanto no se encuentran autenticados, para lo

cual se requiere nombre completo y namero de cédula de cada uno de ellos.

OCTAVA: Sobre el bien o terreno objeto del presente litigio cabe mencionar que se esta
adelantando actualmente un proceso divisorio activo en el juzgado 49 civil del circuito de la
ciudad de Bogotd; informacion que se encuentra en el certificado de libertad y tradicion
adjunto a la demanda y que se omite por la demandante. Asi como también es importante
resaltar que para el afio dos mil once (2011), los demandantes interpusieron demanda de
contra mi poderdante, su hija e hijastra, lo cual podria llevar pensar que si tenian claro su

posicion como duefias legitimas del predio que se pretende usucapir.

Pagina 6 de 7

JUZGADO PROMISCUO MUNICIPAL.~
La Calera, once (11) de abril de dos mil diecinueve




T—— A

e EXCEPCION DE FONDO DENOMINADA GENERICA.
Peticiono ante su sefioria se de aplicacion al articulo 282 del Codigo General del Proceso.
PRUEBAS
Téngase como pruebas todas las relacionadas en el acapite de pruebas de la contestacion de la
demanda.

Agradeciendo la atencién prestada.

De la Sefiora Juez,

Atentamente
RPN &@@&V,
LADY TATIANA SUAREZ VARON.

C.C. No. 1.016.007.703 de Bogota D.C.
T.P. No. 266.081 del C. S. de la Judicatura.
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it JUZGADO PROMISCUO MUNICIPAL.~
q@ La Calera, once (11) de abril de dos mil diecinueve
(2019).

Excepciones Previas / C. 3°
Pertenencia No. 2018 00385

En vista que dentro del traslado la demandada INES
IBARRA GALVIS, por conducto de apoderada, inco6 EXCEPCIONES
PREVIAS, las mismas se tienen en cuenta y considerando que tales
no requiere practica de pruebas, se les dara el tramite fijado por el
legislador, para lo que se dispone, CORRER TRASLADO a la parte

demandante por tres (3) dias, previo cumplimiento de la fijacion

- en lista establecida por el articulo 110 del Cédigo General del

Proceso, y “..si fuere el caso, subsane los defectfos anotados...”

OMO CARVAJAL. b
Juez |

El ﬁrcscntc provefdo se notifica por

CONSTANCIA SEC.'\ETAW
2 Calena, 2 5 AD“ 20
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EXCEPCIONES PREVIAS @A\ 0o

CESAR ORLANDO RODRIGUEZ BONILLA
ABOGADO ESPECIALIZADO

Seinora
JUEZ PROMISCUO MUNICIPAL DE LA CALERA
E.S.D.

REF: Proceso de pertenencia No 2018-385

Demandantes: CENEN HASTAMORIR RODRIGUEZ Y OTRA
Demandados: MARIA DAMIANA MORENO MORCADO, DANIEL
GOZALEZ LEAL Y OTROS

CESAR ORLANDO RODRIGUEZ BONILLA, mayor y vecino de esta
ciudad, identificado como aparece al pie de mi correspondiente firma, en
mi condicion de apoderado de MARIA DAMIANA MORENO MORCADO,
DANIEL GOZALEZ LEAL igualmente mayores y vecinos de esta ciudad,
demandados dentro del proceso de la referencia, respetuosamente
solicito a su Despacho, que previo el tramite del proceso correspondiente,
con citacion y audiencia de los sefiores CENEN HASTAMORIR
RODRIGUEZ y BLANCA ELIX POVEDA, personas mayores y vecinos de
esta ciudad, demandantes dentro del proceso referido, proceda su
Despacho a efectuar las siguientes.

DECLARACIONES Y CONDENAS
PRIMERO: Declarar probadas las excepciones previas de:

1-NO COMPRENDER LA DEMANDA A TODOS LOS LITISCONSORTES
NECESARIOS:

Por lo ordenado en al art 375 Numeral 5 del Cddigo General del Proceso,

La demanda de pertenencia debe dirigirse contras las personas que sean
titulares de un derecho real de dominio, del certificado de matricula




inmobiliaria que acompafia la demanda No 50N- 20132456 se puede
apreciar que no se hizo referencia a todos los que alli se registran como
titulares del derecho real de dominio sobre el predio Las Margaritas, sobre
el cual recae la pretensién de que declare la propiedad por prescripcidn
adquisitiva de domino.

Al no hacerse referencia como demandados a todos los titulares del
derecho de dominio, dentro del proceso que nos ocupa, no se constituyod
el Litis consocio necesario.

2-: PLEITO PENDIENTE ENTRE LAS MISMAS PARTES Y SOBRE EL

MISMO ASUNTO.

Tal como lo manifiesta la parte demandante el predio que pretenden
usucapir, lo adquirieron o se permitié entrar en posesién del mismo por
“contrato de promesa de compraventa desde el 24 de junio de 1990 la
sefiora BLANCA ALIX POVEDA y que fue suscrita con el vendedor
SANTIAGO MORENO MARCADO desde el 17 de septiembre del afio
1992". Venta de derechos que no aparecen registrados. Y cuyos derechos
en la actualidad se encuentran por definir en proceso divisorio que curso
en la actualidad en el juzgado 49 Civil del Circuito de Bogota.

TERCERO: Condenar a la parte demandante dentro del proceso de la
referencia, al pago de costas del proceso.

CUARTO: Condenar a la parte ejecutante en perjuicios que se causan
con la presenta accion.

HECHOS

PRIMERO: LOS SENORES CENEN HASTAMORIR RODRIGUEZ vy
BLANCA ELIX POVEDA impetraron ante su Despacho demanda de
pertenencia adquisitiva extraordinaria de dominio contra mis poderdantes
Y otros, accidn dirigida a obtener la declaracién de adquisicién de dominio
por parte de los demandantes sobre el previo objeto de la demanda al
que denominan “"LOTE LAS MARGARITAS LOTE No 1...".

SEGUNDO: Tal como puede observarse, no se tuvo en cuenta en la
presentacion de la demanda a todas las personas que dentro del
certificado de matricula inmobiliaria del predio LAS MARGARITAS
aparecen como titulares de derechos reales de dominio. Como tampoco
advertir un proceso divisorio como costa en la anotacién No 39 del folio
de matricula inmobiliaria 50N-20132456. Constituyéndose en un



¢

incumplimiento al ordenamiento procesal en especial lo establecido en los
numerales 8 y 9 del art 100 del C.G.P.

TERCERO: los demandantes manifiestan haber adquirido la posesién del
predio objeto de la demanda por promesa de compra firmada por el
promitente vendedor SANTIAGO MORENO MARCADO desde el 17 de
septiembre del afio 1992": el derecho de cuota de SANTIAGO MORENO
MARCADO fue trasferido a la demandada INES BARRERA GALVIS,
persona que hace parte del proceso divisorio 2007-0655 que cursa en el
juzgado 49 Civil del Circuito de Bogota. Posesiéon que se ha venido
sumando que y que pretenden hacer valer los demandantes y cuyo
derecho esta por definirse en el proceso divisorio en comento. Lo que
constituye desde nuestra perspectiva un derecho en litigio y bajo un pleito
pendiente de definirse entre las mismas partes. Proceso que de paso
podria constituirse como una interrupcién a la prescripcién demandada.

DERECHO

Invoco como fundamento de derecho los articulos 100 y 101 del Cédigo
General del Proceso y demdas normas concordantes.

PRUEBAS
Solicito se tengan como tales: _
1. La actuacion del proceso principal.
2. anexo historial proceso 2007-655 (7 folios)
3. CERTIFICADO del IGAC allegado con la demanda

4-paz y salvos de impuestos No 201801094-201801093- expedidos por
la administraciéon municipal de La Calera

De oficio: solicito respetuosamente al despacho oficiar al juzgado 49
Civil de Circuito con el fin de que se certifique la existencia del proceso
divisorio 2007-0655 vy sus partes.

ANEXOS

Me permito anexar poder a mi favor y copia del presente escrito para
archivo del juzgado.




re

PROCESO Y COMPETENCIA

Al presente escrito debe darsele el tramite indicado en los articulos 101
del Cédigo General del Proceso.

Es Usted competente, Senor Juez, por estar conociendo del'proceso
principal.

NOTIFICACIONES

Mis poderdantes en el predio las margaritas Vda La Toma de este
Municipio, sin correo electrdnico.

El demandante en la direccidon aportada en la demanda.

El suscrito en la Secretaria del Juzgado o en la Cra 6 No 5.73 de esta
ciudad e-mail cesar_oro45@hotmail.com.

De la Senora Juez,
Atentamente,

CESAR ORLANDO _ LA
C.C. 11230254 DE LA CALERA
T.P. 65.692 DEL C.S.].




R JUZGADO PROMISCUO MUNICIPAL.~

@ La Calera, seis (6) de Junio de dos mil diecinueve
Py e (2019).

Pertcne;wia No. 2018 00385

Excepciones Previas / C, 3°,

SE INCORPORA a esta encuadernacion las

eXcepciones previas incoadas en tiempo por los demandados,
MARIA DAMIANA MORENO y DANIEL GONZALEZ LEAL, a través

de su apoderado Cesar Orlando Rodriguez Bonilla.

Una vez ejecutoriado este proveido, SECRETARIA
deberd cumplir la fijacion en lista y traslado del articulo 101 y 110

del Cddigo General del Probeso, correspondiente a las excepciones

previas visibles a folios Y a|7 y 9 a 12 de esta encuadernacion.

Déjense constancias de yigor,

" NOTIF]

AL

R



JUZGADO PROMISCUO MUNICIPAL DE LA CALERA
LT SECRETARIA

FIJACI(')N EN LISTA ARTICULO 110 C.G.P.
Traslado Excepciones Previas
Articulo 110 del C.G.P.

Clase de Demandante Demandado Fecha de Termino
Proceso ' Fijacion en| fijacién en
' lista. lista. .
Pertenencia Cenen Maria Cristina | 17 de Junio
No. 2018 Hastamorir y otra | Arciniegas y otros | de 2019. 1 dia
00385 : o :

ONICAF. ZABAL

Secretaria.

uLIDO

CONSTANCIA SECRETARIAL.-

La Calera, 18 de Junio de dos mil diecinueve (2019).

~ Cumplida ayer la fijacion en lista de las excé_pciones pre\)ias incoadas
por la pasiva, por un (1) dia (Articulo 110 C.G.P.), a partir de hoy se

surte el traslado de dichas excepciones por 3 dias, articulo 101 C.G.P.
Vencen el 20 de junio de 20 4:00 P.M.

La Secretaria
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* SENOR(A): N .
e S¥ .
JUEZ PROMISCUO MUNICIPAL DE LA CALERA.- o = \ g
E.. S. D. PN =
REF: PROCESO DE PERTENENCIA 385 -2019 E \“ 5
“AS: DESCORRO TRASLADO DEL INCIDENTE DE. NULIDADY 2 Y=

CONTESTACION Y/O EXCEPCIONES A LA DEMANDA. -
DE: BLANCA ALIX POVEDA DE HASTAMORIRY CENEN HASTA MORIR

- - RODRIGUEZ. : D
Contra INES IBARRA GALVIS MARIA CRlSTINA ARCINIEGAS T
’ OTROS E INDETERMINADOS. | U T :

Respetada Dra. Juez,

LIDA MARIA SCARPETA RODRIGUEZ, mayor de edad, residente yvdomiciliad.a en esta
ciudad, identificada civil y profesionalmente tal como aparece al pie de mi Firma,
reconocida en autos, con el debido respeto y comedidamente me permito PRESENTAR

manifestacién y descorrer traslado sobre el ESCRITO DE NULIDAD; CONTESTACION Y

/O EXCEPCIONES A LA DEMANDA, presentado por los demandados dentro del proceso

de la referencia y en conformldad con auto anterior téngase de forma S|gU|ente

ALA PRIMERA NO DAR POR PROBADAS LAS EXCEPCIONES PREVIAS
mcoadas por los demandados asi: .

L A LA EXCEPCION DE NO COMPRENDER LA DEMANDA A TODOS LOS
- LITISCONSORCIOS NECESARIOS: Toda vez que el numeral 5 del articulo 375
“Del Cédigo General del Proceso consagra: Numeral 5. :

..El registrador de instrumentos publicos debera responder a la vpeticién del
certificado requerido en el inciso anterior, dentro_del término de quince (15) dias.
‘Es decir que en el certificado de libertad especial la oficina de registro certifica quienes
son los titulares del derechb real de dominio, cotejando con la demanda se encuentran

plenamente identificados por nombres y apellidos y tal y como quedaron en el auto de

admision de la demanda.
Por tal razoén si se cumpli6 con el requisito de constituir el Litis consorcio necesario.

~Certificacién especial que establece AL ORDINAL SEGUNDO, quienes son los
titulares y en CUARTO LUGAR da consfancia de los efectos .del art.375 Num.S de la
ley 1564 de 2012. (Ver prucba y Anexo a‘la demanda).

Su scfioria sirvase incluir y citar a los herederos de los titulares de los derechos _

reales de dominio de qulenes se desconoce sus nombres, remdencla y domicilio y por

lo cual se hlZO el emplazamlento,
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" En el caso contrario solicito al sefior juez, dar por subsanado ordenando su inclusién tal

como lo hizo en el auto de admision respecto de la direccién de Sra. NIDIA NARVAEZ.
Ver certificado de tradicion especial obrante en el expediente y allegado con la demanda y
auto admisorio.

Ala Excépci(m denominada ineptitud del poder: No darse por probada toda vez que
no estd fundamentada legalmente. ya 'que no las‘ fundamenta y los rf:quisitos del poder

son diferentes a los de la demanda y son:

Identificacion de los poderdantes.
Juez de conocimiento.
" Identificacion del apoderado.
“Presentacién personal poderdantes.
Aceptacion apoderado.
Asunto para el que se otorga poder.
Asi las cosas, ese -aspecto es de la demanda y no del poder.
A la excepcion de no citar a otras personas que la ley ordena citar: La demandada
manifiesta que no se ordens citar a las personas que la ley dispone citar. Estos argumentos

no son de recibo, toda vez que, se puede subsanar a lo cual procedo asi:

Su sefioria sirvase citar a los herederos de los titulares de los derechos reales, de .

dominio de quienes se desconoce sus nombres, residencia y domicilio y por lo cual se

hizo ¢l emplazamiento y al acreedor prendario en el caso a la Caja Agraria hoy

‘liquidada. Aclarando que dicha obligacién fue cancelada por mis poderdantes en época de

- marras a la entidad extinta, procediendo asi la solicitud de la orden jddicial de desembargo.

A LAS SOLICITUDES DE NULIDAD:

e NO SE PRACTICO EN LEGAL FORMA LA NOTIFICACION DEL AUTO ADMISORIO DE _
LA DEMANDA A PERSONAS DETERMINADAS.

Sirvase tener en cuenta que es dable la subsanacién en tal caso solicito a la sefiora juez -

ordenar se cite a los herederos determinados e indeterminados del sefior SANTIAGO
MORENO MARCADO, previo anilisis del certificado de tradicién especial allegado a la

demanda donde registra los titulares de derecho real de dominio sin mencionar a las

- sefioras LUZ MERY MORENO ,
Y LISSA PAOLA MORENO TRIVINO, toda vez que el certificado especial no las

menciona como titulares acorde con el numeral 5 del art.375 del C.G.P.

Igualmente en la valla se determina la identificacién del predio por su ubicacién, matricula.
inmobiliaria y cedula catastral, la reproducir el plano del pr_édio a usucapir, no es requisitov
_de la vallar ni mucho menos transcribir la escritura publica, y o el certiﬁcado de tradicion,

. - Porque esos son aspectos de la demanda yno delavalla. En relamén con la valla se realizé
E ," V'i"conforme alos lmeamlentos de ley, en todo €aso no nos oponemos a que se haga ad1c1ones o

P, j"ﬁswmpre y cuando sea 1a sefiora _]uez quien lo ordene.
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‘Tampoco es de recibo levantar sospechas sobre las citaciones de notificacién toda vez que

de buena fe por correo interrapidisimo se enviaron pero en virtud que las personas que

 realizaron el tramite cerraron el punto de la calera, no nos expidieron el cotejo, y no se

"sabe por escrito, pero indagaﬁdo mis clientes son testigos que el sefior del correo hizo la
citacién pero no la pudo certificar por cambio de personél y de punto en la Calera. Asi las
cosas no solo fueron alertadas por la valla, sino por la ejecucién de la citacién de
notificacién por el agente del correo interrapidisimo, pero por las Circunstancias allegadas

no obtenemos dicho radicado. Igualmente cuando abrieron el nuevo punto se estuvo atento

para ello pero por ser personal nuevo algunos de los citados no recibieron las citaciones y

se rehusaron a ﬁrrnar; sin que dejaran constancia al respecto, pero siendo enteradas
personalmente por el .citador del correo se presentaban al juzgado, como es este caso, lo
cual tampoco lo prohibe la ley y se da la'no‘tiﬁcaci()n por conducta concluyente por cuanto
presento incidente nulidad, y formulo contestacion y /o excepciones. ' ‘
En Bogota se intentaron pero manifiestan que no prestan el servicio porque no hay personal
para trasladarse a las veredas, y como es dable el predio y los citados para notificacién
residen o tienen su domicilio en la vereda La Toma de la Calera. Asi las cosas es facil
sospechar lo que no es, mas no es fécil reconocer que el citador personalmente fue al lugar
de citacién y les entero personalmente, pero que se han rehusado a recibir el sobre de
citacién y a firmar. El establecimiento se trasladé sin expedir las certificaciones y los
nuevos citadores eran inexpertos y no dejaron la constancia de rehusado y de no recibido el
sobre de citacién, luego no se puede indilgar a mis mandantes conductas ajenas a su
- voluntad, y no teniendo nada que ocultar pues su posesién ha sido a la vista ptblica,
pacifica, y no clandestina. Tanto asi que personalmente el demandante también ha
informado a los citados para notificacién como es este caso, lo cual tampoco lo prohibe la
ley y se da la notificacién por conducta concluyente por cuanto presento contestacion,
incidente y formulo excepciones.

En cuanto al emplazamiento se realizé conforme a la ley.

Asi dejo por aclarado el tema de las citaciones para notificacion.

A LAS EXCEPCIONES PROPUESTAS: A LAS PREVIAS:
A LA PRIMERA: A LA EXCEPCION DE NO COMPRENDER LA DEMANDA A
TODOS LOS LITISCONSORCIOS NECESARIOS: NO DEBE DARSE POR
PROBADA.

. = Toda vez que el ndmeral 5 del articulo 375
Del Cédigo General del Proceso consagra: Numeral 5.
...El registrador de instrumentos publicos debera responder a la peticion del
certificado requerido en el inciso anterior, dentro del término de quince (15) dias.

Es decir que en el certificado de libertad especial la oficina de registro certifica

th



quienes son los titulares del derecho real de dominio, cotejando con la demanda

se encuentran plenamente identiﬁbados por nombres y apellidos y tal y como

quedaron en el auto de admisién de la demanda.

Por tal razén si se cumpli6 con el requisito de constituir el Litis consorcio
necesario. Cértificacién especiél que establece AL ORDINAL SEGUNDO,
- quienes son los titulares y en CUARTO LUGAR da constancia de los efectos
del art.375 Num.5 de la ley 1564 de 2012. (Ver prueba y Anexo ala demanda).

Su seiioria sirvase incluir y citar a los herederos de los titulares de los derechos

reales de dominio de quienes se desconoce sus nombres, residencia y domicilio y por
lo cual se hizo el emplazamiento. ‘ . |

En el caso contrario solicito con el debido respeto  seflor juez que ordene su
inClusién tal como lo hizo en el auto de admisién respecto de la direccion de Sra.
NIDIA NARVAEZ. Ver certificado de tradicion especial obrante en el expediente y
allegado con la demanda y auto admisorio. art.375 Num.5 de la ley 1564 de

2012. (Ver prueba y Anexo a la demanda). A lo cual es procedente designar el
auxiliar de la justicia corréspondienté.

A LA SEGUNDA: A LA EXCEPCION DE NO ORDENARSE CITAR A OTRAS
PERSONAS QUE LA LEY ORDENA CITAR: La demandada manifiesta que no

se ordend citar a las personas que la ley dispone citar. Estos argumentos no
sén de recibo, toda vez que, se puede subsanar a lo cual procedo asi:

Su sefiorfa sirvase citar a los herederos determinados e indeterminados de
los titulares de los derechos reales y' al acreedor prendario en el caso a la

Caja Agraria hoy Tliquidada. Aclarando que dicha obligacién fue cancelada

por mis poderdantes en época de marras a la entidad extinta, procediendo asi

1a solicitud de la orden judicial de desembargo que desde ya hago a su sefioria.
A LA TERCERA: INDEBIDA REPRESENTACION DEL DEMANDANTE: NO
DEBE DARSE POR PROBADA. ‘

En relacion a la diferenciacion entre bien baldio y‘bien particular claro que la

hay, pero para el caso la ley facult6 a los jueces de la Republica para conocer

de ella.” La jurisdiccién agraria s bien es cierto fue creada por el decreto 2303

. de 1989 a31gna ala _]urlSdlCCIOIl agraria, la pertenecia de bienes agrarios.

Por lo tanto se concluye que tienen estos procesos una jurisdiccion especial
| que es la agrarla. Sin embargo, debemos notar que la jurisdiccion agraria en la
‘ actuélidad, la cumplen los jueces civiles. Quiere decir que los jueces civiles
cumplen dos especialidades jurisdiccionales: la civil que les es propia y la
agraﬁa. Por lo tanto no podemos afirmar que no existe jurisdiccion agraria.

No. Si existe, lo que sucede es que la cumple la civil y cuando ha de conocer

hE



‘de una pertenencia agraria aplicard las normas agrarias propias de tal
: jurisdicciéh. Doctrina.” “EL PROCESO DE PERTENENCIA-Héctor Qpiroga
Cubillos.” | |

| A LAS EXCEPCIONES DE MERITO:

PRIMERA. AUSENCIA DE NOTIFIC_ACI()N PERSONAL: NO DEBE
. DARSE POR PROBADA. ’ |
Tampoco es de recibo levantar sospechas sobre las citaciones de notificacion

toda vez que de buena fe por correo interrapidisimo se enviaron pero en

virtud que las personas que realizaron el tramite cerraron el punto de la calera,

no nos expidieron el cotejo, y no se sabe pof escrito, pero indagando mis
clientes son testigos que el sefior del correo hizo la citacién pero no la pudo
certificar por cambio de personal y de punto en la Calera. Asi las cosas no
~ solo fueron alertadas por la valla, sino por la ejecucion de la citacion de
notificacion por el agente del correo interrapidisimo, pero por las

circunstancias allegadas no obtenemos dicho radicado. Igualmente cuarido_

abrieron el nuevo punto se estuvo atento para ello pero por ser personal nuevo

algunos de los citados no recibieron las citaciones y se rehusaron a firmar, sin

" que dejaran constancia al respecto, pero siendo enteradas personalmente por

el citador del correo se presentaban al juzgado, como es este caso, lo cual

tampoco lo prohibe la ley, y se da la notificacién personal y por conducta
‘concluyente por cuanto presento contestacién, incidente y formulo

excepciones.

 SEGUNDA: Es una suposicion a la cual llama aclarar de la apoderada del -

demandado, ya que no propbne una excepcion como tal. En relacion con La
demandada INES IBARRA GALVIS, mis poderdantes afirman no conocerla,
que tampoco .la demandada en mencién se ha presentadd al predio donde los
sefiores CENEN HASTAMORIR RODRIGUEZ Y BLANCA «ALIX
POVEDA DE HASTAMORIR, quienes son los duefios y pose;edofes de mas
de 20 afios y el cual es objeto de esta demanda de pertenencia.

Ante la supuesta aclaracién, c.on el debido respeto esto me pregunto
. sefiora juez, ¢ acaso siendo ella la sﬁpuesta dueiia del predio donde estd la
valla, qué tenia'que preguntarle a los comerciantes y al vecindario, sobre la
ubicacion del predio ?, esto indica su seﬁoria que la demandada no conoce el

- predio objeto de usucapion de esta demanda. Tanto que dice que preguntd a



los comerciantes pafa que le indicaran cual era el predio donde estaba la
valla? Asi ,la.s‘cosas lo real es que los verdaderos poseedores son mis
poderdantes CENEN HASTAMORIR Y BLANCA DE POVEDA DE
HASTAMORIR. Quien¢s son poseedores del predio y se han comportado
como verdaderos como sefiores y duefios hasta la Fecha, sin rendir cuentas a
ninguna persona y siﬁ ser interrumpidos por nadie. (Ver fotos)

TERCERA: Igual a la anterior, bajo supuestos de ofrecimientos econdmicos,

a lo cual manifiestan mis poderdantes nunca hubo tal ofrecimiento ya que’

inicialmente se hizo el contrato de venta y se pagd, pero el sefior no pudo
hacer la'escritura,.y mis poderdantes afirman y también vecinos de la vereda
La Toma y alrededores que desde ese mismo momento tomaron el predio
como sefiores y duefios hasta la fecha, sin rendir cuentas a ninguna persona. -
CUARTA: No eS cierto, manifiestan mis poderdantes que con la demandada
de eété contestacion ni con otros .demandados nunca se ha negociado el p;edio
objeto de usucapion, tampoco han tenido la calidad de tenedores del predio,
que por el contrario los sefiores CENEN HASTAMORIR Y BLANCA
ALIX POVEDA DE HASTAMORIR HAN SIDO POSEEDORES Yy ellos
la han ejercido a la vista de todo el vecindario, de la vereda y del municipio,
_de forma péciﬁca ¢ ininterrumpida. Podemos ver estos actosA en las
“solicitudes de instalacién ante las empresas de servicios a nombre propio y el
pago de todos los servicios publicos a nombref propio de los demandantes.
Lo derpés son conjeturas y contradicciones de lé demandada. (ver fotos).

QUINTA: Hace mas de 20 afios que mis poderdantes estan poseyendo el

predio objeto de la adquisicién por pertenencia y en ese tiempo nunca se

presento la demandada INES IBARRA GALVIS a presentar oposicion alguna
a la posesion. | '
SEXTA: Es una apreciacién de la apoderada.

SEPTIMA: Es del tenor del sefior juez analizar lo pertinente, y con las

pruebas que presento junto al preSente escrito que descorre traslado para ;

fundamentar la posesion y los actos de posesion de mis rep'rgsentados
igualmente con prueba testimonial ‘y en la audiencia de inspeccién judicial., Y
FOTOS. |

.OCTAVA: Es coritradictorio ya que si en la anterior demanda se-les
menciono y se dan por ént_e_radas y dicen que desconocen donde se encontrar a
los demandantes, igualmente en esta demanda también se le nombra como

demandada y se ajusta al certiﬁéado cspeéial de tradicion art. 355 numeral 5.

 ©
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Y se hace el correspondiente emplazamiento de quienes mis poderdantes
desconocian al momento de Ia presentacién de la demanda sus direc'cion‘es
de domicilio o residencia. |

A LA EXCEPCION DE FONDO LLAMADA GENI:JRIACA: Téngase en

cuenta que no esta fundamentada méaxime que es del tenor del sefior juez,

DERECHO:

Invoco como fundamentos de derecho los art. 110 C.G.P.117, 118 INCISO y numeral 5
del articulo 375 DEL C.G.P. Y demas normas concordantes vigentes.

PRUEBAS:

. Su sefioria comedidamente y con el debido respeto, solicito se tenga en cuenta y

Ordene como tal las siguientes pruebas con el fin de demostrar los hechos y lo pretendido
en la demanda: Las testimoniales y las documentales el interrogatorio de parte a la
demandada INES BARRERA GALVIS ASI:

DOCUMENTALES: Los siguientes documentos allegados con la demanda y los
allegados con el presente escrito descorriendo el traslado del incidente y de la
contestacnon y/ o las excepciones:

> Certificado de tradicién y libertad especial en conformidad con el art.v375
NUMERAL S5 Y SS DEL C.G.P. ALLEGADO A LA DEMANDA. '

> Emplazamiento. Obra ya en el expediente.

> Contratos de compraventa allegados a la demanda a favor de los |

demandantes.
> Facturas originales con cancelado de pago de servicios publicos

domiciliarios ANO A ANO a favor de BLANCA ALIX POVEDA DE HASTA

MORIR, desde 1993 a la fecha. ALLEGADOS EN LA DEMANDA.
> Contratos de arrendamientos suscritos por mis poderdantes en cahdad de
arrendadores, allegados a la demanda.
> Pruebas aportadas en general con la demanda.
> Proceso divisorio 2007- 655 Juzgado 49 Civil del Circuito de Bogoté sujetos
procesales NO INCLUYE A LOS DEMANDANTES. Anexo. Segtin foto pantalla
cqnsulta proceso. Ya que se encuentra al Despacho.
Re Declaraciones extra juicio que se allegan en este escrito y las que obran en
el expediente y que dan cuenta desde que época han estado ejerciendo mis
poderdantes el predio con animus y el corpus, y quienes estin dispuestos a
ratificarlos Su seiioria en su Despacho cuando as lo sefiale y son: 2
Constancia de hechos de JORGE ENRIQUE ALAYON ARANDA (1FOLIO).
Constancia de LUIS ALBERTO VENEGAS VENEGAS (1 FLS).
Declaracion extra proceso: RAFAEL PERDIGON CORTES. (2folios). '
Declaracién extra proceso de EFRAIN JOYA CASTILLO, dichas declaraciones
pueden ser ratificadas por los manifestantes en la fecha que su sefioria
indique. ' | |

vV VVYV
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» > Orlgmal Facturas de pago de INMUNIZADORA DE MADERAS, SERRANO_ g
- GOMEZ S.A. NIT 860 005 658 No. 018 0000000044 y 002- 00000030333 -

Compra de cien 100 postes mmumzados de fecha 2000/01/30 A favor de Ia



"

demandante BLANCA ALIX POVEDA DE HASTAMORIR (2FOLIOS). VEREDA LA

TOMA ‘
> Diligencia de Inspeccién JUDICIAL, Su sefioria en la fecha y hora que se

~ sirva sefialar con el fin de constatar los hechos de la demanda y de este

escrito que descorre traslado a Contestacién y o Excepciones previas y de

tramite.

> TESTIMONIALES: Personas mayores de edad, domiciliados y

residentes en la Calera Cundinamarca, a quienes les consta, ratifiquen,y a
fin de que declaren sobre los hechos de la demanda y de este incidente y de
las excepciones en lo que corresponde asi:

1.- CUSTODIO PENA GALVIS, mayor de edad identificado con la No. C.C. No.

19.208.849. y en calidad de vecino del predio a usucapir y de los demandantes,

a quien le consta los actos posesorios como siembras, cercados,

mantenimiento de cercas, cuidado de semovientes, el tiempo de posesion del

predio a usucapir lote No.1 las margaritas vereda la toma de la calera
_ Cundinamarca. Anexo constancia de 11 de j junio de 2019. '

- 2.- FERMIN NINO, Mayor de edad, identificado con la C.C. No. 79611320, en
marzo de 2007 a julio de 2008, le consta que tomo en arrendamiento de parte
de los duefios poseedores BLANCA ALIX POVEDA DE HASTAMORIR Y CENEN
HASTAMORIR RODRIGUEZ el predio objeto a usutapir. B

- 3.- SAUL AYALA GARZON, mayor de edad, identificado con la C.C. No.

© 3.069.558 DE LA Calera, quien le consta, y trabajo y durmié en lacasayellote

que pagan impuesto, servicios publicos, y 1a calidad en que poseen. ‘

- 4.- JOSE IGNACIO AYALA GARZON, mayor de edad, identificado con la C.C. No.

3.068417 De la Calera, quieh le consta, EL EJERCICIO PUBLICO, PACIFICO, Y
- CONTINUO que ejercen los demandantes de la casa lote que pagan |mpuesto
- servicios publicos, y la calidad en que poseen.

- 5. JORGE ENRIQUE ALAYON ARANDA, mayor de edad, identificado con la C.C.
No. 3.069.400 DE LA Calera, quien le consta, y trabajo en la casa de
Jinstalacion de la luz y sobre el Ipte OBIJETO de pertenencia, y le consta sobre
la calidad en la que poseen.

INTERROGATORIO DE PARTE: INES IBARRA GALVIS. Sirvase su sefioria citarla
y que comparezca para que conteste el mterrogatorlo que se le formulard en escrito o
verbalmente en la fecha que su senona se sirva senalar y con el fin de esclarecer los hechos
de la demanda.

LAS PRUEBAS DE OFICIO QUE PUEDA ORDENAR. Sirvase sefiora juez,
ordenarlas con el fin de esclarecer el tema y las que crea procedentes.

ANEXOS:
1 DECLARACION O CERTIFICACION de CUSTODIO PENA (1FOLIO).

2.-Declaracion o certificacién de JOSE IGNACIO AYALA GARZON.
3.- Copia de la Declaracion extra proceso: RAFAEL PERDIGON CORTES. (2folios).

B Obra en el escrito que descorre el traslado de la demandada Damiana Morcado Moreno. . -



4.:C6pia de la Declaracion extra proceso de JORGE ENRiQUE ALAYON ARANDA.
‘5.-Las demas ya obran en el proceso allegados con blva demanda y con la contestacién y -
excepciones, Certificado de tradicion espeéial.Art.375 C.G.P. docurﬁentales. de actos
: posesorioé.

6.- Original de Recibo y o factura de pago de compra de 100 postes de madera Factura de
pago de INMUNIZADORA DE MADERAS SERRANO GOMEZ S.A. NIT. 860.005.658
No.018-0000000044 y 002-00000030333. Compra de cien 100 postes inmunizados de
fecha 2000/01/30. A favor de la demandante @ BLANCA ALIX POVEDA DE

HASTAMORIR. (2FOLIOS).VEREDA LA TOMA. ' '

NOTIFICACIONES:

> LAS DE LOS DEMANDANTES: Las reciben en la siguiente direccién: En el predio
LAS MARGARITAS LOTE No.1, VEREDA LA TOMA DE LA CALERA CUNDINAMARCA.
Sin correo electrénico.

> LOS DEMANDADOS EXCEPCIONANTES: en el predio las Marg_aritas_Loté 2, de la
vereda la Toma del municipio de la Calera Cundinamarca. ’

> LA SUSCRITA: Recibe notificaciones en la carrera 17. No. 7A-49 ALGARRA Il de
Zipaquira.

PETICION.

~ Asi ias cosas solicito a su Sefioria, con el debido respeto que al momento de dictar
| sentencia se tenga’por NO PROBADOS y‘ O SUBSANADAS LAS EXCEPCIONES
DEL INCIDENTE DE NULIDAD, Y DE LA CONTESTACION y o LAS
EXCEPCIONES PREVIAS Y DE MERITO Aducidas y por el contrario se falle
favorablemente las pretensiones de la demanda con base en la prueba de actos posesorios,
documentales testimoniales y tiempo y a la v1sta publlca y demas hechos y pruebas
aportadas con la demanda que dan fe del animus y del corpus sobre el bien pedido en

usucaplon

De Ia Sefiora Juez,

Atentamente,

(DA MARIA SCARSETAROTRIGUEZ.

C.C. 35.414.184 Expedida en'Zipaquira |
. T.P. 103291 CONSEJO SUPERIOR JUDICATURA
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' SENOR(A)

E._ S. D

JUEZ PROMISCUO MUNICIPAL DE LA CALERA-

REF PROCESO ﬁl PFF TENENGIA 1385 -2019

LAGIBESCORRO TRASLADO DELINCIDENTE DE NULH)AD V
G UN TESTACION Y/O EXCEPCIONES A LA DEMANDA, o
DE: BLANCA ALIX POVEDA DE HASTAMORIR Y CENEN HASTA MORIR
- 'RODRIGUEZ. =
Contra INES IBARRA GALVIS, MARIA CRISTINA ARCINIEGAS
L OTROS E INDETERMINADOS ;

“Es decw que en el certificado de libertad especial. la oficina de registro certlﬁca quienes ‘
~son los titulares del derecho real de dominio, cotejando con la ‘demanda se encuennan

‘plenamente 1dent1ﬁcados por nombres y apelhdos y tal y como quedaron en el auto de

“Por tal razén si se cumpho con el requisito de constltuu el thlS consorcio necesarlo

_Celtlflcacwn especial que establece AL ORDINAL SEGUNDO, qulenes son los

Su sefioria  sirvase mcluu y c1ta1 a los herederos de los titulares de los del echos

o cual se hizo el emplazamlento,

- ‘Respetada Dra. Juez, |

LIDA MARIA SCARPETA RODRIGUEZ mayor de edad, residente y domiciliada en esta

VCIudad, |dentlf|cada civil y profesxonalmente tal como aparece al pie de mi Flrma

reconocnda en autos, con el debido respeto y comedldamente me permlto PRESENTAR

mamfestac:on y descorrer traslado sobre el ESCRITO DE NULIDAD CONTESTACION Y
/

/O EXCEPCIONES A LA DEMANDA presentado por Ios demandados dentro del proceso

de Ia referenma yen conformldad con auto anterior tengase de forma SIgwente

A LA PRIMERA: NO DAR POR PROBADAS LAS.A..‘EXCEPCIONES PREVIAS

incoadas por los demandados asi: ST

.. A LA EXCEPCION DE NO COMPRENDER LA DEMANDA A TODOS LOS
LITISCONSORCIOS NECESARIOS: Toda vez que el numeral 5 del articulo 375
Del Cédigo General del Proceso consagra: Numeral 5.

..El registrador de mstrumentos publicos debera responder a la peticion del

certificado requerido en- ‘el mcnso anterior, dentro del término de qumce (15) dlas

admision de la demanda

tltulares y en CUARTO LUGAR .da constancia de los efectos del art.375 Num 5 de Ia
ley 1564 de 2012. (Ver prueba y Anexo a'la demanda).

reales de dominio de qulenes se desconoce sus nombres, res1dencn y domlclllo y por




En ¢l caso contrario sohclto al sefior Juez dar por subsanado ordenando su inclusion tal

como 10 hizo en el auto de admision respecto de la direccién de Sra. NIDIA NARVAEZ

Ver certlﬁcado de tradlclon especial obrante en el expedlente y allegado con la demanda y .

auto admlsorlo

Ala Excepcwn denommada meptltud del podel No darse por probada toda vez que

‘no estd fundamentada legalmente. ya que no las fundamenta y los requisitos del poder

son diferentes a los de la demanda y son:

Identiﬁéacién de los poderdantes.
Juez de conocimiento.
Identificacién del apoderado.
Presentacion pérsonal poderdantes.

Aceptacion apoderado.

Y VYV VY

“Asunto para el que se otorga poder.

Asi las cosas, ese aspecto es de la demanda yno del ‘poder.

A la excepcion de ho"citar a otras personas que la ley ordena citar: La demandada

manifiesta que no se ordend citar a las personas que la ley dlspone citar. Estos argumentos
no son de 1ec1bo toda vez que, se puede subsanar a lo cual procedo asi:
Su sefioria sirvase citar a losherederos de los titulares de los derechos reales, de

dominio de quienes se desconoce sus nombres, residencia y domicilio y por lo cual se

“hizo el emplazamiento y al acreedor prendario en el caso a la Caja Agraria hoy .
S hqulchda Aclarando que dicha obligacién fue cancelada por mis poderdantes en epoca de

marras ala entldad extmta procediendo asi la sohc1tud de la orden judicial de desembargo

A LAS SOLICITUDES DE NULIDAD:

¢ - NO SE PRACTICO EN LEGAL FORMA LA NOTIFICACION DEL AUTO ADMISORIO DE |
- LADEMANDA A PERSONAS DETERMINADAS.

Sirvase tener en cuenta que es dable la subsanacmn en tal caso sohc1to ala sefiora juez

ordenar se cite a los heredelos determmados € 1ndeterm1nados del sefior SANTIAGO

MORENO MARCADO prev10 analisis del certlﬁcado de tladlclon especial allegado ala

demanda ‘donde reglstra los titulares de derecho real de domlmo sin mencionar a las
. sefioras LUZ MERY MORENO

Y LISSA PAOLA MORENO TRIVINO, toda vez que el certificado especml no las-

menciona como titulares acorde con el numeral 5 del art. 375 del C.G.P.

 Igualmente en la valla'se determina la identificacion del predio por su ubicacién, matricula

inmobiliaria y cedula catastral, la reproducir el pland

~ de la vallar ni mucho menos transcribir la escritura publica, y o el certificado de tradicion,

rorgue esos son aspeetos de la demanda y no de la valla. En relacién con la valla se realiz6

conforme a los lineamientos de ley, en todo caso 110 NOS Oponemos a que se haga adiciones

- siempre y cuando sea la sefiora juez quien lo ordene.

“del pred10 a usucapir, no es requisito




Tampoco es de rembo levantar. sospechas sobre las 01ta01ones de notificacion toda vez que
~de buena fe por correo 1nterrap1dlslmo se enviaron pero en virtud que las personas que»
realizaron el tramite cerraron el punto de la calera, no nos expidieron el cotejo, y no se-
- sabe por escrito, pero indagando mis clientes son’testigos que el sefior del correo hizo la :
citacién pero no la pudo certificar por cambio de personal y de punto en la Calera. Asi las

rcosas'no solo fueron alertadas por la valla sino por la ejecuciéon de la citacién de
' notlﬁcacmn por el agente del correo 1nterrap1dlslmo pero por las C1rcunstanc1as allegadas

no obtenemos dicho radicado. Igualmente cuando abrieron el nuevo punto se estuvo atento

para ello pero por ser personal nuevo algunos de los citados no ‘recibieron las 01ta01ones y

~se rehusaron a ﬁrmar sin que dejaran constancia al respecto, pero S1endo enteradas

} personalmente por el 01tador del correo se presentaban al Juzgado como es este caso, lo
~ cual tampoco lo prohibe la ley y se da la notlﬁcacmn por conducta concluyente por cuanto’
presento 1nc1dente nulidad, y formulo contestacién 'y /o excepcmnes ‘ -

‘ En Bo gota se intentaron pero mamﬁestan que no prestan el servicio ‘porque no hay personal

para trasladarse a las vem;das y como es dable el predio y los citados para notlﬁcacmn,

1es1den o tienen su domicilio en la vereda La Toma de la Calera. ASI las cosas es facil

sospechar lo que no es, mas no es facil reconocer que el citador personalmente fue al 1ugar

de c1ta01on y les entero personalmente pero que se han rehusado a recibir el sobre de

- 01ta01on y a firmar. El establecumento se trasladé sin expedir las certlﬁcacmnes y los

nuevos citadores eran inexpertos y no dejaron la constanc1a de rehusado y de no re01b1do el
Vsoble de mtacmn Iuego no se puede indilgar a mis mandantes conductas ajenas a su
voluntad \4 no teniendo nada que ocultar pues su posesmn ha sido a la vista publica,

’pamﬁca Yy no clandestma Tanto asf que - personalmente el demandante también ha

mformado a los citados para notificacién como es este caso, lo cual tampoco lo prolnbe la

ley y se da la not1ﬁcac1on por conducta concluyente p01 cuanto presento contestacmn

incidente y. fonnulo excepcmnes

En cuanto al emplazamlento se realiz6 conforme a la ley.

Asi dejo por aclarado el tema de las citaciones para notificacién.

A LAS EXCEPCIONES PROPUESTAS A LAS PREVIAS

A LA PRIMERA: A LA EXCEPCION DE NO COMPRENDER LA DEMANDA A

TODOS LOS LITISCONSORCIOS NECESARIOS: NO DEBE DARSE POR
PROBADA

I ‘ Toda vez que el numeral 5 del artlculo 375
Del Codlgo General del Proceso consagra Numeral 5.

EI reglstrador de mstrumentos publlcos debera responder a la petlcmn del

“certificado requendo en el |nc:|so anterior,. dentro del término de quince (15) dias.

Es decir quc cn el cerllflcado de libertad especial la oficina de registro certifica




quienes son Ios tltulares del derecho real de dominio, cotejando con la demanda

se encuentran plenamente identificados por nombres y apellidos y tal y como
quedaron en el auto de admision de la demanda.

Por tal razén si se cumplié con el requisito de constituir el Litis consorcio

- necesario. Certlflcamon especnal que establece AL ORDINAL SEGUNDO,

quienes’ son los titulares y en CUARTO LUGAR da constancia de los efectos

del art.375 Num.5 de la ley 1564 de 2012. (Ver prueba y Anexo a la demanda).

Su sefioria sirvase incluir y citar a los herederos de los titulares de los derechos

reales de dominio de quienes se desconoce sus nombres, residencia y domncnho y por

lo cual se hlZO el emplazamiento.

En el caso contrario solicito con el debldo respeto seﬁorjuez que ordene su

inclusion tal como lo hizo en el auto de admisién respecto de la direccion de Sra.

- NIDIA NARVAEZ. Ver cemflcado de tradicion espemal obrante en el expediente y

allegado con la demanda y auto admisorio.” art.375 Num.5 de la ley 1564 de

2012. (Ver prueba y Anexo a la demanda) Alo cual es procedente designar el
auxiliar de la Just|C|a correspondlente

A LA SEGUNDA: A LA EXCEPCION DE NO ORDENARSE CITAR A OTRAS

PERSONAS QUE LA LEY ORDENA CITAR: La demandada manifiesta que no
se ordeno citar a las personas que la ley dispone 01tar Estos argumentos no
son de recibo, toda Vez que se puede subsanar a lo-cual procedo asf:

Su sefiorfa sirvase citar a los herederos determmados e 1ndeterm1nados de

los titulares de los derechos reales 'y al acreedor prendarlo en el caso a la

- »C_aJa Ag1a11a hoy liquidada. Aclarando que-dicha obligacién fue cancelada |

| p‘or mis poderdantes en época de marras a la entidad extinta‘ procediendo asi

la sohcltud de la orden judicial de desembargo que desde ya hago a su sefioria.

A LA TERCERA INDEBIDA REPRESENTACION DEL DEMANDANTE: NO

DEBE DARSE POR PROBADA.

En relacion a la diferenciacion entre bien baldio y bien particular claro que la
hay, pero para el caso la ley faculté a los jueces de la Republica para conocer
deella” La Jur1sd1001on agrarla s bien es cierto fue creada por el decreto 2303

. de 1989 asigna a la _]UIISdICCIOH agraria, la pertenecia de bienes agrarios.

Por lo tanto se concluye que tienen estos procesos una jurisdiccién especial
que es la agraria. Sin embargo, debemos notar que la jurisdiccién agraria en Ia
actualidad, la cumplen los jueces civiles. Quiere decir que los jueces civiles

cumplcn dos especialidades jurisdiccionales: la civil que les es propia y la

. agrarla Por lo tanto no podemos aﬁrmar que no existe jurisdiccion agraria.

No. Sl ex1ste 10 que sucede €s que la cumrﬂe 1a civil v enandn ha de canncer

2)




'_ sefiora juez

de una pertenencia agraria aplicard las normas agrarias propias de tal

: Juusdlccmn Doctrina.” “EL PROCESO DE PERTENENCIA-Héctor Quiroga |

‘Cubillos.” , : .
A LAS EXCEPCI()NES DE MERITO:

PRIMERA AUSENCIA DE NOTIFICACION PERSONAL NO DEBE

'DARSE POR PROBADA

- Tampoco es de recibo levantar sospechas sobre las citaciones de notificacion

- toda vez que de buena fe por correo interrapidisimo se enviaron pero en

virtud que las peréonas que realizaron el tramite cerraron el punto de la calera,
no noskeXpidie’ron el cotejo, y no se sabe pOr, escrito, péroindagando mis
" clientes son testigos que el sefior del correo hizo la cita‘cié_n pero no la pudo
.cerciﬁcar por calhbio de personal y de punto en la Calera Asi las cosas no
solo fueron alertadas por la valla, sino por la ejecucmn de la citacion de
not1ﬁca01on por el agente del correo interrapidisimo, pero por las

" circunstancias allegadas no obtenemos dicho radicado. Igualmente cuando

abrieron el nuevo punto”se’ estuvo atento para ello pero por ser personal nuevo
~ algunos de los citados no recibieron las citaciones y se rehusaron a firmar, sin

- que dejaran. constanc1a al respecto pero siendo enteradas personalmente por

el citador del correo se presentaban al Juzgado como es este caso, lo cual

tampoco lo prohlbe la ley, y se da la notlﬁcacmn personal y por ‘conducta .

concluyente por cuanto presento contestac1on, incidente y formulo

excepciones.

' SEGUNDA Es una suposwlon a la cual llama aclarar de la apoderada del :

demandado, ya que no propone una excepcién como tal. En relacién con La

" demandada INES IBARRA GALVIS, mls poderdantes aﬁrman no conocerla,

~ que tampoco. la demandada en mencién se ha presentado al predio donde los’
sefiores . CENEN HASTAMORIR RODRIGUEZ Y BLANCA ALIX i
POVEDA DE HASTAMORIR quienes son los duenos y poseedores de mas.

de 20 afios y el cual es objeto de esta demanda de pertenenc:la

Ante la. supuesta aclaraciéon, con el debido 1espet0 esto me pregunto

. acaso siendo ella la supuesta duena del predlo donde estd la

- vall f &\\\Q i R \\\%\\\\\\\\\Q \\Q\ comeseianies yal Veun(\ano sobre la

 ubicaci6n del predio ?, esto indica su sefioria que la demandada no conoce el

predio objeto de usucapién de esta demanda. Tanta e dice mie nreountd a
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los comerciantes para que le indicaran cual era el predlo donde estaba la

-~ valla?  Asf las. cosas lo real es  que 1os verdaderos poseedores son mis

pode1dantes CENEN HASTAMORIR Y BLANCA DE POVEDA DE

HASTAMORIR. Qulenes son poseedores del predio y se han comportado
como verdaderos como sefiores y duefios hasta la Fecha, sin rendir cuentas a
ninguna personay siﬁ ser intemmhpidos por nadie. (Ver fotos)

'TERCERA: Igual a la anterior, bajo supuestos de ofrecimientos econémicos,
a lo cual Vmaniﬁes't‘an fnis poderdantes nunca hubo tal ofrecimiento ya‘ que

inicialmente se hlZO el contrato de venta v se pagé, pero el sefior no pudo

hacer la escritura, y mis poderdantes aﬁrman y tamblen vecinos de la vereda

La Toma y alrededores que desde ese mismo momento tomaron el predio
como sefiores y duefios hasta la fecha, sin rendir cuentas a nmguna pelsona

CUARTA No es cierto, manifiestan mis poderdantes que con la demandada

de esta contestacmn ni con otros demandados nunca se ha negomado el predio

objeto de 1 usucapion, tampoco han tenido la calidad de tenedores del predio,
' que por el contrario los sefiores CENEN HASTAMORIR Y BLANCA
ALIX POVLEDA DE HASTAMORIR HAN SIDO POSEEDORES y ellos
la han ejermdo a la vista de todo el vecindario, de la vereda y del mumclplo
de forma pacifica e ininterrumpida. Podemos ver estos actos en las
solicitudes de,instalacién ‘ante las empresas de servicios a nombre propio y el
pago de todos los servicios pubhcos a nombre propio de los demandantes.

Lo demas son conjy eturas y contradlccmnes de la demandada. (ver fotos).
QUINTA Hace mas de 20 afios que mis poderdantes estan poseyendo el

predio objeto de la adquisicion p01 pertenen01a y en ese tiempo nunca se

presento la demandada INES IBARRA GALVIS a presenta1 oposmlon alguna |

a la posesion. .
SEXTA: Es una apreciacién de la apoderada. |
SEPTIMA: Es del tenor del sefior juez analizar lo pertinente, y con las

pruebas que presento junto al presente escrito que descorre traslado pa'rai

fundamentar la posesién 'y los actos de posesmn de mis representados

i lgualmente con pmeba testimonial y en la audlenc1a de inspeccidn judicial., Y
- FOTOs. |

.OCTAVA' Es contradictorio ya que si en la anterior demanda se les

W VITY y N din pm chicradas y dicen que desconocen donde se encontrar a

los demandantes -igualmente en esta demanda también se le nombra como

- demandada y se ajusta al certificado esnecial de tradicidn art 288 mimaral &

A3




Y se hace el correspondlente emplazamlento de qulenes mis poderdantes

v desconoclan al momento.de la presentacién de la demanda sus direcciones

de domlclllo 0 res1dencn.

A LA EXC]DPCION DE FONDO LLAMADA GENERICA Tengase en

cuenta que no esta fundamentada maxime que es del tenor del sefior JUCZ

" DERECHO:

‘Invoco como fundamentos de derecho los art. 110 C.G.P: 117 118 INCISO y numeral 5
del amculo 375 DEL C.G.P. Y demés normas concordantes v1gentes

PRUEBAS'
Su sefioria comedldamente y con el debido respeto, solicito se tenga en cuenta y
Ordene como tal las siguientes pruebas con el fin de demostrar los hechos y lo pretendido

en la demanda: Las testimoniales y las documentales el interrogatorio de parte a la
demandada INES BARRERA GALVIS ASi:

DOCUMENTALES Los s1gu1entes documentos alleg‘\dos con la demanda y los

allegados con el presente escrito descorriendo el traslado del incidente y de 1'1,

contestacion y/ o las excepciones:

> Certificado de tradicién y libertad especial en confofmidad con el art. 375
NUMERAL5 Y SS DEL C.G.P. ALLEGADO A LA DEMANDA.

> Emplazamiento. Obra ya en el expediente.

> Contratos de compraventa allegados a la demanda a favor de Ios

demandantes.

> Facturas originales con cancelado de pago de servicios pubhcos

domlcmanos ANO A ANO a favor de BLANCA ALIX POVEDA DE HASTA

MORIR, desde 1993 a la fecha. ALLEGADOS EN LA DEMANDA. .
> Contratos de arrendamientos suscritos por mis poderdantes en calidad de
. arrendadores, allegado‘s a la demanda.
> Pruebas aportadas en general con la demanda.
> Proceso divisorio 2007- 655 Juzgado 49 Civil del Circuito de Bogot4 sujetos
procesales NO INCLUYE A LOS DEMANDANTES Anexo. Segln foto pantalla
consulta proceso. Ya que se encuentra al Despacho.
C» DeclaraCIones extra juicio que se allegan en este escrito y Ias que obran en
el expedlente Yy que dan cuenta desde que época han estado eJerC|endo mis
- poderdantes el predio con animus y el corpus, y quienes estan dispuestos a
ratificarlos Su sefioria en su Despacho cuando asi lo sefiale y son:
Constancia de hechos de JORGE ENRIQUE ALAYON ARANDA (1FOLIO).
. Constancia de LUIS ALBERTO VENEGAS VENEGAS (1 FLS).
Declaraaon extra proceso: RAFAEL PERDIGON CORTES. (2folios). o
Declaracnon extra proceso de EFRAIN JOYA CASTILLO, dichas declaracmnes
pueden ser ratlﬁcadas por los manlfestantes en la fecha que su senona
indigue.

> _Orlgmal Facturas de pago de INMUNIZADORA DE MADERAS SERRANO

V'v.v v

- GOMEZ SA NIT 860.005.658 No. 018- 0000000044 y 002- 00000030333

Compra de cien 100 postes mmunlzados de fecha 2000/01/30 A favor dela
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: demandante BLANCA ALIX POVEDA DE HASTAMORIR (2FOLIOS). VEREDA LA
TOMA | o : L » , . )

> Diligencia de Inspeccmn JUDICIAL Su seforia en la fecha y hora que se
" sirva sefalar con el fin de constatar los hechos de la demanda y de este

escrito que descorre traslado a Contestacién y-0 Excepciones previas y de

tramite.
> TESTIMONIALES: . Personas mayores de edad, domiciliados '
residentes en la Calera Cundinamarca, a quienes les consta, ratifiquen, y a

fin'de que declaren sobre Ios hechos de la demanda y de este incidente y de

las excepmones enlo que corresponde asi:

1 CUSTODIO PENA GALVIS, ‘mayor de edad identificado con la No. C.C. No.
19.208.849. vy en calidad de vecino del predlo a usucapir y de los demandantes,
a quien le consta los actos posesorios como - siembras, cercados,
mantenimiento de cercas, cuidado de semovi‘evntes el tiempo de posesién del

predio a usucapir lote No.1 las margaritas vereda la toma de la calera
_Cundinamarca. Anexo constancna de 1l dej junio de 2019.

- 2. FERMIN NINO, Mayor de edad, identificado con la C.C. No. 79611320, en |
. marzo de 2007 a julio“de 2008, le consta que tomo en arrendamiento de parte
de los duefios poseedores BLANCA: ALIX POVEDA DE HASTAMORIR Y CENEN
HASTAMORIR RODRIGUEZ el predio objeto a usucapir.

- 3.--SAUL AYALA GARZON, mayor de edad, identificado con la C.C. No.
© 3.069.558 DE LA Calera quien le consta, y trabajo y durmié en la casa \ eI lote
© 'que pagan impuesto, servicios publicos, y la calidad en que poseen. v
- 4.- JOSE IGNACIO AYALA GARZON, 'mayor de'edad identificado‘con laC.C.No. ' |
3.068417 De la Calera, quien le consta, EL EJERCICIO PUBLICO, PACIFICO, Y
CONTINUO que ejercen los demandantes de la casa lote que pagan |mpuesto ‘
; servicios publicos, y la calldad en que poseen.
- 5.JORGE ENRIQUE ALAYON ARANDA, mayor de edad, ldentlflcado con la C.C.
- No. 3.069.400 DE LA Calera, quien le consta, vy trabajo en la casa de

mstalacxon de la luz y sobre el lote OBJETO de pertenencia, y le consta sobre
Ia calidad en la que poseen. - '

INTERROGATORIO DE PARTE: INES IBARRA GALVIS Sirvase su sefioria citarla
¥y que comparezca para que conteste el 1nterrogator10 que se le formulari en escrito o

verbalmente en la fecha que su sefioria se sirva senalar y con el ﬁn de esclarecer los hechos
-de la demanda.

LAS PRUEBAS DE OFICIO QUE PUEDA ORDENAR. Sirvase sefiora juez,
ordenarlas con el fin de esclarecer el tema y las que crea procedentes. '

ANEXOS:

1 DECLARACION O CERTIFICACION de CUSTODIO PENA (IFOLIO)
2. -Dec]alacmn o cerhﬁcacmn de JOSE IGNACIO AYALA GARZON

3.- Copla de la Declaracién extra proceso RAFAEL PERDIGON CORTES (2fohos)

Obra en el escrito que descorre el traslado de la demandada Damiana Morcado Moreno.




4.-Copia dela Declaracion extra proceso de JORGE E ENRIQUE ALAYON ARANDA.
5.-Las demas ya obran en el proceso allegados con la demanda y con la contestacién y

'excepcmnes Certificado de tradicion especial. Art.375° C.G.P. documentales de actos

posesorios.

6.- Original de Re01bo yo factura de pago de compra de 100 postes de madera Factura de
pago de INMUNIZADORA DE MADERAS SERRANO GOMEZ S.A. NIT. 860.005.658
- No.018-0000000044 y 002-00000030333. Compra de cien 100 postes inmunizados de
fecha 2000/01/30. A favor de la -demandante BLANCA ALIX POVEDA DE
HASTAMORIR. (2FOLIOS).VEREDA LA TOMA. : :

'NOTIFICACIONES:

> LAS DE LOS D'EIVIANDANTES Las reciben en la siguiente direccion: En el predio

LAS MARGARITAS LOTE No.1, VEREDA LA TOMA DE LA CALERA CUNDINAMARCA
Sin’ correo electronlco

- » LOS DEMANDADOS EXCEPCIONANTES en el predlo las I\/largarltas Lote 2, de la
vereda la Toma del municipio de Ia Calera Cundinamarca.

> LA SUSCRITA Recibe notificaciones en la carrera 17 No. 7A-49 ALGARRA Hde

leaqmra

PETICION

As1 las cosas solicito a su Sefioria, con el debido respeto que al momento de dictar
sentencia se tenga por NO PROBADOS y O SUBSANADAS LAS EXCEPCIONES

DEL INCIDENTE DE NULIDAD, Y. DE LA CONTESTACION y o LAS
EXCEPCIONES PREVIAS Y DE MERITO Aducidas

documentales, testimoniales y tiempo y a la vista publica y demas hechos y pruebas |

aportadas con la demanda que dan fe del animus y del corpus sobre el bien pedido en
usucapion. '

. De la Seiiora J uez,

Atentamente,
MARIA SCARPETA RODRIGU%Z/

C C.35.414.184 Expedlda'en Zipaquira
T. P. 103291 CONSEJO SUPERIOR JUDICATURA

y por el contrarlo se falle
favorablemente las pretensiones de la demanda con base en la prueba de actos posesonos
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'LIDA MARIA SCARPETA RODRIGUEZ

ABOGADA
E-mail: abogadaliscar7003@hotmail.com.
TEL: 3046832963.

Confia en Dios y El Exhibird Tu Justicia y Tu Derecho como el medio Dia.

* Zipaquira, 2019-06- 12

SENOR(A):
JUEZ PROMISCUO MUNICIPAL DE LA CALERA.-
E. S. D.

"V"REF PROCESO DE PERTENENCIA # 385 -2019;,,__.-

y;,;;;MARIA CRISTINA ARCINIEGAS OTROS | M‘,I"INDETERMINADOS

Respetada Dra. Juez,

LIDA MARIA SCARPETA RODRIGUEZ, mayor de edad, residente y domiciliada en esta
ciudad, identificada civil y profesionalmente tal como aparece al pie de mi Firma,
reconocida en autos, con el debido respeto y comedidamente me permito PRESENTAR
manifestacién y descorrer traslado sobre el ESCRITO DE LAS EXCEPCIONES PREVIAS

PROPUESTAS de fecha de radicado 03 de mayo de 2019, por los demandados MARIA
DAMIANA MORENO MORCADO Y DANIEL GONZALEZ LEAL dentro del proceso de la
referencia Y OBRANTES EN EL PROCESO desde 6 de junio y en conformidad con auto
anterior de forma siguiente:

1-ALAS DECLAR_ACIONES Y CONDENAS:

A LA PRIMERA: NO DAR POR PROBADAS LAS EXCEPCIONES PREVIAS
incoadas por los demandados asi:

R A LA EXCEPCION DE NO COMPRENDER LA DEMANDA A TODOS LOS
LITISCONSORCIOS NECESARIOS: Toda vez que el numeral 5 del articulo 375
Del Codigo General del Proceso consagra:

5. A la demanda debera acompafnarse un certificado del registrador de
instrumentos publicos en donde consten las personas que figuren como
titulares de derechos reales principales sujetos a registro. Cuando el
inmueble haga parte de otro de mayor extensiéon debera acompanarse el
certificado que corresponda a este. Siempre que en el certificado figure
determinada persona como titular de un derecho real sobre el bien, la
demanda debera dirigirse contra ella. Cuando el bien esté gravado con
- hipoteca o prenda* debera citarse también al acreedor hipotecario .o
prendario. '
El registrador de instrumentos publicos debera responder a la peticion
del certificado requerido en el inciso anterior, dentro del término de
quince (15) - dias.
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Es decir que en el certificado de libertad especial la oficina de registro
certifica quienes son los titulares del derecho real de dominio, cotejando con la
demanda se encuentran plenamente identificados por nombres y apellidos y
tal y como quedaron en el auto de admision de la demanda. .

Por tal razén si se cumplié con el requisito de constituir el Litis consorcio
necesario. Certificacion especial que establece AL ORDINAL SEGUNDO,
quienes son los titulares y en CUARTO LUGAR da constancia de los efectos del
art.375 Num.5 de la ley 1564 de 2012. {Ver prueba y Anexo ala demanda).

En el caso contrario el sefior juez sera quien ordene su inclusién tal como lo
hizo en el auto de admisién respecto de la direccién de Sra. NIDIA NARVAEZ.
Ver certificado de tradicién especial obrante en el expediente y allegado con la
demanda y auto admisorio.

2.- A LA EXCEPCION DENOMINADA PLEITO PENDIENTE ENTRE LAS
MISMAS PARTES Y SOBRE EL. MISMO ASUNTO: NO DARSE POR
PROBADA POR IMPROCEDENTE.

Toda vez que en el proceso divisorio 2007- 0655 que cursa en el juzgado 49 Civil del
Circuito de Bogotd y en mencién en la contestacion de la demanda los demandados
DANIEL GONZALEZ Y DAMIANA MORENO MARCADO no han notificado a
mis poderdantes CENEN Y BLANCA ALIX HASTAMORIR, de dicho proceso,
Por lo cual no es oponible a ellos por no estar notificados del proceso Divisorio
sefialado. Que los sujetos procesales en el citado proceso segin informacién en

pantalla tenemos A: MARIA 'DAMIANA MORENO MARCADO, DANIEL .

GONZALEZ LEAL, LUZ MERY MORENO BARRERA, LISSA PAOLA
MORENO TRIVINO, INES BARRERA GALVIS, EUDORO ESCOBAR,
HEREDEROS DE RAQUEL ROMERO Y JUAN DE DIOS MARTIN vy
demandados EUDORO ESCOBAR, HEREDEROS DE RAQUEL ROMERO DE
MORENO, JUAN DE DIOS MARTIN, RAQUEL ROMERO DE MORENO.
(Allego impresion de consulta de procesos Rama Judicial). Asi las cosas, su sefioria con
la informacion del sistema tenemos a estos sujetos procesales y no se encontraron a mis
representados vinculados al proceso. Por lo tanto, no cumplen con los requisitos de ley
de tener pleito pendiente entre las mismas partes ni sobre el mismo asunto.(ver
consulta proceso).

...En ese sentido la doctrina ha expuesto lo siguiente: , "Cuando entre unas mismas
partes y por idénticas pretensiones se tramita un juicio que aiin no ha finalizado y
se promueve otro, surge 'la posibilidad de proponer la excepcién llamada de
litispendencia, la cual, como dice la corte, se propone 'evitar dos juicios paralelos y
con el grave riesgo de producirse sentencias contradictorias' (Corte Suprema de
Justicia, auto, junio 10 de 1940, G.J. t. XLIC, pdg. 708). "Ciertamente, el
legislador quiere que las controversias que se sometan a la decision de la justicia
unicamente sean objeto de un solo trimite por parte de la rama judicial, y por lo
mismo no es juridicamente posible qué se adelanten dos juicios entre unas mismas
partes y con idénticas pretensiones. (...) "En efecto, es-necesario que los dos
procesos estén en curso, es decir, que no haya terminado ninguno de ellos, pues si
tal cosa ha ocurrido respecto de uno de ellos, la excepcién ya no es Previa sino
perentoria y se denomina cosa juzgada. Las partes deben ser unas mismas, porque
si hay variacién de alguna de ellas; ya no existira el pleito pendiente;
las/pretensiones del actor deben ser idénticas a las presentadas en otro juicio,
porque si son diferentes, asi las partes fueren unas mismas tampoco estariamos

ente pleito pendiente, como igualmente no lo habria si los hechos son diverses por

cuanto significaria lo anterior que varié la causa que determiné el segundo
proceso. "... para que haya pleito pendiente los requisitos antedichos tienen que
ser concurrentes, o sea, deben darse simultineamente los cuatro'' (Se destaca)."




Por el contrario, los demandados solicitan el titulo del predio por el tramite divisorio, el
titulo y este solo no es garantia de propiedad, a cambio mis poderdantes solicitan la
- pertenencia ADQUISITIVA DE DOMINIO ya que es necesario tener la explotacion
econdémica del predio la cual desde mas de 20 afios la han ejercido mis poderdantes
BLANCA ALIX POVEDA Y CENEN HASTAMORIR en forma publica, e
ininterrumpida desde que el sefior SANTIAGO MORENO MARCADO por una venta
le entrego el predio a los demandantes en este proceso de pertenencia desde el afio 1990
y luego se consolido con el contrato de compraventa el dia 17 de septiembre de 1992, y
por otra venta realizada de un lote contiguo de JAIRO ORJUELA, quien en calidad de
vendedor le entregé el inmueble del cual desde entonces formo un solo predio el que
han denominado mis poderdantes BLANCA ALIX POVEDA Y CENEN HASTA
MORIR RODRIGUEZ como Lote No.l. PREDIO LAS MARGARITAS DE LA
VEREDA LA TOMA DE LA CALERA vy del cual desde la entrega material del
inmueble nunca han sido desposeidos del corpus, ni del animus.(ver declaraciones
notariales anexas y obrantes en el proceso).
Que la sefiora MARIA DAMIANA MORENO MARCADO, es poseedora del lote
nimero No.2 las Margaritas y no del predio objeto de este proceso que es el Lote o
predio LAS MARGARITAS Lote No.l, maxime que parte del lote No.1 de las
Margaritas no fue comprado al sefior SANTIAGO MORENO MARCADO, sino
también al sefior JAIRO ORJUELA y del cual son materialmente poseedores los
demandantes en este proceso y que hace parte del predo de mayor extension LAS
MARGARITAS, y la demandada MARIA DAMIANA MORENO MERCADO los ha
reconocido como vecinos y como propietarios materiales DEL predio LAS
MARGARITAS LOTE No.1 EN MENCION a los demandantes BLANCA ALIX
POVEDA DE HASTAMORIR Y CENEN HASTAMORIR RODRIGUEZ,
reconociendo como duefios por ser los propietarios materiales y unicos poseedores del
lote No. 1 LAS MARGARITAS objeto de pertenencia tanto asi que ella les ha recibido
los impuestos del lote No.1 LAS MARGARITAS, en proporcion correspondiente, por
ser ella quien recauda el impuesto de todos los vecinos de las Margaritas por no estar
des englobado del predio de mayor extension. Los  poderdantes pagan
independientemente y directamente los servicios publicos domiciliarios como sefiores y
duefios desde marras y como constan en las facturas directamente mes a mes y afio a
afio los han pagado a las empresas prestadoras del servicio piblico domiciliario, sin
reconocer a otro duefio mas que a nombre de la poseedora BLANCA ALIX POVEDA

DE HASTAMORIR y a su esposo CENEN HASTAMORIR RODRIGUEZ (ver

declaraciones notariales).

Que es del resorte del sefior Juez, y solicitud que hago desde ya para que se cancele la
medida cautelar en vista de que los actos de sefiores y duefios se demuestran a favor de
mis representados Méxime que manifiestan que a la Caja agraria se le cancel6 el
crédito, pero han tenido inconvenientes para obtener el paz y salvo por cambio a Banco
Agrario. :

TERCERO: - Es del tenor del sefior juez, se,ét’m S€ Causen o no.

CUARTO: -Es del tenor del sefior juez segun se causen O no.

ALOS HECHOS:

PRIMERO: ES CIERTO: Es lo que se pretende por parte de mis poderdantes BLANCA
ALIX POVEDA DE HASTAMORIR Y CENEN HASTAMORIR RODRIGUEZ con
la presentaciéon de la demanda y con base en los hechos reales de constituciéon y
materializaciébn de actos posesorios desde la entrega material del inmueble TLAS
MARGARITAS LOTE No.l1, y sin nunca ser desposeidos del corpus, ni del dnimus
por mas de 20 ajios.

SEGUNDO: NO ES CIERTO y estan acumulados los hechos: Tenemos que. Los
titulares de derecho real de dominio si se demandaron como determinados obrantes en el
certificado de tradicion especial y a los indeterminados, Téngase en cuenta el art.375
numeral 5 del C.G. P. Donde consagra que se debe tener en cuenta los titulares obrantes en
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el certificado de tradicién ya que es a la oficina de registro e instrumentos publicos a quien
le corresponde certificar la titularidad de la propiedad, y tal lo hizo al expedir y citar

como personas titulares de derecho real de dominio a las mismas que se citan en la
demanda. Certificado amplio o especial anexo y obrante en el proceso adjunto a la
demanda. Es de vital importancia este certificado de titulares del derecho real de
dominio y que la ley imperativamente coloca un término de 15 dias para que sea
expedido, mientras que el general no habla de términos especiales. Obra en la
demanda. _ ,

En este caso la suscrita no se opone a que se adicionen, pero quien da la certeza de los
titulares de derecho real de dominio es el certificado especial de la Oficina de Registro E
Instrumentos publicos con Certificacién especial debidamente allegado con la demanda.
(ver certificado especial).

Que el numeral 8. Del art.100 del C.G.P. No se reiinen los requisitos de Pleito
pendiente entre las mismas partes y el mismo asunto. ya que no estin vinculados al

- proceso divisorio mis poderdantes, no han sido notificados, y no obran dentro de los

determinados, y lo pretendido es diferente uno es la adquisicién por pertenencia en virtud
de los actos de sefiores y duefios que han ostentado mis poderdantes y el otro es respecto
del titulo divisorio los alli demandantes pueden tener el titulo, pero ya han perdido la
posesién, por no interponerla a tiempo, pues son veinte afios y mas que han dejado de
poseer dicho inmueble y no tienen el corpus ni el 4nimus. Que el numeral 9 del
Articulo 100 del C.G.P. Tampoco es de darle crédito ya que el certificado de tradicion
especial que certifica quienes son los titulares del derecho real de dominio y cotejado con la
demanda estan plenamente establecidos tanto los determinados como los indeterminados y
demés personas que tengan algun derecho sobre el predio a usucapir. En todo caso podra
ser ordenada su vinculacién o citacién al proceso. Obra en historial de abril, sujetos
procesales. Anexo a este escrito.

TERCERO: NO ES CIERTO, ya que los demandantes del presente proceso si
suscribieron contrato de compraventa con el sefior SANTIAGO MORENO MARCADO,
desde el 24 de junio de 1990 y de 17 de septiembre del afio 1992 A JAIRO ORJUELA , y
respectivamente los demandantes BLANCA ALIX POVEDA Y CENEN HASTAMORIR
RODRIGUEZ, han ejercido la posesion en la forma establecida por la ley a la vista publica,
de todos, sin clandestinidad, como sefiores y duefios materiales, sin que hayan sufrido
perturbacmn a la posesién alguna durante més de veinte afios, por el contrario tanto ni el

vendedor ni terceras personas han ejercido posesion alguna sobre el predio entregado en
venta y entregado materialmente a los hoy demandantes desde época de marras afios 1990
-1992 y desde entonces a la fecha, sin que haya habido durante dicho lapso perturbacion a
la posesion, nunca la hubo ante ninguna autoridad policial ni judicial, que estorbara la

- posesion. Por el contrario, los demandados pueden tener el titulo pero con pérdida de

la posesién, por no interponer la perturbacién a tiempo, pues ya son veinte afios
aproximados que han dejado de poseer dicho inmueble ya que quienes loa ejercen son
los aqui demandantes.(ver declaraciones extra juicio). Como queda aclarado en la
sentencia en mencién la inscripcion de las medidas cautelares no dan lugar a la interrupcion
de la prescripcion adquisitiva de dominio.

...extraido de la sentencia dictada el 8 de mayo de 1890,
que corre publicada en el nimero 216 de la Gaceta Judicial, de

la cual se reproduce lo siguiente:

“(...) El embargo no interrumpe ni la posesion ni la prescripcion,
porque la ley no ha reconocido esto como causa de intcrrupcic‘)n'
natural o civil, como puede verse en los articulos 2523 y 2524 del
Coédigo Civil, y no habiéndose tratado en las ejecuciones
mencionadas de recurso judicial intentado por el que ahora se




pretende verdadero duefio de la cosa contra el poseedor, mal puede
llamarse eso interrupcion civil {...)”.

DERECHO:

Invoco como fundamentos de derecho los art. 110 C.G.P.1 17,118 INCISO 3 DEL
C.G.P. Y demés normas concordantes vigentes.

PRUEBAS:

Su sefioria solicito de tengan en cuenta y ordene las siguientes pruebas con el fin de
demostrar los hechos y lo pretendido en la demanda: Las testimoniales y las
documentales, el interrogatorio de parte a los demandados DANIEL GONZALEZ
LEAL Y MARTA DAMIANA MARCADO ASi: DOCUMENTALES:

- Certificado de tradicion y libertad especial en conformidad con el art. 375
NUMERAL 5Y SSDEL C.G.P. ALLEGADO A LA DEMANDA.

- Contratos de compraventa allegados a la demanda a favor de los demandantes.

- Facturas originales con cancelado de pago de servicios ptblicos domiciliarios
ANO A ANO a favor de BLANCA ALIX POVEDA DE HASTA MORIR,
desde 1993 a la fecha. ALLEGADOS EN LA DEMANDA.

- Contratos de arrendamientos suscritos por mis poderdantes en calidad de
arrendadores allegados a la demanda.

- Pruebas aportadas en general con la demanda.

- Proceso divisorio 2007- 655 Juzgado 49 Civil del Circuito de Bogota sujetos
procesales NO INCLUYE A LOS DEMANDANTES. Anexo. Segin foto
pantalla consulta proceso. ya que se encuentra al Despacho.

- Declaraciones extra juicio que se allegan en este escrito y las que obran en el
expediente y que dan cuenta desde que época han estado ejerciendo mis
poderdantes el predio con animus y el corpus. y quienes estdn dispuestos a
ratificarlos Su sefioria en su Despacho cuando asi lo sefiale y son:

- Declaraciones extrajudiciales de LUIS ALBERTO AYALA CORTES (2FOLIOS).

- - Declaracion extrajudicial de JHON NELSON BELTRAN GUTIERREZ (2 FLS).

- Declaracién extra proceso: RAFAEL PERDIGON CORTES. (2folios).

- Declaracién extra proceso de EFRAIN JOYA CASTILLO, dichas declaraciones
pueden ser ratificadas por los manifestantes en la fecha que su sefioria
indique.

- Recibo de pago ACUEDUCTO TRES QUEBRADAS, LA TOMA 0331-0162-
0405-0 MES DE MAYO DE 2019.

TESTIMONIALES: PERSONAS MAYORES DE EDAD, DOMICILIADOS Y
RESIDENTES EN LA CALERA CUNDINAMARCA Y A QUIENES LES CONSTA
SOBRE LOS HECHOS DE LA DEMANDA Y DE ESTAS EXCEPCIONES EN LO QUE
CORRESPONDE ASI:

1.- CUSTODIO PENA, mayor de edad identificado con la No. C.C. No.
19.208.849. y en calidad de vecino del predio a usucapir y de los demandantes,
a quien le consta los actos posesorios como siembras, cercados,
mantenimiento de cercas, cuidado de semovientes, el tiempo de posesién del
predio a usucapir lote No.1l las margaritas vereda la toma de la calera
Cundinamarca.




2.-LUIS VENEGAS: mayor de edad identificado con la C.C. No. 3069969 de Ia
Calera y en su calidad de vecino del predio a usucapir'Y le consta el tiempo Y
Calidad de poseedores y duefios de los demandantes tales como
arrendamientos de pastos para Ganado, cultivos, edificaciones, y démés
hechos que le pueda constar, sobre los demandantes y el predio objeto de
partencia adquisitiva.

3.- PEDRO MANUEL VENEGAS, Mayor de edad, identificado con la C.C.
No.11.231.695 y en su calidad de vecino le consta el tiempo o antigiiedad y
calidad de duefios de los demandantes del predio Lote No.1 de Las margaritas
de vereda la Toma de la Calera. ' |

4.- LUIS ALBERTO VENEGAS, mayor de edad, identificado con la C.C.

‘No0.3.069.969 Le consta los actos posesorios desde que los demandantes

iniciaron la construccién y el siembro de papa, y demds actos posesorios, pago
de servicios publicos.

5.- FERMIN NINO, Mayor de edad, identificado con la C.C. No. 79611320, en
marzo de 2007 a julio de 2008, le consta que tomo en arrendamiento de parte
de los duefios poseedores BLANCA ALIX POVEDA‘ DE HASTAMORIR Y CENEN
HASTAMORIR RODRIGUEZ. :

6.- SAUL AYALA GARZON, mayor de edad, identificado con la C.C. No.
3.069.558 DE LA Calera, quien le consta, y trabajo y durmié en la casay el
lote que pagan impuesto, servicios publicos, y la calidad en que poseen.
7.-JESUS MARTINEZ, mayor de edad, identificado con la cédula de ciudadania
No. domiciliado y residente en la municipalidad de La Calera vereda la Toma.
INTERROGATORIO DE PARTE: DANIEL GONZALEZ LEAL Y DAMIANA MORENO
MARCADO. Sirvase su sefioria citarlos y que‘ comparezcan para que contesten
el interrogatorio que se les formule en escrito o verbalmente en la fecha que su
seforia se sirva sefialar y con el fin de esclarecer los hechos de la demanda.

- LAS DE OFICIO QUE PUEDA ORDENAR.

INTERROGATORIO DE PARTE: Sirvase Citar y hacer comparecer a los
demandados sefiores: MARIA DAMIANA MORENO MORCADO Y DANIEL
GONZALEZ 1EAL, RECONOCIDOS EN AUTOS PARA QUE CONFORME A
CUESTIONARIO QUE FORMULARE POR ESCRITO O VERBALMENTE Y QUE
VERSARA SOBRE LO ANOTADO EN ESTE ESCRITO QUE DESCORRE TRASLADO A
LAS EXCEPCIONES PROPUESTAS.

ANEXOS:

1 Declaraciones extrajudiciales de LUIS ALBERTO AYALA CORTES (2FOLIOS).
2.-Declaracion extrajudicial de JHON NELSON BELTRAN GUTIERREZ (2 FLS).

3.- Declaracién extra proceso: RAFAEL PERDIGON CORTES. {2folios).
4.-Declaracion extra proceso de EFRAIN JOYA CASTILLO.

5.-Las demas ya obran en el proceso, Certificado de tradicion especiaI.Art.375
C.G.P. documentales de actos posesorios.
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NOTIFICACIONES:

> LAS DE LOS DEMANDANTES: Las reciben en la siguiente direccién: En el
predio LAS MARGARITAS LOTE No.1, VEREDA LA TOMA DE LA CALERA
CUNDINAMARCA. Sin_correo electrénico.

> LOS DEMANDADOS EXCEPCIONANTES: en el predio las Margaritas Lote
2, de la vereda la Toma del municipio de la Calera Cundinamarca.

LA SUSCRITA: Recibe notificaciones en la carrera 17. No. 7A-49 ALGARRA III de
Zipaquird. :

PETICION.

Asi las cosas solicito a su Sefioria, con el debido respeto que al momento de dictar
sentencia se tenga por NO PROBADAS LAS EXCEPCIONES PREVIAS Y DE

 MERITO Aducidas en la contestacion de la demanda y por el contrario se falle

favorablemente las pretensiones de la demanda con base en la prueba de actos posesorios,
documentales, testimoniales y tiempo y a la vista publica y demas hechos y pruebas
aportadas con la demanda que dan fe del animus y del corpus sobre el bien pedido en
usucapion.

De la Sefiora Juez,
Atentamente,

T. P. 103291 CONSEJO SUPERIOR JUDICATURA
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@ GALERA GUNRHANARGA

DECLARACION EXTRAPROCESO

En el Municipio de La Calera, Cundinamarca, Republica de Colombia, a los
TRECE (13) dias del mes de MAYO del afio dos mil diecinueve (2019) en el
Despacho del Notario Unico del Circulo, ALVARO HERNANDO SOLANO
VERGARA, COMPARECIO: RAFAEL PERDIGON CORTES, identificado con
cédula de ciudadania No. 3.068.449 expedida en La Calera, con el fin de rendir
declaracion extra proceso de conformidad con los articulos 383 y 389 de la ley 906
del 2004, del articulo 442 de la ley 599 del 2000, del Decreto 1557 de 1989 y del
articulo 188 del Cédigo General del Proceso, .y el comparecnente MANIFESTO......

TERCERO: Que
declaracion juran

vive y tiene pose:
MARGARITAS :

QUINTO:
dedicado al cuidado de la’ f“nca
publicos, cultivar y mantener el
duefios...............

-SEXTO: Esta declaracion con destino a: FINES PERTINENTES.........cccciviiviveneee.

No siendo otro el motivo de la presente diligencia, se da por terminada, una vez
leida y aprobada y se firma por quienes en ella intervinieron.

DERECHOS NOTARIALES: $13.100.00  IVA: $2.490.00

CALLE 6 NO. 3-09 PARQUE PRINCIPAL
TELS 8600728-8757083-8757226-FAX: 8600728
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UR01EA BEL GIRGULO
BE LA GALERA GUNBHRIATARGA

C.C. No. 3.068.449 DE LA CALERA

EL NOTARIO
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CALLE 6 NO. 3-09 PARQUE PRINCIPAL
TELS 8600728-8757083-8757226-FAX: 8600728
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;‘3 AUTENTICACION BIOMETRICA PARA DECLARACION EXTRA-PROCESO BTl

s
34540

En la ciudad de La Calera, Departamento de Cundinamarca, Republica de Colombia, el trece (13) de
mayo de dos mil diecinueve (2019), en la Notaria Unica del Circulo de La Calera, comparecio:

RAFAEL PERDIGON CORTES, identificado con Cédula de Ciudadania/NUIP #0003068449.

) n“Jmmg&_@ o

. . 28ck436| p6agn
-------- Firma autografa e=---=-- 13/05/2019 - 16: 17 02:073

Esta acta, forma parte de la declaracion extra-proceso POSESION, rendida por el compareciente con
destino a FINES PERTINENTES -ac-.

ALVARO HERNANDO SOLANO VERGARA
Notario Unico del Circulo de La Calera

Consulte este documento en www.notariasegura.com.co
Numero Unico de Transaccion: 28ck436Ip6gn

B :Mam& t2
Conforme al Articulo 18 del Decreto-Ley 019 de 2012, el compareciente fue identificado- medianté-= Lo

cotejo biométrico en linea de su huella dactilar con la informacion biografica y biométrica de la base
de datos de la Registraduria Nacional del Estado Civil.

Acorde a la autorizacién del usuario, se dio tratamiento legal relacionado con la proteccion de sus
datos personales y las politicas de seguridad de la informacién establecidas por la Registraduria
Nacional del Estado Civil.
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NOYTAD 4 e

JUAN ANTONIO VILLAMIZAR TRUJILLO
Notario en Propiedad

- L Y 4 NOTARIA PRIMERA DEL GIRCULO DE CHIA CUNDINAMARCA
emctnooscrn. AL JUAN ANTONIO VILLAMIZAR TRUJILLO NOTARIO

DECLARACION EXTRAJUICIO No.615 |

A LOS CATORCE (14) DiAS DEL MES DE MAYO DEL ANO 2019, EN EL MUNICIPIO DE CHIA,
DEPARTAMENTO DE CUNDINAMARCA, REPUBLICA DE COLOMBIA, ANTE MI, JUAN ANTONIO
VILLAMIZAR TRUJILLO, NOTARIO PRIMERO DE CHIA; COMPARECIO: El (la) sefior (a) EFRAIN JOYA
CASTILLO, mayor de edad, identificado (a) con C.C. 19.291.973 DE BOGOTA D.C., de estado civil
Casado(a), residente y domiciliado (a) en CARRERA 1 A NO 32-25 CHIA, Teléfono 3123327408, de ocupacion
INDEPENDIENTE, de nacionalidad Colombiana, de cuya identificacion personal doy fe, y manifesté que comparece ante
este despacho con el fin de rendir declaracién juramentada para fines extraprocesales de conformidad con los decretos 1557
y 2282 de 1989 y bajo la gravedad de juramento de conformidad con el Articulo 442 del Cédlgo Penal de manera libre y
esponténea y de acuerdo con la verdad, rindo la presente declaracién:

PRIMERA.- Que soy titular de los generales de Ley antes citados.
SEGUNDA.- Que conoce la responsabilidad que implica jurar en falso de conformidad con el Cédigo Penal.

TERCERA .- Que las declaraciones aqui rendxdas versan sobre hechos los cuales doy plena fey testlmonlo en razén de que ‘
me constan personalmente. &t . R e T Do

CUARTA Que este testlmonlo se rmde para ser presentada A QUIEN INTERESE !

QUINTA DECLARO QUE CONOZCO DE VISTA TRATO Y COMUNICACION HACE VEINTITRES (23)
ANOS A ‘'LOS SENORES CENE HASTAMORIR RODRIGUEZ IDENTIFICADO CON..CEDULA DE
CIUDADANIA ‘NUMERO 17.053.600 BOGOTA D.C., Y BLANCA ALIX POVEDA DE HASTAMOR]R
IDENTIFICADA CON LA CEDULA DE CIUDADANIA NUMERO 41.588.116 DE BOGOTA D.C. MANIFIESTO
QUE ME CONSTA QUE. TIENEN LA POSESION PACIFICA; PUBLICA, CONTINUA, SIN.VIOLENCIA DEL
PREDIO LOTE NUMERO 1 LAS MARGARITAS DE LA VEREDA LA TOMA:DEL MUNICIPIO DE LA
CALERA CUNDINAMARCA, DESDE HACE APROXIMADAMENTE TREINTA (30) ANOS. ME CONSTA
PORQUE HACE 23 ANOS REALICE UNA REFORMA Y TERMINACION DE LA CASA DE HABITACION DE
LOS SENORES ANTES MENCIONADOS Y QUIENES A LA FECHA VIVEN AHI COMO SENORES Y DUENOS.

SEXTA Y ULTIMA.- Todas las declaraciones aqui rendidas en SEIS (6), clausulas mcluyendo esta, extendida en este
documento, la firma el(la) declarante una vez leida y aprobada. La presente declaracion se realiza por insistencia del(la)
declarante.

ADVERTENCIA EL (LA) DECLARANTE MANIFIESTA QUE HA LEIDO Y VERIFICADO ESTA DECLARACION Y QUE ES CONSCIENTE QUE LA NOTARIA NO ACEPTA
RECLAMOS, CAMBIOS, NI CORRECCIONES, DESPUES DE QUE LA DECLARACION SEA FIRMADA POR EL(LA) INTERESADO(4) Y POR EL NOTARIO.

DERECHOS NOTARIALES: TARIFA 13100 IVA 2489 TOTAL 15589 RESOL 0691 DE 2019
EL (LA) DECLARANTE:

EFRAIN JOYA CASTILLO

. N
C.C. 19.291.973 DE BOGOTA D.C. Huellﬁ’n e Derecho _—
' “pR\A"‘PRIM -

a’t‘ xﬁmﬁ

Alexandra Gomez Hernandez

Calle 12 No. 12-22 (Junto al Antiguo Teatro) Chia - Cundinamarca - Tels.: 863 3332 - 863 6925
Cel: 310 888 9282 - E-mail: notaria1chia@gmail.com - Pagina. WEB: www.notariaprimerachia.com




ThmeA EL GIREVLE
BALERA GUNBHANARGA

DECLARACION EXTRAPROCESO

En el Municipio de La Calera, Cundinamarca, RepuUblica de Colombia, a los
- TRECE (13) dias del mes de MAYO del afio dos mil diecinueve (2019) en el
Despacho del Notario Unico del Circulo, ALVARO HERNANDO SOLANO
VERGARA, COMPARECIO: LUIS ALBERTO AYALA CORTES, identificado con
cédula de ciudadania No. 19.139.589 expedida en Bogota, con el fin de rendir
declaracion extra proceso.de conformidad con los articulos 383 y 389 de la ley 906
del 2004, del articulo 442 de la'ley 599_,de| 2000, del Decreto 1557 de 1989 y del
articulo 188 del Cadigo General:del Proce: '

vive y tiene po
MARGARITAS

~ ~ENEN HASTAMORIR
RODRIGUEZ y su esposa ‘BLANCA ALIX PO EDA 'DE HASTAMORIR se han
dedicado al cuidado de la finca, de ‘pagar el impuesto predial, los servicios
publlcos cultivar y mantener el predio en buen estado, como sefiores y
duefios..

SEXTO: Esta declaracion con destino a;: FINES PERTINENTES.......cccocovvvvivinine.

No siendo otro el motivo de la presente diligencia, se da por terminada, una vez
leida y aprobada y se firma por quienes en ella intervinieron.

DERECHOS NOTARIALES: $13.100.00  IVA: $2.490.00

CALLE 6 NO. 3-09 PARQUE PRINCIPAL
TELS 8600728-8757083-8757226-FAX: 8600728
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DECLARANTE:

C.C. No. 19. 139 589 DE BOGOTA .

EL NOTARIO

»ﬂﬂ]
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CALLE 6 NO. 3-09 PARQUE PRINCIPAL
TELS 8600728-8757083-8757226-FAX: 8600728
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. ~\ff’,_‘ " And L
"éﬁijjf?}-;..éﬁ“’éiudad de La Calera, Departamento de Cundinamarca, Reptiblica de Colombia, el trece (13) de

mayo de dos mil diecinueve {2019), en la Notaria Unica del Circulo de La Calera, comparecié:
LUIS ALBERTO AYALA CORTES, identificado con Cédula de Ciudadania/NUIP #0019139589.

2%
R

4367ut69pwa7

-------- Firma autdgrafa -------- 13/05/2019 - 16:12:33:656

Conforme al Articulo 18 del Decreto-Ley 019 de 2012, el compareciente fue identificado me
cotejo biométrico en linea de su huella dactilar con la informacidn biografica y biométrica de la base
de datos de la Registraduria Nacional del Estado Civil.

Acorde a la autorizacién del usuario, se dio tratamiento legal relacionado con la proteccién de sus
datos personales y las politicas de seguridad de la informacidn establecidas por la Registraduria
Nacional del Estado Civil.

Esta acta, forma parte de la declaracidn extra-proceso POSESION, rendida por el compareciénte con
destino a FINES PERTINENTES -ac-.

ALVARO HERNANDO SOLANO VERGARA
Notario Unico del Circulo de La Calera

Consulte este documento en www.notariasegura.com.co
Numero Unico de Transaccién: 4367ut69pw47
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GALERA GUIBRIIAARGA

DECLARACION EXTRAPROCESO

- En el Municipio de La Calera, Cundinamarca, Republica de Colombia, a los
TRECE (13) dias del mes de MAYO del afio dos mil diecinueve (2019) en el
Despacho del Notario Unico del Circulo, ALVARO HERNANDO SOLANO
VERGARA, COMPARECIO: JOHN NELSON BELTRAN GUTIERREZ, identificado
con cédula de ciudadania No. 79.867.937 expedida en Bogota, con el fin de rendir
declaracion extra proceso de conformidad con los articulos 383 y 389 de la ley 906
del 2004, del articulo 442 de la ley 599 del 2000, del Decreto 1557 de 1989 y del
articulo 188 del Codigo General del

QUINTO: Por
vive y tiene po orr
MARGARITAS Lote ‘Municipio de
La Calera Cundinamarc LIRS . e

QUINTO: Igualme N HASTAMORIR
RODRIGUEZ y su esposa HASTAMORIR se han
dedicado al cuidado de la finca, de paga elfilmpuesto predial, los servicios
publlcos cultivar y mantener el predio en buen estado, como sefiores y
duefios..

SEXTO: Esta declaracion con destino a: FINES PERTINENTES...........ccoceeien

No siendo otro el motivo de la presente diligencia, se da por terminada, una vez |
leida y aprobada y se firma por quienes en ella intervinieron.

DERECHOS NOTARIALES: $13.100.00  1VA: $2.490.00

CALLE 6 NO. 3-09 PARQUE PRINCIPAL
TELS 8600728-8757083-8757226-FAX: 8600728




GALERA CUNBTIATIARGA

DECLARANTE:

'.Q}M ﬁafﬁé’/’ {

JOHN NELSON BELTRAN GUTIERREZ
C.C. No. 79.867.937 DE BOGOTA

EL NOTARIO

e

CALLE 6 NO. 3-09 PARQUE PRINCIPAL
TELS 8600728-8757083-8757226-FAX: 8600728
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u,Eﬁul‘é cjudad de La Calera, Departamento de Cundmamarca Republica de Colombia, el trece (13)-de

mayo de dos mil diecinueve (2019), en la Notaria Unica del Circulo de La Calera, comparecio:
JOHN NELSON BELTRAN GUTIERREZ, identificado con Cédula de Ciudadania/NUIP #0079867937

//
Jois ﬂygw/
. } 8g8dtdt3|ou7
-------- Firma autégrafa -------- 13/05/2019 - 16:19:12:725

Conforme al Articulo 18 del Decreto-Ley 019 de 2012, el compareciente fue identificado mediante
cotejo biométrico en linea de su huella dactilar con la informacién biografica y biométrica de la base
de datos de la Registraduria Nacional del Estado Civil.

Acorde a la autorizacion del usuario, se dio tratamiento legal relacionado con la proteccién de sus
datos personales y las politicas de seguridad de la informacion establecidas por la Registraduria
Nacional del Estado Civil.

Esta acta, forma parte de la declaracién extra- proceso POSESION, rendida por el compareciente con
destino a FINES PERTINENTES -ac-.

ALVARO HERNANDO SOLANO VERGARA
Notario Unico del Circulo de La Calera

Consulte este documento en www.notariasegura.com.co
Nimero Unico de Transaccién: 8g8dtdt3lou7
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Rama Judicial vy

Consejo Superior de la Judicatura Consulta De Procesos c o
INICIO Repiiblica de Colombia . | AYUDA
Consulta de Procesos

Seleccione donde esta localizado el proceso
Ciudad: [BOGOTA, D.C. d
Entidad/Especialidad: m JUZGADOS CIVILES DEL CIRCUITO DE BOGOTA Y M
Aqui encontrara la manera mas facil de consultar su proceso.
Seleccione la opcién de consulta que desee: .
| Consulta por Nombre o Razén social o v
Sujeto Procesal
* Tipo Sujeto: | Demandante v |
* Tipo Persona: | Natural vi
* Nombre(s) Apellidos o Razén Social: W_<_>m_> DAMIANA MORENO MARCADO
. | Consultar | | Nueva Consulta |
_.»mmc_ﬂmaom Encontrados: 2| Obtener archivo ow<@
Ya Numero Proceso Fecha Clase Ponente Demandante(s) Demandado(s)
Consultados Radicacién .
11001310301620070065500/28/11/2007  |Divisorios|Juzgado 49 Civil Circuito |- CARLOS CASTANEDA - EUDORO ESCOBAR
: FAJARDO - HEREDEROS DE RAQUEL
K : - DANIEL GONZALEZ LEAL |ROMERO DE MORENO
41" - INES BARRERA GALVIS gz DE DIOS MARTIN
r::n\.w\&\a_“wnmno,n ramaindicial aav enlennsiltanracasna/Consilta.nsticiag? 4 nnaxoﬂaa?_MLWNC._5<?D§A>1V:VD_»_§V_.x.wl : 1/2
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::Consulta de Procesos:: Pagina Principal

- JOSE MEDARDO GOMEZ
GAVILAN

- LISSA PAOLA MORENO
TRIVINO

- LUZ MERY MORENO
BARRERA

- MARIA DAMIANA MORENO
MARCADO

- ROSA ELVIA GAVILAN DE
GOMEZ

11001310303520070050800

LUIS GUILLERMO
BOLANO SANCHEZ

- CARLOS CASTANEDA
FAJARDO

- DANIEL GONZALEZ LEAL
- INES BARRERA GALVIS

- JOSE MEDARDO GOMEZ
GAVILAN

- LISSA PAOLA MORENO
TRIVINO

- LUZ MERY MORENO
BARRERA

- MARIA DAMIANA MORENO
MARCADO

- ROSA ELVIA GAVILAN DE
GOMEZ

- EUDORO ESCOBAR
- JUAN DE DIOS MARTIN
- RAQUEL ROMERO DE MORENO
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CONSTANCIA SECRETARIAL.
La Calera,

Al despacho de la sefiora Juez el presente asunto, informando que el pasado, 20 de junio del
afio en curso, fenecié el trasladedslas excepciones previas, conferido en auto anterior a la
parte d¢inandante, tiemypo denj dual allegd su pronunciamiento al respecto.-

JUZGADO PROMISCUO MUNICIPAL.~

La Calera, ocho (8) de Agosto de dos mil diecinueve

o e (2019). ~ \ b
, Pertenencia No. 2018 00385 AN

S .~ Excepcionies Previas — C. 3°
N T v

AN

Teniendo en cuenta el informe secretarial que

precede, SE INCORPORA a esta encuadernacic')n" el
prominciamientoallegado en tiempo, por la apoderada de la parte
demandante el cual se pone en conocimiento de las partes e

intervinientes para los fines de rigor.

| Ahora bien, tratandose entre otras, de la excepcion
previa de falta de integracion del litisconsorcio necesario, €s
pfocedente y necesario el décreto y practica pruebas previo a
resolver de fondo el mismo, por lo tanto, acorde con lo establecido
en el inciso segundo del numeral 2 del articulo 101 del Codigo

General del Proceso, en su oportunidad procesal se resolvera al

respecto, esto es, en la audiencia inicial que se sefale en la etapa

Juez

El presente proveido se mnotifica pg







