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Que revisados los archivos de Antecedentes Disciplinarios de la Comisión, así como los del 

Tribunal Disciplinario y los de la Sala Jurisdiccional Disciplinaria , no aparecen registradas 

sanciones contra el (la) doctor (a) FERNANDO CALDERON OLAYA  identificado (a) con la cédula 

de ciudadanía No.  16677472  y la tarjeta de abogado (a) No. 73164

CERTIFICADO DE ANTECEDENTES DISCIPLINARIOS 
DE ABOGADOS

CERTIFICA :  

CERTIFICADO No. 458399 

República de Colombia

Rama Judicial

Comisión Nacional de Disciplina Judicial

LA SUSCRITA SECRETARIA JUDICIAL 

DE LA COMISIÓN NACIONAL DE DISCIPLINA JUDICIAL

Page 1 of 1

Nota:  

Bogotá, D.C., DADO A LOS DIECINUEVE (19) DIAS DEL MES  DE JULIO DE DOS MIL 

VEINTIUNO (2021)

YIRA LUCIA OLARTE AVILA

SECRETARIA  JUDICIAL

 Este Certificado no acredita la calidad de Abogado 

 Si el No. de la Cédula, el de la Tarjeta Profesional ó los nombres y /o apellidos, presentan 

errores, favor dirigirse al Registro Nacional de Abogados.

La veracidad de este antecedente puede ser consultado en la página de la Rama Judicial 

www.ramajudicial.gov.co en el link 

https://www.ramajudicial.gov.co/web/comision-nacional-de-disciplina-judicial.

.



Consejo Superior de la Judicatura
Unidad de Registro Nacional de Abogados y Auxiliares de la Justicia

LA DIRECTORA DE LA UNIDAD DE REGISTRO NACIONAL DE ABOGADOS Y

AUXILIARES DE LA JUSTICIA DEL CONSEJO SUPERIOR DE LA JUDICATURA

C E R T I F I C A

Certificado de Vigencia N.: 309975

Que de conformidad con el Decreto 196 de 1971 y el numeral 20 del artículo 85 de la Ley 270 de
1996,  Estatutaria de la Administración de Justicia, le corresponde al Consejo Superior de la
Judicatura regular,  organizar y l levar el Registro Nacional de Abogados y expedir  la
correspondiente Tarjeta Profesional, previa verificación de los requisitos señalados por la Ley.

En atención a las citadas disposiciones legales y una vez revisado los registros que contienen
nuestra base  de datos se constató que el (la) señor(a)  FERNANDO CALDERON OLAYA,
identificado(a) con la Cédula de ciudadanía No. 16677472., registra la siguiente información.

VIGENCIA

CALIDAD NÚMERO TARJETA FECHA EXPEDICIÓN ESTADO

Abogado 73164 26/05/1995 Vigente

Observaciones:
­

Se expide la presente certificación, a los 19 días del mes de julio de 2021.

MARTHA ESPERANZA CUEVAS MELÉNDEZ
Directora

Notas 1­ Si el número de cédula, los nombres y/o apellidos presentan error, favor dirigirse a la Unidad de Registro Nacional de Abogados y
Auxiliares de la Justicia. 
2­ El documento se puede verificar en la página de la Rama Judicial www.ramajudicial.gov.co a través del  número de certificado y fecha
expedición. 
3­ Esta certificación informa el estado de vigencia de la Tarjeta Profesional, Licencia Temporal, Juez de Paz y de Reconsideración
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www.ramajudicial.gov.co



6



 

“29/07/2021*02:05 *1 
 

Señor Doctor 

JUEZ 84 CIVIL MUNICIPAL 

Transitoriamente Juzgado 66 de Pequeñas Causas y Competencia Múltiple 

cmpl84bta@cendoj.ramajudicial.gov.co 

Carrera 10 No. 19-65 Piso 5 Edificio Camacol 

Bogotá D.C. 

 

 

2018-0581 Ejecutivo  

FONDO DE EMPLEADOS ESCOBAR Y MARTINEZ  

contra JOHANNA MILENA CARO RUIZ y otra 

 

 

En mi condición de Apoderado de la señora JOHANNA MILENA CARO RUIZ 

comedidamente me dirijo al Estrado a su Digno Encargo estando en oportunidad 

legal para interponer recurso de REPOSICION contra su auto adiado 27 JULIO 

2021 por el cual: 
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SUSTENTACION DEL RECURSO 

 

En principio, y comenzando por el final, lamentablemente su H. Despacho concibe 

como sinónimos el “perfeccionamiento” de la medida cautelar, con su 

“materialización, ejecución, o, practica”, cuando dichas figuras se sobrevienen 

una a la otra. 

 

Al efecto, el Numeral 9 del Artículo 593 del C.G. del P., en remisión al Inciso 1º 

del Numeral 4º de la misma disposición, determina que: 

 

 
 

 
 

, esto es, la ley circunscribe que el simple recibo del oficio de embargo por el 

empleador, determina el perfeccionamiento de la medida cautelar, y de esta forma 

consumado el embargo de salario; ahora, otra cosa es, que su materialización, 

ejecución o practica quede condicionada, como lo advierte Su Señoría en auto de 

la misma fecha por el cual no accede a solicitud de la demandante, a la liberación 

de la capacidad de descuento de mi Representada: 
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Es el instante de precisar adicionalmente que, al momento de la solicitud de 

constitución de caución al actor, partiendo de la fecha de contestación al oficio de 

embargo de sueldo de mi procurada, la medida cautelar en los términos y para 

los efectos de los Artículos 593 y 599 del C.G. del P.,  se encuentra 

PERFECCIONADA, esto es CONSUMADA, y en lista de ser, 

sobrevinientemente, EJECUTADA, de tal forma que se cumplen todos los 

requisitos del Artículo 599 para ungir en este instante por su levantamiento.- 

 

Aclarado lo anterior, es evidente sin contra alguna, como la parte actora fue 

renuente a la constitución de la póliza dispuesta en el Inciso Segundo del Auto de 

20 de mayo de 2021, notificado en Estado de 21 de mayo de 2021: 

 

 
 

,y por ende la consecuencia legal a dicha renuencia, es su levantamiento, tal como 

lo determina el Inciso 5º del Artículo 599 del C.G. del P.: 

 

 
 

No obstante, valga la redundancia en recalcar que, para que proceda el 

levantamiento de la medida cautelar entratandose de embargo de sueldo, no 

se requiere de su materialización física, porque así no lo dispone el Artículo 

593 del C.G. del P., sino únicamente su perfeccionamiento, es decir, el solo 

recibo del oficio por parte del empleador, lo cual se encuentra acreditado al 

plenario con la contestación de FECEL al efecto. 
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De mantenerse la providencia debatida, se estaría favoreciendo indebidamente a la 

demandante, toda vez que la orden judicial de constitución de caución no es 

acatada, no se aplica la consecuencia legal derivada de su desacato, pero si, 

mantiene tranquilamente el stand bay frente a una medida cautelar perfeccionada 

por vocación legal, a la espera de liberación de capacidad de descuento para ser 

ejecutada, sin garantía alguna para responder por los perjuicios derivados de tal 

ejecución. 

 

De esta forma, Dilecto Funcionario, bajo esta elemental argumentación, el auto 

cuestionado, deberá ser REVOCADO y en su lugar proceder con el 

LEVANTAMIENTO DE LA MEDIDA CAUTELAR DEL EMBARGO DE SUELDO 

DE MI REPRESENTADA. - 

 

Resaltados en la cita fuera del original 

 

 

Atentamente, 

 
FERNANDO CALDERON OLAYA 

C.C. 16´677.472 de Cali 

T.P.        73.164 del CSJ 

Transversal 70 No. 108-59   ferandante@gmail.com 
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EMAIL CERTIFICADO de Fernando CALDERON OLAYA <435692@mailcert.lleida.net>
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1 archivos adjuntos (1 MB)
7 J 84 CM (66PCCM) 2018-0581 Ejecutivo FEEM-JOHANA M CARO REPOSICION AL AUTO QUE NO LEVANTA MED
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Que revisados los archivos de Antecedentes Disciplinarios de la Comisión, así como los del 

Tribunal Disciplinario y los de la Sala Jurisdiccional Disciplinaria , no aparecen registradas 

sanciones contra el (la) doctor (a) FERNANDO CALDERON OLAYA  identificado (a) con la cédula 

de ciudadanía No.  16677472  y la tarjeta de abogado (a) No. 73164

CERTIFICADO DE ANTECEDENTES DISCIPLINARIOS 
DE ABOGADOS

CERTIFICA :  

CERTIFICADO No. 458399 

República de Colombia

Rama Judicial

Comisión Nacional de Disciplina Judicial

LA SUSCRITA SECRETARIA JUDICIAL 

DE LA COMISIÓN NACIONAL DE DISCIPLINA JUDICIAL

Page 1 of 1

Nota:  

Bogotá, D.C., DADO A LOS DIECINUEVE (19) DIAS DEL MES  DE JULIO DE DOS MIL 

VEINTIUNO (2021)

YIRA LUCIA OLARTE AVILA

SECRETARIA  JUDICIAL

 Este Certificado no acredita la calidad de Abogado 

 Si el No. de la Cédula, el de la Tarjeta Profesional ó los nombres y /o apellidos, presentan 

errores, favor dirigirse al Registro Nacional de Abogados.

La veracidad de este antecedente puede ser consultado en la página de la Rama Judicial 

www.ramajudicial.gov.co en el link 

https://www.ramajudicial.gov.co/web/comision-nacional-de-disciplina-judicial.

.



Consejo Superior de la Judicatura
Unidad de Registro Nacional de Abogados y Auxiliares de la Justicia

LA DIRECTORA DE LA UNIDAD DE REGISTRO NACIONAL DE ABOGADOS Y

AUXILIARES DE LA JUSTICIA DEL CONSEJO SUPERIOR DE LA JUDICATURA

C E R T I F I C A

Certificado de Vigencia N.: 309975

Que de conformidad con el Decreto 196 de 1971 y el numeral 20 del artículo 85 de la Ley 270 de
1996,  Estatutaria de la Administración de Justicia, le corresponde al Consejo Superior de la
Judicatura regular,  organizar y l levar el Registro Nacional de Abogados y expedir  la
correspondiente Tarjeta Profesional, previa verificación de los requisitos señalados por la Ley.

En atención a las citadas disposiciones legales y una vez revisado los registros que contienen
nuestra base  de datos se constató que el (la) señor(a)  FERNANDO CALDERON OLAYA,
identificado(a) con la Cédula de ciudadanía No. 16677472., registra la siguiente información.

VIGENCIA

CALIDAD NÚMERO TARJETA FECHA EXPEDICIÓN ESTADO

Abogado 73164 26/05/1995 Vigente

Observaciones:
­

Se expide la presente certificación, a los 19 días del mes de julio de 2021.

MARTHA ESPERANZA CUEVAS MELÉNDEZ
Directora

Notas 1­ Si el número de cédula, los nombres y/o apellidos presentan error, favor dirigirse a la Unidad de Registro Nacional de Abogados y
Auxiliares de la Justicia. 
2­ El documento se puede verificar en la página de la Rama Judicial www.ramajudicial.gov.co a través del  número de certificado y fecha
expedición. 
3­ Esta certificación informa el estado de vigencia de la Tarjeta Profesional, Licencia Temporal, Juez de Paz y de Reconsideración
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En principio, y comenzando por el final, lamentablemente su H. Despacho concibe 

como sinónimos el “perfeccionamiento” de la medida cautelar, con su 

“materialización, ejecución, o, practica”, cuando dichas figuras se sobrevienen 

una a la otra. 

 

Al efecto, el Numeral 9 del Artículo 593 del C.G. del P., en remisión al Inciso 1º 

del Numeral 4º de la misma disposición, determina que: 

 

 
 

 
 

, esto es, la ley circunscribe que el simple recibo del oficio de embargo por el 

empleador, determina el perfeccionamiento de la medida cautelar, y de esta forma 

consumado el embargo de salario; ahora, otra cosa es, que su materialización, 

ejecución o practica quede condicionada, como lo advierte Su Señoría en auto de 

la misma fecha por el cual no accede a solicitud de la demandante, a la liberación 

de la capacidad de descuento de mi Representada: 
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Es el instante de precisar adicionalmente que, al momento de la solicitud de 

constitución de caución al actor, partiendo de la fecha de contestación al oficio de 

embargo de sueldo de mi procurada, la medida cautelar en los términos y para 

los efectos de los Artículos 593 y 599 del C.G. del P.,  se encuentra 

PERFECCIONADA, esto es CONSUMADA, y en lista de ser, 

sobrevinientemente, EJECUTADA, de tal forma que se cumplen todos los 

requisitos del Artículo 599 para ungir en este instante por su levantamiento.- 

 

Aclarado lo anterior, es evidente sin contra alguna, como la parte actora fue 

renuente a la constitución de la póliza dispuesta en el Inciso Segundo del Auto de 

20 de mayo de 2021, notificado en Estado de 21 de mayo de 2021: 

 

 
 

,y por ende la consecuencia legal a dicha renuencia, es su levantamiento, tal como 

lo determina el Inciso 5º del Artículo 599 del C.G. del P.: 

 

 
 

No obstante, valga la redundancia en recalcar que, para que proceda el 

levantamiento de la medida cautelar entratandose de embargo de sueldo, no 

se requiere de su materialización física, porque así no lo dispone el Artículo 

593 del C.G. del P., sino únicamente su perfeccionamiento, es decir, el solo 

recibo del oficio por parte del empleador, lo cual se encuentra acreditado al 

plenario con la contestación de FECEL al efecto. 
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De mantenerse la providencia debatida, se estaría favoreciendo indebidamente a la 

demandante, toda vez que la orden judicial de constitución de caución no es 

acatada, no se aplica la consecuencia legal derivada de su desacato, pero si, 

mantiene tranquilamente el stand bay frente a una medida cautelar perfeccionada 

por vocación legal, a la espera de liberación de capacidad de descuento para ser 

ejecutada, sin garantía alguna para responder por los perjuicios derivados de tal 

ejecución. 

 

De esta forma, Dilecto Funcionario, bajo esta elemental argumentación, el auto 

cuestionado, deberá ser REVOCADO y en su lugar proceder con el 

LEVANTAMIENTO DE LA MEDIDA CAUTELAR DEL EMBARGO DE SUELDO 

DE MI REPRESENTADA. - 

 

Resaltados en la cita fuera del original 

 

 

Atentamente, 

 
FERNANDO CALDERON OLAYA 

C.C. 16´677.472 de Cali 

T.P.        73.164 del CSJ 

Transversal 70 No. 108-59   ferandante@gmail.com 
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