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Conforme a las previsiones establecidas en el articulo 90 del Codigo
General del Proceso, se INADMITE |a anterior demanda para que en el
término de cinco (5) dias, so pena de rechazo, la parte actora la subsane
en los siguientes términos:

1. Deberd excluir la pretension contenida en el literal C, pues es
idéntica a lo solicitado en el literal B.

2. Complemente los hechos de la demanda, indicando si ya se
efectud la restitucion del inmueble, y de ser el caso, indique la fecha exacta
en que esto ocurriod.

3. Atendiendo las exigencias establecidas en el inciso segundo del
articulo 245 del Coédigo General del Proceso, y siendo consciente el
Despacho de laimposibilidad de aportar fisicamente el original del titulo que
soporta la ejecucion, el demandante deberd manifestar en poder de quién
se encuentra el referido documento. Para el efecto deberd tener en cuenta
no solo las consecuencias que genera suministrar informacion falsa (Art. 86
C. G. del P.), sino, ademas, que el despacho podra solicitar su exhibicion en
cualquier oportunidad.

4. En el acdpite de notificaciones, el abogado deberd corregir o
incluir una direccion electronica que coincida con aquella reportada en el
Registro Nacional de Abogados.

5. En caso de que la direccién electréonica actual del abogado
demandante sea la incluida en su escrito de demanda, deberd proceder a
realizar la actualizacion correspondiente en el Registro Nacional de
Abogados, para lo cual deberd seguir las instrucciones contenidas en la
parte finall de Ila publicacién contenida en el siguiente link:
https.//sirna.ramajudicial.gov.co/Paginas/Requisitos.aspx.

1 “REQUISITOS ACTUALIZACION DE DOMICILIO PROFESIONAL”
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Rad. 11001-41-89-066-2021-00443-00.

6. Aporte los documentos necesarios, que den cuenta del
cumplimiento del envio de la demanda y sus anexos al demandado, tal
como lo afirma en la parte final del libelo demandatorio.

Finalmente, el escrito de subsanacion y sus anexos deberdn ser remitidos, en
el término senalado, a la direccion de correo electronico
cmpl84bt@cendoj.ramajudicial.gov.co incluyendo en el asunto del correo
el niUmero del proceso seguido de la palabra subsanacion.

NOTIFIQUESE2

Firmado Por:

Natalia Andrea Moreno Chicuazuque
Juez Municipal
Civil 84
Juzgado Municipal
Bogotd D.C., - Bogotd, D.C.

Este documento fue generado con firma electréonica y cuenta con
plena validez juridica, conforme a lo dispuesto en la Ley 527/99 vy el
decreto reglamentario 2364/12

Codigo de verificacion:
61884ed1c0d10652968d03ea?ac8bcc75d291bé419e9b24a5a50918a22d556
8c

Documento generado en 17/08/2021 01:57:28 PM

Valide éste documento electrénico en la siguiente URL:
hitps://procesojudicial.ramajudicial.gov.co/FirmaElectronica

2 Incluido en el Estado N.° 65, publicado el 18 de agosto de 2021.
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Rama Judicial del Poder Piiblico
Juzgado Ochenta y Cuatro Civil Municipal de Bogotd D.C.

Transformado transitoriamente en
Juzgado 66 de Pequefias Causas y Competencias Mltiples de Bogota

Bogotad, D. C., diecisiete (17) de agosto de dos mil veintiuno (2021)
Rad. 11001-41-89-066-2021-00296-00.

Teniendo en cuenta el auto de 26 de julio de 2021, proferido por el
Juzgado Cincuenta y Seis Civil Municipal de Oralidad de la ciudad, en el
que resolvid dejar sin valor y efecto la decision de 15 de enero de 2021 a
través de la cual habia rechazado el conocimiento del asunto con ocasidn
de la cuantia, el Despacho dispone:

1. Con ocasion de la anterior decision, por sustraccion de materia,
dejar sin valor y efecto el auto de 3 de agosto de los cursantes, por medio
del cual se habia suscitado conflicto de competencia.

2. Remitir digitalmente las presentes diligencias al Juzgado
Cincuenta y Seis Civil Municipal de Oralidad de Bogotd, mismo que reasumid
el conocimiento del proceso.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE!

Firmado Por:

Natalia Andrea Moreno Chicuazuque
Juez Municipal
Civil 84
Juzgado Municipal
Bogotd D.C., - Bogotd, D.C.

Este documento fue generado con firma electrénica y cuenta con
plena validez juridica, conforme a lo dispuesto en la Ley 527/99 vy el
decreto reglamentario 2364/12

Codigo de verificacion:
82db1bf48137b33f40c4cb6468f1c0da17c603c37260ab59e567a02e176d017d
Documento generado en 17/08/2021 01:57:31 PM

' Incluido en el Estado N.° 65, publicado el 18 de agosto de 2021.
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Valide éste documento electrénico en la siguiente URL:
hitps://procesojudicial.ramajudicial.gov.co/FirmaElectronica
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Rama Judicial del Poder Piblico
Juzgado Ochenta y Cuatro Civil Municipal de Bogotd D.C.

Transformado transitoriamente en
Juzgado 66 de Pequefias Causas y Competencias Multiples de Bogota

Bogotd, D. C., diecisiete (17) de agosto dos mil veintiuno (2021).
Rad. 11001-40-03-084-2012-00290-00.

Una vez recaudada la prueba de oficio decretada, procede el
Despacho a resolver el recurso de reposicion y en subsidio apelacion,
presentado por el gestor judicial de la parte demandada contra el auto de
9 de setiembre de 2019 que no accedié a la solicitud de suspension por
prejudicialidad.

I ANTECEDENTES

Con memorial radicado en el Juzgado el 9 de septiembre de 2019 (f.
298), la Junta de Accién Comunal del Barrio Villas de Cali de la Localidad
de Bosa, solicitdé que se decrete la suspensidon del proceso de conformidad
con lo sefialado en el articulo 161 del Coédigo General del Proceso.

Como fundamento de su peticidén, adujo que en el Juzgado 2.° Civil
del Circuito de Bogotd, cursa un proceso de pertenencia radicado bajo el
nUmero 2018-00103; en aquel, una de las pretensiones busca que se declare
la prescripcion de la accidn reivindicatoria de la Junta de Accién Comunall
del Barrio Danubio Azul de la Localidad de Bosa, aqui demandante.

Asi las cosas, por considerar que la decision que se adopte en el
proceso de pertenencia, incide en la que deba adoptarse en el presente
proceso reivindicatorio, solicito la suspension del proceso.

Mediante auto de 9 de septiembre de 2019 (f. 303), se negd la solicitud
de suspension, con fundamento en que contrario a lo sefalado en el articulo
161 ibidem, lo discutido en el proceso de pertenencia pudo proponerse bien
como excepcion o a través de reconvencion, lo cual no se hizo, pues la
contestacion de la demanda fue presentada de forma extempordnea.

Aunado a que la decisibn que se adopte en el proceso de
pertenencia, no influye en la que habrd de proferirse en el presente asunto.
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Rad. 11001-40-03-084-2012-00290-00.

. FUNDAMENTOS DEL RECURSO

Sefald el recurrente su desacuerdo con la decision cuestionada, pues
considera que no se interpretd en debida forma el numeral 1.° del articulo
161 ibidem, pues lo cierto es que una de las pretensiones que alli se persigue
consiste en la prescripcion de la accidn reivindicatoria de dominio.

Por ello, considera que la decision que alli se adopte, incide en el
proceso, lo que hace procedente la solicitud de suspension por
prejudicialidad. Agrega que lo pretendido en el proceso de pertenencia es
imposible de ventilar en el presente proceso reivindicatorio, pues la
oportunidad para ello ya se vencio.

.  CONSIDERACIONES

1. Sabido es en la judicatura que, el recurso de reposicion es el
mecanismo de defensa a través del cual las partes pueden manifestar al
Juez que emitié determinada providencia, las inconformidades que tienen
frente a las decisiones alli contenidas, a efectos de que sea el mismo
funcionario quien verifique los fundamentos de su determinacidn, y de ser el
caso, la modifique.

Los recursos, son medios de impugnacion con los que cuentan la
totalidad de los extremos procesales, y tiene como finalidad la enmienda o
correccion de una providencia que el juez haya emitido sin observar la
ritualidad que para el efecto le impone la legislacion sustancial o procesal.

2. En el presente asunto, lainconformidad del recurrente, se centra
en la decision que negd la suspension del proceso, al no encontrar
configurados los presupuestos del articulo 161 del Cdoddigo General del
Proceso.

El precitado articulo, a su tenor literal sefala que

ARTICULO 161. SUSPENSION DEL PROCESO. El juez, a solicitud de parte,
formulada antes de la sentencia, decretard la suspension del proceso en los
siguientes casos:

. Cuando la sentencia que deba dictarse dependa necesariamente de lo
que se decida en ofro proceso judicial que verse sobre cuestion que sea
imposible de ventilar en aquel como excepcion o mediante demanda de
reconvencion. El proceso ejecutivo no se suspenderd porque exista un
proceso declaratfivo iniciado antes o después de aquel, que verse sobre la
validez o la autenticidad del fitulo ejecutivo, si en este es procedente alegar
los mismos hechos como excepcion.
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Rad. 11001-40-03-084-2012-00290-00.

Por su parte, elinciso 1.° del articulo 162 ibidem, consagra:

ARTICULO 162. DECRETO DE LA SUSPENSION Y SUS EFECTOS. Corresponderd al
juez que conoce del proceso resolver sobre la procedencia de la suspension.

La suspension a que se refiere el numeral 1 del articulo precedente solo se
decretard mediante la prueba de la existencia del proceso que la determina
y una vez que el proceso que debe suspenderse se encuentre en estado de
dictar sentencia de segunda o de Unica instancia.

De las normas en cita, y tal como lo senald la Corte Constitucional en

sentencia T-666 de 2015:

LVMN

(...) Unicamente opera la suspensidn por prejudicialidad cuando se cumplen
los siguientes fres requisitos: (i) la existencia una relacion determinante entre
dos procesos, de tal forma que la decision de uno tenga una incidencia
necesaria en el otro; (il que esté probado el proceso que produce la
suspension, el cual debe ser cabalmente conocido por el juez que la
decreta, y (i) que el proceso que se pretende suspender se encuenfre en
estado de dictar sentencia.

Por su parte, en sentencia T-451 de 2000, la misma corporacion indico:

La suspensidn de los procesos, en términos generales, es una eventualidad
excepcional que puede presentarse en el curso de éstos, exactamente al
momento de dictarse sentencia, y que impide al juez de conocimiento emitir
el fallo que corresponda, hasta tanto no se emita una decision definitiva en
otro proceso, decision que necesariamente ha de influir en la resolucion del
proceso que, por tal hecho, ha de suspenderse.

Teniendo en cuenta que la suspension, como fendmeno procesal, implica
diferir en el tiempo la resolucion de la cuestién planteada al juez, hecho éste
que toca con uno de los elementos que integran no sélo el nucleo esencial
del derecho al debido proceso (articulo 29) sino del derecho mismo de
acceso a la administracién de justicia (articulo 229), compete al juez, como
director del proceso, hacer uso razonado de esta figura, por cuanto éste no
puede retardar o postergar la conclusion del negocio sometido a su
conocimiento por el sélo hecho de la existencia de ofro litigio entre las
misma partes o sobre el mismo objeto, cuando no exista la conexidad
sustancial entre la decisién que ha de adoptarse en uno y ofro pleito.

Asi, el juez, al momento de decidir sobre la suspension del proceso, solo
puede atender a circunstancias objetivas que le permitan concluir que (sic)
al fallar el caso sometido a su conocimiento, sin el pronunciamiento que
debe producirse en ofro proceso, incurriiac en contradicciones que
afectarian no sdlo los derechos de las partes sino la unidad misma que debe
existir en la administracién de justicia, eventualidades estas que debe prever,
postergando su decision.



Rad. 11001-40-03-084-2012-00290-00.

Es claro, entonces, que la decision de un juez de suspender un proceso
sometido a su conocimiento, sin atender a esas circunstancias objetivas,
implicaria, se repite, el desconocimiento del derecho que le asiste a toda
persona que acude a la administracién de justicia, de obtener una pronta
resolucién del asunto que se ha sometido a conocimiento de la jurisdiccion
y, en especial, el derecho al debido proceso. (negrilla fuera de texto)

En consonancia con lo anterior, en sentencia T-924 de 2002, fue clara
en indicar que:

(...) los jueces deben ser estrictos y cuidadosos en aplicacion de las normas
que la rigen, dada la demora en las decisiones que comporta la suspension
de los procesos, y en razén de que la economia procesal y la celeridad de
las decisiones judiciales que reclama un orden justo, indica evitar las
dilaciones al maximo, definiendo, entonces, dentro del mismo asunto, hasta
donde ello fuere posible, todos los aspectos atinentes a la confroversia.
(negrilla fuera de texto)

3. En el sub judice, si bien estd completamente demostrada la
existencia del proceso de pertenencia 2018-00103 que se tramita en el
Juzgado Segundo Civil de Oralidad del Circuito de Bogotd, lo cierto es que
lo que alli se decida, como bien se dijo en el auto cuestionado, no influye en
la sentencia que, al interior de este juicio reivindicatorio habrd de emitirse.

Aunado a que, la pretension que alli se persigue sobre la prescripcion
de la accién reivindicatoria, pudo perfectamente ser propuesta como
medio exceptivo en este asunto, situacidon que no ocurrid pues mediante
auto de 28 de abril de 2017 (f. 68), se tuvo por no contestada la demanda
al presentarse de forma extempordnea el respectivo escrito.

Si bien, razén le asiste al apoderado judicial de la demandada,
cuando indica que la oportunidad para proponer excepciones o instaurar
demanda de reconvencion ya fenecid, de tal situacidén es responsable
Unicamente el extremo pasivo al no haber presentado de forma oportuna
su escrito de contestacion de la demanda, por lo que imposible se torna
que, en este estado del proceso, pretenda alegar en favor suyo una
situacién que se configurd por su propia culpa.

Asi las cosas, de lo dicho en precedencia y en consideracion con la
jurisprudencia y la normativa en cita, es claro que, contrario a lo afirmado
por el recurrente, no es indispensable ni determinante la decision que se
adopte en el proceso de pertenencia para definir este reivindicatorio, por lo
que, en garantia del debido proceso, celeridad, economia procesal y en
aras de evitar dilaciones injustificadas, se mantendrd incdlume la decision
cuestionada.
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Rad. 11001-40-03-084-2012-00290-00.

Finalmente, ante la improcedencia del recurso de apelacion, por no
encontrarse la providencia atacada entre aquellas susceptibles de ese
medio de impugnacion, segun lo sefala el articulo 321 del Cédigo General
del Proceso, asi como tampoco en la disposicion especial relativa a la
suspension del proceso, articulos 161 y siguientes, habrd de negarse su
concesion.

En firme la presente diligencia, retornen las diligencias al Despacho
para continuar con el trdmite que en derecho corresponde.

En mérito de lo expuesto, el Juzgado RESUELVE:
PRIMERO: NO REPONER el auto de 9 de septiembre de 2019.
SEGUNDO: NEGAR el recurso de apelacion.

NOTIFIQUESE!

NATALIA ANDREA M NO CHICUAZUQUE
Juez

' Incluido en el Estado N.° 65, publicado el 18 de agosto de 2021.
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Rama Judicial del Poder Piblico
Juzgado Ochenta y Cuatro Civil Municipal de Bogotd D.C.

Transformado transitoriamente en
Juzgado 66 de Pequefias Causas y Competencias Miltiples de Bogota

Bogotd, D. C., diecisiete (17) de agosto de dos mil veintiuno (2021).

Rad. 11001-41-89-066-2019-00780-00.

Previo a proveer sobre la solicitud que antecede se requiere a la
memorialista para que allegue certificado de existencia y representacion
legal expedido por la Superintendencia Financiera que dé cuenta de la
calidad que endilga Ménica Marisol Baguero Cérdoba, como quiera que
de las documentales obrantes en el plenario no se desprende la misma.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE!

NATALIA ANDREA MORENO CHICUAZUQUE
Jue

" Incluido en el Estado N.° 65, publicado el 18 de agosto de 2021.
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Rama Judicial del Poder Piiblico
Juzgado Ochenta y Cuatro Civil Municipal de Bogotd D.C.

Transformado transitoriamente en
Juzgado 66 de Pequefias Causas y Competencias Multiples de Bogota

Bogotd, D. C., diecisiete (17) de agosto de dos mil veintiuno (2021).
Rad. 11001-41-89-066-2020-00191-00.
En atencion a la solicitud que antecede, el despacho dispone:

1. Negar por improcedente la solicitud de emplazamiento como
quiera que no se ha agotado en debida forma el tfrdmite de notificacion, lo
anterior debido a que no se cumple con los presupuestos del numeral cuarto
de articulo 291 del C.G.P. en la medida que del certificado de devolucion,
obrante a folio 90 reverso, se desprende que la causal por la cual no pudo
ser entregado fue que el residente se encontraba ausente, mas no que la
direccion fuera inexistente o que en dicho lugar no residiera o trabajara el
demandando.

2. En consecuencia y de conformidad con el numeral primero del
articulo 317 del C.G.P. se requiere al apoderado de la parte demandante
para que en el termino de freinta (30) dias, adelante los tramites de
enteramiento correspondientes de que trata el articulo 291 vy s.s. ibidem al
ejecutado a la direccion fisica carrera 34 Bis # 16 A - 57. Lo anterior so pena
de que se decrete el desistimiento tdcito del presente asunto.

3. Frente a la solicitud relacionada con el oficio, se pone en
conocimiento del memorialista que el mismo se encuentra elaborado desde
el 29 de enero del ano en curso; sin embargo a la fecha la parte interesada
no ha dado cumplimiento a lo ordenado en el numeral segundo del auto
de 22 de enero de 2021 (folio 87).

Para el framite del oficio a cargo de la parte interesada y la entrega de
la pdliza deberd agendar cita a través del nGmero habilitado para tal efecto.

(WhatsApp 316-427-19-86).

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE!

"Incluido en el Estado N.° 65, publicado el 18 de agosto de 2021.
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Rama Judicial del Poder Pitblico
Juzgado Ochenta 'y Cuatro Civil Municipal de Bogotd ..

Transformado transitoriamente en
Juzgado 66 de Pequefias Causas y Competencias Multiples de Bogota

Bogotd, D. C., diecisiete (17) de agosto de dos mil veintiuno (2021).
Rad. 11001-41-89-066-2019-01422-00.
Previo a proveer sobre la solicitud de terminacion, se requiere al
apoderado de la parte demandante que la misma deberd ser remitida

desde las direcciones electronicas informadas en el libelo de la demanda o
la indicada en el Registro Nacional de Abogados!

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE2

NATALIA ANDREA MORENO CHICUAZUQUE
Jue

! Jandrades42@hotmail.com
“Incluido en el Estado N.° 65, publicado el 18 de agosto de 2021.
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Rama Judicial del Poder Piiblico
Juzgado Ochenta y Cuatro Civil Municipal de Bogotd D.C.

Transformado transitoriamente en
Juzgado 66 de Pequefias Causas y Competencias Mltiples de Bogotd

Bogotd, D. C., diecisiete (17) de agosto de dos mil veintiuno (2021).
Rad. 11001-41-89-066-2019-00918-00.

No tener en cuenta los actos de notificacion visibles a folios 33 a 44
correspondiente al envio de la citacion para la notificacion personal y el
escrito contentivo del aviso; toda vez que en el contenido de la citacidon no
se informd la direccion de correo electrénico de esta dependencia judicial.

Adicional a ello la certificacion obrante a folio 33 resulta
contradictoria en la medida que indica que destinatario desconocido (la
persona a notificar si reside o labora en esta direccién); sin que exista
claridad de haberse entregado la comunicacion en la direccion informada
al aqui ejecutado.

En consecuencia, se requiere a la parte interesada para adelante los
tradmites de enteramiento de conformidad con los dispuesto en el articulo
291 y s.is. del C.G.P., remitiendo las comunicaciones por intermedio de una
empresa de correo certificado que expida constancia de acuse de recibido
y coteje los documentos adjuntos; indicando de forma expresa la direccién
tanto fisica como electréonical de éste juzgado.

En caso de obrarse por el envio de los actos de enteramiento a la
direccién fisica, deberd ser por intermedio de una empresa de servicios
postal autorizada por el Ministerio de Tecnologia de la Informacion vy las

Comunicaciones.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE?2

0 )
O ' (A%é
NATALIA ANDREA MORENO CHICUAZUQUE

Juez

1 , A y |

( y Carrera 10 # 19-65 piso 5
2 lnclurdo en el Es’rodo N.° 65 publ:codo el 18 de agosto de 2021.
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Rama Judicial del Poder Piiblico
Juzgado Ochenta y Cuatro Civil Municipal de Bogotd ..
Transformado transitoriamente en
Juzgado 66 de Pequefias Causas y Competencias Multiples de Bogota

Bogotd, D. C., diecisiete (17) de agosto de dos mil veintiuno (2021).
Rad. 11001-41-89-066-2019-01637-00.

En atencion ala solicitud que antecede, el despacho dispone:

1. Negar por improcedente la solicitud de emplazamiento como
guiera que no se ha agotado en debida forma el trdmite de notificacion, el
memorialista deberd estarse a lo dispuesto en auto del 4 de mayo del ano
en curso.

Adicional a ello tenga en cuenta que mediante auto de 21 de febrero
de 2020, visto a folio 45, se aceptd el citatorio enviado a la direccidon carrera
24 # 22 A- 35 Samper Mendoza (folio 32).

2. En consecuencia y de conformidad con el numeral primero del
articulo 317 del C.G.P. se requiere al apoderado de la parte demandante
para que en el término de treinta (30) dias, adelante los tramites de
enteramiento correspondientes al envio del aviso de que trata el articulo 292
del C.G.P. al ejecutado a la direccion fisica carrera 24 # 22 A- 35 Samper
Mendoza. Lo anterior so pena de que se decrete el desistimiento tacito del
presente asunto.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE!

™\
\

g N (7

NATALIA A EA MORENO CHICUAZUQUE
ez

"Incluido en el Estado N.° 65, publicado el 18 de agosto de 2021.
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Rama Judicial del Poder Piblico
Juzgado Ochenta y Cuatro Civil Municipal de Bogotd D.C.
Transformado transitoriamente en
Juzgado 66 de Pequefias Causas y Competencias Mdiltiples de Bogota

Bogotd, D. C., diecisiete (17) de agosto de dos mil veintiuno (2021).
Rad. 11001-41-89-066-2019-00113-00.

En atencion a las documentales que antecede, el despacho
dispone:

1. Teniendo en cuenta el informe arrojado por el Portal Web del
Banco Agrario!, por secretaria dese cumplimiento a lo ordenado en el
numeral primero del auto de 3 de junio de 2021 (folio 106 expediente fisico).

2. No dar tramite de solicitua de terminacién comoquiera que no
se desprende el pago total de la obligacion requisito consagrado en el
articulo 461 ibidem para decretar la terminacion del proceso por pago.

Ahora bien, si lo pretendido es la terminacidon del proceso
producto del acuerdo verbal celebrado con el extremo demandado asi
deberd informarlo allegando el documento contentivo del mismo vy
adecuando su solicitud conforme las previsiones del articulo 312 del C.G.P.

3. Por cumplirse los requisitos plasmados en los Acuerdos 9984 de
2013, 10678 de 2017 y 11032 de 2018 emanados del Consejo Superior de la
Judicatura, por secretaria remitase el presente proceso a los juzgados de
ejecucion de sentencias de esta ciudad.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE?

(4

NATALIA ANDREA MORENO CHICUAZUQUE
Juez

' Folio 120
Z Incluido en el Estado N.° 65, publicado el 18 de agosto de 2021.

AMRR



L S
SO O

Rama Judicial del Poder Piiblico
Juzgado Ochenta y Cuatro Civil Municipal de Bogotd D.C.

Transformado transitoriamente en
Juzgado 66 de Pequefias Causas y Competencias Mltiples de Bogota

Bogotd, D. C., diecisiete (17) de agosto de dos mil veintiuno (2021).
Rad. 11001-41-89-066-2019-02116-00.

Procede el Despacho a resolver el recurso de reposicion presentado
por la parte demandante, por intermedio de apoderado judicial, contra la
providencia del pasado 4 de mayo de 2021 mediante el cual no se tuvo en
cuenta los actos de notificacion y se ordend rehacer dicho trdmite.

I FUNDAMENTOS DEL RECURSO

Senald el recurrente su desacuerdo con la referida decision del
Despacho, al considerar que el Decreto 806 de 2020 en su articulo octavo
habilitd el uso de sistemas de confimacion del recibido de los correos
electronicos o mensaje de datos y por lo tanto, resulta inadmisible no tener
en cuenta la certificacion allegada denominada acuse de recibo
certificado, puesto que el uso de empresas que presta servicio de
notificacion electrénico como Certimail, se encuentra habilitado por el
inciso tercero del citado articulo octavo.

Arguye que Certimail certificé en debida forma que el destinatario
recibidé oportunamente el mensaje de datos el 23 de octubre de 2020 al
indicar que “enfregado al servidor del correo”, puesto que da cuenta que
el correo destinatario existe y es vdlido.

Finaliza manifestando que la sola entrega del mensaje se entiende
como recibido por parte del notificado como quiera que es imposible
obligar al ejecutado abrir sus correos electréonicos y por ende, habrda de
tenerse como notificado en los términos del Decreto 806 de 2020.

CONSIDERACIONES

El recurso de reposicidon es el medio impugnativo a través del cual, Ia
parte que se encuentre inconforme con alguna determinacion adoptada
por el Juez, puede, ante el mismo, solicitarle que verifique o reconsidere su

decision para que, si lo considera procedente, modifique o revoque lo alli
ordenado.

Para dar resolucion al recurso, sea lo primero traer a colacion 1o
dispuesto en el articulo octavo del Decreto 806 de 2020, mediante el cual se

AMRR
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consagro una nueva forma de notificacién personal:

ARTICULO 8. NOTIFICACIONES PERSONALES. Las nofificaciones que deban hacerse
personalmente también podran efectuarse con el _envio de la providencia
respectiva como mensaje de datos a la direccién electréonica o sitio gue suministre
el interesado _en que se realice la notificacién, sin necesidad del envio de previa
citacion o aviso fisico o virtual. Los anexos que deban entregarse para un traslado
se enviardn por el mismo medio.

Elinteresado afirmard bajo la gravedad del juramento, que se entenderd prestado
con la peticion, que la direccién electronica o sitio suministrado corresponde al
utilizado por la persona a notificar, informard la forma como la obtuvo y allegard las
evidencias correspondientes, particularmente las comunicaciones remitidas a la
persona por notificar.

<Inciso CONDICIONALMENTE exequible> La notificacion personal se entenderd
realizada una vez transcurridos dos dias hdbiles siquientes al envio del mensaje vy los
ferminos empezardn a correr a partir del dia siguiente al de la notificacion.

Para los fines de esta norma se podrdn implementar o ufilizar sistemas de
confirmacion del recibo de los correos electronicos o mensajes de datos.

Cuando exista discrepancia sobre la forma en que se practicd la notificacion, la
parte que se considere afectada deberd manifestar bajo la gravedad del
juramento, al solicitar la declaratoria de nulidad de lo actuado, que no se enterd de
la providencia, ademads de cumplir con lo dispuesto en los articulos 132 a 138 del
Codigo General del Proceso.

En torno a la exequibilidad condicional de la norma citada, la Corte
Constitucional en sentencia C-420 de 2020, precisd lo siguiente:

Al examinar el inciso 3 del arficulo 8° y el paragrafo del articulo 9° del Decreto
Legislativo 806 de 2020, la Corte encontré que tal como fueron adoptadas las
disposiciones es posible interpretar que el hito para calcular el inicio de los términos
de ejecutoria de la decision nofificada —en relacion con la primera disposicion— o
del fraslado de que frata la segunda disposicion, no correspondan a la fecha de

recepcion delmensaje en el correo electronico de destino, sino a la fecha de envio.

Esta interpretacion desconoce la _garantia constitucional de publicidad y por lo

mismo contradice la Constitucion, en tanto implica admitir que, aun en los eventos

en que el mensaje no haya sido efectivamente recibido en el correo de destino, la
notificacion o el traslado se tendria por surtido por el solo hecho de haber
franscurrido dos dias desde su envio. En consecuencia, la Corte declarara la
exequibilidad condicionada del inciso 3 del articulo 8° y del paragrafo del articulo
9° del Decreto Legislativo sub examine en el entendido de que el término de dos

(02) dias alli dispuesto empezard a contarse cuando el iniciador recepcione gcuse

de recibo o se pueda por otro medio constatar el acceso del destinatario al
mensaje.

Una vez revisadas las documentales obrantes a folios 21 a 42 y 46 a
48, advierte el despacho que las mismas no satisface la norma franscrita en
la medida que si bien es cierto se allegd comunicaciéon, copia de la
demanda y sus anexos junto con el mandamiento de pago, lo cierto es que
no es posible determinar que el ejecutado Jairo Pinzdn Abello tuvo acceso
al mensaje de datos.
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Lo anterior, pese a que le asiste razon al recurrente frente al hecho
de tener en cuenta la certificacion de Certamail como quiera que la misma
normatividad habilita el uso de sistemas de confirmacion; lo cierto es que de
la documental denominada acuse de recibo certificado emitido dicha
empresa no se desprende el acuse de recibido ni tampoco que el
demandado tuvo acceso al mensaje de datos; pues sélo se limita a indicar
la fecha del envid y entrega del correo electrénico

Por lo tanto, no es posible determinar con exactitud la fecha en la
cual empezaria a correr los términos; pues la manifestacion de la mera
entrega y recepcion del mensaje en el buzdn electréonico no otorga la
certeza de que el aqui ejecutado tuvo acceso éste; maxime cuando en el
apartado de acuse de recibido se encuentra vacio y tenerlo por notificado
pese a tal falencia estaria en contra con lo indicado por la Corte
Constitucional en la Sentencia C-420 de 2020 mediante la cual declaro
exequible condicionalmente la disposicion ya transcrita.

Frente a la importancia del acuse de recibido, la Sala de Casacidon
Civil del Corte Suprema de Justicia, en Sentencia STC690-2020 proferida el 3
de febrero de 2020, tras hacer una recopilacion normativa de lo dispuesto
en los articulos 20 y 21 de la Ley 527 de 1999, por medio de la cual se reguld
entre ofras el acceso y uso de los mensajes de datos senalo al respecto:

(...) “Entonces, como la célula judicial censurada no encontrd
probado ninguno de esas hipodtesis y, por tanto, que el «iniciadomn
hubiese «recepcionado acuso de recibo del mensajen, tras advertir
que los «correos no han sido abiertosy, es plausible la «negativa a tener
en cuenta la notificacion por medio de correo electronico a la
demandadan.

Lo anterior, por supuesto, descarta la tesis que propone la recurrente,
quien afirma que los «certificados de entrega —acuses de recibo-
emitidos por la empresa de servicio postal autorizado acreditaron la
enfrega de las comunicaciones de notificaciony (fl. 51), pues como se
vio, no tienen esa calidad y, por tanto, no es posible, con estribo en
tales piezas, «presumin que la comunicaciony fue «efectivan.

Ahora, y no es que tuviera que «demostramn que el «correo fue abiertoy,
sino que debia demostrar, conforme a las reglas que rigen la materia,
que «el iniciador recepciono acuse de reciboy, lo que se repite, no
ocurrio en el caso.

En razdén a ello, la exigencia que echa de menos el Despacho no
constituye un capricho de este estrado judicial, o un exceso ritual manifiesto,
o laimposicion de una carga no contemplada en la Ley, por el contrario, lo
que se busca es que el acto de enteramiento del deudor sea efectivo,

blinddndolo de cualquier imprecision que ponga en riesgo sus derechos de
rango superior.
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De manera que, este estrado no pretende exigir que el destinatario
del mensaje de datos acuse directamente el recibo del correo electrénico
para considerar dicho acto como el Unico “acuse de recibo”, pues es claro
que, si bien ello es una opcion para el receptor, no es una practica comun
entre los particulares que cuentan con una direccidn de tales
caracteristicas.

Por su parte, o que si exige el Juzgado para tener certeza de que el
demandado, en efecto, se enterd de la existencia de un proceso ejecutivo
en su contra y del mandamiento de pago, es la certificacion por parte de
la oficina postal de la apertura y/o lectura del mensaje, lo cual no es un
requerimiento descabellado o ilegal, ni un resultado imposible de obtener,
sino que se trata de la garantia de que el destinatario de la correspondencia
se enterd de su contenido, situacion que aqui no estd demostrada, pues la
cerfificacion obrante a folio 53 da cuenta que el mensaje de datos no fue
abierto por el destinatario.

Se le pone de manifiesto al recurrente que dicha exigencia ha sido
satisfecha por la empresa Certimail en otras oportunidades en la medida
que dentro del certificado expedido incluye los datos correspondientes a
acuse recibido y/o apertura del mensaje contentivo del acto de
nofificacion; es por ello que dicha requisito no resulta ser imposible de
cumplir.

En consecuencia deberd mantenerse la decision atacada como
quiera no se constatod el acuse de recibido o el acceso al comunicado junto
con sus anexos contfentivos de la noftificacion personal de que trata el
articulo octavo del Decreto 806 de 2020.

DECISION

En mérito de lo expuesto, el Juzgado Ochenta y Cuatro Civil Municipal,
tfransformado fransitoriomente en Sesenta y Seis de Pequenas Causas y
Competencia MUltiple de Bogotd, RESUELVE:

PRIMERO: NO REPONER el auto del pasado 4 de mayo de 2021 por las
razones expuestas.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE!

M

NATALIA ANDREA MORENO CHICUAZUQUE
Juez

"Incluido en el Estado N.° 65, publicado el 18 de agosto de 2021.
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Rama Judicial del Poder Piiblico
Juzgado Ochenta y Cuatro Civil Municipal de Bogotd D.C.
Transformado transitoriamente en
Juzgado 66 de Pequefias Causas y Competencias Multiples de Bogota

Bogotd, D. C., diecisiete (17) de agosto de dos mil veintiuno (2021)
Rad. 11001-40-03-026-2013-00910-00.

Por cumplirse los requisitos plasmados en los acuerdos 9984 de 2013,
10678 de 2017 y 11032 de 2018 emanados del Consejo Superior de la
Judicatura, por Secretaria REMITIR el presente proceso a los Juzgados de
Ejecucion de sentencias de esta ciudad.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE (2)!

NATALIA A EA RENO CHICUAZ%QUE

uez

"Incluido en el Estado N.° 65, publicado el 18 de agosto de 2021.
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Rama Judicial del Poder Piblico
Juzgado Ochenta y Cuatro Civil Municipal de Bogotd D.(.

Transformado transitoriamente en
Juzgado 66 de Pequefias Causas y Competencias Multiples de Bogotd

Bogotd, D. C., diecisiete (17) de agosto de dos mil veintiuno (2021)
Rad. 11001-40-03-084-2016-00677-00.

Vista la solicitud del extremmo demandante, y teniendo en cuenta que
el pagador del Consorcio Grupo 4 Dicon no ha atendido lo ordenado en
auto de 24 de julio de 2019 (f. 5), el Despacho dispone:

1: Por Secretaria, requiérase al pagador del Consorcio Grupo 4
Dicon, para que, en el término de 10 dias, informe el trdmite impartido a
nuestro oficio 3005, a través del cual se le comunicd la medida cautelar
decretada y que fuera recibido desde el 6 de noviembre de 2019 (f. 8).

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE (2)!

N;iAE‘A géDRE MORENO CHICUAZUQUE

Juez

' Incluido en el Estado N.° 65, publicado el 18 de agosto de 2021.
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Rama Judicial del Poder Piblico
Juzgado Ochenta y Cuatro Civil Municipal de Bogotd D.C.

Transformado transitoriamente en
Juzgado 66 de Pequefias Causas y Competencias Multiples de Bogota

Bogotd, D. C., diecisiete (17) de agosto de dos mil veintiuno (2021).
Rad. 11001-40-03-084-2016-00677-00.
Revisado el trdmite procesal, el Despacho dispone:

1. No aceptar las diligencias de nofificacion adelantadas por el
extremo demandante en los términos del Decreto 806 de 2020.

Tenga en cuenta que segun lo senala el numeral 5.° del articulo 625
del Cédigo General del Proceso

(...) los recursos interpuestos, la practica de pruebas decretadas, las
audiencias convocadas, las diligencias iniciadas, los términos que
hubieren comenzado a correr, los incidentes en curso y las
nofificaciones que se estén surtiendo, se regiran por las leyes vigentes
cuando se interpusieron los recursos, se decretaron las pruebas, se
iniciaron las audiencias o diligencias, empezaron a correr los términos,
se promovieron los incidentes o comenzaron a surlirse [as
notificaciones (negrilla fuera de texto).

En consecuencia, al haber iniciado el demandante los framites de
notificaciéon bajo lo reglado en el Coddigo General del Proceso, enviando la
citacion establecida en el articulo 291 del Codigo General del Proceso,
desde el 14 de noviembre de 2019 (f. 74), no podia acudir a la nueva forma
de notificaciéon personal introducida por el precitado Decreto, por lo que
deberd continuar las diligencias de enteramiento bajo los mismos preceptos
normativos, es decir remitiendo el aviso de que trata el articulo 292 ibidem.

Asi las cosas, deberd rehacer los tramites de notificacion de
conformidad con lo previamente senalado, y en caso de que desee acudir
a los medios digitales, acudir a una empresa de correo especializada que
no solo certifique el acuse de recibo, sino que coteje los documentos que se
remiten como adjuntos, o que permita validar por otro medio de los archivos
gue se anexan al mensagje.

Aunado a lo anterior, tenga en cuenta que, en la comunicacion del
aviso, debe incluir tanto el correo electrénico de este Juzgado!, como los

I Cmpl84bt@cendoj.ramajudicial.gov.co

LVMN
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numeros de contacto fijo y celular que maneja?

NOTIFIQUESE (2)3

NATALIA ANDREA MORENO CHICUAZUQUE

Juez

23520432y 3162976476.
3 Incluido en el Estado N.° 65, publicado el 18 de agosto de 2021.



Rama Judicial del Poder Piblico
Juzgado Ochenta y Cuatro Civil Municipal de Bogotd D.C.

Transformado transitoriamente en
Juzgado 66 de Pequefias Causas y Competencias Multiples de Bogota

Bogotd, D. C., diecisiete (17) de agosto de dos mil veintiuno (2021).

Rad. 11001-40-03-084-2017-00780-00.
Revisado el trédmite procesal, el Despacho dispone:

1. Con el fin de tener certeza de las condiciones, amparo y
vigencia de la pdliza aportada por el demandante, por Secretaria oficiese
a SBS Seguros Colombia SA para que, en el termino de 15 dias suministre la
siguiente informacién, con relacion a la pdliza 1003015 tomada por
Finanzauto SA:

a. Siampara el riesgo contemplado en el inciso 2.° del numeral 6.°
del articulo 595 del Cdédigo General del Proceso!, al depositar en el
parqueadero ubicado en la calle 40 norte # 6N-28, en la ciudad de Cali, el
vehiculo de placas UPR-277.

b. Si ala fecha se encuentra vigente.

C. El periodo de vigencia.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE?

(M2

NATALIA ANDREA MORENO CHICUAZUQUE
vez

1{...) cuando se trate de vehiculos automotores, el funcionario que realice la diligencia de
secuestro los entregard en depdsito al acreedor, si este lo solicita y ha prestado, ante el juez
aue conoce del proceso, caucién que garantice la conservacion e integridad del bien. En
este caso, el depdsito serd a titulo gratuito. (negrilla fuera de texio].

? Incluido en el Estado N.° 65, publicado el 18 de agosto de 2021.
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Rama Judicial del Poder Piblico
Juzgado Ochenta y Cuatro Civil Municipal de Bogotd D.C.

Transformado transitoriamente en
Juzgado 66 de Pequefias Causas y Competencias Multiples de Bogota

Bogotd, D. C., diecisiete (17) de agosto de dos mil veintiuno (2021).
Rad. 11001-40-03-084-2017-01139-00.

Vista la manifestacion suscrita por las partes!, por medio de la cual el
demandante manifiesta su intencidbn de desistir de la demanda, de
conformidad con lo senalado en los articulos 314 y 316 del Coédigo General
del Proceso, el Despacho, RESUELVE:

PRIMERO: ACEPTAR el desistimiento de las pretensiones de la demanda
divisoria presentada por JORGE HUMBERTO SUAREZ, en contra de OLFA INES
LANCHEROS.

SEGUNDO: NO CONDENAR en costas ni perjuicios por asi haberlo
convenido las partes.

TERCERO: DECRETAR el levantamiento de las medidas cautelares
efectivizadas. Por Secretaria, oficiese a Translugon Ltda informdndole que,
en virtud de lo aqui establecido, su gestion ha finalizado por lo que, en el
término de 15 dias, deberd proceder a rendir cuentas comprobadas de su
gestion.

Por tratarse de un bien sujeto a registro el oficio necesario para su
levantamiento deberd ser entregado fisicamente a la parte interesada,
para que sea esta quien lo tramite directamente. Para la entrega agendard
una cita a través del nimero habilitado para el efecto (WhatsApp 316 427
1986)

CUARTO: En su oportunidad, ARCHIVAR el expediente, previas las des
anotaciones a que haya lugar.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE?2
| ( B :

NATALIA ANDREA MORENO CHICUAZUQUE
Juez

! Folios 147-151.
2 Incluido en el Estado N.° 65 publicado el 18 de agosto de 2021.
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Rama Judicial del Poder Pitblico
Juzgado Ochenta y Cuatro Civil Municipal de Bogotd D.C.

Transformado transitoriamente en
Juzgado 66 de Pequeiias Causas y Competencias Multiples de Bogota

Bogotd, D. C., diecisiete (17) de agosto de dos mil veintiuno (2021)
Rad. 11001-40-03-084-2014-00057-00.

Vista la comunicacion remitida por el gestor judicial de la
demandante (ff. 453-454) a través de la cual solicita que, con ocasidn de la
cuantia del asunto, se remita para su conocimiento a los jueces civiles del
circuito, la misma habrd de negarse por las razones que pasan a exponerse.

Debe recordar el memorialista, que para la fecha en que se presentd
la demanda, tal como se advirtid en proveido del pasado 4 de mayo, ya se
encontraba vigente el arficulo 25 del Codigo General del Proceso!, mismo
que variod los limites para determinar la cuantia.

Asi las cosas, si bien para el ano 2013, segun boletin catastral visible a
folio 4, el avalto del inmueble ascendia a $82.829.000, lo cierto es que tal
monto no supera los 150 salarios minimos legales mensuales vigentes por lo
que, en realidad, se trata de un proceso de menor y no de mayor cuantia,
como erradamente lo considera el apoderado judicial.

Lo dicho, es suficiente para, como se anticipd, negar la solicitud de
remision por competencia, a los jueces civiles del circuito.

NOTIFIQUESE2

NATALIA ANDREA MORENO CHICUAZUQUE
ez

I Asilo senald el numeral 4.° del articulo 627 ibidem “[l]os articulos 17 numeral 1, 18 numeral 1, 20
numeral 1, 25, 30 numeral 8 y pardgrafo, 31 numeral 6 y paragrafo, 32 numeral 5 y pardgrafo, 94, 95,
317,351, 398, 487 pardgrafo, 531 a 576 y 590 enfraran a regir a partir del primero (1o} de octubre de
dos mil doce (2012)" (negrilla fuera de texto).

2 Incluido en el Estado N.° 65, publicado el 18 de agosto de 2021.
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Rama Judicial del Poder Pitblico
Juzgado Ochenta y Cuatro Civil Municipal de Bogotd D.C.
Transformado transitoriamente en
Juzgado 66 de Pequeiias Causas y Competencias Multiples de Bogota

Bogotd, D. C., diecisiete (17) de agosto de dos mil veintiuno (2021)
Rad. 11001-41-89-066-2019-02148-00.

En firme el proveido de la fecha, por medio del cual se aprueba la
liquidacion de costas, retornen las diligencias al Despacho para proveer de
conformidad sobre el mandamiento de pago.

NOTIFIQUESE' (2)

NATALIA ANDREA MORENO CHICUAZUQUE
Juez

"Incluido en el Estado N.° 65, publicado el 18 de agosto de 2021.
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Rama Judicial del Poder Piiblico
Juzgado Ochenta y Cuatro Civil Municipal de Bogotd D.C.

Transformado transitoriamente en
Juzgado 66 de Pequefias Causas y Competencias Multiples de Bogota

Bogotd, D. C., diecisiete (17) de agosto de dos mil veintiuno (2021)
Rad. 11001-41-89-066-2019-02148-00.

APROBAR la liguidacion de costas visible a folio 71 del cuaderno 1, por

valor de $1.342.522 M/Cte

NOTIFIQUESE! (2)

NATALIA A&@REA MOEENO CHICUAZUQUE
Juez

Incluido en el Estado N.° 65, publicado el 18 de agosto de 2021.
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Rama Judicial del Poder Piblico
Juzgado Ochenta y Cuatro Civil Municipal de Bogotd D.C.
Transformado transitoriamente en
Juzgado 66 de Pequefias Causas y Competencias Mdltiples de Bogota

Bogotd, D. C., diecisiete (17) de agosto de dos mil veintiuno (2021)

Rad. 11001-41-89-066-2019-01179-00.
Revisado el framite procesal, el Despacho dispone:

1. No avalar las diligencias de notificacion adelantadas por el
demandante en los términos del Decreto 806 de 2020, por las razones que pasan
a exponerse:

Revisada la documentacién allegada, con el fin de corroborar que se
haya surtido en debida forma el tramite de notificacidén del demandado,
advierte el Despacho la imposibilidad de verificar que los documentos adjuntos
realmente tengan relacidn con esta causa, pues la empresa de correo no
incluyé ningun enlace que permita verificar, o en su defecto, tampoco
procedid con el cotejo de los mismos.

Tal situacion, impide establecer si la notificacion del auto admisorio se
surtio en debida forma, por lo que, atendiendo la importancia de tal acto
procesal, y con el fin de evitar una nulidad futura deberd realizar nuevamente
las diligencias de enteramiento. En caso de que desee acudir una vez mds a los
medios digitales, deberd hacerlo a través de una empresa de correo que no
solo de cuenta del acuse de recibo del mensagje, sino que ademds permita
establecer, por cualquier medio (enlace, sello de cotejo, entre otros), el
verdadero contenido de los documentos adjuntos.

2; Por otra parte, se requiere al abogado del extremo demandante
para que mantenga actualizada su direccion de correo electrénico en el
Registro Nacional de Abogados. Tenga en cuenta que, en adelante, y con el
fin de dar agilidad al proceso, aquellas solicitudes de terminaciéon, desistimiento,
levantamiento de medidas cautelares, suspensidén y entrega de titulos,
solamente seran tramitadas si provienen del correo informado en la demanda
o aquel reportado en el referido Registro.

NOTIFIQUESE!

Y4

NATALIA ANDREA RENO CHICUAZUQUE
vez

Hncluido en el Estado N.° 65, publicado el 18 de agosto de 2021.
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Rama Judicial del Poder Piiblico
Juzgado Ochenta y Cuatro Civil Municipal de Bogotd D.C.

Transformado transitoriamente en
Juzgado 66 de Pequefias Causas y Competencias Multiples de Bogota

Bogotd, D. C., diecisiete (17) de agosto de dos mil veintiuno (2021)

Rad. 11001-41-89-066-2019-02033-00.
Revisado el framite procesal, el Despacho dispone:

1. No avalar las diligencias de notificacion adelantadas por el
demandante enlos términos del Decreto 806 de 2020, por las razones que pasan
a exponerse:

Revisada la documentacion allegada, con el fin de corroborar que se
haya surtido en debida forma el frdmite de notificacion del demandado,
advierte el Despacho la imposibilidad de verificar que los documentos adjuntos
realmente tengan relacién con esta causa, pues la empresa de correo no
incluyd ningun enlace que permita verificar, o en su defecto, tampoco
procedid con el cotejo de los mismos.

Tal situacion, impide establecer si la notificacion del auto admisorio se
surtio en debida forma, por lo que, atendiendo la importancia de tal acto
procesal, y con el fin de evitar una nulidad futura deberd realizar nuevamente
las diligencias de enteramiento. En caso de que desee acudir una vez mds a los
medios digitales, deberd hacerlo a través de una empresa de correo que no
solo de cuenta del acuse de recibo del mensaje, sino que ademds permita
establecer, por cualquier medio (enlace, sello de cotejo, entre otros), el
verdadero contenido de los documentos adjuntos.

2. Por ofra parte, se requiere al abogado del extremo demandante
para que mantenga actualizada su direccion de correo electronico en el
Registro Nacional de Abogados. Tenga en cuenta que, en adelante, y con el
fin de dar agilidad al proceso, aquellas solicitudes de terminacion, desistimiento,
levantamiento de medidas cautelares, suspension y entrega de titulos,
solamente serdn tramitadas si provienen del correo informado en la demanda
o aqguel reportado en el referido Registro.

NOTIFIQUESE! @\m \\
MORENO CHICUAZUQUE
Ju

NATALIA ANDREA

"incluido en el Estado N.° 65, publicado el 18 de agosto de 2021.
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Juzgado Ochenta y Cuatro Civil Municipal de Bogotd D.C.
Transformado transitoriamente en
Juzgado 66 de Pequefias Causas y Competencias Multiples de Bogota

Bogotd, D. C., diecisiete (17) de agosto de dos mil veintiuno (2021)
Rad. 11001-41-89-066-2020-00149-00.
Revisado el tradmite procesal, el Despacho dispone:

1. No avalar las diligencias de nofificacion adelantadas por el
demandante en los términos del Decreto 806 de 2020, por las razones que pasan
a exponerse:

Revisada la documentacion allegada, con el fin de corroborar que se
haya surtido en debida forma el tradmite de notificacion del demandado,
advierte el Despacho la imposibilidad de verificar que los documentos adjuntos
realmente tengan relaciéon con esta causa, pues la empresa de correo no
incluyé ningun enlace que permita verificar, o en su defecto, tampoco
procedid con el cotejo de los mismos.

Tal situaciéon, impide establecer si la notificacién del auto admisorio se
surtid en debida forma, por lo que, atendiendo la importancia de tal acto
procesal, y con el fin de evitar una nulidad futura deberd realizar nuevamente
las diligencias de enteramiento. En caso de que desee acudir una vez mds a los
medios digitales, deberd hacerlo a través de una empresa de correo que no
solo de cuenta del acuse de recibo del mensaje, sino que ademds permita
establecer, por cualquier medio (enlace, sello de cotejo, entre otros), el
verdadero contenido de los documentos adjuntos.

2. Por otra parte, se requiere al abogado del extremo demandante
para que mantenga actualizada su direccidén de correo electronico en el
Registro Nacional de Abogados. Tenga en cuenta que, en adelante, y con el
fin de dar agilidad al proceso, aquellas solicitudes de terminacidn, desistimiento,
levantamiento de medidas cautelares, suspension y entrega de titulos,
solamente seran tramitadas si provienen del correo informado en la demanda

o aqguel reportado en el referido Registro.

NOTIFIQUESE!
NATALIA REA MORENO CHICUAZUQUE
uez

"Incluido en el Estado N.° 65, publicado el 18 de agosto de 2021.

LVMN

44



Rama Judicial del Poder Piiblico
Juzgado Ochenta y Cuatro Civil Municipal de Bogotd D.C.

Transformado transitoriamente en
Juzgado 66 de Pequeiias Causas y Competencias Multiples de Bogota

Bogotd, D. C., diecisiete (17) de agosto de dos mil veintiuno (2021)

Rad. 11001-41-89-066-2019-01591-00.

Revisado el tramite procesal, el Despacho dispone:

1s No avalar las diligencias de notificacidon adelantadas por el
demandante en los términos del Decreto 806 de 2020, por las razones que pasan
a exponerse:

Revisada la documentaciéon allegada, con el fin de corroborar que se
haya surtido en debida forma el framite de notificacion del demandado,
advierte el Despacho la imposibilidad de verificar que los documentos adjuntos
realmente tengan relacién con esta causa, pues la empresa de correo no
incluyé ningun enlace que permita verificar, o en su defecto, tampoco
procedid con el cotejo de los mismos.

Tal situacion, impide establecer si la notificacion del auto admisorio se
surtid en debida forma, por lo que, atendiendo la importancia de tal acto
procesal, y con el fin de evitar una nulidad futura deberd realizar nuevamente
las diligencias de enteramiento. En caso de que desee acudir una vez mas a los
medios digitales, deberd hacerlo a través de una empresa de correo que no
solo de cuenta del acuse de recibo del mensagje, sino que ademds permita
establecer, por cualquier medio (enlace, sello de cotejo, entre otros), el
verdadero contenido de los documentos adjuntos.

2. Por otra parte, se requiere al abogado del extremo demandante
para que mantenga actualizada su direcciéon de correo electronico en el
Registro Nacional de Abogados. Tenga en cuenta que, en adelante, y con el
fin de dar agilidad al proceso, aquellas solicitudes de terminacion, desistimiento,
levantamiento de medidas cautelares, suspension y entrega de fitulos,
solamente serdn tramitadas si provienen del correo informado en la demanda
o aqguel reportado en el referido Registro.

NOTIFIQUESE!

ALIA ANDREA MORENO CHICUAZUQUE
vez

"Incluido en el Estado N.° 65, publicado el 18 de agosto de 2021.
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Rama Judicial del Poder Piiblico
Juzgado Ochenta y Cuatro Civil Municipal de Bogotd D.C.

Transformado transitoriamente en
Juzgado 66 de Pequeiias Causas y Competencias Multiples de Bogota

Bogotd, D. C., diecisiete (17) de agosto de dos mil veintiuno (2021)
Rad. 11001-41-89-066-2019-01134-00.

Vista la solicitud del extremo demandante, el Despacho advierte que,
desde el pasado 16 de enero de 2020, Capital Salud EPS-S, suministrd la
informacion requerida informando que la direccion de la ejecutada es “CL
63 C 16 21" (f. 49).

Asi las cosas, bajo los apremios del numeral 1.° del articulo 317 del
Codigo General del Proceso, se requiere a la parte demandante a fin de
que proceda a integrar en debida forma el contradictorio, y agote los
tramites de notificacion del mandamiento de pago teniendo en cuenta la
informacioén que para tal fin fue suministrada. Lo anterior, so pena de
terminar el presente asunto por desistimiento tdcito.

NOTIFIQUESE!

NATALIA ANDREA NO CHICUAZUQUE
vez

Fncluido en el Estado N.° 65, publicado el 18 de agosto de 2021.
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Rama Judicial del Poder Piblico
Juzgado Ochenta y Cuatro Civil Municipal de Bogotd D.(.

Transformado transitoriamente en
Juzgado 66 de Pequefias Causas y Competencias Mdltiples de Bogota

Bogotd, D. C., diecisiete (17) de agosto de dos mil veintiuno (2021).
Rad. 11001-40-03-053-2013-00558-00.

Revisado el tframite y de conformidad con lo dispuesto en el numeral
octavo del articulo 597 del Codigo General del Proceso, el despacho dispone:

1. De la oposicion al secuestro del inmueble identificado con FMI 50S-
00440005 presentado por la sefora CONSUELO RINCON ROJAS, corrase traslado por
el término de tres (3) dias a tanto a la parte demandante como a la demandada,
en aplicacion a lo previsto en el articulo 129 del C.G.P.

Con el fin de garantizar el derecho de defensa y contradicciéon vy
atendiendo lo indicado en el cuarto inciso del articulo 9 del decreto 806 de 2020,
Secretaria proceda a incluir los folios 141 a 205, en el espacio web destinado a la
fijacion de traslados.

Adviértasele al interesado, que el referido documento, podrda ser
consultado en el siguiente link:

Efectuado lo anterior, ingrésese el proceso al despacho para proveer lo
gue en derecho corresponda.

2. Conforme el art. 75 del C.G.P., se reconoce personeria al abogado
VICTOR AUGUSTO PUELLO RESTREPO, para actuar en nombre de Consuelo Rincdn
Rojas en los términos y para los fines del poder conferido.

3. Por secretaria abrase cuaderno separado del incidente de oposicidn al

secuestro que aquise tramita, para el efecto, ubiquese allilos folios 141 a 205y este
auto.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE'

N

NATALIA ANDREA MORENO CHICUAZUQUE
Juez

"Incluido en el Estado N.° 65, publicado el 18 de agosto de 2021.
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Rama Judicial del Poder Piblico
Juzgado Ochenta y Cuatro Civil Municipal de Bogotd D.C.

Transformado transitoriamente en
Juzgado 66 de Pequefias Causas y Competencias Multiples de Bogota

Bogota, D. C., diecisiete (17) de agosto de dos mil veintiuno (2021).
Rad. 11001-41-89-066-2019-01989-00.

Vista la comunicacién de la parte actora por medio de la cual solicita la
terminacion del proceso por pago total de la obligacidn (ff. 116 vito), de
conformidad con lo dispuesto en el arficulo 461 del Codigo General del Proceso, el
Despacho dispone:

PRIMERO: DECLARAR terminado el presente proceso ejecutivo de RF ENCORE
SAS contra ROBERTO ANTONIO DAZA TORRES, por pago total de la obligacién.

SEGUNDO: DECRETAR el levantamiento de las medidas cautelares
efectivizadas en el presente asunto. Librense los oficios pertinentes y los mismos
tramitense por la Secretaria del Juzgado, acorde con lo dispuesto en el articulo 11
del Decreto 806 de 2020. En caso de existir embargo de remanentes, pdngase a
disposicion de la autoridad que los solicito.

En caso de que la medida cautelar hubiese recaido sobre un bien sujeto a
registro, el oficio necesario para su levantamiento deberd ser entregado
fisicamente a la parte interesada, para que sea esta quien lo tramite directamente.
Para la entrega agendard una cita a través del niUmero habilitado para el efecto
(WhatsApp 316 427 1986)

TERCERO: DESGLOSAR los documentos base de la ejecucidn a costa de la
parte demandada con la constancia de que trata el numeral 3.° del articulo 116
del Cddigo General del Proceso, y la advertencia de que la obligacién se
encuentra cancelada; asi mismo se dejard en el expediente una copia del
documento desglosado.

CUARTO: NO CONDENAR en costas a los ejecutados.

QUINTO: En su oportunidad ARCHIVAR el expediente y DEJAR las
anotaciones a que haya lugar. Por secretaria procédase de conformidad.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE!

NATALIA ANDREA MO O CHICUAZUQUE
Jue

"Incluido en el Estado N.° 65, publicado el 18 de agosto de 2021.

LVMN

122



Juzgado Ochenta y Cuatro Civil Municipal de Bogotd D.C.
Transformado transitoriamente en
Juzgado 66 de Pequefias Causas y Competencias Multiples de Bogota

Bogotd, D. C., diecisiete (17) de agosto de dos mil veintiuno (2021)

Rad. 11001-41-89-066-2019-00533-00.
Revisado el tradmite procesal, el Despacho dispone:

1. Comoquiera que la parte demandante, Banco de Bogotd SA,
no dio cumplimiento a lo solicitado en auto del pasado 30 de junio de 2021,
requiérasele por segunda vez para que suministre la informacion que le fue
solicitada en el numeral 2.° del referido proveido.

Adviértasele que, en caso de persistir en su actuar omisivo, se hard uso
de los poderes correccionales del juez (articulo 44, numeral 3.° del Codigo
General del Proceso).

2. Por otra parte, la ejecutada deberd tener en cuenta que, a
través de la decision referida en el numeral 1.° de esta providencia se
dispuso dejar sin efecto el auto que accedid a la terminacidn del proceso,
razén por la cual no hay lugar a la expedicion y enfrega de oficios para el
levantamiento de la medida de embargo que fue decretada.

NOTIFIQUESE'’

VOt o W

NATALIA ANDREA MORENO CHICUAZUQUE
Ju

"ncluido en el Estado N.° 65, publicado el 18 de agosto de 2021.
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Rama Judicial del Poder Piblico
Juzgado Ochenta y Cuatro Civil Municipal de Bogotd D.(.

Transformado transitoriamente en
Juzgado 66 de Pequefias Causas y Competencias Miltiples de Bogotd

Bogota, D. C., diecisiete (17) de agosto de dos mil veintiuno (2021).
Rad. 11001-41-89-066-2019-01215-00.

En atencion a las documentales que antecede, el despacho dispone:

1. No tener en cuenta los actos de notificacion visibles a folios 68 a 70

y 74 a 78 correspondiente al envio de la citacion para la notificacion
personal y el escrito contentivo del aviso; toda vez que en el contenido de

la citaciéon se indico que la sociedad demandada contaba con un término -

de 10 dias para comparecer a la sede judicial cuando lo correcto era
senalar que dicha sociedad contaba con el término de cinco dias como
quiera que la comunicacion fue entregada en la ciudad de Bogotd lugar
donde se encuentra ubicado éste despacho.

Adicional a ello, en el aviso enviado no se informo la direccidn fisica ni
electronica del juzgado, los cuales son de conocimiento del memorialista.

En consecuencia, se requiere a la parte interesada para adelante los
trdmites de enteramiento de conformidad con lo dispuesto en el articulo 291
y s.s. del C.G.P., remitiendo las comunicaciones por intermedio de una
empresa de servicio postal debidamente autorizada, quien deberd expedir
constancia de entrega y cotejar las documentales, en las cuales se deberd
informar tanto la direccion fisica y electronica de éste juzgado!.

2. No se accede a la solicitud de continuar con la ejecucién por
improcedente como quiera que dentro del presente asunto no se ha
notificado a la sociedad demandando en debida forma, el memorialista
deberd dar cumplimiento a lo dispuesto en el numeral que antecede.

euo

NATALIA ANDREA MORENO CHICUAZUQUE
Juez

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE?

1

oy Carrera 10 # 19-65 piso 5
2 Inclwdo en el Es'rodo N.© 65 publicado el 18 de agosto de 2021.
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Rama Judicial del Poder Piiblico
Juzgado Ochenta y Cuatro Civil Municipal de Bogotd D.C.
Transformado transitoriamente en
Juzgado 66 de Pequefias Causas y Competencias Multiples de Bogotd

Bogota, D. C., diecisiete (17) de agosto de dos mil veintiuno (2021).
Rad. 11001-40-03-030-2008-01389-00.

No dar trdmite al recurso de reposicidon en subsidio apelacion
interpuesto por el apoderado de la parte ejecutada contra el auto del 28
de junio de 2021(fls. 98 a 100), de conformidad con lo dispuesto en el inciso
tercero del articulo 318 de la norma procesal vigente por resultar
extempordneo.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE!

NATAUIA ANDREA ORENOCHICU%E

Juez

"Incluido en el Estado N.° 65, publicado el 18 de agosto de 2021.
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Rama Judicial del Poder Pitblico
Juzgado Ochenta y Cuatro Civil Municipal de Bogotd D.C.

Transformado transitoriamente en
Juzgado 66 de Pequefias Causas y Competencias Muiltiples de Bogotd

Bogotd, D. C., diecisiete (17) de agosto de dos mil veintiuno (2021).
Rad. 11001-40-03-084-2018-00034-00.
En atencion a las documentales que antecede, el despacho dispone:

1. No tener en cuenta el acto de notificacion visible a folios 55 a 57,
correspondiente al envio de la citacion para la notificacién personal; toda vez que
se indico que el presente asunto es un proceso ejecutivo de minima cuantia y que
el 11 de abril de 2018 se profirid mandamiento de pago cuando lo correcto era
informar que se adelanta demanda de cancelacion y reposicidn de titulo valor la
cual fue admitida en proveido del 11 de abril de 2018.

En consecuencia, se requiere a la parte interesada para adelante los
trdmites de enteramiento de conformidad con lo dispuesto en el articulo 291 y s.s.
del C.G.P., remitiendo la citacién en al cual deberd sefalarse sobre la existencia
del proceso, su naturaleza y fecha de la providencia conforme la realidad
procesal; remitiéndola por intermedio de una empresa de correo certificado que
expida constancia de acuse de recibido y coteje los documentos adjuntos.

2. No acceder a la solicitud de terminacién por improcedente, téngase en
cuenta que los dispuesto en el articulo 461 del C.G.P. es aplicable Unicamente para
los procesos ejecutivos y el presente asunto se trata de un proceso de cancelacion
y reposicion de titulo valor.

3. De conformidad con lo dispuesto en el inciso final del articulo 75 del C.G.P.,
téngase por REASUMIDO el poder otorgado al Doctor CRISTIAN ALFREDO GOMEZ

GONIZALES, para actuar en nombre de la parte demandante, revocdndose de esta
forma la sustitucion del poder conferido a Fabidn Leonardo Rojas Vidarte.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE!

NATALI A MORENO CHICUAZUQ%‘

Jue

"Incluido en el Estado N.° 65, publicado el 18 de agosto de 2021.
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Rama Judicial del Poder Piiblico
Juzgado Ochenta y Cuatro Civil Municipal de Bogotd D.C.

Transformado transitoriamente en
Juzgado 66 de Pequefias Causas y Competencias Multiples de Bogoté

Bogotd, D. C., diecisiete (17) de agosto de dos mil veintiuno (2021).
Rad. 11001-41-89-066-2019-00829-00.

En atencion a las documentales que antecede, el despacho
dispone:

De conformidad con el articulo 76 del C.G.P. tener por suficiente
la renuncia radicada por la abogada Diany Jimena Bustos Cepeda, a quien
se le reconocio personeria en los términos del auto del 30 de junio de 2021.

Se pone de presente a las partes que el actual trdmite fue
terminando por desistimiento tacito mediante auto de pasado 11 de

diciembre de 2021.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE!

3

NATALIA ANDREA MORENO CHICUAZUQUE
Juez

' Incluido en el Estado N.° 65, publicado el 18 de agosto de 2021.
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Rama Judicial del Poder Piiblico

Juzgado Ochenta y Cuatro Civil Municipal de Bogotd D.(.
Transformado transitoriamente en

Juzgado 66 de Pequefias Causas y Competencias Mdltiples de Bogotd

Bogotd, D. C., diecisiete (17) de agosto de dos mil veintiuno (2021).
Rad. 11001-40-03-084-2018-00494-00.

Teniendo en cuenta la solicitud que antecede el memorialista deberd

estarse a lo dispuesto en auto de 7 de julio de 2021 (folio 132) mediante el

Cu

al se decretd la terminacion por pago total de la obligaciéon y se ordend

levantar las medidas cautelares decretadas dentro del presente asunto.

en

Frente a la solicitud de entrega de dineros no se accede a la misma
razdn a que una vez revisado el portal web del Banco Agrario no se

encontraron depdsitos judiciales pendientes de pago.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE!

NATALIA ANDREA MORENO CHICUAZUQUE
vez

" Incluido en el Estado N.° 65, publicado el 18 de agosto de 2021.
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Rama Judicial del Poder Piiblico
Juzgado Ochenta y Cuatro Civil Municipal de Bogotd D.C.

Transformado transitoriamente en
Juzgado 66 de Pequefias Causas y Competencias Multiples de Bogot4

Bogotd, D. C., diecisiete (17) de agosto de dos mil veintiuno (2021).
Rad. 11001-41-89-066-2019-01131-00.

En atencion a las documentales que antecede, el despacho
dispone:

De conformidad con el articulo 76 del C.G.P. tener por suficiente
la renuncia radicada por la abogada Diany Jimena Bustos Cepeda, a quien
se le reconocio personeria en los términos del auto del 30 de junio de 2021.

Se pone de presente a las partes que el presente asunto fue
terminando por desistimiento tacito mediante auto de pasado 15 de marzo

de 2021

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE!

NATALIA ANDREA MORENO CHICUAZUQUE
Joez

"Incluido en el Estado N.° 65, publicado el 18 de agosto de 2021.
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Rama Judicial del Poder Piblico
Juzgado Ochenta y Cuatro Civil Municipal de Bogotd D.(C.

Transformado transitoriamente en
Juzgado 66 de Pequefas Causas y Competencias Multiples de Bogotd

Bogota, D. C., diecisiete (17) de agosto de dos mil veintiuno (2021).
Rad. 11001-40-03-053-2013-00672-00.

En atencion a la solicitud remitida por el apoderado de la parte ejecutante,
quien cuenta con facultad para recibir conforme el poder obrante a folios 100 a
106 y de conformidad con lo dispuesto en el articulo 461 del Cédigo General del
Proceso, el Despacho DISPONE:

PRIMERO: DECLARAR terminado el presente proceso ejecutivo de BANCO DE
BOGOTA en contra de PEDRO ANTONIO GIRALDO MENDEZ y ESPERANZA ALV AREZ
QUINTERO, por pago total de las obligaciones perseguidas tanto en la demanda
principal como en la acumulada.

SEGUNDO: DECRETAR el levantamiento de las medidas cautelares
efectivizadas en el presente asunto. Librense los oficios pertinentes y 1os mismos
tramitense por la Secretaria del Juzgado, acorde con lo dispuesto en el articulo 11
del Decreto 806 de 2020. En caso de existir embargo de remanentes, pdngase a
disposicion de la autoridad que los solicito.

En caso de que la medida cautelar hubiese recaido sobre un bien objeto de
registro, el oficio necesario para su levantamiento deberd ser entregado
fisicamente ala parte interesada, para que sea esta quien lo tramite directamente.

TERCERO: DESGLOSAR los documentos base de la ejecucidon a costa de la
parte demandada con la constancia de que trata el numeral 3.° del articulo 116
del Codigo General del Proceso, y la advertencia de que la obligacién se
encuentra cancelada; asi mismo se dejard en el expediente una copia del
documento desglosado.

CUARTO: NO CONDENAR en costas al ejecutado

QUINTO: En su oportunidad ARCHIVAR el expediente y DEJAR las
anotaciones a que haya lugar. Por secretaria procédase de conformidad.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE’

(L

NATALIA ANDREA MORENO CHICUAZUQUE
Jvez

' Incluido en el Estado N.° 65, publicado el 18 de agosto de 2021.
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Rama Judicial del Poder Piblico
Juzgado Ochenta y Cuatro Civil Municipal de Bogotd D.C.

Transformado transitoriamente en
Juzgado 66 de Pequefias Causas y Competencias Multiples de Bogota

Bogotd, D. C., diecisiete (17) de agosto de dos mil veintiuno (2021).
Rad. 11001-41-89-066-2020-00293-00.

En atencién a la solicitud remitida por el apoderado de la parte ejecutante
y de conformidad con lo dispuesto en el articulo 461 del Codigo General del
Proceso, el Despacho DISPONE:

PRIMERO: DECLARAR terminado el presente proceso ejecutivo de
BANCOLOMBIA S.A. (GRUPO BANCOLOMBIA) en contra de ALBA GRACIELA
MEDINA NITOLA, por pago total de la obligacion.

SEGUNDO: DECRETAR el levantamiento de las medidas cautelares
efectivizadas en el presente asunto. Librense los oficios pertinentes y los mismos
tramitense por la Secretaria del Juzgado, acorde con lo dispuesto en el articulo 11
del Decreto 806 de 2020. En caso de existir embargo de remanentes, péngase a
disposicion de la autoridad que los solicitd.

En caso de que la medida cautelar hubiese recaido sobre un bien objeto de
registro, el oficio necesario para su levantamiento deberd ser entregado
fisicamente ala parte interesada, para que sea esta quien lo tramite directamente.

TERCERO: DESGLOSAR los documentos base de la ejecucion a costa de la
parte demandada con la constancia de que trata el numeral 3.° del articulo 116
del Codigo General del Proceso, y la advertencia de que la obligacion se
encuentra cancelada; asi mismo se dejard en el expediente una copia del
documento desglosado.

CUARTO: NO CONDENAR en costas al ejecutado

QUINTO: En su oportunidad ARCHIVAR el expediente y DEJAR las
anotaciones a que haya lugar. Por secretaria procédase de conformidad.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE!

NATALIA ANDREA MORENO CHICUAZUQUE

"Incluido en el Estado N.° 65, publicado el 18 de agosto de 2021.
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Rama Judicial del Poder Piblico
Juzgado Ochenta y Cuatro Civil Municipal de Bogotd D.C.
Transformado transitoriamente en
Juzgado 66 de Pequefias Causas y Competencias Mdltiples de Bogotd

Bogotd, D. C., diecisiete (17) de agosto de dos mil veintiuno (2021).
Rad. 11001-41-89-066-2019-01988-00.

En atencidén a la solicitud remitida por el apoderado de la parte ejecutante
y de conformidad con lo dispuesto en el articulo 441 del Codigo General del
Proceso, el Despacho DISPONE:

PRIMERO: DECLARAR terminado el presente proceso ejecutivo de RF ENCORE
S.AS. (endosatario en propiedad de BANCO MULTIBANCA COLPATRIA) en contra
de RUTH MYRIAM VELA RODRIGUEZ, por pago total de Ia obligacion.

SEGUNDO: DECRETAR el levantamiento de las medidas cautelares
efectivizadas en el presente asunto. Librense los oficios pertinentes y los mismos
tramitense por la Secretaria del Juzgado, acorde con lo dispuesto en el articulo 11
del Decreto 806 de 2020. En caso de existir embargo de remanentes, péngase a
disposicion de la autoridad que los solicitd.

En caso de que la medida cautelar hubiese recaido sobre un bien objeto de
registro, el oficio necesario para su levantamiento deberd ser entregado
fisicamente ala parte interesada, para que sea esta quien lo tramite directamente.

TERCERO: DESGLOSAR los documentos base de la ejecucion a costa de la
parte demandada con la constancia de que trata el numeral 3.° del articulo 116
del Codigo General del Proceso, y la advertencia de que la obligacion se
encuentra cancelada; asi mismo se dejard en el expediente una copia del
documento desglosado.

CUARTO: NO CONDENAR en costas al ejecutado

QUINTO: En su oportunidad ARCHIVAR el expediente y DEJAR las
anotaciones a que haya lugar. Por secretaria procédase de conformidad.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE!

G0 Qe

ATALIA ANDREA MORENO CHICUAZUQUE
Juez

"Incluido en el Estado N.° 65, publicado el 18 de agosto de 2021.
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Rama Judicial del Poder Piiblico
Juzgado Ochenta y Cuatro Civil Municipal de Bogotd D.C.

Transformado transitoriamente en
Juzgado 66 de Pequefias Causas y Competencias Multiples de Bogota

Bogota, D. C., diecisiete (17) de agosto de dos mil veintiuno (2021)
Rad. 11001-41-89-066-2020-00146-00.

Revisado el framite procesal, el Despacho dispone:

1. Téngase en cuenta que, el ejecutado Erwin Rommel Norato
Lizcano se notificod personalmente de la orden de apremio, segun consta en
acta visible a folio 35, quien, dentro de la oportunidad otorgada para ejercer
su defensa, optd por guardar silencio.

2. Bajo los apremios del numeral 1.° del articulo 317 del Codigo
General del Proceso, se requiere a la parte demandante a fin de que
proceda a integrar en debida forma el contradictorio, y agote los tramites
de nofificacién del mandamiento de pago al ejecutado Ciro Alberto Vargas
Mora, teniendo en cuenta las previsiones realizadas en auto del pasado 19

de marzo. Lo anterior, so pena de terminar el presente asunto por

desistimiento tacito.

NOTIFIQUESE!

i

NATALIA A DREAWORENO CH|CUAZ|..JQUE
Juez

Incluido en el Estado N.° 65, publicado el 18 de agosto de 2021.
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Rama Judicial del Poder Pitblico
Juzgado Ochenta y Cuatro Civil Municipal de Bogotd D.(.

Transformado transitoriamente en
Juzgado 66 de Pequefias Causas y Competencias Multiples de Bogota

Bogota, D. C., diecisiete (17) de agosto de dos mil veintiuno (2021)
Rad. 11001-41-89-066-2020-00209-00.

Si bien el gestor judicial de la parte demandante adecud su solicitud
de suspension a lo senalado en el numeral 2.° del articulo 161 del Codigo
General del Proceso, lo cierto es que la comunicacion no fue remitida a
traves de la direccion de correo electronico informada en la demanda’, o
aguella que el abogado indico en el Registro Nacional de Abogados?.

Es asi, como previo a decidir lo que en derecho corresponda, deberd
remitir la comunicacion desde alguna de las direcciones de correo a las que
se hizo referencia. En caso de que la direcciéon actual del apoderado sea
aquella desde la cual remite sus comunicaciones, deberd proceder con su
actualizacion en el Registro Nacional de Abogados, siguiendo las
instrucciones contenidas en la parte final de la publicacidon contenida en el
siguiente enlace:

NOTIFIQUESES3

NA;A’E;A Q%DREA ORENO C;lCUAZUQUE

AﬂUGZ

" ASUNTOSJUDICIALES@CORREACORTES.COM.
*Incluido en el Estado N.° 65, publicado el 18 de agosto de 2021.



o

&

S

Rama Judicial del Poder Piiblico
Juzgado Ochenta y Cuatro Civil Municipal de Bogotd D.C.

Transformado transitoriamente en
Juzgado 66 de Pequefias Causas y Competencias Multiples de Bogota

Bogotd, D. C., diecisiete (17) de agosto de dos mil veintiuno (2021)
Rad. 11001-40-03-084-2017-00424-00.

Vista la solicitud del extremo demandante, y teniendo en cuenta que
TV Ideas SAS no ha atendido lo ordenado en auto de 12 de abril y 15 de
mayo de 2019 (ff. 33 y 35), el Despacho dispone:

1. Por Secretaria, requiérase TV Ideas SAS, para que, en el término
de 10 dias, informe el tramite impartido a nuestro oficio 1922, a través del
cual se le comunico la medida cautelar decretada y que fuera recibido
desde el 17 de junio de 2019 (f. 37).

2. Teniendo en cuenta lo manifestado por el extremo
demandante, sobre el extravio del oficio dirigido a Efectivos Company SAS,
por Secretaria actualicese el oficio 3843!, e impdrtale el tramite de rigor,
atendiendo lo previsto en el articulo 11 del Decreto Legislativo 806 del 4 de
junio de 2020.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE?2

ANDREA MORENO CHICUAZUQUE
v Juez

' Visible a folio 41 del cuaderno de medidas cautelares.
ZIncluido en el Estado N.° 65, publicado el 18 de agosto de 2021.
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Rama Judicial del Poder Piiblico
Juzgado Ochenta y Cuatro Civil Municipal de Bogotd D.C.

Transformado transitoriamente en
Juzgado 66 de Pequefias Causas y Competencias Multiples de Bogota

Bogotd, D. C., diecisiete (17) de agosto de dos mil veintiuno (2021)

Rad. 11001-40-03-084-2014-00149-00.
Revisado el tramite procesal, el Despacho dispone:

1. Téngase en cuenta que, durante ei término otorgado para
controvertir el avalto del inmueble objeto de division, no se presentd
ninguna oposicion, razdn por la cual el mismo cobrd firmeza.

2 Toda vez que, previo a decretar la venta en pUblica subasta, es
necesario que el bien se encuentre debidamente secuestrado,
procedimiento que aun no se ha realizado, permanezca el expediente en
Secretaria hasta que se reciba el despacho comisorio que, para tal fin y con
ocasion de la congestion de afronta este Juzgado, fue librado.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE!

ALIA ANDRE ORENO CHICUAZUQUE
Juez

"Incluido en el Estado N.° 65, publicado el 18 de agosto de 2021.
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Rama Judicial del Poder Piiblico
Juzgado Ochenta 'y Cuatro Civil Municipal de Bogotd D.C.

Transformado transitoriamente en
Juzgado 66 de Pequefias Causas y Competencias Mdltiples de Bogota

Bogota, D. C., diecisiete (17) de agosto de dos mil veintiuno (2021)
Rad. 11001-41-89-066-2019-01481-00.
Revisado el framite procesal, el Despacho dispone:

1. Agréguese a los autos el resultado positivo de la citacién a
nofificacion personal, adelantada por el demandante, en los términos del
articulo 291 del Codigo General del Proceso (ff. 13-15).

2. No tener en cuenta la noftificacion por aviso, pues en la
comunicacion enviada, erradamente se le indica al ejecutado que debe
ponerse en contacto con este estrado judicial para que “(...) se pueda surtir
la diligencia de notificacion personal de forma electrénica”, situacion
improcedente tratdndose de notificaciones por aviso.

Asi las cosas, es necesario que realice nuevamente la remision del
aviso, atendiendo lo dispuesto en el articulo 292 del Cédigo General del
Proceso, y las previsiones del presente proveido.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE!

a
NATALIA ANDREA MORE OCHICUAZF\]QUE
Jyez

' Incluido en el Estado N.° 65, publicado el 18 de agosto de 2021.
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Rama Judicial del Poder Piiblico
Juzgado Ochenta y Cuatro Civil Municipal de Bogotd D.C.

Transformado transitoriamente en
Juzgado 66 de Pequefias Causas y Competencias Multiples de Bogota

Bogotd, D. C., diecisiete (17) de agosto de dos mil veintiuno (2021)

Rad. 11001-41-89-066-2019-01975-00.

Teniendo en cuenta que, proveniente del correo electrénico

informado en la demanda, la apoderada judicial de la parte demandante

solicito el retiro de la demanda, en vista de que se cumplen los presupuestos
del articulo 92 del Codigo General del Proceso, el Despacho dispone:

PRIMERO: AUTORIZAR el retiro de la demanda.

SEGUNDO: ORDENAR, a costa de la parte demandante, el desglose se
los documentos

TERCERO: ARCHIVAR laos diligencias, previa des anotacién en los
registros respectivos

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE!

NATALIA ANDREA MORENO CHICUAZUQUE
Juvez

' Incluido en el Estado N.° 65, publicado el 18 de agosto de 2021.
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Rama Judicial del Poder Piiblico
Juzgado Ochenta 'y Cuatro Civil Municipal de Bogotd D.(.

Transformado transitoriamente en
Juzgado 66 de Pequefias Causas y Competencias Multiples de Bogot

Bogotd, D. C., diecisiete (17) de agosto de dos mil veintiuno (2021).
Rad. 11001-41-89-066-2019-02056-00.

Previo a resolver lo que en derecho corresponda sobre la solicitud de
terminacion del proceso, por pago total de la obligacion, presentada por el
extremo demandante, deberd remitirla nuevamente, bien sea a través de
la direccion de correo electronico indicada en la demanda', o aquella
consignada en el Registro Nacional de Abogados?

NOTIFIQUESE Y CUMPLASES3

NATALIA ANDREA MO O CHICUAZUQUE
Juez

fabianbarreroabogado@hotmail.com.
7 FABIAN BARRETO@YAHOO.ES.
"Incluido en el Estado N.° 65, publicado el 18 de agosto de 2021.
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Rama Judicial del Poder Piblico
Juzgado Ochenta y Cuatro Civil Municipal de Bogotd D.(C.

Transformado transitoriamente en
Juzgado 66 de Pequefias Causas y Competencias Multiples de Bogota

Bogota, D. C., diecisiete (17) de agosto de dos mil veintiuno (2021).
Rad. 11001-41-89-066-2019-02156-00.

Comoquiera que se dio cumplimiento a lo ordenado en auto del
pasado 11 de junio de los cursantes, el Despacho dispone:

Designar como curador ad-litem, para que represente los intereses de
YONEY RUBIANO CANO al interior del presente asunto, al abogado FABIAN
BARRERO OLIVERO, quien se identifica con tarjeta profesional 114833y podrd
ser notificado en el correo electronico FABIAN. BARRETO@YAHOO .ES!

Por Secretaria, comuniquese de o presente designacion,
privilegiando el uso de medios digitales. Adviértasele al abogado que su
nombramiento es de forzosa aceptacidn, so pena de las sanciones
disciplinarias a que haya lugar. En caso de que pretenda acogerse a la
excepcion establecida en el numeral 7.° del articulo 48, Codigo General del
Proceso, deberd acreditar la vigencia de las diligencias judiciales en las que
actua como curador.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE?2

o (Y

NATALIA ANDREA RENO CHICUAZUQUE
vez

' Direccion de correo tomada del Registro Nacional de Abogados.
7 Incluido en el Estado N.° 65, publicado el 18 de agosto de 2021.
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Rama Judicial del Poder Piiblico
Juzgado Ochenta y Cuatro Civil Municipal de Bogotd D.C.

Transformado transitoriamente en
Juzgado 66 de Pequefias Causas y Competencias Multiples de Bogota

Bogota, D. C., diecisiete (17) de agosto de dos mil veintiuno (2021)
Rad. 11001-41-89-066-2019-01127-00.
Revisado el frémite procesal, el Despacho dispone:

1. Aceptarlarenuncia que Diany Jimena Bustos Cepeda, presentd
al poder que le fue sustituido por Paola Andrea Contreras Méndez.

2. Por otra parte, bajo los apremios del numeral 1.° del articulo 317
del Codigo General del Proceso, se requiere a la parte demandante a fin
de que proceda a nofificar, en legal forma, el mandamiento de pago al
ejecutado, teniendo en cuenta los datos que para tal fin fueron

suministrados. Lo anterior, so pena de terminar el presente asunto por
desistimiento tacito.

NOTIFIQUESE!

NATALIA(ANDREA ORENO CHICUAZUQUE

Juez

' Incluido en el Estado N.° 65, publicado el 18 de agosto de 2021.
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Rama Judicial del Poder Pitblico
Juzgado Ochenta y Cuatro Civil Municipal de Bogotd D.C.
Transformado transitoriamente en
Juzgado 66 de Pequefias Causas y Competencias Mltiples de Bogota

Bogotd, D. C., diecisiete (17) de agosto de dos mil veintiuno (2021).
Rad. 11001-41-89-066-2019-01567-00.

En virtud a que el framite se ha surtido en debida forma, procede

el Despacho a proferir auto conforme a las directrices sefaladas en articulo
440 del C.G.P.

I. ANTECEDENTES

1. La COMPANIA ASEGURADORA DE FINANZAS S.A -CONFIANZA S.A., @
través de apoderado judicial solicitd librar orden de pago contra
CONSTRUSOLUCIONES A.A.L. S.AS., con el fin de obtener el pago la de
deuda contenida en el pagaré RD 8025119 visible a folio 3

1.1. Mediante providencia calendada 8 octubre de 2019, se librd
mandamiento de pago en la forma solicitada (f. 30 del expediente fisico)
ordenando que, en el término de cinco (5) dias contados a partir de la
noftificaciéon del auto de apremio los demandados pagaran en favor de la
ejecutante las sumas alliindicadas y a su vez, se les otorgd (5) dias mds para
contestar la demanda.

1.2 Dela orden de apremio librada se nofificéd por aviso a la sociedad
CONSTRUSOLUCIONES A.A.L. S.AS. el 23 de junio de 2021 (folios 85 a 87).
Dentro de la oportunidad concedida la convocada guardo silencio.

Il. CONSIDERACIONES

El articulo 440 del Coédigo General del Proceso en su inciso segundo
impone al Juez la obligacidn de emitir auto de seguir adelante con la
ejecucion a fin de recaudar las obligaciones determinadas en el

mandamiento ejecutivo, cuando la conducta silente de Ia parte
demandada se haya verificado.

En el caso objeto de estudio, advierte este Despacho que la
ejecutada renuncié a ejercer oposicion frente a la orden de Pago, y no
advirtiéndose ningun vicio que invalide lo actuado es posible dictar la
providencia de que frata el articulo 440 del C.G.P., esto es, ordenar seguir
adelante la ejecucion en la forma dispuesta en el mandamiento de pago

AMRR
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Rad. 11001-41-89-066-2019-01567-00.
proferido en este asunto.
Por lo expuesto, el Juzgado
Ill. RESUELVE

PRIMERO: SEGUIR ADELANTE CON LA EJECUCION en la forma y términos
senalados en el mandamiento de pago proferido dentro del presente
asunto, contra CONSTRUSOLUCIONES A.A.L. S.AS.

SEGUNDO: AVALUENSE y posteriormente rematense los bienes que
hayan sido objeto de medidas cautelares de embargo y secuestro y los que
posteriormente sean objeto de dichas medidas, para que con su producto
se pague el valor total de la obligacidon y demds conceptos que se
configuren a lo largo del proceso.

TERCERO: PRACTIQUESE la liquidacion del crédito conforme a las
previsiones del articulo 446 del C.G.P.

CUARTO: CONDENASE en costas del proceso a la parte demandada.

Por secretaria efectiese la liquidacion de costas incluyendo como agencias
en derecho la suma de $711.688,30 M/Cte. Liquidense

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE!

I Incluido en el Estado N.° 65, publicado el 18 de agosto de 2021.
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Rama Judicial del Poder Piblico
Juzgado Ochenta y Cuatro Civil Municipal de Bogotd D.C.

Transformado transitoriamente en
Juzgado 66 de Pequefias Causas y Competencias Multiples de Bogota

Bogotd, D. C., diecisiete (17) de agosto de dos mil veintiuno (2021).
Rad. 11001-41-89-066-2019-02144-00.

En virtud a que el frdmite se ha surtido en debida forma, procede el

Despacho a proferir auto conforme a las directrices sehaladas en articulo
440 del C.G.P.

I. ANTECEDENTES

1. ElBanco BANCOLOMBIA S.A., a través de apoderado judicial solicitd
librar orden de pago contra JENNY VAN DEN ENDEN TRUJILLO, con el fin de

obtener el pago la de deuda contenida en los pagarés 45349581y 43184779. .

1.1. Mediante providencia calendada 27 de enero de 2020y se librd
mandamiento de pago en la forma solicitada (f. 34 del expediente fisico)
ordenando que, en el término de cinco (5) dias contados a partir de la
notificacion del auto de apremio los demandados pagaran en favor de la
ejecutante las sumas alliindicadas y a su vez, se les otorgd (5) dias mdas para
contestar la demanda.

1.3 De la orden de apremio librada el extremo convocado se notificod

personalmente, de conformidad con las previsiones del articulo 8 del
Decreto 806 de 2020, del cual se acusé recibido el 24 de junio de 2021 tal y,

como se desprende de la certificacion obrante a folio 73 vuelto. Dentro de
la oportunidad concedida la convocada guardé silencio. .

II. CONSIDERACIONES

El articulo 440 del Cédigo General del Proceso en su inciso segundo
impone al Juez la obligaciéon de emitir auto de seguir adelante con la
ejecucion a fin de recaudar las obligaciones determinadas en el
mandamiento  ejecutivo, cuando la conducta silente de la parte
demandada se haya verificado.

En el caso objeto de estudio, advierte este Despacho que la
ejecutada renuncié a ejercer oposicién frente a la orden de PAgOo, Yy NoO
advirtiendose ningun vicio que invalide lo actuado es posible dictar la
providencia de que trata el articulo 440 del C.G.P., esto es, ordenar seqguir
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Rad. 11001-41-89-066-2019-02164-00"

adelante la ejecucion en la forma dispuesta en el mandamiento de pago
proferido en este asunto.

Por lo expuesto, el Juzgado
Ill. RESUELVE

PRIMERO: SEGUIR ADELANTE CON LA EJECUCION en la forma 'y términos
senalados en el mandamiento de pago proferido dentro del presente
asunto, contra JENNY VAN DEN ENDEN TRUJILLO.

SEGUNDO: AVALUENSE y posteriormente remdtense los bienes que
hayan sido objeto de medidas cautelares de embargo y secuestro y los que
posteriormente sean objeto de dichas medidas, para que con su producto
se pague el valor total de la obligacion y demds conceptos que se
configuren alo largo del proceso.

TERCERO: PRACTIQUESE la liquidacién del crédito conforme a las
previsiones del articulo 446 del C.G.P.

CUARTO: CONDENASE en costas del proceso a la parte demandada.
Por secretaria efectuese la liquidaciéon de costas incluyendo como agencias
en derecho la suma de $686.533,85 M/Cte. Liquidense

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE!

NATALIA ANDREA MORENO CHICUA%UQUE
Juez

lIncluido en el Estado N.° 65, publicado el 18 de agosto de 2021.



