Rama ]ud'icia[ c[e[ Poder Piiblico
Juzgado Ochenta y Cuatro Civil Municipal de Bogotd D.C.

Transformado transitoriamente en
Juzgado 66 de Pequefias Causas y Competencias Multiples de Bogota

Bogotad, D. C., veintisiete (27) de julio de dos mil veintiuno (2021).
Rad. 11001-40-03-054-2014-00449-00.
En atencién alas documentales que antecede, el despacho dispone:
Agréguese a los autos y téngase en cuenta para lo pertinente la
respuesta remitida la Direccion de Jurisdiccion Coactiva de la Empresa de
Acueducto y Alcantarilado de Bogotd, obrantes a folios 194 a 196,

mediante la cual informan que se tuvo en cuenta el embargo de

remanentes y/o bienes que se llegaren a desembargar dentro de los
procesos 201727016y 2013457 64.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE!

/

“‘N ) AL

NATALIA ANDREA M(DRENO CHICUAZUQUE
Juez

I Incluido en el Estado N.° 60, publicado el 28 de julio de 2021.
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Rama Judicial del Poder Pitblico
Juzgado Ochenta y Cuatro Civil Municipal de Bogotd D.(.

Transformado transitoriamente en
Juzgado 66 de Pequefias Causas y Competencias Mdltiples de Bogotd

Bogotd D.C., veintisiete (27) de julio de dos mil veintiuno (2021).

Rad. 11001-40-03-084-2017-00545-00

De conformidad con lo solicitado por el Juzgado 10 Civil
Municipal de Ejecucién de Sentencias de esta ciudad, y teniendo en
cuenta el informe secretarial que antecede, pdngase en conocimiento
de la autoridad judicial solicitante, que a érdenes de este Despacho,
con ocasion del proceso ejecutivo singular que aqui se tramitd, no hay
titulos judiciales por convertir, pues los que obraban fueron puestos a
disposicion de la Oficina de Ejecucion el 6 de noviembre de 2019.

Secretaria proceda de conformidad, informando el contenido
de este proveido de la forma mdés expedita y eficaz, privilegiando el uso
de medios digitales.

NOTIFIQUESE!

LIA ANDREA MORENO CHICUAZUQUE
JUEZ

YIncluido en el Estado N*° 60, publicado el 28 de julio de 2021.



Rama Judicial del Poder Piblico
Juzgado Ochenta y Cuatro Civil Municipal de Bogotd D.C.

Transformado transitoriamente en
Juzgado 66 de Pequefias Causas y Competencias Miltiples de Bogot4

Bogotda D.C., veintisiete (27) de julio de dos mil veintiuno (2021).

Rad. 11001-40-03-084-2019-00710-00

De conformidad con lo solicitado por el Juzgado 15 Civil
Municipal de Ejecucién de Sentencias de esta ciudad, y teniendo en
cuenta el informe secretarial que antecede, por Secretaria
efectiese la conversion de los titulos de depdsito judicial que
reposan a érdenes de este Despacho por cuenta del asunto de la
referencia, a favor de la Oficina de Ejecucién Civil Municipal de
Bogota.

Secretaria proceda de conformidad, y una vez efectuada la
conversion, informe del éxito de la gestion a la autoridad judicial
solicitante de la forma mdas expedita y eficaz, privilegiando el uso de
medios digitales.

NOTIFIQUESE!

NATALIA EA ENO CHICUAZUQUE
UEZ

!ncluido en el Estado N° 60, publicado el 28 de julio de 2021.



Rama Judicial del Poder Piiblico
Juzgado Ochenta y Cuatro Civil Municipal de Bogotd D.C.

Transformado transitoriamente en
Juzgado 66 de Pequefias Causas y Competencias Mdltiples de Bogota

Bogotd D.C., veintisiete (27) de julio de dos mil veintiuno (2021).

Rad. 11001-40-03-084-2018-00152-00

De conformidad con lo solicitado por el Juzgado 15 Civil
Municipal de Ejecucién de Sentencias de esta ciudad, y teniendo en
cuenta el informe secretarial que antecede, péngase en conocimiento
de la autoridad judicial solicitante, que a érdenes de este Despacho,
con ocasidn del proceso ejecutivo singular que aqui se tramitd, no hay
titulos judiciales por convertir

Secretaria proceda de conformidad, informando el contenido
de este proveido de la forma mas expedita y eficaz, privilegiando el uso
de medios digitales.

NOTIFIQUESE'

NATALIA ANDREA MQRENO CHICUAZUQUE

Yncluido en el Estado N° 60, publicado el 28 de julio de 2021.



Rama Judicial del Poder Piiblico
Juzgado Ochenta y Cuatro Civil Municipal de Bogotd D.C.

Transformado transitoriamente en
Juzgado 66 de Pequefias Causas y Competencias Multiples de Bogota

Bogotd, D. C., veintisiete (27) de julio de dos mil veintiuno (2021).
Rad. 11001-40-03-054-2014-00204-00.
En atencién a las documentales que antecede, el despacho dispone:

1. Reconocer a la sefiora SONIA MILLET LOAIZA BARRERO como heredera
determinada de LUIS FERNANDO LOAIZA SIERRA, quien a su vez ostenta la calidad
de sucesor (hijo) de la causante MARIA ISABEL SIERRA (fl. 136) quien acepta la
herencia con beneficio de inventario.

2. Reconocer al sefior ANDERSON FERNANDO LOAIZA BARRERO como
heredero determinado de LUIS FERNANDO LOAIZA SIERRA, quien a su vez ostenta la
calidad de sucesor (hijo) de la causante MARIA ISABEL SIERRA (fl. 136) quien acepta
la herencia con beneficio de inventario.

3. Como quiera que no se acredito la calidad de abogada de la sefiora
NANCY LOAIZA SIERRA y que a la fecha no se ha designado apoderado judicial
para que represente los intereses del menor Santiago Loaiza Vélez, se designa en
calidad de curador ad litem a ADALBERTO FIGUEREDO PARRADO, identificado con
cédula de ciudadania 19.129.408 y tarjeta profesional 21.067, quien podrd ser
notificada en la Carrera 46 N° 22 B # 20 Oficina 315 Salitre Office Bogotd, o en el
correo electronico figueredo.1975@hotmail.com' y reporta como nUmeros de
teléfonos 3583969 y 315-2020975.

Por Secretaria comuniquese de la presente designacion, privilegiando el uso
de medios digitales. Adviertasele al abogado, gque su nombramiento es de forzosa
aceptacién, so pena de las sanciones disciplinarias a que haya lugar (numeral 7.°
articulo 48 del Codigo General del Proceso).

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE?2

NATALIA ANDREA MORENO CHICUAZUQUE
Juez

I Reportado por la profesional del derecho en el Registro Nacional de Abogados.
2 Incluido en el Estado N.° 60, publicado el 28 de julio de 2021.
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Rama Judicial del Poder Piiblico
Juzgado Ochenta y Cuatro Civil Municipal de Bogotd D.(.

Transformado transitoriamente en
Juzgado 66 de Pequefias Causas y Competencias Mltiples de Bogota

Bogotd, D. C., veintisiete (27) de julio de dos mil veintiuno (2021).

Rad. 11001-40-03-084-2018-00581-00.

El despacho no accede a la solicitud elevada por la apoderada
judicial del extremo actor, relacionada con que se libre oficio al Fondo de
Empleados de Telefénica Colombia “FECEL" a efectos de que acate la
medida cautelar aqui decretada, toda vez que el proceder de la referida
entidad se fundamenta en el limite que frente a deducciones establece el
articulo 156 del CST, en conjunto con lo establecido en los articulos 144 de
la Ley 79 de 1988.

Ahora bien, debe tener en cuenta que si bien el articulo 55 del
Decreto-Ley 1481 de 1989 establece que el empleador, para materializar los
descuentos deberd atender el principio segun el cual primero en el fiempo
primero en el derecho, lo cierto es que la temporalidad a la que hace
alusién tal precepto no se determina de acuerdo a la fecha en que surgio
la obligacién, sino al dia en que se radicé la autorizacion de descuento ante
la entidad encargada de acatar la deduccién, con independencia de que
aquella provenga de la voluntad del trabajador, o de una orden judiciall.

En esa medida, teniendo en cuenta que la presente ejecucion no
tiene prelacion respecto de los descuentos que en la actualidad afectan la
nomina de la ejecutada, pues ambas surgen con ocasion de obligaciones
a favor de entidades solidarias, el proceder del fondo de empleados que
funge como empleador de la aqui ejecutada se encuentra ajustado a las
normas que regulan el asunto.

Nétese que la medida cautelar aqui decretada le fue comunicada al
empleador mediante oficio 2062 del 21 de agosto de 2018 vy si bien se
desconoce la fecha en que se radicé ante el empleador dicha
comunicacion, lo cierto es que la misma fue elaborado con fecha posterior
a la autorizacién dada por la sefiora Caro para los descuentos en razén a
los créditos 0708795 (febrero 2018) y 0717476 (agosto 21 de 2018) a favor del
Fondo de Empleados de Telefénica Colombia “FECEL".

Por lo tanto, la medida cautelar aqui decretada se encuentra en lista
de espera y una vez exista capacidad de pago por parte de la ejecutada

1
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Rad. 11001-40-03-034-2013-01437-00.

procederd con los descuentos en los términos del oficio 2062 del 21 de
agosto de 2018.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE? (3)

/

/
NATALIA ANDREA RENO'C;ICUAZUQUE
uez

¢ Incluido en el Estado N.° 60, publicado el 28 de julio de 2021.



Rama Judicial del Poder Piiblico
Juzgado Ochenta y Cuatro Civil Municipal de Bogotd D.(.

Transformado transitoriamente en
Juzgado 66 de Pequefias Causas y Competencias Multiples de Bogota

Bogotad, D. C., veintisiete (27) de julio de dos mil veintiuno (2021).
Rad. 11001-40-03-084-2018-00581-00
Agréguese a los autos y téngase en cuenta para lo pertinente la
respuesta emitida por EPS Famisanar SAS, obrante a folios 70 a 71, mediante
la cual se informaron los datos de notificacién de la ejecutada que resta por

enterar del presente tramite.

En esa medida, requiérase a la interesada para que adelante los
tramite de notificacion que restan.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE! (3)

TN

NATALIA ANDREA/MOREN HICUAZUQUE
Juez

' Incluido en el Estado N.° 60, publicado el 28 de julio de 2021.
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Rama Judicial del Poder Piiblico
Juzgado Ochenta 'y Cuatro Civil Municipal de Bogotd D.(.

Transformado transitoriamente en
Juzgado 66 de Pequefias Causas y Competencias Miiltiples de Bogota

Bogotd, D. C., veintisiete (27) de julio de dos mil veintiuno (2021).
Rad. 11001-40-03-084-2018-00581-00.

Teniendo en cuenta lo manifestado por la apodera de Ia parte
ejecutante y a pesar de que no se constituyé la caucién ordenada en auto
20 de mayo de 2020, lo cierto es que la medida cautelar ain no ha sido
materializada; por lo tanto, el Despacho dispone:

| Negar la solicitud de levantamiento de medida cautelar toda
vez que, aungue no se prestd caucion, lo cierto es que a la fecha la medida
cautelar de embargo y retencién del 50% del salario devengado por la aqui
ejecutada no se ha practicado, pues el Fondo de Empleados de Telefénica
Colombia “FECEL" informé, mediante comunicado remitido el 7 de
septiembre de 2018 (fls. 7 a 8), que la sefora Johanna Milena Caro no tiene
capacidad de descuesto.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE! (3)

LIA ANDREA MORENO CHIC;%%UQUE

Juez

I Incluido en el Estado N.° 40, publicado el 28 de julio de 2021.
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Rama Judicial del Poder Piblico
Juzgado Ochenta y Cuatro Civil Municipal de Bogotd D.C.

Transformado transitoriamente en
Juzgado 66 de Pequefias Causas y Competencias Multiples de Bogotd

Bogota, D. C., veintisiete (27) de julio de dos mil veintiuno (2021).
Rad. 11001-40-03-084-2018-00138-00.
En atencion a la documental que antecede, el despacho dispone:

1. Negar la solicitud de proferir sentencia por improcedente como
quiera que no se han agotado los tradmites de enteramiento pues a la fecha
no se ha notificado a Juan C. Moreno.

2. En consecuencia de conformidad con el numeral primero del
articulo 317 del C.G.P. se requiere a la parte ejecutante para que, en el
término de treinta (30) dias, dé cumplimiento al numeral tercero del auto de
3 de marzo de 2021 (folio 108) y notifique a Juan C. Moreno a la direcciéon
indicada en el numeral segundo de dicha providencia. Lo anterior so pena
de que se decrete el desistimiento tacito del presente asunto.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE'

"Incluido en el Estado N.° 60, publicado el 28 de julio de 2021.
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Rama Judicial del Poder Piiblico
Juzgado Ochenta y Cuatro Civil Municipal de Bogotd D.C.

Transformado transitoriamente en
Juzgado 66 de Pequefias Causas y Competencias Mdiltiples de Bogotd

Bogotd, D. C., veintisiete (27) de julio de dos mil veintiuno (2021).
Rad. 11001-41-89-066-2019-00628-00.

En atencidn a la solicitud de emplazamiento presentada por la
parte ejecutante, reunidos los requisitos establecidos en el articulo 293 del
Codigo General del Proceso, tal y como se desprende la constancia de
envio obrante a folio 31 vuelto de la presente encuadernacion; se ordena el
EMPLAZAMIENTO de la senora CLAUDIA LILIANA ORTIZ BETANCURT, en los
términos y para los fines senalados en la precitada disposicion.

En consecuencia, procedase a incluir el nombre del emplazado, las
partes del proceso, su naturaleza, y la identificacién de este Juzgado en
publicacién que se efectuard por una sola vez en un medio escrito de
amplia circulacion nacional, bien sea El Tiempo, El Espectador o La
Republica, (articulo 108 ibidem).

Cumplido lo anterior, por Secretaria retornen las diligencias al
Despacho.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE!

ENO CHICUAZUQUE
vez

' Incluido en el Estado N.° 60, publicado el 28 de julio de 2021.
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Rama Judicial del Poder Piiblico
Juzgado Ochenta y Cuatro Civil Municipal de Bogotd D.(.

Transformado transitoriamente en
Juzgado 66 de Pequefias Causas y Competencias Mdltiples de Bogota

Bogotad, D. C., veintisiete (27) de julio de dos mil veintiuno (2021).
Rad. (H) 11001-41-89-066-2019-01390-00.

En virtud a que el trdmite se ha surtido en debida forma, procede

el Despacho a proferir auto conforme a las directrices senaladas en articulo
440 del C.G.P.

|. ANTECEDENTES

1. El senor DAVID FRANCISCO BARRETO, a tfravés de apoderada
judicial solicité librar orden de pago contra SUEVER S.AS., con el fin de
obtener el pago la de deuda contenida en el cheque numero 19205-4 visible
a folio 2

1.1. Mediante providencia calendada 18 de septiembre de 2019, se
libré6 mandamiento de pago en la forma solicitada (f. 15 del expediente
fisico) ordenando que, en el término de cinco (5) dias contados a partir de
la notificaciéon del auto de apremio los demandados pagaran en favor de
la ejecutante las sumas alli indicadas y a su vez, se les otorgd (5) dias mds
para contestar la demanda.

1.2 Dela orden de apremio librada se notificd por aviso a la sociedad
SUEVER S.AS. el 20 de abril de 2021 (folios 69 a 74). Dentro de la oportunidad
concedida los convocados guardaron silencio.

Il. CONSIDERACIONES

El arficulo 440 del Cédigo General del Proceso en su inciso segundo
impone al Juez la obligacion de emitir auto de seguir adelante con la
ejecucion a fin de recaudar las obligaciones determinadas en el
mandamiento ejecutivo, cuando la conducta silente de la parte
demandada se haya verificado.

En el caso objeto de estudio, advierte este Despacho que la
ejecutada renuncié a ejercer oposicion frente a la orden de pago, y no
adyvirtiéendose ningun vicio que invalide lo actuado es posible dictar la
providencia de que frata el articulo 440 del C.G.P., esto es, ordenar seguir
adelante la ejecucion en la forma dispuesta en el mandamiento de pago

AMRR



Rad. 11001-41-89-066-2019-01390-00.

proferido en este asunto.
Por lo expuesto, el Juzgado
Ill. RESUELVE

PRIMERO: SEGUIR ADELANTE CON LA EJECUCION en la forma y términos
sefialados en el mandamiento de pago proferido dentro del presente
asunto, contra SUEVER S.A.S.

SEGUNDO: AVALUENSE y posteriormente rematense los bienes que
hayan sido objeto de medidas cautelares de embargo y secuestro y los que
posteriormente sean objeto de dichas medidas, para que con su producto
se pague el valor total de la obligacién y demds conceptos que se
configuren a lo largo del proceso.

TERCERO: PRACTIQUESE la liquidacion del crédito conforme a las
previsiones del articulo 446 del C.G.P.

CUARTO: CONDENASE en costas del proceso a la parte demandada.
Por secretaria efectUese la liquidacion de costas incluyendo como agencias
en derecho la suma de $600.000,00 M/Cte. Liquidense

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE!

hATALIA AQ%REA %%RENO CHICUAZUQUE
vez

I'Incluido en el Estado N.° 60, publicado el 28 de julio de 2021.
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Rama Judicial del Poder Piiblico
Juzgado Ochenta y Cuatro Civil Municipal de Bogotd D.(.

Transformado transitoriamente en
Juzgado 66 de Pequefias Causas y Competencias Multiples de Bogota

&

Bogota, D. C., veintisiete (27) de julio de dos mil veintiuno (2021).
Rad. 11001-41-89-0646-2019-00850-00.
En atencion alas documentales que antecede, el despacho dispone:

1. Agréguese a los autos y téngase en cuenta para lo pertinente la

respuesta remitida por Base de Datos Unica de Afiliados - BDUASISPRO -
Sistema Integrado de Informacion de la Proteccidon Social, obrante a folios
41 a 43, mediante el cual se informa que el empleador de la aqui ejecutada
es CARLOS ALBERTO COGUA SALDANA con NIT 79428189.

2. De conformidad con el numeral primero del articulo 317 del C.G.P.

se requiere a la parte ejecutante para que, en el término de treinta (30) dias,
adelante el framite de nofificacion a la parte ejecutada a las direcciones
informadas en auto de 21 de abril de 2021 . Lo anterior so pena de que se
decrete el desistimiento tacito del presente asunto.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE!

(¥

NA IA ANDRE ORENO CHICUAZUQUE
Juez

I Incluido en el Estado N.° 60, publicado el 28 de julio de 2021.
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Rama Judicial del Poder Piblico
Juzgado Ochenta y Cuatro Civil Municipal de Bogotd D.C.
Transformado transitoriamente en
Juzgado 66 de Pequefias Causas y Competencias Multiples de Bogota

Bogotd, D. C., veintisiete (27) de julio de dos mil veintiuno (2021).
Rad. 11001-40-03-026-2013-01729-00.

El numeral 2.° del articulo 317 del Codigo General del Proceso senala
que

Cuando un proceso o actuacion de cualquier naturaleza, en cualquiera de
sus etapas, permanezca inactivo en la secretaria del despacho, porque no
se solicita o realiza ninguna actuacion durante el plazo de un (1) ano en
primera o unica instancia, contados desde el dia siguiente a la Ultima
notificacion o desde la ultima diligencia o actuacion, a peticion de parte o
de oficio, se decretara la terminacion por desistimiento tdcito sin necesidad
de requerimiento previo. En este evento no habrd condena en costas "o
perjuicios” a cargo de las partes.

b) Siel proceso cuenta con sentencia ejecutoriada a favor del demandante
o auto que ordena seguir adelante la ejecucion, el plazo previsto en este
numeral serd de dos (2) anos (negrilla fuera de texto).

Obsérvese como en el presente asunto, desde el dia siguiente a la
ultima actuacién consistente en la entrega de titulos al ejecutante, llevada
a cabo el 17 de noviembre de 2016, (f. 58) y la fecha de ingreso de las
presentes diligencias la despacho el pasado 12 de julio, ha transcurrido un
lapso superior al senalado por la precitada norma sin que la parte actora
haya acreditado alguna actuacion o interés en el asunto.

Por lo dicho en precedencia, el Despacho RESUELVE:

PRIMERO .- DECRETAR el desistimiento tacito de que trata el numeral 2°
del articulo 317 del Coédigo General del Proceso, por las razones
anteriormente expuestas. En  consecuencia, TERMINAR la presente
actuacion.

SEGUNDO: DECRETAR el levantamiento de las medidas cautelares
efectivizadas en el presente asunto, Librense los oficios pertinentes y los
mismos tframitense por la Secretaria del Juzgado acorde con lo dispuesto en



Rad. 11001-40-03-026-2013-01729-00.

el articulo 11 del Decreto 806 de 2020. En caso de existir embargo de
remanentes, pongase a disposicion de la autoridad que lo solicitd.

En caso de que la medida cautelar hubiese recaido sobre un bien
sujeto a registro, el oficio necesario para su levantamiento deberd ser

entregado fisicamente a la parte interesada, para que sea esta quien lo
tramite directamente.

TERCERO: DESGLOSAR los documentos base de la ejecucion a costa
de la parte demandada con la constancia de que trata el numeral 3.° del
articulo 116 del Codigo General del Proceso.

CUARTO: NO CONDENAR en costas a los ejecutados.

QUINTO: En su oporfunidad, ARCHIVAR el expediente y DEJAR las
anotaciones que haya lugar. Por Secretaria, procédase de conformidad.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE (2)"

A MORENO C ICUAZUQLE

Juez

"Incluido en el Estado N.° 40, publicado el 28 de julio de 2021.



Rama Judicial del Poder Piiblico
Juzgado Ochenta y Cuatro Civil Municipal de Bogotd D.C.

Transformado transitoriamente en
Juzgado 66 de Pequefias Causas y Competencias Multiples de Bogota

Bogota, D. C., veintisiete (27) de julio de dos mil veintiuno (2021).
Rad. 11001-40-03-026-2013-01729-00.
Vista la solicitud de la parte demandada, obrante a folio 62, por

Secretaria, expidase la respectiva certificacion en la que conste la
informacion del proceso que aquel requiere.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE (2)!

NATALIA ANDREA MORENO CHICUAZUQUE

Juez

'Incluido en el Estado N.° 60, publicado el 28 de julio de 2021.



Rama Judicial del Poder Piblico
Juzgado Ochenta y Cuatro Civil Municipal de Bogotd D.C.

Transformado transitoriamente en
Juzgado 66 de Pequefias Causas y Competencias Mltiples de Bogota

Bogota, D. C., veintisiete (27) de julio de dos mil veintiuno (2021)
Rad. 11001-40-03-084-2017-01139-00.
Revisado el frémite procesal, el Despacho dispone:

1. De conformidad con lo dispuesto en el art. 448 del Codigo General
del Proceso, se senala el dia 7 del mes de septiembre de 2021, como fecha
para llevar a cabo la audiencia de remate del inmueble identificado con
folio de matricula inmobiliaria 50S8-40155055, el cual se encuentra
debidamente, secuestrado y avaluado en el presente proceso.

La audiencia quedard abierta a partir de las 9:00 a. m. y se cerrard
una vez transcurrida hora. Teniendo en cuenta lo sefalado en el inciso 1.°
del articulo 411 ibidem se fija como base de la licitacion el 100% del avalio
del bien.

Todo aquel que pretenda hacer postura en la subasta, deberd
consignar previamente en dinero, a érdenes de este Juzgado, el cuarenta
por ciento (40%) del avalvo del bien, y podrd hacer postura dentro de los
cinco (5) dias anteriores al remate o dentro de la hora sehalada, (articulo
451 del ibidem).

2. El demandante deberd dar cumplimiento a lo sefalado en el
articulo 450 del Codigo General del Proceso, y proceder con la publicacion
del remate en un diario de amplia circulacién nacional, tenga en cuenta El
Espectador, El Tiempo y la Republica.

Con anterioridad a que se de apertura a la audiencia de remate,
deberd acreditar la publicacién, en debida forma, del prenombrado aviso.

NATALIA ANDREA MORENO CHIC%E

Juez

NOTIFIQUESE!

"Incluido en el Estado N.° 40 publicado el 28 de julio de 2021.
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Rama Judicial del Poder Piiblico
Juzgado Ochenta 'y Cuatro Civil Municipal de Bogotd D.C.
Transformado transitoriamente en
Juzgado 66 de Pequeiias Causas y Competencias Mlltiples de Bogoté

Bogotad, D. C., veintisiete (27) de julio de dos mil veintiuno (2021).
Rad. 11001-41-89-066-2020-00057-00.

Vista la comunicacion remitida por el apoderado judicial de la parte
demandante, aquel deberd estarse a lo resuelto en autos de 13 de abril (f.
10) y 17 de junio (f. 22) de los cursantes, en los que se resolvid no aceptar los
tramites de notificacion adelantados por la parte demandante, al no ser
posible para el Despacho verificar que se hubiere agotado en debida forma
los trédmites de notificacion.

Lo anterior, de atender que, si bien el mensaje de datos enviado
obtuvo confirmacion de lectura, lo cierto es que ello no permite tener certeza
de que, tal como lo senala el inciso primero del articulo 8.° del Decreto 806
de 2020, junto con la comunicacion electronica se hubiera remitido la
providencia a notificar y los anexos que integran el fraslado.

Es asi, como en garantia de los derechos fundamentales del
ejecutado, y ante la importancia que reviste el framite de notificacion de la
orden de apremio, este juzgado analiza con sumo rigor las diligencias de
enteramiento, por lo que, en el presente caso no es posible avalar las
adelantadas por el extremo ejecutante.

Asi las cosas, se insta a la parte demandante para que, en caso de
que desee acudir una vez mas a los medios digitales para realizar la
notificacion del demandado, lo haga a fravés de una empresa de correo
especializada, que certifique el acuse de recibo de la comunicacion, y
ademads coteje los datos adjuntos, o por cualguier ofro medio permita
verificar los documentos que se anexan a la comunicacion.

NOTIFIQUESE (2)'

i LIA' ANDREA MogENO CHICUAZUQUE
Juez

Incluido en el Estado N.° 60, publicado el 28 de julio de 2021.
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Rama Judicial del Poder Piiblico
Juzgado Ochenta y Cuatro Civil Municipal de Bogotd D.(.

Transformado transitoriamente en
Juzgado 66 de Pequefias Causas y Competencias Multiples de Bogota

Bogota D.C., veintisiete (27) de julio de dos mil veintiuno (2021).
Rad. 11001-41-89-066-2019-01472-00.
Revisado el tramite procesal, el Despacho dispone:

1. En virtud de la sustitucion del poder realizada por la apoderada
de la parte demandante, vista a folio 34, se reconoce personeria a KELLY
VANESSA POSADA RAMIREZ como abogada sustituta de Lina Mayerly
Zambrano Guerrero, en los mismos términos y para los fines del poder
inicialmente conferido. La apoderada sustituta proceda a informar sus datos
de nofificacion.

2. Por ofra parte, se requiere a la abogada del extremo
demandante para que mantenga actualizada su direccion de correo
electronico en el Registro Nacional de Abogados. Tenga en cuenta que, en
adelante, y con el fin de dar agilidad al proceso, aquellas solicitudes de
terminacion, desistimiento, levantamiento de medidas cautelares,
suspension y entrega de fitulos, solamente serdn tramitadas si provienen del
correo informado en la demanda o aquel reportado en el referido Registro.

3. Finalmente, bajo los apremios del numeral 1.° del articulo 317 del
Codigo General del Proceso, se requiere a la parte demandante a fin de
que proceda a noftificar, en legal forma, el mandamiento de pago al
ejecutado, teniendo en cuenta los datos que para tal fin fueron
suministrados. Lo anterior, so pena de terminar el presente asunto por
desistimiento tacito.

NOTIFIQUESE'

ATALIA ANDREA MORENO CHICUAZUQUE
vez

' Incluido en Estado N.° 60, publicado el 28 de julio de 2021.



Rama Judicial del Poder Piiblico
Juzgado Ochenta 'y Cuatro Civil Municipal de Bogotd D.C.

Transformado transitoriamente en
Juzgado 66 de Pequefias Causas y Competencias Multiples de Bogota

Bogotd, D. C., veintisiete (27) de julio de dos mil veintiuno (2021).
Rad. 11001-41-89-066-2020-00168-00.

En virtud a que el framite se ha surtido en debida forma, procede el
Despacho a proferir auto conforme a las directrices sefaladas en articulo
440 del C.G.P.

I. ANTECEDENTES

1. GRUPO INMOBILIARIO KAPITAL SAS, a través de apoderado judicial,
solicito librar orden de pago por la via ejecutiva singular de minima cuantia
contra HANNA VANNEZA y CLAUDIA XIMENA MONCALEANO FAJARDO, con
el fin de obtener el pago del de las sumas causadas con ocasidn de un
contrato de arrendamiento suscrito entre las partes.

1.1. Mediante providencia calendada 18 de febrero de 2020, se libro
mandamiento de pago en la forma solicitada (f. 22) ordenando que, en el
termino de cinco (5) dias contados a partir de la notificacion del auto de
apremio el demandado pagara en favor de la sociedad ejecutante las
sumas alli indicadas y a su vez, se les otorgd (5) dias mds para contestar la
demanda.

1.2. De la orden de apremio librada, HANNA VANNEZA y CLAUDIA
XIMENA MONCALEANO FAJARDO, fueron notificadas personalmente en los
términos del Decreto 806 de 2020, mediante correos electréonicos enviados
a las direcciones de correo electronico que obran en el expediente como
medio de nofificacién, el 13 de julio y el 17 de junio de 2021,
respectivamente, segun certificaciones obrante a folios 71-72 y 67-68.

Il. CONSIDERACIONES

El articulo 440 del Codigo General del Proceso en su inciso segundo
impone al Juez la obligacion de emitir auto de seguir adelante con la
ejecucion a fin de recaudar las obligaciones determinadas en el
mandamiento ejecutivo, cuando la conducta silente de la parte
demandada se haya verificado.
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Rad. 11001-41-89-066-2020-00168-00.

En el caso objeto de estudio, advierte este Despacho que el
ejecutado renuncié a ejercer oposicion frente a la orden de pago, y no
advirtiendose ningun vicio que invalide lo actuado es posible dictar la
providencia de que frata el articulo 440 del C.G.P., esto es, ordenar seguir
adelante la ejecucion en la forma dispuesta en el mandamiento de pago
proferido en este asunto.

Por lo expuesto, el Juzgado

Ill. RESUELVE

PRIMERO: SEGUIR ADELANTE CON LA EJECUCION en la forma y términos
senalados en el mandamiento de pago proferido dentro del presente
asunto, contra HANNA VANNEZA y CLAUDIA XIMENA MONCALEANO
FAJARDO,

SEGUNDO: AVALUENSE y posteriormente rematense los bienes que
hayan sido objeto de medidas cautelares de embargo y secuestro y los que
posteriormente sean objeto de dichas medidas, para que con su producto
se pague el valor total de la obligacién y demds conceptos que se
configuren a lo largo del proceso.

TERCERO: PRACTIQUESE la liquidacion del crédito conforme a las
previsiones del articulo 446 del C.G.P.

CUARTO: CONDENASE en costas del proceso a la parte demandada.
Por secretaria efectiese la liquidacion de costas incluyendo como agencias

en derecho la suma de $165.000 M/Cte. Liquidense.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE!

NATALIA ANDREA MORENO CHICUAJUQUE
Juez

"Incluido en el Estado N.° 40, publicado el 28 de julio de 2021.
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Rama Judicial del Poder Piblico
Juzgado Ochenta y Cuatro Civil Municipal de Bogotd D.C.

Transformado transitoriamente en
Juzgado 66 de Pequefias Causas y Competencias Mltiples de Bogota

Bogota, D. C., veintisiete (27) de julio de dos mil veintiuno (2021)
Rad. 11001-41-89-066-2019-01513-00.

Teniendo en cuenta que mediante auto de 12 de abril de 2021, se
decretd la terminacion del proceso por pago total de la obligacion y se
dispuso el levantamiento de las medidas cautelares efectivizadas, de
acuerdo con el memorial obrante a folio 107, por Secretaria, bajo la
modalidad de abono a cuenta, entréguese a la demandada, ATURIANA DE
SERVICIOS PETROLERQOS SAS, los dineros consignados a érdenes del Juzgado,
por un valor total de $7.000.000, segun consta en consulta de titulos visible a
folio 108.

Adviértase a la parte interesada que, para materializar la entrega de
los dineros previamente ordenada, es necesario que remita una
cerfificacion bancaria, en la que conste el nUmero y clase de cuenta de la
gue es titular.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE!

¢

ANDREA ENO CHICUAZUQUE
vez

Incluido en el Estado N.° 60, publicado el 28 de julio de 2021.
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Rama Judicial del Poder Piiblico
Juzgado Ochenta y Cuatro Civil Municipal de Bogotd D.(.

Transformado transitoriamente en
Juzgado 66 de Pequefias Causas y Competencias Miltiples de Bogota

Bogotd, D. C., veintisiete (27) de julio de dos mil veintiuno (2021)
Rad. 11001-41-89-064-2019-02148-00.

A pesar de ser subsanada en tiempo, el Despacho advierte la
necesidad de inadmitir nuevamente la demanda, por lo que se requiere al
ejecutante para que dentro de los cinco (5) dias siguientes a la notificacion
de la presente decision, so pena de rechazo, se subsane lo siguiente:

1. Aclare la razon por la cual, a pesar de que en el literal -a- del
hecho segundo de su escrito de subsanacién informa que desde el 30 de
abril de 2020 se redlizé la entrega voluntaria del inmueble, suministra como
direccion de notificacion de los ejecutados, la misma en la que se ubica el
local arrendado. De ser el caso redlice la respectiva correccion.

NOTIFIQUESE!

NATALIA ANDREA MORENO CHIC Aﬂ%

Ju

"Incluido en el Estado N.° 60 publicado el 28 de julio de 2021.
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Rama Judicial del Poder Piblico
Juzgado Ochenta y Cuatro Civil Municipal de Bogotd D.(.

Transformado transitoriamente en
Juzgado 66 de Pequefias Causas y Competencias Multiples de Bogoté

Bogotad, D. C., veintisiete (27) de julio de dos mil veintiuno (2021).
Rad. 11001-41-89-066-2019-01413-00.

En virtud a que el framite se ha surtido en debida forma, procede el
Despacho a proferir auto conforme a las directrices senaladas en articulo
440 del C.G.P.

|. ANTECEDENTES

1. HECTOR BUENO TEJEDOR, a través de apoderado judicial, solicité
librar orden de pago por la via ejecutiva singular de minima cuantia contra
ADELA DEL PILAR CORREAL con el fin de obtener el pago del capital e
intereses representados en unas letras de cambio.

1.1. Mediante providencia calendada 6 de septiembre de 2019, se
libré mandamiento de pago en la forma solicitada (f. 6) ordenando que, en
el término de cinco (5) dias contados a partir de la notificacién del auto de
apremio el demandado pagara en favor de la ejecutante las sumas alli
indicadas y a su vez se le otorgd (5) dias mds para contestar la demanda.

1.2. De la orden de apremio librada, ADELA DEL PILAR CORREAL, fue
notificada, en los términos del articulo 292 del Cédigo General del Proceso,
mediante aviso que le fue entregado desde el 15 de junio de 2021, tal como
consta en la certificacion visible a folio 33, quien, en la oportunidad
otorgada para ejercer su defensa, guardd silencio.

Il. CONSIDERACIONES

El articulo 440 del Codigo General del Proceso en su inciso segundo
impone al Juez la obligacién de emitir auto de seguir adelante con la
ejecucion a fin de recaudar las obligaciones determinadas en el
mandamiento ejecutivo, cuando la conducta silente de la parte
demandada se haya verificado.

En el caso objeto de estudio, advierte este Despacho que la

ejecutada renuncié a ejercer oposicion frente a la orden de pPAgo, Yy No
adyvirtiendose ningun vicio que invalide lo actuado es posible dictar la
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\ Rad. 11001-41-89-066-2019-01413-00.
& ¥
providencia de que trata el articulo 440 del C.G.P., esto es, ordenar seguir

adelante la ejecucion en la forma dispuesta en el mandamiento de pago
proferido en este asunto.

Por lo expuesto, el Juzgado
lll. RESUELVE

PRIMERO: SEGUIR ADELANTE CON LA EJECUCION en la forma y términos
senalados en el mandamiento de pago proferido dentro del presente
asunto, contra ADELA DEL PILAR CORREAL.

SEGUNDO: AVALUENSE y posteriormente rematense los bienes que
hayan sido objeto de medidas cautelares de embargo y secuestro y los que
posteriormente sean objeto de dichas medidas, para que con su producto
se pague el valor total de la obligacién y demds conceptos que se
configuren a lo largo del proceso.

TERCERO: PRACTIQUESE la liquidacién del crédito conforme a las
previsiones del articulo 446 del C.G.P.

CUARTO: CONDENASE en costas del proceso a la parte demandada.
Por secretaria efectuese la liquidacion de costas incluyendo como agencias

en derecho la suma de $750.000 M/Cte. Liquidense.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE!

NATALIA A EA MORENO CHICUAZUQUE
Juez

I'Incluido en el Estado N.° 60, publicado el 28 de julio de 2021.



Rama Judicial del Poder Piiblico
Juzgado Ochenta y Cuatro Civil Municipal de Bogotd D.C.

Transformado transitoriamente en
Juzgado 66 de Pequefias Causas y Competencias Mdltiples de Bogota

Bogotd, D. C., veintisiete (27) de julio de dos mil veintiuno (2021).
Rad. 11001-41-89-066-2019-01541-00.

Por ser la etapa procesal pertinente, se abre a pruebas el presente
asunto y se decretan para que sean practicadas y tenidas en cuenta las
siguientes:

PRUEBAS SOLICITADAS POR LA PARTE DEMANDANTE
(ff. 15y 87 vto)

DOCUMENTALES: Téngase como tales las aportadas al expediente y
que fueron relacionadas en el acdpite respectivo de la demanda en cuanto
a derecho puedan ser estimadas.

PRUEBAS SOLICITADAS POR LA DEMANDANDA

Con la contestacion de la demanda, el curador ad litem, no aporté ni
solicito pruebas.

Comogquiera que no existen mas pruebas por decretar se dispone que,
una vez en firme el presente auto, retorne las diligencias al Despacho con el
fin de contfinuar con el tramite que en derecho corresponde.

N

NATALIA ANDREA MORENO CHICUAZUQUE
Juez

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE!

"Incluido en el Estado N.° 60, publicado el 28 de julio de 2021.
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Rama Judicial del Poder Piiblico
Juzgado Ochenta y Cuatro Civil Municipal de Bogotd D.C.

Transformado transitoriamente en
Juzgado 66 de Pequefias Causas y Competencias Mdltiples de Bogota

Bogotd, D. C., veintisiete (27) de julio de dos mil veintiuno (2021).
Rad. 11001-41-89-066-2019-01334-00.

En virtud a que el tramite se ha surtido en debida forma, procede el
Despacho a proferir auto conforme a las directrices sefialadas en articulo
440 del C.G.P.

I. ANTECEDENTES

1. CONJUNTO RESIDENCIAL CIUDADELA CAFAM Il — SUPERLOTE 1 PH,
a través de apoderado judicial, solicitd librar orden de pago por la via
ejecutiva singular de minima cuantia contra MIGUEL ANGEL FONSECA
TORRES y CLAUDIA JAZMIN RANGEL con el fin de obtener el pago del capital
e intereses representados en una certificaciéon de deuda.

1.1. Mediante providencia calendada 18 de septiembre de 2019, se
libtdé mandamiento de pago en la forma solicitada (f. 18) ordenando que,
en el término de cinco (5) dias contados a partir de la notificacion del auto
de apremio el demandado pagara en favor de la ejecutante las sumas alli
indicadas y a su vez se le otorgd (5) dias mas para contestar la demanda.

1.2. De la orden de apremio librada, CLAUDIA JAZMIN RANGEL y
MIGUEL ANGEL FONSECA TORRES, se nofificaron en los terminos del articulo
292 del Codigo General del Proceso, mediante aviso que les fue entregado
desde el 21 de enero de 2021, tal como consta en las certificaciones visibles

a folios 56 y 60 quienes, en la oportunidad otorgada para ejercer su defensa,
guardaron silencio.

Il. CONSIDERACIONES

El articulo 440 del Cédigo General del Proceso en su inciso segundo
impone al Juez la obligacion de emitir auto de seguir adelante con la
ejecucion a fin de recaudar las obligaciones determinadas en el

mandamiento ejecutivo, cuando la conducta silente de la parte
demandada se haya verificado.

En el caso objeto de estudio, advierte este Despacho que la
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3 Rad. 11001-41-89-066-2019-01334-00.

ejecutada renuncid a ejercer oposicidn frente a la orden de pago, y no
advirtiendose ningun vicio que invalide lo actuado es posible dictar la
providencia de que frata el articulo 440 del C.G.P., esto es, ordenar seguir
adelante la ejecucion en la forma dispuesta en el mandamiento de pago
proferido en este asunto.

Por lo expuesto, el Juzgado
I1l. RESUELVE

PRIMERO: SEGUIR ADELANTE CON LA EJECUCION en la forma y términos
senalados en el mandamiento de pago proferido dentro del presente
asunto, contra ADELA DEL PILAR CORREAL.

SEGUNDO: AVALUENSE y posteriormente remdtense los bienes que
hayan sido objeto de medidas cautelares de embargo y secuestro y los que
posteriormente sean objeto de dichas medidas, para que con su producto
se pague el valor total de la obligacion y demds conceptos que se
configuren a lo largo del proceso.

TERCERO: PRACTIQUESE la liquidacion del crédito conforme a las
previsiones del articulo 446 del C.G.P.

CUARTO: CONDENASE en costas del proceso a la parte demandada.
Por secretaria efectuese la liquidacion de costas incluyendo como agencias

en derecho la suma de $285.000 M/Cte. Liquidense.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE!

NATALIA A MORENO CHICUAZUQUE

Juez

Incluido en el Estado N.° 60, publicado el 28 de julio de 2021.



Rama Judicial del Poder Piblico
Juzgado Ochenta y Cuatro Civil Municipal de Bogotd D.C.
Transformado transitoriamente en
Juzgado 66 de Pequefias Causas y Competencias Multiples de Bogota

Bogotd, D. C., veintisiete (27) de julio de dos mil veintiuno (2021).
Rad. 11001-41-89-066-2019-02165-00.

En virtud a que el framite se ha surtido en debida forma, procede el
Despacho a proferir auto conforme a las directrices sefialadas en articulo
440 del C.G.P.

I. ANTECEDENTES

1. CARNES PUERTO MADERO SAS, a través de apoderado judicial,
solicito librar orden de pago por la via ejecutiva singular de minima cuantia
contra DISTRUJIO SAS, con el fin de obtener el pago de capital e intereses
representados en las facturas de venta n.° 1908, 1925, 1937 y 1945.

1.1. Mediante providencia calendada 27 de enero de 2020, se librd
mandamiento de pago en la forma solicitada (f. 22) ordenando que, en el
término de cinco (5) dias contados a partir de la notificacién del auto de
apremio el demandado pagara en favor de la sociedad ejecutante las
sumas alli indicadas y a su vez, se les otorgd (5) dias mdas para contestar la
demanda.

1.2. De la orden de apremio librada, DISTRUJIO SAS, fue notificada
personalmente en los términos del Decreto 806 de 2020, mediante correo
electrénico enviado a pcontabilida an 11, el 9 de junio de los
cursantes, segun consta en certificacion obrante a folio 52.

Il. CONSIDERACIONES

El articulo 440 del Cédigo General del Proceso en su inciso segundo
impone al Juez la obligaciéon de emitir auto de seguir adelante con la
ejecucion a fin de recaudar las obligaciones determinadas en el
mandamiento ejecutivo, cuando la conducta silente de la parte
demandada se haya verificado.

En el caso objeto de estudio, advierte este Despacho que el

ejecutado renuncié a ejercer oposicién frente a la orden de pago, y no
advirtiendose ningun vicio que invalide lo actuado es posible dictar la
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providencia de que trata el articulo 440 del C.G.P., esto es, ordenar seguir
adelante la ejecucion en la forma dispuesta en el mandamiento de pPago
proferido en este asunto.

Por lo expuesto, el Juzgado
I1l. RESUELVE

PRIMERO: SEGUIR ADELANTE CON LA EJECUCION en la forma y términos
senalados en el mandamiento de pago proferido dentro del presente
asunto, contra DISTRIJIO SAS.

SEGUNDO: AVALUENSE y posteriormente rematense los bienes que
hayan sido objeto de medidas cautelares de embargo y secuestro y los que
posteriormente sean objeto de dichas medidas, para que con su producto
se pague el valor total de la obligacion y demds conceptos que se
configuren a lo largo del proceso.

TERCERO: PRACTIQUESE la liquidaciéon del crédito conforme a las
previsiones del articulo 446 del C.G.P.

CUARTO: CONDENASE en costas del proceso a la parte demandada.
Por secretaria efectiese la liquidacién de costas incluyendo como agencias
en derecho la suma de $165.000 M/Cte. Liquidense.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE!

N NA EA MORENO CHlCUAéUQUE
Juez

Incluido en el Estado N.° 60, publicado el 28 de julio de 2021.
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Rama Judicial del Poder Piblico
Juzgado Ochenta 'y Cuatro Civil Municipal de Bogotd D.(C.

Transformado transitoriamente en
Juzgado 66 de Pequefias Causas y Competencias Mdltiples de Bogoté

Bogotd, D. C., veintisiete (27) de julio de dos mil veintiuno (2021).

Rad. 11001-41-89-066-2019-00987-00.
Revisado el tradmite procesal, el Despacho dispone:

No aceptar las diligencias de notificaciéon adelantadas por el
extremo demandante con el fin de integrar el contradictorio, realizadas en
los términos del Decreto 806 de 2020.

Tenga en cuenta que segun lo sefiala el numeral 5.° del articulo 625
del Codigo General del Proceso

(...) los recursos interpuestos, la practica de pruebas decretadas, las
audiencias convocadas, las diligencias iniciadas, los términos que
hubieren comenzado a correr, los incidentes en curso y las
notificaciones que se estén surtiendo, se regirén por las leyes vigentes
cuando se interpusieron los recursos, se decretaron las pruebas, se
iniciaron las audiencias o diligencias, empezaron a correr los términos,
se promovieron los incidentes © comenzaron a surtirse Ias
notificaciones (negrilla fuera de texto).

En consecuencia, al haber iniciado el demandante los tramites de
notificacion bajo lo reglado en el Cédigo General del Proceso, enviando la
primera de las comunicaciones desde el 29 de noviembre de 2019 (ff. 27 a
30). no podia acudir a la nueva forma de notificacion personal introducida
por el precitado Decreto, por lo que deberd continuar las diligencias de
enteramiento bajo los mismos preceptos normativos, es decir los articulos 291
y ss del Codigo General del Proceso.

2. Por ofra parte, requiérase a la apoderada del exiremo
demandante, para que mantenga actualizado su correo electrénico en el
Registro Nacional de Abogados. Tenga en cuenta que, en adelante, y con
el fin de dar agilidad al proceso, aquellas solicitudes de terminaciéon del
proceso, desistimiento, levantamiento de medidas cautelares, suspension y
entrega de titulos, solamente serdn tramitadas si provienen del correo
informado en la demanda, en la contestacion o aquel que se reporte en el
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referido Registro.

NOTIFIQUESE!

NM‘A MO CHlCUAZ%
Juez 499 ‘,Z]q

"Incluido en el Estado N.° 60, publicado el 28 de julio de 2021.



Rama Judicial del Poder Piiblico
Juzgado Ochenta y Cuatro Civil Municipal de Bogotd D.C.

Transformado transitoriamente en
Juzgado 66 de Pequefias Causas y Competencias Multiples de Bogota

Bogotd, D. C., veintisiete (27) de julio de dos mil veintiuno (2021).
Rad. 11001-41-89-066-2019-01915-00.
Revisado el tramite procesal, el Despacho dispone:

¥. No aceptar los tramites de notificacion del ejecutado, toda vez
que, en el citatorio, se incurid en un error al sehalar la fecha de la
providencia a nofificar, la cual es el 12 de febrero de 2020 y no como alli se
indico.

Asi las cosas, deberd rehacer los trdmites de notificacion en legal
forma, atendiendo lo senalado en los articulos 291 y 292 del Cédigo General
del Proceso, y las previsiones realizadas en el presente proveido.

2. Por ofra parte, se requiere al abogado del extremo
demandante para que mantenga actualizada su direccidon de correo
electronico en el Registro Nacional de Abogados. Tenga en cuenta que, en
adelante, y con el fin de dar agilidad al proceso, aquellas solicitudes de
terminacion, desistimiento, levantamiento de medidas cautelares,
suspension y entrega de titulos, solamente seran tramitadas si provienen del
correo informado en la demanda o aquel reportado en el referido Registro.

NOTIFIQUESE!

NA IA ANDREA MORENO CHICUAZUQUE
Juez

' Incluido en el Estado N.° 60, publicado el 28 de julio de 2021.



Rama Judicial del Poder Piiblico
Juzgado Ochenta y Cuatro Civil Municipal de Bogotd D.C.

Transformado transitoriamente en
Juzgado 66 de Pequefias Causas y Competencias Multiples de Bogot3

Bogota D.C., veintisiete (27) de julio de dos mil veintiuno (2021).
Rad. 11001-41-89-066-2019-02077-00.

Revisado el framite procesal, el Despacho dispone:

1. En virtud de lo consagrado en el articulo 76 del Codigo General
del Proceso, teniendo en cuenta que Colsubsidio, a través de su
representante legal, radicd memorial en el que otorga poder a la sociedad
RST ASOCIADOS PROJECTS SAS, se tiene por revocado el mandato que
habia sido conferido a WAYLAW EU.

2. En consecuencia, se reconoce personeria Richard Giovanny
Sudrez Torres, en su condicién de representante legal de RST ASOCIADOS
PROJECT SAS, como apoderado de la parte demondante. El abogado
proceda a suministrar sus datos de notificacion.

3 Por otfra parte, se requiere al apoderado del extremo
demandante para que mantenga actualizada su direccién de correo
electronico en el Registro Nacional de Abogados. Tenga en cuenta que, en
adelante, y con el fin de dar agilidad al proceso, aquellas solicitudes de
terminacion, desistimiento, levantamiento de medidas cautelares,
suspension y enfrega de titulos, solamente seran tramitadas si provienen del
correo informado en la demanda o aquel reportado en el referido Registro.

NOTIFIQUESE!

NATALIA ANDREA RENO CHICUAQ(%UE
vez

' Incluido en Estado N.° 60, publicado el 28 de julio de 2021.
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Rama Judicial del Poder Piblico
Juzgado Ochenta y Cuatro Civil Municipal de Bogotd D.C.

Transformado transitoriamente en
Juzgado 66 de Pequefias Causas y Competencias Multiples de Bogota

Bogotd, D. C., veintisiete (27) de julio de dos mil veintiuno (2021).
Rad. 11001-41-89-066-2020-00013-00.

Vista la comunicaciéon de la parte actora por medio de la cual solicita
la terminacion del proceso por pago total de la obligacion (ff. 60), de
conformidad con lo dispuesto en el articulo 461 del Codigo General del
Proceso, el Despacho dispone:

PRIMERO: DECLARAR terminado el presenie proceso ejecutivo de RF
ENCORE SAS contra LIGIA PATRICIA PARRA CAIPA, por pago total de la
obligacion.

SEGUNDO: DECRETAR el levantamiento de las medidas cautelares
efectivizadas en el presente asunto. Librense los oficios pertinentes y los
mismos framitense por la Secretaria del Juzgado, acorde con lo dispuesto
en el arficulo 11 del Decreto 806 de 2020. En caso de existir embargo de
remanentes, pongase a disposicidon de la autoridad que los solicitd.

TERCERO: DESGLOSAR los documentos base de la ejecucion a costa
de la parte demandada con la constancia de que frata el numeral 3.° del
articulo 116 del Codigo General del Proceso, y la advertencia de que la
obligaciéon se encuentra cancelada; asi mismo se dejard en el expediente
una copia del documento desglosado.

CUARTO: NO CONDENAR en costas a los ejecutados.

QUINTO: En su oportunidad ARCHIVAR el expediente y DEJAR las
anotaciones a que haya lugar. Por secretaria procédase de conformidad.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE!

REA R;NO CHICUAZUQUE

vez

" Incluido en el Estado N.° 60, publicado el 28 de julio de 2021.
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Rama Judicial del Poder Piiblico
Juzgado Ochenta y Cuatro Civil Municipal de Bogotd D.(.

Transformado transitoriamente en
Juzgado 66 de Pequefias Causas y Competencias Multiples de Bogota
Bogota, D. C., veintisiete (27) de julio de dos mil veintiuno (2021).
Rad. 11001-40-03-054-2013-00535-00.

En atencién alas documentales que antecede, el despacho dispone:

1. Aceptar la cesion del crédito contenida en el proceso de la
referencia, obrante a fl. 46 reverso efectuada entre el BANCOLOMBIA como
cedente y REINTEGRA S.A.S. como cesionario.

2. Por cumplirse los requisitos plasmados en los Acuerdos 9984 de 2013,
10678 de 2017 y 11032 de 2018 emanados del Consejo Superior de la
Judicatura, por secretaria remitase el presente proceso a los juzgados de
ejecucion de sentencias de esta ciudad.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE! (2)

NATALIA ANDREA ORENOCHICL%gQUE
Juez

' Incluido en el Estado N.° 60, publicado el 28 de julio de 2021.
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Rama Judicial del Poder Piiblico

Juzgado Ochenta y Cuatro Civil Municipal de Bogotd D.(C.
Transformado transitoriamente en
Juzgado 66 de Pequefias Causas y Competencias Multiples de Bogota

Bogotd, D. C., veintisiete (27) de julio de dos mil veintiuno (2021).
Rad. 11001-40-03-054-2013-00535-00.
Agréguese a los autos y téngase en cuenta para lo pertinente la
devolucion del despacho comisorio 0017 sin diligenciar, obrante a folios 37

a 53 de la presente encuadernacion.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE! (2)

ATALIA ANDREA|/MORENO CHICUAZUQUE
Juez

" Incluido en el Estado N.° 60, publicado el 28 de julio de 2021.
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Rama Judicial del Poder Piblico
Juzgado Ochenta y Cuatro Civil Municipal de Bogotd D.C.
Transformado transitoriamente en
Juzgado 66 de Pequefias Causas y Competencias Miltiples de Bogotd

Bogotd, D. C., veintisiete (27) de julio de dos mil veintiuno (2021).

Rad. 11001-41-89-066-2019-019469-00.
En atencion alas documentales que antecede, el despacho dispone:

1. Agréguese a los autos y téngase en cuenta para lo pertinente las
documentales obrantes a folios 83 reverso a 104 correspondientes a la remisiéon de
la citacion para la nofificacién personal de los ejecutados EMIGDIO ROCA BATISTA,
ANA MARIA GOENAGA MENDOZA y CARLOS ARTURO ARROYAVE SALAS en los
términos del art. 291 del C.G.P., quienes acusaron el recibido el 22 y 23 de junio de

2020, sin que dentro de la oportunidad pertinente hubiesen acudido a nofificarse
personalmente.

2. No tener en cuenta las documentales obrantes a folios 106 a 134,
contentivas de la nofificacién por aviso a la parte ejecutada, como quiera gue de

las certificaciones allegadas no se desprende el acuse de recibido por parte de 1os
convocados

Se requiere a la parte interesada para que adelante el tramite de
noftificacion por aviso a EMIGDIO ROCA BATISTA, ANA MARIA GOENAGA MENDOZA
y CARLOS ARTURO ARROYAVE SALAS conforme las previsiones del articulo 292 del
Estatuto Procesal vigente, a las mismas direcciones a las que fueron enviadas las
citaciones, mediante una empresa de correo certificado gue dé cuenta del acuse

de recibido en los términos del inciso quinto del numeral tercero del articulo 291
ibidem.

3. Agréguese a los autos las diligencias de noftificacién de! ejecutado
BENJAMIN ANTONIO DIAZ BARRETO surtidas en los términos del arficulo 291 del
C.G.P., con resultado negativo (fls. 76 a 83).

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE' (2)

NA;;LIA ANDREA ;ﬁ O CHICUAZUQUE
Ju

' Incluido en el Estado N.° 60, publicado el 28 de julio de 2021.
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Rama Judicial del Poder Piiblico
Juzgado Ochenta y Cuatro Civil Municipal de Bogotd D.(.

Transformado transitoriamente en
Juzgado 66 de Pequefias Causas y Competencias Muiltiples de Bogoté

Bogotd, D. C., veintisiete (27) de julio de dos mil veintiuno (2021).

Rad. 11001-40-03-084-2018-00380-00.

Teniendo en cuenta que el articulo 317 del C.G.P., regula la aplicacion
de la figura del desistimiento tacito para los siguientes eventos:

“1. Cuando para continuar el tramite de la demanda, del llamamiento en garantia,
de un incidente o de cualquiera otra actuacién promovida a instancia de parte, se
requiera el cumplimiento de una carga procesal o de un acto de la parte que haya
formulado aquella o promovido estos, el juez le ordenara cumplirlo dentro de los
treinta (30) dias siguientes mediante providencia que se nofificard por estado.

Vencido dicho término sin que quien haya promovido el tréamite respectivo cumpla
la carga o realice el acto de parte ordenado, el juez tendra por desistida
facitamente la respectiva actuacién y asi lo declarara en providencia en la que
ademas impondrd condena en costas.

Eljuez no podrd ordenar el requerimiento previsto en este numeral, para que la parte
demandante inicie las diligencias de notificacion del auto admisorio de la demanda

o del mandamiento de pago, cuando estén pendientes actuaciones encaminadas
a consumar las medidas cautelares previas.."|.. ).

Al examinar los antecedentes de esta actuacién procesal, advierte
este Juzgado sin dificultad que, en aplicacién de las consecuencias
previstas en dicho precepto legal, se deberd ordenar la terminacion del
proceso por desistimiento tacito, pues es evidente que la parte actora no
cumplié con la carga que le impuso este Juzgado.

Notese, que la parte demandante HERMINIA COTERA y GLESMA ROA
CACERES, a fravés de apoderado judicial presentd accién de pertenencia
por prescripcion extraordinaria del dominio contra COOPERATIVA DE
VIVIENDA AMIGOS DE USME LTDA y PERSONAS INDETERMINADAS con el
proposito de que se declare la prescripcion extraordinaria de dominio sobre
la fotalidad del inmueble identificado con FMI 505-1170730 ubicado enla CL

112 SUR 3B 03 ESTE, barrio Villa Israel en la ciudad de Bogotda a favor de los
demandantes.

Mediante auto del 22 de octubre de 2019 (FI. 149 C-1), este Juzgado
profirié auto admisorio y a su turné dispuso la notificacién de los encartados

conforme a las previsiones del articulo 291 y siguientes del C.G.P.; y el
emplazamiento de las personas indeterminadas.

1
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Rad. 11001-40-03-084-2018-00380-00.

En proveido del 16 de marzo de 2020 (folio 189) no se tuvo en cuenta
el emplazamiento visible a folio 174 debido a que la publicacién no cumplia
los requisitos de los numerales 5y 7 del articulo 375 ibidem.

Ante la falta de impulso del pleito, este Juzgado mediante
providencia del 20 de mayo de 2021 (fl. 196), exhortd una vez mas al extremo
demandante a efectos de que cumpliera con la carga de emplazar, y
habiendo transcurrido un lapso superior a los 30 dias, es evidente que la
exigencia impuesta a la parte ejecutante no fue atendida.

En las condiciones anotadas, el Juzgado RESUELV E:
PRIMERO .- Decretar el desistimiento tacito de que trata el articulo 317
de la Ley 1564 de 2012, por las consideraciones anotadas en esta

providencia.

SEGUNDO.- En consecuencia se decreta la TERMINACION de la
presente actuacion.

TERCERO.- Librese comunicacion a las entidades relacionadas en el
auto admisorio informando lo aqui resulto. Secretaria proceda de
conformidad atendiendo lo dispuesto en el articulo 11 del Decreto 806 de
2020

CUARTO:-Ordenar el desglose de la demanda y sus respectivos
anexos, entréguese a la parte demandante.

QUINTO: -NO CONDENAR en costas al demandante.

SEXTO:-Cumplido lo anterior y previas las desanotaciones del caso
archivese el expediente.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE!

NATALIA AN;IQA %NO CHICUAZUQUE
Juez

I Incluido en el Estado N.° 60, publicado el 28 de julio de 2021.



Rama Judicial del Poder Piblico
Juzgado Ochenta y Cuatro Civil Municipal de Bogotd D.(.

Transformado transitoriamente en
Juzgado 66 de Pequefias Causas y Competencias Mdiltiples de Bogoté

Bogotd, D. C., veintisiete (27) de julio de dos mil veintiuno (2021).
Rad. 11001-41-89-0646-2019-00145-00.

No tener en cuenta los actos de notificacion visibles a folios 22 a 24
y 26 a 35, correspondiente al envio de la citacion para la notificaciéon
personal y el escrito contentivo del aviso; toda vez que no se allegd
certificacion que dé cuenta del acuse de recibido por parte de la
ejecutada.

En consecuencia, se requiere a la parte interesada para adelante los
trdmites de enteramiento de conformidad con los dispuesto en el articulo
291 y s.s. del C.G.P., remitiendo las comunicaciones por intermedio de una
empresa de correo certificado que expida constancia de acuse de recibido
y coteje los documentos adjuntos.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE!

NATALIA ANDREA M NO CHICUAZUQUE

Juez

' Incluido en el Estado N.° 60, publicado el 28 de julio de 2021.
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Rama Judicial del Poder Piblico
Juzgado Ochenta y Cuatro Civil Municipal de Bogotd D.(.

Transformado transitoriamente en
Juzgado 66 de Pequefias Causas y Competencias Mdltiples de Bogoté

Bogotd, D. C., veintisiete (27) de julio de dos mil veintiuno (2021).
Rad. 11001-41-89-066-2019-00975-00.

No aceptar los actos de notificacion visibles a folios 51 a 57,
correspondiente al envio del aviso; toda vez que no se acreditado el envio
del citatorio para la notificacion personal de que trata el articulo 291 del
C.GP.

Adicional a ello de la certificacion allegada no se desprende el acuse

de recibido por parte del ejecutado y no se allegd copia cotejada de las
documentales remitidas.

En consecuencia, se requiere a la parte interesada para adelante los
trdmites de enteramiento de conformidad con los dispuesto en el articulo
291 y s.s. del C.G.P., remitiendo las comunicaciones por intermedio de una
empresa de correo cerfificado que expida constancia de acuse de recibido
y coteje los documentos adjuntos.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE!

A\

NATALIA ANDREA MORENO CHICUAZUQUE
Juez

' Incluido en el Estado N.° 60, publicado el 28 de julio de 2021.
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Rama Judicial del Poder Piblico
Juzgado Ochenta y Cuatro Civil Municipal de Bogotd D.(.

Transformado transitoriamente en
Juzgado 66 de Pequefias Causas y Competencias Multiples de Bogota

Bogotd, D. C., veintisiete (27) de julio de dos mil veintiuno (2021).
Rad. 11001-41-89-066-2019-01068-00.
En virtud a que el framite se ha surtido en debida forma, procede

el Despacho a proferir auto conforme a las directrices sefialadas en articulo
440 del C.G.P.

I. ANTECEDENTES

1. La COOPERATIVA MULTIACTIVA NACIONAL DE BIENES Y SERVICIOS-
COOPFENAL, a fravés de apoderado judicial solicitd librar orden de pago
contra MARIELA MOLANO DE GOMEZ, con el fin de obtener el pago la de
deuda contenida en el pagaré 0752 visible a folio 2

1.1. Mediante providencia calendada 24 de julio de 2019, se libro.

mandamiento de pago en la forma solicitada (f. 12 del expediente fisico)
ordenando que, en el término de cinco (5) dias contados a partir de la

noftificacion del auto de apremio los demandados pagaran en favor de la -

ejecutante las sumas alli indicadas y a su vez, se les otorgd (5) dias mdas para
contestar la demanda.

1.2 De la orden de apremio librada se notificé por aviso a la sefiora
MARIELA MOLANO DE GOMEZ el 19 de noviembre de 2020 (folios 34 a 36 y

47 a 49). Dentro de la oportunidad concedida los convocados guardaron ]

silencio.

Il. CONSIDERACIONES

El articulo 440 del Codigo General del Proceso en su inciso segundo
impone al Juez la obligacion de emitir auto de seguir adelante con la
ejecucion a fin de recaudar las obligaciones determinadas en el
mandamiento  ejecutivo, cuando la conducta silente de la parte
demandada se haya verificado.

En el caso objeto de estudio, advierte este Despacho que la
ejecutada renuncié a ejercer oposicién frente a la orden de pPQgo, vy no
advirtiéndose ningun vicio que invalide lo actuado es posible dictar la
providencia de que trata el articulo 440 del C.G.P., esto es, ordenar sequir

AMRR
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Rad. 11001-41-89-066-2019-01068-00.

adelante la ejecucion en la forma dispuesta en el mandamiento de pago
proferido en este asunto.

Por lo expuesto, el Juzgado
Ill. RESUELVE

PRIMERO: SEGUIR ADELANTE CON LA EJECUCION en la forma y términos
senalados en el mandamiento de pago proferido dentro del presente
asunto, contra MARIELA MOLANO DE GOMEL.

SEGUNDO: AVALUENSE y posteriormente rematense los bienes que
hayan sido objeto de medidas cautelares de embargo y secuestro y los que
posteriormente sean objeto de dichas medidas, para que con su producto
se pague el valor totfal de la obligacién y demds conceptos que se
configuren a lo largo del proceso.

TERCERO: PRACTIQUESE la liquidacién del crédito conforme a las
previsiones del articulo 446 del C.G.P.

CUARTO: CONDENASE en costas del proceso a la parte demandada.
Por secretaria efectuese la liquidacion de costas incluyendo como agencias
en derecho la suma de $90.000,00 M/Cte. Liquidense

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE!
N%A ﬁ%@mo CHICUAZUQUE
Juez

I'Incluido en el Estado N.° 40, publicado el 28 de julio de 2021.
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Rama Judicial del Poder Piblico
Juzgado Ochenta y Cuatro Civil Municipal de Bogotd D.(.
Transformado transitoriamente en
Juzgado 66 de Pequefias Causas y Competencias Miltiples de Bogoté
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Bogota, D. C., veintisiete (27) de julio de dos mil veintiuno (2021).
Rad. 11001-41-89-0646-2019-02070-00.
En atencion alas documentales que antecede, el despacho dispone:

1. Agréguese a los autos y téngase en cuenta para lo pertinente
la direccion de correo electrénico informada por el apoderado de la parte
ejecutante obrante a folio 40.

2. No tener en cuenta los actos de notificacion obrantes a folios.
40 a 50 correspondientes a la remision de la notificacidon personal de que
trata el articulo 8 del Decreto 806 de 2020, toda vez que del acta de envio
arrimada no se desprende el acuse de recibido o que el ejecutado tuvo
acceso al mismo.

En consecuencia, con el fin de evitar dudas respecto de la idoneidad
de la nofificacion y asi evitar futuras nulidades, se requiere a la parte
interesada para que adelante el frdmite de notificacién a través de una
empresa de correo certificado que dé cuenta del acuse de recibido del
mensaje y coteje los documentos que acomparien el mensaje de datos.

Adicional a ello, deberd informar cémo se obtuvo la direccién
electronica del encartado, allegando los documentos que soporten su

afirmacion (Art. 8° del Decreto 806 de 2020).

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE!

Né;ALIA ANDREA MORENO CHICUAZUQUE

Juez

lncluido en el Estado N.° 60, publicado el 28 de julio de 2021.
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Rama Judicial del Poder Piiblico
Juzgado Ochenta y Cuatro Civil Municipal de Bogotd D.C.
Transformado transitoriamente en
Juzgado 66 de Pequefias Causas y Competencias Miltiples de Bogota

Bogota, D. C., veintisiete (27) de julio de dos mil veintiuno (2021).
Rad. 11001-41-89-066-2020-00153-00.

Previo a proveer sobre los actos de notificacion obrantes a folios 26
a 35, se requiere a la parte ejecutante para que informe cémo obtuvo la
direccion electronica del encartado, allegando los documentos que
soporten su afirmacién (Art. 8° del Decreto 806 de 2020).

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE! (2)

NATALIA ANDREA MORENO CHICUAZUQUE
Juez

"Incluido en el Estado N.° 40, publicado el 28 de julio de 2021.
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Rama Judicial del Poder Piiblico
Juzgado Ochenta y Cuatro Civil Municipal de Bogotd D.C.

Transformado transitoriamente en
Juzgado 66 de Pequefias Causas y Competencias Multiples de Bogota

Bogotd, D. C., veintisiete (27) de julio de dos mil veintiuno (2021).
Rad. 11001-41-89-066-2020-00153-00.
En atencion a la solicitud que antecede, el despacho dispone:

Por Secretaria, actualicese los oficios 0391 y 0392 del 24 de febrero de
2020, los cuales deberdn ser diligenciados por la parte interesada.

Para la entrega la parte interesada deberd agendar cita a través del
nimero habilitado para tal efecto. (WhatsApp 316-427-19-86)

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE! (2)

CHICUAZUQUE

' Incluido en el Estado N.° 60, publicado el 28 de julio de 2021.
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Rama Judicial del Poder Piblico
Juzgado Ochenta y Cuatro Civil Municipal de Bogotd D.C.

Transformado transitoriamente en
Juzgado 66 de Pequefias Causas y Competencias Mltiples de Bogota

Bogota, D. C., veintisiete (27) de julio de dos mil veintiuno (2021).
Rad. 11001-41-89-066-2019-01263-00.
En atencion ala solicitud que antecede, el despacho dispone:

Por Secretaria, actualicese el oficio 221 del 11 de febrero de 2019, los
cuales deberan ser diligenciados por la parte interesada.

Para la entrega la parte interesada deberd agendar cita a través del
nomero habilitado para tal efecto. (WhatsApp 316-427-19-86)

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE!

P

NATALIA ANDREA MORENO CHICUAZUQUE
Juez

"Incluido en el Estado N.° 60, publicado el 28 de julio de 2021,
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Rama Judicial del Poder Piiblico
Juzgado Ochenta y Cuatro Civil Municipal de Bogotd D.(.
Transformado transitoriamente en
Juzgado 66 de Pequefias Causas y Competencias Multiples de Bogota

Bogotd, D. C., veintisiete (27) de julio de dos mil veintiuno (2021).
Rad. 11001-41-89-066-2020-00304-00.

En atencion a las documentales que antecede y teniendo en
cuenta lo solicitado por la parte ejecutante, el despacho dispone:

Poner en conocimiento de la parte ejecutante la respuesta
remitida por ARCHIVE CAPITAL COLOMBIA S.AS., obrante a folio 26 de la
presente encuadernacion, mediante la que informan que el senor David
Andrés Rincon Diaz no ha sido empelado de dicha empresa y que Cesar
Suarez Abaunza trabajo en dicha compania hasta agosto de 2020.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE!

oo

NATALIA ANDREA MORENO CHICUAZUQUE
Juez

"Incluido en el Estado N.° 60, publicado el 28 de julio de 2021.
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Rama Judicial del Poder Piiblico
Juzgado Ochenta y Cuatro Civil Municipal de Bogotd D.(C.

Transformado transitoriamente en
Juzgado 66 de Pequefias Causas y Competencias Multiples de Bogota

Bogota, D. C., veintisiete (27) de julio de dos mil veintiuno (2021).
Rad. 11001-41-89-066-2019-00164-00.

En atencién a las documentales que antecede, el despacho
dispone:

1. De conformidad con lo dispuesto en el articulo 76 del CGP,
téngase por revocado el poder al abogado RODOLFO LOZANO DIAZ como
apoderado de la parte ejecutante dentro del presente asunto.

2. Teniendo en cuenta lo consagrado articulo 75 ibidem, se reconoce
personeria al abogado OSCAR CELIO TOCARRUNCHO ECHEVERRIA, para
actuar en nombre de la parte ejecutante en los términos y para los fines del
poder conferido (fl. 28).

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE! (2)

NATALIA ANDREA MORENO CHICU%JE
Juez

I'Incluido en el Estado N.° 60, publicado el 28 de julio de 2021.
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Rama Judicial del Poder Piblico
Juzgado Ochenta y Cuatro Civil Municipal de Bogotd D.C.

Transformado transitoriamente en
Juzgado 66 de Pequefias Causas y Competencias Multiples de Bogotd

Bogota, D. C., veintisiete (27) de julio de dos mil veintiuno (2021).
Rad. 11001-41-89-066-2020-00228-00.

En atencidon a la solicitud remitida por la apoderada de la parte
ejecutante y de conformidad con lo dispuesto en el articulo 461 del Codigo
General del Proceso, el Despacho DISPONE:

PRIMERO: DECLARAR fterminado el presente proceso ejecutivo de
BANCOLOMBIA S.A. en contra de RAFAEL ANTONIO ROZO TORRES, por pago total
de la obligacion.

SEGUNDO: DECRETAR el levantamiento de las medidas cautelares
efectivizadas en el presente asunto. Librense los oficios pertinentes y los mismos
tramitense por la Secretaria del Juzgado, acorde con lo dispuesto en el articulo 11
del Decreto 806 de 2020. En caso de existir embargo de remanentes, pongase a
disposicion de la autoridad que los solicito.

En caso de que la medida cautelar hubiese recaido sobre un bien objeto de
registro, el oficio necesario para su levantamiento deberd ser entregado
fisicamente a la parte interesada, para que sea esta quien lo tramite directamente.

TERCERO: DESGLOSAR los documentos base de la ejecucion a costa de la
parte demandada con la constancia de que trata el numeral 3.° del articulo 116
del Coédigo General del Proceso, y la advertencia de que la obligacion se
encuentra cancelada; asi mismo se dejard en el expediente una copia del
documento desglosado.

CUARTO: NO CONDENAR en costas al ejecutado

QUINTO: En su oportunidad ARCHIVAR el expediente y DEJAR las
anotaciones a que haya lugar. Por secretaria procédase de conformidad.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE!

NATALIA ANDREA MORENO CHICUAZUQUE
Juez

" Incluido en el Estado N.° 60, publicado el 28 de julio de 2021,
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Rama Judicial del Poder Piiblico
Juzgado Ochenta y Cuatro Civil Municipal de Bogotd D.(C.

Transformado transitoriamente en
Juzgado 66 de Pequefias Causas y Competencias Mdiltiples de Bogota

Bogotd, D. C., veintisiete (27) de julio de dos mil veintiuno (2021).
Rad. 11001-41-89-066-2019-01658-00.
En atencion a la documental que antecede, el despacho dispone:

b Tener por notificado por conducta concluyente, a la sefora
ALCIRA PARDO VELANDIA, lo anterior, en los términos del inciso 1° del articulo
301 del Codigo General del Proceso, puesto que en la documental obrante
a folio 50 a 51, manifiesta tener conocimiento del mandamiento de pago
liorado dentro del proceso de la referencia.

2. De conformidad con el numeral 2° del articulo 161 del C.G.P.y
teniendo en cuenta lo manifestado por las partes visible a folio 36, se
SUSPENDE el presente hasta el 28 de noviembre de 2021.

3. Una vez reanudado el proceso, por secretaria contabilicese el
término con el que cuenta el demandado para contestar la demanda.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE!

NATALIA ANDREA MORENO CHICUAZUQUE
Juez

' Incluido en el Estado N.° 60, publicado el 28 de julio de 2021.

ANRR



“ \;‘x_
CoroM

Rama Tudicial del Poder Piiblico
Juzgado Ochenta y Cuatro Civil Municipal de Bogotd D.C.

Transformado transitoriamente en
Juzgado 66 de Pequefias Causas y Competencias Mdiltiples de Bogot4

Bogota, D. C., veintisiete (27) de julio de dos mil veintiuno (2021).
Rad. 11001-41-89-066-2019-01767-00.

Revisado el tramite procesal el Despacho dispone:

1. Tener por notificado por conducta concluyente, al sefior
RONALD STIVE RODRIGUEZ BOHORQUEZ, quien constituyd apoderado
judicial, tal como se evidencia en el poder allegado al expediente, visible a
folio 20 (c.1). Lo anterior, en los términos del inciso 2.° del articulo 301 del
Codigo General del Proceso.

2. Recondzcase personeria al abogado Reinaldo Antonio Moreno
Mena, como gestora judicial del ejecutado, en los términos y para los fines
del poder conferido. El precitado abogado, proceda a informar sus datos
de notificacion, relacionado direccion fisica y electrénica la cual deberd
coincidir con la registrada en el Registro Nacional de Abogados.

3 Por Secretaria, contabilicese el término con el que cuenta el

demandado para contestar la demanda.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE!

ATALIA ANDREA MORENO CHICUAZUQUE

Juez

' Incluido en el Estado N.° 60, publicado el 28 de julio de 2021.
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Rama Judicial del Poder Piiblico
Juzgado Ochenta y Cuatro Civil Municipal de Bogotd D.(.

Transformado transitoriamente en
Juzgado 66 de Pequefias Causas y Competencias Multiples de Bogotd

Bogotd, D. C., veintisiete (27) de julio de dos mil veintiuno (2021).
Rad. 11001-41-89-0646-2019-01539-00.

En atencién a la solicitud de emplazamiento presentada por la
parte ejecutante, reunidos los requisitos establecidos en el articulo 293 del
Cddigo General del Proceso, tal y como se desprende la constancia de
envio obrante a folio 47 vuelto de la presente encuadernacion; se ordena el
EMPLAZAMIENTO de la senora CARMEN EULALIA CHAMIZO MERA, en los
términos y para los fines senalados en la precitada disposicion.

En consecuencia, procédase a incluir el nombre del emplazado, las
partes del proceso, su naturaleza, y la identificacion de este Juzgado en
publicacion que se efectuard por una sola vez en un medio escrito de
amplia circulacién nacional, bien sea El Tiempo, El Espectador o La
Republica, (articulo 108 ibidem).

Cumplido lo anterior, por Secretaria retornen las diligencias al

Despacho.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE!

NATALIA ANDREA MéRE O CHICUAZUQUE

Juez

"Incluido en el Estado N.° 60, publicado el 28 de julio de 2021.
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Rama Judicial del Poder Piblico
Juzgado Ochenta y Cuatro Civil Municipal de Bogotd D.C.

Transformado transitoriamente en
Juzgado 66 de Pequefias Causas y Competencias Mltiples de Bogota

Bogota, D. C., veintisiete (27) de julio de dos mil veintiuno (2021).
Rad. 11001-40-03-066-2008-001844-00.
En atencién a las documentales que antecede, el despacho dispone:

1. Conforme el art. 75 del C.G.P., se reconoce personeria al abogado
JOSE MARCELO RODRIGUEZ CASTILLO, para actuar en nombre de la parte
ejecutada en los términos y para los fines del poder conferido.

Téngase en cuenta, que el presente asunto fue terminado por
desistimiento tacito mediante auto del pasado 17 de junio de 2021, por lo
que las facultades del gestor judicial se circunscriben al tradmite que, con
posterioridad a la terminacion del proceso, le incumbe al demandado.

2. Se requiere a secretaria para que dé cumplimiento a lo ordenado
en el numeral segundo del auto de 17 de junio de 2021, teniendo en cuenta

la puesta a disposicion de bienes por parte del Juzgado Segundo de
Ejecucion de Sentencias informada por los oficios 5594.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE!

\
N;;TAUA(ANDRE ogaino CHICUAZUQUE

Juez

"Incluido en el Estado N.° 40, publicado el 28 de julio de 2021.
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Rama Judicial del Poder Piiblico
Juzgado Ochenta y Cuatro Civil Municipal de Bogotd D.C.

Transformado transitoriamente en
Juzgado 66 de Pequefias Causas y Competencias Mltiples de Bogota

Bogotd, D. C., veintisiete (27) de julio de dos mil veintiuno (2021).
Rad. (H) 11001-41-89-066-2020-00162-00.

En virtud a que el frdmite se ha surtido en debida forma, procede
el Despacho a proferir auto conforme a las directrices senaladas en articulo
440 del C.G.P.

I. ANTECEDENTES

1. Elbanco BANCOLOMBIAS.A., a fravés de apoderado judicial solicitd
librar orden de pago contra DIDIER SANCHEZ VARGAS, con el fin de obtener
el pago la de deuda contenida en los pagarés 6980089293, el del 5 de junio
de 2017,y el de 7 de mayo de 2018.

1.1. Mediante providencia calendada 18 de febrero de 2020, se librd
mandamiento de pago en la forma solicitada (fls. 25 a 26 del expediente
fisico) ordenando que, en el término de cinco (5) dias contados a partir de
la noftificacion del auto de apremio los demandados pagaran en favor de
la ejecutante las sumas alli indicadas y a su vez, se les otorgd (5) dias mas
para contestar la demanda.

1.2 De la orden de apremio librada se notificd por aviso al senor
DIDIER SANCHEZ VARGAS el 26 de mayo de 2021 (folios 27 reverso). Dentro
de la oportunidad concedida el convocado guardd silencio.

Il. CONSIDERACIONES

El articulo 440 del Codigo General del Proceso en su inciso segundo
impone al Juez la obligacion de emitir auto de seguir adelante con la
ejecucidon a fin de recaudar las obligaciones determinadas en el
mandamiento ejecutivo, cuando la conducta silente de la parte
demandada se haya verificado.

En el caso objeto de estudio, advierte este Despacho que la
ejecutada renuncié a ejercer oposicion frente a la orden de pago, y no
advirtiéndose ningun vicio que invalide lo actuado es posible dictar la
providencia de que tfrata el articulo 440 del C.G.P., esto es, ordenar seguir
adelante la ejecucién en la forma dispuesta en el mandamiento de pago

AMRR



Rad. 11001-41-89-066-2020-00162-00

proferido en este asunto.
Por lo expuesto, el Juzgado
lll. RESUELVE

PRIMERO: SEGUIR ADELANTE CON LA EJECUCION en la forma y términos
senalados en el mandamiento de pago proferido dentro del presente
asunto, contra DIDIER SANCHEZ VARGAS.

SEGUNDO: AVALUENSE y posteriormente remdatense los bienes que
hayan sido objeto de medidas cautelares de embargo y secuestro y los que
posteriormente sean objeto de dichas medidas, para que con su producto
se pague el valor total de la obligacion y demds conceptos que se
configuren alo largo del proceso.

TERCERO: PRACTIQUESE la liquidacion del crédito conforme a las
previsiones del articulo 446 del C.G.P.

CUARTO: CONDENASE en costas del proceso a la parte demandada.
Por secretaria efectUese la liquidacion de costas incluyendo como agencias
en derecho la suma de $ 1.365.770,45 M/Cte. Liquidense

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE! (2)

Firmado Por:

Natalia Andrea Moreno Chicuazuque
Juez Municipal
Civil 84
Juzgado Municipal
Bogotd D.C., - Bogotd, D.C.

Este documento fue generado con firma electrénica y cuenta con
plena validez juridica, conforme a lo dispuesto en la Ley 527/99 v el
decreto reglamentario 2364/12

Codigo de verificacion:
22d3488f94f60db7f63e99292e5febefea2e06eeb70d14c43918ec399ca05f22
Documento generado en 27/07/2021 07:45:46 p. m.

Valide éste documento electrénico en la siguiente URL:
https://procesojudicial.ramajudicial.gov.co/FirmaElectronica

! Incluido en el Estado N.° 60, publicado el 28 de julio de 2021.
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Rama Judicial del Poder Piiblico
Juzgado Ochenta y Cuatro Civil Municipal de Bogotd D.C.

Transformado transitoriamente en
Juzgado 66 de Pequefias Causas y Competencias Mltiples de Bogota

Bogotd D.C., veintisiete (27) de julio de dos mil veintiuno (2021).
Rad. (H) 11001-41-89-066-2019-01998-00.

Vista la comunicacion del apoderado de la parte demandada, debe
tenerse en cuenta que, por ministerio de la ley, especificamente lo
establecido en el articulo 555 del CGG, el presente asunto se encuentra
suspendido.

De esa manera, inviable se torna acceder a la solicitud de
levantamiento de medidas cautelares que eleva la parte ejecutada, pues
ademds de la suspension, en el presente asunto no se encuentran reunidos
los presupuestos que la legislacion procesal establece al respecto.

Al respecto, ha de indicdrsele al memorialista, que con ocasion a la
informacion que aquel remitio, el Despacho tuvo conocimiento del
contenido del acuerdo celebrado ante el centro de conciliacién, sin
embargo, del mismo se desprende que el levantamiento de las cautelas
estaria a cargo de la enfidad que aqui funge como ejecutante, pues quien
ejercia la representacion judicial de Bancolombia, indicd que se presentaria
memorial ante este estrado judicial para lo pertinente. Empero, hasta la
fecha no se ha recibido solicitud en tal sentido y mal haria el despacho en
avalar la peticion que eleva la ejecutada, pues ese no fue el contenido del
acuerdo al que se allegd.

A lo anterior se suma el hecho de que la persona que egjercio la
representacion de la entidad crediticia en el proceso de negociacion no ha
sido reconocida en la presente actuacion como apoderada judicial de
dicha entidad.

En esa medida, evidente es la insatisfaccion de los requisitos
establecidos por el articulo 597 del CGP, por lo que denegara la solicitud
elevada por el extremo ejecutado.

Con todo, y teniendo en cuenta que la verificacidon del cumplimiento
del acuerdo que se presente en etapa de negociacion de deudas esta a
cargo del centro de conciliacién, por secretaria oficiese al Centro de
Conciliaciéon, Arbitraje y Amigable Composicion Asemgas, para que, como
garante del cumplimiento del acuerdo de pago 00737, verifique las

1
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Rad. 11001-41-89-066-2019-01998-00.

obligaciones que se encuentran a cargo de Bancolombia SA y de ser el
caso, conmine a la entidad a su cumplimiento.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE'

Firmado Por:

Natalia Andrea Moreno Chicuazuque
Juez Municipal
Civil 84
Juzgado Municipal
Bogotd D.C., - Bogotd, D.C.

Este documento fue generado con firma electréonica y cuenta con plena
validez juridica, conforme a lo dispuesto en la Ley 527/99 y el decreto
reglamentario 2364/12

Codigo de verificacion:
25dé6c74ea26a9c85b6273e27c8cecd95518c2e3d4078ee8e2baff4103adde?
of
Documento generado en 27/07/2021 07:45:35 p. m.

Valide éste documento electrénico en la siguiente URL:
hitps://procesojudicial.ramajudicial.gov.co/FirmaElectronica

' Incluido en Estado N.° 60, publicado el 28 de julio de 2021.
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Rama Judicial del Poder Piiblico
Juzgado Ochenta y Cuatro Civil Municipal de Bogotd D.C.

Transformado transitoriamente en
Juzgado 66 de Pequefias Causas y Competencias Mltiples de Bogota

Bogotad, D. C., veintisiete (27) de julio de dos mil veintiuno (2021)
Rad. (H) 11001-41-89-066-2020-00319-00.
Revisado el trdmite procesal, el Despacho dispone:

1. APROBAR la liguidaciéon de costas visible a folio 40 (expediente
fisico), por valor de $221.000 M/Cte.

2. Por cumplirse los requisitos plasmados en los acuerdos 9984 de
2013, 10678 de 2017 y 11032 de 2018 emanados del Consejo Superior de la
Judicatura, por Secretaria remitase el presente proceso a los Juzgados de
Ejecucion de sentencias de esta ciudad.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE (2)"

Firmado Por:

Natalia Andrea Moreno Chicuazuque
Juez Municipal
Civil 84
Juzgado Municipal
Bogotd D.C., - Bogotd, D.C.

Este documento fue generado con firma electrénica y cuenta con
plena validez juridica, conforme a lo dispuesto en la Ley 527/99 v el
decreto reglamentario 2364/12

Codigo de verificacion:
a29983674546d21c8388c8516aa72184c42d%e3fbl1ed5bddb94741e6f4b0bdé
2

Documento generado en 27/07/2021 07:45:25 p. m.

Valide éste documento electrénico en la siguiente URL:
hitps://procesojudicial.ramajudicial.gov.co/FirmaElectronica

! Incluido en el Estado N.° 60, publicado el 28 de julio de 2021.
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Rama Judicial del Poder Piiblico
Juzgado Ochenta y Cuatro Civil Municipal de Bogotd D.C.

Transformado transitoriamente en
Juzgado 66 de Pequefias Causas y Competencias Mltiples de Bogota

Bogotd, D. C., veintisiete (27) de julio de dos mil veintiuno (2021).
Rad. (H) 11001-40-03-084-2017-00732-00.

Procede el Despacho a resolver el recurso de reposicidon interpuesto
por el apoderado de la parte demandante contra el auto del 20 de marzo
de 2020.

ANTECEDENTES

Con el fin de alinderar los inmuebles objeto de la diligencial, y en vista
de que ninguno de los peritos topdgrafos designados tomo posesion del
cargo, en auto de 23 de abril de 2019 se requirié a la parte interesada para
que en vista del interés que le asistia en la diligencia, acudiera a la misma
en compania de una institucion o profesional especializado, cuyos servicios
permitieran la plena identificacion de los inmuebles objeto de secuestro (f.
100). Contra la anterior decision no se presentd objecion alguna.

El 12 de julio siguiente, a las 2:.00 de la tarde, fecha y hora
programadas para llevar a cabo la diligencia de secuestro, la parte
intferesada se hizo presente con el profesional topdgrafo Alfonso Herndndez
Corredor, quien en compania de este estrado judicial se trasladd al
inmueble objeto de secuestro, y tras advertirse por todos los asistentes que
no era posible identificar visualmente los inmuebles objeto de la diligencia,
se ordend al topdgrafo realizar el alinderamiento del predio y entregar la
experticia dentfro de los 5 dias siguientes a la terminaciéon de dicho tfrabagjo.

En memorial recibido el pasado 13 de noviembre el abogado del
extremo activo solicitd al Despacho requerir al perito topdgrafo a efectos de
que cumpliera con la labor encomendada.

En auto del 20 de marzo de 2020 no se accedid a su solicitud, teniendo
en cuenta que el topdgrafo no fue designado por este estrado judicial, de
tal manera que se requirid al memorialista y se le requirid para que en el
término de 3 dias allegara el dictamen pericial, con el fin de establecer los
linderos de los bienes a secuestrar.

150C-1755075; 50C-1755076; 50C-1755077

LVMN



Rad. 11001-40-03-084-2017-00732-00.

Inconforme con la referida determinacion, el profesional presentd
recurso, argumentando que el no requerimiento al profesional
especializado, desencadenaria la posterior devoluciéon del comisorio, lo
que, en su criterio, generaria el incumplimiento de una orden del superior.
En ese sentido, solicitd que, en caso de no reponer la actuacion a efectos
de emitir el requerimiento solicitado, se procediera a nomibrar un auxiliar de
la lista de auxiliares de la justicia a efectos de que el mismo estableciera los
linderos los bienes objeto de secuestro.

CONSIDERACIONES

Sabido es en la judicatura que, el recurso de reposicion es el
mecanismo de defensa a través del cual las partes pueden manifestar al
Juez que emitié determinada providencia, las inconformidades que tienen
frente a las decisiones alli contenidas, a efectos de que sea el mismo
funcionario quien verifigue los fundamentos de su determinacion, y de ser el
caso, la modifique.

Los recursos, son medios de impugnacion con los que cuentan la
totalidad de los extremos procesales, y tiene como finalidad la enmienda o
correccion de una providencia que el juez haya emitido sin observar la
ritualidad que para el efecto le impone la legislacion sustancial o procesal.

Visto lo anterior, de inmediato surge la improsperidad del recurso de
reposicion, pues los argumentos en los que aquel se fundan de ningun modo
ponen de presente la equivocacion del juzgado en la determinacion
adoptada, ni mucho menos explican la procedencia de la solicitud que se
nego.

Por el conftrario, al revisar el contenido del escrito de impugnacion, lo
que se advierte en realidad es un cambio de solicitud, precedida de una
serie de afirmaciones que carecen de fundamento, pues lo cierto es que
este estrado judicial, de ningun modo ha adoptado determinaciones con el
fin de evadir la comisidn que se encomendo, pues por el confrario, con el
Unico propdsito de superar el estanco que se presentaba ante la ausencia
de integrantes en la lista de auxiliares de justicia, en aplicacion de lo
establecido en el articulo 227 del CGP, se abrid la puerta para que
cualquiera de las partes aqui involucradas, se presentara el dia de la
diligencia en compania de un profesional especializado a efectos de que
el mismo determinara si era o no posible alinderar los bienes objeto de la
diligencia.

En esa medida, en vista de que el profesional que acudid a la
diligencia fue contactado por una de las partes interesadas en ellq,
proceder que era viable, segun se desprende del articulo 227 del CGP, no
era posible que este estrado judicial requiriera al profesional que aquellos
designaron a efectos de que cumpliera su labora, pues gestion de tales



Rad. 11001-40-03-084-2017-00732-00.

caracteristicas estaba en cabeza de la persona interesada en la
materializacion de la diligencia.

Por ello, no es de recibo el argumento a través del cual pretende
endilgar a este estrado la evasion del cumplimiento de la comision, cuando
lo cierfo es que las partes tienen un deber de colaboracidon en las
actuaciones judiciales en las que actuan, mds en aquellas a través del cual
pretenden la materializacion de los derechos que estdn reclamando en la
actuacion judicial.

En esa medida, evidente es la infructuosidad del medio de
impugnaciéon en comento, por lo que se procederd a declarar su
improsperidad.

No obstante lo anterior, y con el fin de superar los inconvenientes que
se han presentado en torno a la alineacién de los bienes objeto de la
diligencia, conforme lo establecido en el numeral 2 del articulo 48 del CGP,
y en vista de que la lista de auxiliares de justicia no cuenta con integrantes
en la espacialidad de topografia, pues en la actualidad solo estd habilitada
la opcidén para designar como auxiliares a abogados y tfraductores, el
Despacho acudird a una institucidon imparcial y de reconocida frayectoria a
efectos de que preste su compania en la alineacidén del bien, y proceda
colaborar con la alineacion fisica de los inmuebles objeto de la diligencia.
Los gastos de la mencionada experticia, deberdn correr por cuenta de la
parte interesada.

DECISION

En mérito de lo expuesto, el Juzgado Ochenta y Cuatro Civil Municipal,
transformado transitoriomente en Sesenta y Seis de Pequenas Causas vy
Competencia MUltiple de Bogotd, RESUELVE:

PRIMERO: NO REPONER el auto del pasado 20 de marzo, por medio del
cual no se accedid a la solicitud del apoderado de la parte demandante,
de requerir al topdgrafo contratado por ella.

SEGUNDO: Librese oficio al Instituto Geogrdafico Agustin Codazzi a
efectos de que enftre los profesionales que se encuentran adscritos a esa
institucion, proceda a designar uno especializado en topografia que preste
acompanamiento a este despacho en una diligencia de secuestro,
actividad en la cual se deberdn alinderar fisicamente 3 inmuebles vy
presentar posteriormente la experticia pertinente. Adviértase que los costos
de la experticia solicitada, deberdn ser informados a este estrado judicial, a
efectos de otorgar a la parte el término para su cancelacion.

Igualmente indiquese que la fecha de la diligencia, serd informada
una vez se suministre el profesional que preste el acompanamiento



Rad. 11001-40-03-084-2017-00732-00.
pertinente.

TERCERO: ADVERTIR que los costos de la labor mencionada deberdn
ser asumidos por la parte demandante en el plazo que para el efecto se le

concederd, una vez se indique al despacho por parte del IGAC los costos
que este genera.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE2

Firmado Por:

Natalia Andrea Moreno Chicuazuque
Juez Municipal
Civil 84
Juzgado Municipal
Bogotd D.C., - Bogotd, D.C.

Este documento fue generado con firma electréonica y cuenta con
plena validez juridica, conforme a lo dispuesto en la Ley 527/99 vy el
decreto reglamentario 2364/12

Codigo de verificacion:
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Rama Judicial del Poder Piiblico
Juzgado Ochenta y Cuatro Civil Municipal de Bogotd D.C.

Transformado transitoriamente en
Juzgado 66 de Pequefias Causas y Competencias Mltiples de Bogota

Bogotd, D. C., veintisiete (27) de julio de dos mil veintiuno (2021).
Rad. (H) 11001-41-89-066-2019-01630-00.

Comoquiera que una vez vencido el término otorgado en el numeral
segundo del auto de 11 de junio calendado sin que la parte ejecutante
hubiese dado cumplimiento a lo alli ordenado y con el fin de continuar con
el frdmite, el despacho dispone:

1. Téngase por nofificada personalmente al ejecutado Eduardo Luis
Verhelst Baena el dia 8 de abril de 2021, tal y como se desprende del acta
obrante a folios 24 de la presente encuadernacion.

2. Serequiere ala parte ejecutante para que adelante los tframites de
noftificacion a los ejecutados Natalia Cdrdenas Bustos y Fabiola Bustos
Morales conforme las previsiones del articulo 291 y s.s. del C.G.P.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE!

Firmado Por:

Natalia Andrea Moreno Chicuazuque
Juez Municipal
Civil 84
Juzgado Municipal
Bogotd D.C., - Bogotd, D.C.

Este documento fue generado con firma electrénica y cuenta con
plena validez juridica, conforme a lo dispuesto en la Ley 527/99 v el
decreto reglamentario 2364/12

Codigo de verificacion:
f5204e99d9b438246fcfafc895f7bdbéasba8a09de2df5b499fd6c688cfc5b7%9a
Documento generado en 27/07/2021 07:38:27 p. m.

Valide éste documento electrénico en la siguiente URL:

! Incluido en el Estado N.° 60, publicado el 28 de julio de 2021.
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Rama Judicial del Poder Piiblico
Juzgado Ochenta y Cuatro Civil Municipal de Bogotd D.C.

Transformado transitoriamente en
Juzgado 66 de Pequefias Causas y Competencias Mltiples de Bogota

Bogotad, D. C., veintisiete (27) de julio de dos mil veintiuno (2021).
Rad. 11001-41-89-066-2020-00488-00.
Revisado el trdmite procesal, el Despacho dispone:

Agréguese a los autos, y obre en conocimiento de la parte
demandante, la comunicacién remitida por la Caja de Sueldos de la Policia
Nacional, que da cuenta de la imposibilidad de acatar la medida de
embargo decretada, ante la inembargabilidad de las asignaciones de
retiro.

NOTIFIQUESE (2)

Firmado Por:

Natalia Andrea Moreno Chicuazuque
Juez Municipal
Civil 84
Juzgado Municipal
Bogotd D.C., - Bogotd, D.C.

Este documento fue generado con firma electréonica y cuenta con plena
validez juridica, conforme a lo dispuesto en la Ley 527/99 y el decreto
reglamentario 2364/12

Codigo de verificacion:
d513b4c4e87f97d44b4a5b709bbd3c45c122a5¢cc198e902fde 634618726 608f
a
Documento generado en 27/07/2021 07:44:59 p. m.

Valide éste documento electrénico en la siguiente URL:
hittps://procesojudicial.ramajudicial.gov.co/FirmaElectronica

! Incluido en el Estado N.° 60, publicado el 28 de julio de 2021.
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Rama Judicial del Poder Piiblico
Juzgado Ochenta y Cuatro Civil Municipal de Bogotd D.C.

Transformado transitoriamente en
Juzgado 66 de Pequefias Causas y Competencias Mltiples de Bogota

Bogotad, D. C., veintisiete (27) de julio de dos mil veintiuno (2021).
Rad. 11001-41-89-066-2020-00488-00.
Revisado el trdmite procesal, el Despacho dispone:

No aceptarlos tramites de noftificacion en los términos del Decreto 806
de 2020 toda vez que, para aquella diligencia, no se acudidé a una empresa
de correo especializada que certifique no solo el envio o entrega del
mensaje, sino tfambién el acuse de recibo, su apertura y/o confirmacién de
lectura y que, ademds, cotfeje los archivos que se remiten como datos
adjuntos.

Al respecto, tenga en cuenta que la sentencia C-420 de 2020, declard
condicionalmente exequible el inciso 3.° del articulo 8.° del precitado
Decreto, y senald que “(...) el término alli dispuesto empezard a contarse cuando
el iniciador recepcione acuse de recibo o se pueda por otro medio constatar el
acceso del destinatario al mensaje” (negrilla fuera de texto).

Aunado a lo anterior, la comunicacion con la que notifique al
demandando, deberd estar dirigida a aquel, y omitirindicarle que se le esta
citando, pues la nueva forma de notificacion personal que introdujo el
Decreto 806 de 2020, no requiere citacion previa.

Conforme lo anterior, deberd rehacer los frdmites de notificacion, y en
caso de que opte por acudir a los medios digitales, deberd contratar los
servicios de una empresa de correspondencia especializada, con el fin de
cumplir los requisitos de la norma y la jurisprudencia en comento.

NOTIFIQUESE (2)"

Firmado Por:

Natalia Andrea Moreno Chicuazuque
Juez Municipal
Civil 84

! Incluido en el Estado N.° 60, publicado el 28 de julio de 2021.
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Juzgado Municipal
Bogotda D.C., - Bogotd, D.C.

Este documento fue generado con firma electronica y cuenta con
plena validez juridica, conforme a lo dispuesto en la Ley 527/99 vy el
decreto reglamentario 2364/12

Cdodigo de verificacion:
6e868abé81ab5cb24c2acéf05982aaaacf82a37f7a3céd?10aebfdbad302e79
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Rama Judicial del Poder Piiblico
Juzgado Ochenta y Cuatro Civil Municipal de Bogotd D.C.

Transformado transitoriamente en
Juzgado 66 de Pequefias Causas y Competencias Mltiples de Bogota

Bogotd, D. C., veintisiete (27) de julio de dos mil veintiuno (2021).
Rad. (H) 11001-41-89-066-2019-01875-00.
En atencion a la solicitud que antecede, el despacho dispone:

Desgldsese, previo el pago de las expensas a que haya lugar a cargo
de la parte interesada de las documentales obrantes a folios 1 a 5, 13y 16 a
21, correspondientes a las solicitadas.

Para la enfrega de los documentos el memorialista deberd agendar
cita a fravés del nUmero habilitado para tal efecto. (WhatsApp 316-427-19-
86)

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE!

Firmado Por:

Natalia Andrea Moreno Chicuazuque
Juez Municipal
Civil 84
Juzgado Municipal
Bogotda D.C., - Bogotq, D.C.

Este documento fue generado con firma electronica y cuenta con
plena validez juridica, conforme a lo dispuesto en la Ley 527/99 vy el
decreto reglamentario 2364/12

Codigo de verificacion:
952113906cd8ac3712f491c2588da149d7déae744aedfa5eb101affd91eef824
Documento generado en 27/07/2021 07:39:18 p. m.

Valide éste documento electrénico en la siguiente URL:
hitps://procesojudicial.ramajudicial.gov.co/FirmaElectronica

! Incluido en el Estado N.° 60, publicado el 28 de julio de 2021.
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Rama Judicial del Poder Piiblico
Juzgado Ochenta y Cuatro Civil Municipal de Bogotd D.C.

Transformado transitoriamente en
Juzgado 66 de Pequefias Causas y Competencias Mltiples de Bogota

Bogotd, D. C., veintisiete (27) de julio de dos mil veintiuno (2021).
Rad. (H) 11001-41-89-066-2019-00744-00.
Revisado el trdmite procesal, el Despacho dispone:

1. Agréguese a los autos la certificacion de deuda aportada por
el ejecutante, en la que da cuenta el valor de las cuotas de administracion
que para los anos 2020 y 2021, fue aprobado por la asamblea de
copropietarios (ff. 61 a 64 del expediente fisico)

2. No aceptar los trdmites de nofificacion realizados al ejecutado,
por las razones que pasan a exponerse:

qa. Contrario a lo senalado en los articulos 291 y 292 del Cédigo
General del Proceso, no obra prueba en el expediente que, previo a la
remision del aviso, se haya enviado el citatorio para la noftificaciéon personal
del demandado.

b. En todo caso, deberd tener en cuenta el demandante que para
que la notificacion que se realice a fravés de medios digitales tenga validez,
es necesario que el destinatario acuse recibo o, en su defecto, sea posible
constatar el acceso efectivo al mensaje de datos por ofro medio
(certificacion de apertura o lectura del mensaje), por lo que la certificacion
de la enfrega no es suficiente para tener por recibida la comunicacion.

3. Por ofra parte, se requiere al abogado del extremo demandante
para que mantenga actualizada su direccidn de correo electrénico en el
Registro Nacional de Abogados. Tenga en cuenta que, en adelante, y con
el fin de dar agilidad al proceso, aquellas solicitudes de terminacion,
desistimiento, levantamiento de medidas cautelares, suspension y entrega
de fitulos, solamente serdn tramitadas si provienen del correo informado en
la demanda o aquel reportado en el referido Registro.

NOTIFIQUESE".

! Incluido en el Estado N.° 60, publicado el 28 de julio de 2021.
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Firmado Por:

Natalia Andrea Moreno Chicuazuque
Juez Municipal
Civil 84
Juzgado Municipal
Bogotd D.C., - Bogotd, D.C.

Este documento fue generado con firma electréonica y cuenta con
plena validez juridica, conforme a lo dispuesto en la Ley 527/99 vy el
decreto reglamentario 2364/12

Codigo de verificacion:
f913963a781bb750393fa299b0f6c0a099db698208f9ea22437fd80fd71f4aec
Documento generado en 27/07/2021 07:39:40 p. m.

Valide éste documento electrénico en la siguiente URL:
hitps://procesojudicial.ramajudicial.gov.co/FirmaElectronica
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Rama Judicial del Poder Piiblico
Juzgado Ochenta y Cuatro Civil Municipal de Bogotd D.C.

Transformado transitoriamente en
Juzgado 66 de Pequefias Causas y Competencias Mltiples de Bogota

Bogotd D.C., veintisiete (27) de julio de dos mil veintiuno (2021).
Rad. (H) 11001-41-89-066-2019-00707-00.
Revisado el trdmite procesal, el Despacho dispone:

1. Téngase en cuenta que, la parte demandante se pronuncid
sobre el fraslado de la documentacion aportada por Sura EPS (ff. 126-128 del
expediente digital).

2. Comoquiera que no existen pruebas por practicar, en firme el
presente proveido, retornen las diligencias al Despacho para proferir, por
escrito, la sentencia que defina el presente asunto.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE'

Firmado Por:

Natalia Andrea Moreno Chicuazuque
Juez Municipal
Civil 84
Juzgado Municipal

Bogotd D.C., - Bogotd, D.C.

Este documento fue generado con firma electréonica y cuenta con plena
validez juridica, conforme a lo dispuesto en la Ley 527/99 y el decreto
reglamentario 2364/12

Codigo de verificacion:
bca2383358500688574d10001bdbé6dd18ceb916102c74b69249535c0b15d28
eb

' Incluido en Estado N.° 60, publicado el 28 de julio de 2021.
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Documento generado en 27/07/2021 07:40:11 p. m.

Valide éste documento electrénico en la siguiente URL:
hitps://procesojudicial.ramajudicial.gov.co/FirmaElectronica
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Rama Judicial del Poder Piiblico
Juzgado Ochenta y Cuatro Civil Municipal de Bogotd D.C.

Transformado transitoriamente en
Juzgado 66 de Pequefias Causas y Competencias Mltiples de Bogota

Bogotd, D. C., veintisiete (27) de julio de dos mil veintiuno (2021).
Rad. (H) 11001-41-89-066-2019-02022-00.

Procede el Despacho a resolver el recurso de reposicion en
subsidio de apelacion presentado por la parte demandada, por intermedio
de apoderada judicial, contra la providencia del pasado 20 de mayo de
2021 mediante el cual se rechazaron las excepciones “de mérito” y la
objecion al juramento estimatorio.

I. FUNDAMENTOS DEL RECURSO

Senald el recurrente su desacuerdo con la referida decision, debido a
gue el Banco Popular S.A. se nofificd personalmente el 10 de noviembre de
2020 por lo cual el término para contestar la demanda empezd a correr a
partir del dia siguiente, por lo que al radicar la contestacion lo hizo dentro
del término legal.

Il. CONSIDERACIONES

El recurso de reposicion es el medio impugnativo a través del cual, la
parte que se encuentre inconforme con alguna determinacién adoptada
por el Juez, puede, ante el mismo, solicitarle que verifique o reconsidere su
decisidon para que, si lo considera procedente, modifique o revoque lo alli
ordenado.

En el presente asunto de entrada advierte el despacho que le asiste
parcialmente la razdn a la recurrente, pues tal como aquella lo afirma el
escrito contentivo de la contestacion de la demanda y de las excepciones
de mérito fueron presentadas oportunamente, sin embargo, ha de indicarse
que el cuestionamiento de la togada deja en evidencia un yerro en el que
incurrié el despacho, originado en un cambio de palabras, pues en el
numeral segundo del auto vilipendiado, se hizo alusién a las excepciones de
meérito, cuando lo que se estaba rechazando eran las excepciones previas
que se adjuntaron al tiempo que la contestacion.

Al respecto, debe tener en cuenta el recurrente que junto con el
escrito contentivo de excepciones de mérito se presentd uno adicional, en
el que se formularon las excepciones previas denominadas “falfa de
litisconsorcio necesario por activa” y “falta de litisconsorcio necesario por
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Rad. 11001-41-89-066-2019-02022-00.

pasiva”; medios defensivos, que al enconftrarse enlistado dentro del numerall
? del articulo 100 del CGP, debieron alegarse por via de reposicion, segun lo
establece el Ultimo inciso del articulo 391 del CGP.

De esa manera, como dichos mecanismos previos no se alegaron en
gjercicio del referido medio de impugnacién, procedié el despacho a su
rechazo, no obstante, como acaba de verse, se incurrid en un error por
cambio de palabra.

Ahora bien, establecido el error en el que incurrid el despacho, o
procedente es emanar el error, conforme lo permite el articulo 286 del CGP,
segun el cual :

“Toda providencia en que se haya incurrido en error
puramente aritmético puede ser corregida por el juez que la dictd en
cualquier tiempo, de oficio o a solicitud de parte, mediante auto.

Lo dispuesto en los incisos anteriores se aplica a los casos de
error por omision o cambio de palabras o alteracidn de estas, siempre que
estén contenidas en la parte resolutiva o influyan en ella.

Asi las cosas, siendo evidente la configuracion de una de las hipdtesis
antes mencionadas, el error serd corregido en la parte resolutiva del
presente proveido indicdndose que se rechaza por extempordnea las
excepciones previas presentadas por la parte demanda.

Ahora bien, contrario a lo anterior, el despacho no modificard la
determinacion adoptada en relacidon con la objecion al juramento
estimatorio, pues debe tener en cuenta la recurrente que dicha
determinacién no se funda en extemporaneidad alguna, sino en la ausencia
de los requisitos que para su procedencia establece el inciso 1 del articulo
206 del CGP, motivacion frente a la cual ningun alegato elevé la recurrente
en el medio de impugnacién que hoy se resuelve.

Finalmente, el despacho se abstendrd que conceder el recurso de
apelacion presentado de manera subsidiaria, pues téngase en cuenta que
el presente asunto es de minima cuantia.

Il. DECISION

En mérito de lo expuesto, el Juzgado Ochentay Cuatro Civil Municipal,
transformado fransitoriomente en Sesenta y Seis de Pequenas Causas vy
Competencia MUltiple de Bogotd, RESUELVE:

PRIMERO: CORREGIR el numeral segundo del proveido de 20 mayo de
2021, de conformidad con lo dispuesto en el articulo 286 de la norma
procesal vigente en el sentido que se rechaza por extempordnea las
excepciones previas y no como alli se indicd.



Rad. 11001-41-89-066-2019-02022-00.

SEGUNDO: DECLARAR impréspero el recurso de reposicion frente al
numeral tercero del auto de 20 de mayo de 2021, mediante el cual se
rechazo la objecion del juramento destinatario.

TERCERO: NEGAR por improcedente la concesidon del recurso
subsidiario de apelacion, en razén a que el presente proceso es de minima
cuantia, por tanto de Unica instancia, por expresa disposicion del num. 1°
del art. 17 del Codigo General del proceso.

NOTIFIQUESE!

Firmado Por:

Natalia Andrea Moreno Chicuazuque
Juez Municipal
Civil 84
Juzgado Municipal
Bogota D.C., - Bogotq, D.C.

Este documento fue generado con firma electronica y cuenta con plena
validez juridica, conforme a lo dispuesto en la Ley 527/99 y el decreto
reglamentario 2364/12

Codigo de verificacion:
14ee8dce72fc1237710fc416bdé7eed5e44cf3e191068a3dabb51991834fde%e
Documento generado en 27/07/2021 07:40:49 p. m.

Valide éste documento electrénico en la siguiente URL:
hitps://procesojudicial.ramajudicial.gov.co/FirmaElectronica

!Incluido en el Estado N.° 60, publicado el 28 de julio de 2021.
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Rama Judicial del Poder Piiblico
Juzgado Ochenta y Cuatro Civil Municipal de Bogotd D.C.

Transformado transitoriamente en
Juzgado 66 de Pequefias Causas y Competencias Mltiples de Bogota

Bogotd, D. C., veintisiete (27) de julio de dos mil veintiuno (2021).
Rad. 11001-41-89-066-2021-00037-00.

Teniendo en cuenta que el memorial obrante a folios 186 a 187 va
dirigido para el proceso 2021-00037 que se adelanta en el Juzgado 64 de
Pequenas Causas y Competencia MUltiple, se dispone:

Por Secretaria retirese las documentales referidas y remitase las
mismas al Juzgado 64 de Pequenas Causas y Competencia MUltiple con
destino al proceso Rad. 2021-00037.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE!

Firmado Por:

Natalia Andrea Moreno Chicuazuque
Juez Municipal
Civil 84
Juzgado Municipal
Bogotda D.C., - Bogotq, D.C.

Este documento fue generado con firma electréonica y cuenta con
plena validez juridica, conforme a lo dispuesto en la Ley 527/99 vy el
decreto reglamentario 2364/12

Codigo de verificacion:
lab3ccac7bc3bd4cea0586bdf8c8b119981f05905308799ebb54bbbb8411e7
ea

Documento generado en 27/07/2021 07:40:52 p. m.

Valide éste documento electrénico en la siguiente URL:
https://procesojudicial.ramajudicial.gov.co/FirmaElectronica

! Incluido en el Estado N.° 60, publicado el 28 de julio de 2021.
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Rama Judicial del Poder Piiblico
Juzgado Ochenta y Cuatro Civil Municipal de Bogotd D.(.
Transformado transitoriamente en
Juzgado 66 de Pequefias Causas y Competencias Multiples de Bogota

Bogotda D.C., veintisiete (27) de julio de dos mil veintiuno (2021).

Rad. 11001-41-89-066-2019-00208-00

Como quiera que la anterior liquidacion de costas (fl.43) se ajusta a
derecho, el Despacho le imparte aprobacion.

Por cumplirse los requisitos plasmados en los Acuerdos 9984 de
2013, 10678 de 2017 y 11032 de 2018 emanados del Consejo Superior de
la Judicatura, por secretaria remitase el presente proceso alos juzgados
de ejecucion de sentencias de esta ciudad.

NOTIFIQUESE'

Firmado Por:

Natalia Andrea Moreno Chicuazuque
Juez Municipal
Civil 84
Juzgado Municipal
Bogotda D.C., - Bogotq, D.C.

Este documento fue generado con firma electréonica y cuenta con
plena validez juridica, conforme a lo dispuesto en la Ley 527/99 vy el
decreto reglamentario 2364/12

Codigo de verificacion:
bfc399¢c7cdf719b000167686e3374c9727424759734d083b2ece885f20ef0
885
Documento generado en 27/07/2021 07:40:56 p. m.

Valide éste documento electrénico en la siguiente URL:
https://procesojudicial.ramajudicial.gov.co/FirmaElectronica

YIncluido en el Estado N° 60, publicado el 28 de julio de 2021.



Rama Judicial del Poder Piiblico
Juzgado Ochenta y Cuatro Civil Municipal de Bogotd D.C.

Transformado transitoriamente en
Juzgado 66 de Pequefias Causas y Competencias Mltiples de Bogota

Bogotad, D. C., veintisiete (27) de julio de dos mil veintiuno (2021).
Rad. (H) 11001-40-03-066-2009-00561-00.

Revisado el frabajo de particion, advierte el Despacho que el mismo
no se encuentra conforme a derecho, por lo que, de acuerdo con el
numeral 5.° del articulo 509 ibidem, deberd rehacerse.

Lo anterior, de atender que la senora Carmen Forero Espinel, no es
heredera ni conyuge supérstite del causante, pues mediante providencia
de 19 de abril de 2005 emitida por el Juzgado Quinto de Familia de Bogotad,,
segun consta en el registro civil de matrimonio, se decretd la cesacion de los
efectos civiles del matrimonio catdlico contraido, por lo que, contrario a lo
manifestado en el trabajo que se revisa, la disolucion del vinculo material no
tuvo lugar con el fallecimiento del Carlos Alirio Santana, sino por una
decision judicial emitida con anterioridad al deceso del causante. De esa
manera, el interés de Carmen Forero Espinel en el presente frdmite sucesoral,
se limita a la asignacion de los gananciales que, con ocasiéon de la
liguidacion de la sociedad conyugal le correspondan.

Asi las cosas, no es dable que a la ex esposa del causante se le
adjudique nada diferente a lo que por concepto de gananciales le
corresponde, es decir el 50% de los bienes que integraron la sociedad
conyugal; ejercicio en el cual, ademds, habrd de tenerse en cuenta que,
mediante escritura 1500 de 4 de julio de 2013, aquella cedio el 50% de los
gananciales que le correspondian respecto del inmueble identificado con
folio de matricula 50S-40004144 a Julio Cesar Jiménez Garcia y Andrés
Fernando Santana Jiménez.

Ahora bien, una vez hecha la liguidacion de la sociedad conyugal, y
adjudicados a los anfiguos contrayentes los bienes que la integraron,
solamente los gananciales asignados al causante, serdn objeto de
adjudicacidon a sus herederos, entendiéndose como tal Unica vy
exclusivamente los hijos reconocidos en el presente tradmite.

Adicionalmente, al hacerse la adjudicaciéon de los bienes que

integran el patrimonio del causante, y en lo que respecta al inmueble con
FMI 50S-40004144 también deberd tenerse en cuenta que Claudia Paola y
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Rad. 11001-40-03-066-2009-00561-00.

Juan Carlos Santamaria Forero, a través de la escritura 1500 de 4 de julio de
2013 cedieron el 50% de los derechos herenciales que sobre aquellos les
correspondia.

Por otfra parte, deberd tener en cuenta que la adjudicacion a realizar
sobre el vehiculo de placas NBA-599, corresponde al 100% de la cuota parte
de la que era propietario el causante.

Finalmente, vale la pena recordarle al partidor, que el trabajo que
presenfe a este estrado judicial, deberd observar las reglas senaladas en el
articulo 1394 del Coédigo Civil; en todo caso, tenga en cuenta que, al
momento de readlizar la adjudicacion, si enfre las partes hubiere algun
acuerdo para ello, asi deberd acreditarse, incluyendo en el mismo el
consentimiento que al respecto emitan aquellos a quienes se les cedid un
porcentaje de los derechos herenciales. Asi mismo, deberd tenerse en
cuenta que ningun acuerdo de voluntades podrd desconocer las
asignaciones forzosas, o desmejorar el derecho de los herederos o
interesados en el proceso de sucesion.

Asi las cosas, el partidor deberd presentar nuevamente el frabajo que
le fue encomendado.

NOTIFIQUESE!

Firmado Por:

Natalia Andrea Moreno Chicuazuque
Juez Municipal
Civil 84
Juzgado Municipal
Bogotda D.C., - Bogotq, D.C.

Este documento fue generado con firma electronica y cuenta con
plena validez juridica, conforme a lo dispuesto en la Ley 527/99 vy el
decreto reglamentario 2364/12

Codigo de verificacion:
ef0cec17aa86a723baé563bc392109a0702e1b321fa0653e52af8537ee7c2al
7

Documento generado en 27/07/2021 07:41:19 p. m.

Valide éste documento electrénico en la siguiente URL:
https://procesojudicial.ramajudicial.gov.co/FirmaElectronica

! Incluido en el Estado N.° 60, publicado el 28 de julio de 2021.
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Rama Judicial del Poder Piiblico
Juzgado Ochenta y Cuatro Civil Municipal de Bogotd D.C.

Transformado transitoriamente en
Juzgado 66 de Pequefias Causas y Competencias Mltiples de Bogota

Bogotd D.C., veintisiete (27) de julio de dos mil veintiuno (2021).
Rad. (H) 11001-41-89-066-2019-01397-00.
Revisado el trdmite procesal, el Despacho dispone:

1. Recaudada la prueba ordenada en audiencia del pasado 13
de abril, y una vez surtido el respectivo traslado de la misma, con el fin de
dar continvidad a la audiencia de que trata el articulo 392 del Cddigo
General del Proceso, se sefiala el dia 3 de febrero de 2022 a la hora de las
9:00 de la manana.

Adviértase que, de persistir la emergencia sanitaria, el acto en
mencion se llevard a cabo a través de la plataforma virtual Teams. El enlace
correspondiente serd remitido a la direccion electronica que las partes
informaron en la demanda y en su respectiva contestacion, al paso que a
los apoderados judiciales de aquellas se les remitird al correo electréonico
reportado en el Registro Nacional de Abogados y/o en la demanda o
contestacion.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE!

Firmado Por:

Natalia Andrea Moreno Chicuazuque
Juez Municipal
Civil 84
Juzgado Municipal
Bogotda D.C., - Bogotq, D.C.

Este documento fue generado con firma electronica y cuenta con plena
validez juridica, conforme a lo dispuesto en la Ley 527/99 y el decreto
reglamentario 2364/12

Codigo de verificacion:
baf4c 6f04f3fb1753f77be5395¢c690798b85cebfé1e54cb64ce5a8622f308c805

' Incluido en Estado N.° 60, publicado el 28 de julio de 2021.
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Rama Judicial del Poder Piiblico
Juzgado Ochenta y Cuatro Civil Municipal de Bogotd D.C.

Transformado transitoriamente en
Juzgado 66 de Pequefias Causas y Competencias Multiples de Bogota

Bogotd, D. C.. veintisiete (27) de julio de dos mil veintiuno (2021).

Rad. 11001-40-03-084-2018-00599-00.

Procede el Despacho a resolver el recurso de reposicion presentado
por la parte demandante, por intermedio de apoderado judicial, contra la
providencia del pasado 3 de junio de 2021 mediante el cual no se tuvo en
cuenta los actos de notificacién adelantados en los términos del Decreto
806 de 2020 y en consecuencia se dispuso que debian adelantarse
conforme el Cédigo General del Proceso.

I. FUNDAMENTOS DEL RECURSO

Senald el recurrente que el auto atacado plantea una orden
contradictoria a lo dispuesto en providencias del 9 de diciembre de 2020 y
15 de marzo del ano en curso.

Argumenta que en las anteriores decisiones se le requirid para que
adelantard el tramite de notificacion en atencién a las previsiones del
articulo 8 del Decreto 806; y que tras satisfacer lo ordenado, indica que no
fueron tenidas en cuenta bajo un nuevo criterio segun el cual dichos tramites
debian surtirse conforme el Cédigo general del Proceso, en contravia de la
normatividad vigente vy lo manifestado por la Corte Constitucional.

Il. CONSIDERACIONES

El recurso de reposicion es el medio impugnativo a través del cual, la
parte que se encuentre inconforme con alguna determinacion adoptada
por el Juez, puede, ante el mismo, solicitarle que verifique o reconsidere su
decision para que, si lo considera procedente, modifique o revoque lo alli
ordenado.

Haciendo un andlisis de la solicitud de revocatoria del proveido del 3
de junio de 2021, de entrada se observa que el mismo no estd llamado a
prosperar, toda vez que la decision cuestionada tiene sustento en lo
dispuesto en el numeral 5.° del articulo 625 del Cédigo General del Proceso,
que regula el fransito legislativo.

AMER
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Rad. 11001-40-03-084-2018-00599-00.

Al respecto, téngase en cuenta que la referida disposicion a su tenor
literal senala que:

ARTICULO 625. TRANSITO DE LEGISLACION. Los procesos en curso al entrar a
regir este codigo, se someterdn a las siguientes reglas de frdnsito de
legislacion:;

()

5. No obstante lo previsto en los numerales anteriores, los recursos
inferpuestos, la prdctica de pruebas decretadas, las audiencias
convocadas, las diligencias iniciadas, los términos que hubieren comenzado
a correr, los incidentes en curso y las notificaciones que se estén surfiendo,
se regirdn por las leyes vigentes cuando se interpusieron los recursos, se
decretaron las pruebas, se iniciaron las audiencias o diligencias, empezaron
a correr los términos, se promovieron los incidentes o comenzaron a surfirse
las notificaciones.

Por su parte, el articulo 624 ibidem, mismo que modificé el articulo 40
de la Ley 153 de 1887, refiere:

“Articulo 40. Las leyes concernientes a la sustanciacion y ritualidad de los
juicios prevalecen sobre las anteriores desde el momento en que deben
empezar a regir.

Sin embargo, los recursos interpuestos, la practica de pruebas decretadas.
las audiencias convocadas, las diligencias iniciadas, los términos que
hubieren comenzado a correr, los incidentes en curso y las notificaciones
que se estén surtiendo, se regirdn por las leyes vigentes cuando se
interpusieron los recursos, se decretaron las pruebas, se iniciaron las
audiencias o diligencias, empezaron a correr los términos, se promovieron los
incidentes o comenzaron a surtirse las notificaciones.

La competencia para tframitar el proceso se regird por la legislacién vigente
en el momento de formulacion de la demanda con que se promueva, salvo
que la ley elimine dicha autoridad"

Las disposiciones en cita, consagran, para los asuntos alli enunciados,
entre los que se incluyen las notificaciones, el principio de retrospectividad
como regla general, y el de ultraactividad como excepcién.

La Corte Constitucional en sentencia SU309 de 2019, se refirid a la
retrospectividad en los siguientes términos:

(...] El fenémeno de la retrospectividad, por su parte, es consecuencia
normal del efecto general e inmediato de la ley, y se presenta cuando las
normas se aplican a situaciones que si bien surgieron con anterioridad a su
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Rad. 11001-40-03-084-2018-00599-00.

enfrada en vigencia, sus efectos juridicos no se han consolidado al momentfo
en que cobra vigor la nueva ley. En efecto, la jurisprudencia constitucional
ha puntualizado que “el efecto en el tiempo de las normas juridicas es por
regla general, su aplicacién inmediata y hacia el futuro, ‘pero con
refrospectividad, (...) siempre que la misma norma no disponga ofro efecto
temporal...'. De este modo, 'aquello que dispone una norma juridica debe
cumplirse de inmediato, hacia el futuro y con la posibilidad de afectar
situaciones que se han originado en el pasado [refrospectividad). es decir,
situaciones juridicas en curso al momento de entrada en vigencia de la
norma".

Este fendmeno ha sido abordado por este Tribunal como un “limite a la
retroactividad, asociando su propdsito a la satisfaccién de los principios de
equidad e igualdad en las relaciones juridicas de los asociados, y a la
superacién de aquellas situaciones marcadamente discriminatorias y lesivas
del valor de la justicia que consagra el ordenamiento juridico colombiano,
de conformidad con los cambios sociales, politicos y culturales que se
suscitan en nuestra sociedad”

Por su parte, en cuanto a la ultraactividad, en sentencia C-763 de
2002, refirié:

La ultraactividad de la ley es un problema de aplicacion de la ley en el
tiempo y esta intimamente ligada al principio de que tocdo hecho, acto o
negocio juridico se rige por la ley vigente al momenfo de su ocurrencia.
realizacién o celebracion. Dentro de la Teoria General del Derecho, es clara
la aplicacion del principio 'Tempus regit actus”, que se traduce en que la
norma vigente al momento de sucederse los hechos por ella prevista, es la
que se aplica a esos hechos, aunque la norma haya sido derogada después.
Esto es lo que explica la Teoria del Derecho, la denominada ultractividad de
las normas, que son normas derogadas, que se siguen aplicando a los
hechos ocurridos durante su vigencia.

Por su parte, la Corte Suprema de Justicia, en sentencia 2020-00027-02
de 4 de mayo de 2020, al resolver una acciéon de tutela en la que se
cuestionaba la indebida aplicacién del transito legislativo concluyé que la
autoridad cuestionada “|...) quebrants las prerrogativas de la censora al soslayar
la aplicacion del régimen de transicion de normatividades entre dicha codificacién
[Cédigo de Procedimiento Civil] y la Ley 1564 de 2012, sobre las notificaciones ya
iniciadas en la regulacidon anterior."

En la referida decisién, dej6 claro que lo procedente era dar
aplicacion a lo reglado en los articulos 624 y 625 del Codigo General del
Proceso, y permitir que los tframites de notificacién continuaran rigiendose
por la disposicién vigente al momento en que comenzaran a surtirse.
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Descendiendo al caso concreto, al revisar el expediente del asunto,
se advierte que los tramites de notificacién, comenzaron a surtirse el 19 de
julio de 2018 fecha en la cual se remitié la primera citacion para la
notificacion personal del requerimiento de pago, la cual fue entregada a la
direccion fisica del demandando el 23 de agosto del mismo afo (folios 41 a
42), es decir previo a la entrada en vigencia del Decreto 806 de 2020, por

lo que la continuidad de aquellos debe regirse bajo los mismos preceptos
normativos.

Ahora bien, no son recibido por parte del despacho los argumentos
del recurrente relacionados con el cambio de postura por parte de esta
sede judicial, en la medida que las decisiones tomadas por esta juzgadora
se encuentran enmarcadas dentro de las normas vigentes, como es el caso
de los articulos 624 y 625 del C.G.P.; y por ende no resulta el auto
vilipendiado contrario a lo dispuesto en providencias tanto del 9 de
diciembre de 2020 y el 15 de marzo del aio en curso: toda vez que en dicha
oportunidad se ordené que el trdmite de enteramiento se adelantard
conforme las previsiones del articulo 291 de la norma procesal vigente.

Téngase en cuenta que si bien es cierto en la providencia del 9 de
diciembre de 2020 no se nombré el ya citado articulo 291 del C.G.P.: es
igualmente cierto que en dicha oportunidad se requirié a la parte
demandante para que adelantard los tramites de notificacion por
intermedio de una empresa de correo certificado, el cual es un requisito sine
qua non consagrado en el numeral tercero de la norma referida.

En el mismo sentido, en el numeral tercero del auto de 15 de marzo de
2021 se ordend, nuevamente, a la parte interesada adelantar los framites de
enteramiento conforme lo estipulado en la Ley 1564 de 2012

Adicional a ello, el Codigo General del Proceso en su articulo 103
consagra el uso de las tecnologias de la informacién y de las
comunicaciones dentro del framite procesal para agilizar y facilitar el
acceso a la justicia; por ende dicho Estatuto Procesal habilitd el envio tanto
de la citacién para la noftificaciéon personal como el aviso a las direcciones
electronicas previamente informadas en cumplimiento a los requisitos
establecidos por el propio legislador; sin embargo por la naturaleza propia
del proceso monitorio no es viable la notificacién por aviso.

Asilas cosas, habrd de mantenerse el auto vilipendiado debido a que
dentro del presente asunto los tramites de notificacién se iniciaron antes de
la enfrada en vigencia del Decreto 806 de 2020 y en aplicacién de lo
consagrado en los articulos 624 y 625 numeral 5 del Cédigo General del
Proceso, el extremo actor debera remitir las comunicaciones conforme lo
dispuesto en el articulo 291 ibidem ya sea a la direccién fisica y/o electrénica
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atendiendo las previsiones alli consagrados y arrimando al despacho las
documentales que den cuenta del envio en los términos ya reiterados.

I1l. DECISION

En mérito de lo expuesto, el Juzgado Ochenta y Cuatro Civil Municipal,
transformado transitoriamente en Sesenta y Seis de Pequenas Causas y
Competencia Multiple de Bogotda, RESUELVE:

PRIMERO: NO REPONER el auto del pasado 3 de junio, por las razones
expuestas.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE'
NATALIA ANDREA MPDRENO CHICUA%

' Incluido en el Estado N.° 60, publicado el 28 de julio de 2021.
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