Rama Judicial del Poder Piiblico
Juzgado Ochenta y Cuatro Civil Municipal de Bogotd D.C.
Transformado transitoriamente en
Juzgado 66 de Pequefias Causas y Competencias Mltiples de Bogota

Bogotda D.C., veintifrés (23) de septiembre de dos mil veinte (2020).

Radicacion: 11001-400-30-84-2017-00660-00.

Proceso: Ejecutivo Singular de Minima Cuantia.
Ejecutante: Banco Colpatria.

Ejecutados: Juan José Zambrano Castaneda y Otra.

Teniendo en cuenta que en el presente caso se cumple la hipdtesis
contemplada en el numeral 2 del articulo 278 del Cédigo General del
Proceso, procede el Despacho a emitir sentencia anticipada escrita dentro

del asunto de la referencia.

ANTECEDENTES

1. La pretension.

Mediante escrito demandatorio radicado el 10 de agosto de 2017, el
Banco Colpatria Multibanca Colpatria S.A., a fravés de apoderado judicial,
solicitd que se librara mandamiento de pago en confra de Juan José
Zambrano Castaneda y Dennis Andrea Zamudio Rios, por concepto de
capital e intereses representados en el pagaré nimero 206130070466 con
fecha de vencimiento 17 de julio de 2017, adllegado como soporte de la

ejecucion.

2. Hechos que anteceden la demanda.

Los demandados en calidad de beneficiarios suscribieron el pagaré
base de recaudo, el cual fue diligenciado por el acreedor conforme ala carta
de instrucciones, insertando como fecha de vencimiento del mismo el 17 de
julio de 2017, no obstante, los deudores no honraron la deuda en la fecha
anotada pese a ser requeridos en varias oportunidades para el pago.
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3. Trdmite procesal

El 16 de agosto de 2017 se libré mandamiento de pago por el capital y
los réditos remuneratorios representados en el insfrumento de cobro, ademds
de los intereses de mora sobre el capital adeudado desde su vencimiento
(Folios 17 y 18, C-1 del expediente digital).

Ante la imposibilidad de enterar a los encartados de manera personal
de la orden de pago, se designd en su representacion a una Curadora Ad-
Litem, quien se notifico el 13 de diciembre de 2019, y contestd oportunamente
la demanda en favor de los demandados, formulando excepciones de mérito
(Folios 101 al 105, C-1 del expediente digital).

Mediante auto del 19 de febrero de 2019 de corrid fraslado de los medio
exceptivo propuestos por la procuradora oficiosa de los encartados, al
exiremo actor, quien oportunamente los descorrié (Fls. 107 al 110, C-1, del
expediente digital).

En proveido adiado 29 de abril de 2020, se abrid el proceso a pruebas,
decretdndose Unicamente pruebas documentales para ambos extremos

procesales (Fol. 113, C-1 del expediente digital).

Ejecutoriado dicho proveido, retornaron las diligencias al Despacho a
efectos de emitir sentencia anticipada, toda vez que se encuentra
acreditada la satisfaccion de la segunda de las hipdtesis contempladas en
el articulo 278 del CGP.

CONSIDERACIONES

1. Teniendo en cuenta que en el presente caso la demanda se
presentd con el lleno de los requisitos formales; la capacidad legal de las
partes para acudir al presente trdmite no fue puesta en duda; concurriendo
en este estrado judicial la competencia legal para definir este asunto, una
vez agotada la ritualidad procesal pertinente, procede el despacho a emitir
las consideraciones que habrdn de fundar la decision con la que se ponga
fin a la presente instancia
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2. En torno a la sentencia anticipada, establece el articulo 278 del
Cddigo General del Proceso, que los jueces estdn en la obligacion de
emitirla, cuando se presente cualquiera de las hipotesis alli contempladas.

La primera de ellas hace relacion a la solicitud que las partes eleven
de manera conjunta, sin importar que ésta obedezca a iniciativa propia o
por sugerencia del juez. La segunda implica una verificacion por parte del
operador judicial del expediente y en caso de que advierta que en el litigio
no hay pruebas que practicar, deberd proceder ala emision de la sentencia
respectiva. La Ultima de las hipodtesis contempladas en la norma, impone al
juzgador la emisidn de la providencia anficipada cuando se establezca la
prosperidad de la excepcion de cosa juzgada, caducidad, transaccion,
prescripcion, extincion o carencia de legitimacion en la causa.

En el presente caso, se configura la segunda de las hipotesis
estudiadas, pues del auto que dio apertura a la etapa probatoria en este
cause judicial, emitido el 29 de abril de 2020, se desprende que como
medios de conviccidon a valorar solamente fueron decretados los
documentos aportados con el libelo demandatorio y el escrito de defensa,
los cuales claramente no ameritan prdctica adicional, pues se encuentran
incorporados en el legajo y fueron sometidos al traslado de rigor para su

contradiccion.

3. Hechas las anteriores precisiones, y verificado por parte del
despacho al momento de librarse la orden de pago, no solo la satisfaccion
de los requisitos contendidos en los articulos 422 del Codigo General del
Proceso, sino ademds aquellos expresamente contemplados en el articulo
709 del Codigo de Comercio, se procede alaresolucion de las excepciones
planteadas en defensa de los intereses de los deudores.

Recuérdese que la Curadora Ad-Litem de los ejecutados propuso las
excepciones de “COMPENSACION" y la “GENERICA”, frente a la primera
poco hay por decir, pues la compensacion como modo de extinguir las
obligaciones opera cuando las partes son deudoras |la una de la otra y por
ese hecho se extinguen ambas deudas, ademds se requiere que las
obligaciones sean en dinero o de un mismo género, que sean liquidas, es

decir que se conozca su cuantia exacta y que sean actualmente exigibles.
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No obstante, en este caso no se cumple ninguna de esas exigencias,
en la medida que el extremo pasivo es la Unica parte que adeuda dinero al
banco actor, y por ende no puede hablarse de deudores reciprocos, o cual

descarta automdaticamente las demds exigencias.

La procuradora oficiosa de los demandados para sustentar dicho
medio de defensa solicitd que se tuviera en cuenta *“...cualquier suma de
dinero que resulte probada en el proceso a favor de la demandante y que haya
sido pagada por mi representados” (Sic).

Pero tal argumentacion no tiene relaciéon con la figura de la
compensacion, aunado a que con la falta de comparecencia personal de
los demandados al juicio, no existen medios de prueba a partir de los cuales
se pueda inferir que los encartados realizaron abonos a la deuda, luego
dicha excepcion carece de sustento.

Ahora, en lo que atane a la excepcidn genérica o innominada
contemplada en el articulo 282 del C.G.P., basta con senalar que este tipo
de defensa no es de recibo en los procesos ejecutivos, toda vez que segun
el numeral 1° del arficulo 442 ibidem, cuando se proponen excepciones de
meérito en este tipo de procesos, se debe indicarlos hechos en que se fundan
las mismas, y como quiera que en la genérica no se esbozan los presupuestos
en gue se estructura la excepcion, la misma no es procedente tratdndose

de procesos ejecutivos.

Asilas cosas, ante la improsperidad de las excepciones propuestas, las
mismas seradn negadas y se ordenard continuar con la ejecucion en contra
de los demandados acorde con lo dispuesto en la orden de pago.

DECISION

Por lo expuesto, el Juzgado Ochenta y Cuatro transformado
transitoriomente en el Sesenta y Seis de Pequenas Causas y Competencia
Multiple de Bogotd D.C., administrando justicia en nombre de la Republica
y por autoridad de la Ley RESUELVE:

PRIMERO.- Declarar NO PROBADAS |las excepciones formuladas por la
Curadora Ad-Litem de los demandados, conforme alo analizado en la parte
considerativa de esta sentencia.
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SEGUNDO. En consecuencia se ORDENA seguir adelante la ejecucion
en contra de Juan José Zambrano Castaneda y Dennis Andrea Zamudio
Rios, conforme a lo previsto en el mandamiento de pago librado en el
presente proceso.

TERCERO.- PRACTIQUESE la liquidacién del crédito en los términos
previstos en el articulo 446 del C.G.P.

CUATRO.- AVALUENSE y posteriormente remdtense los bienes que
hayan sido objeto de medidas cautelares y los que posteriormente sean
objeto de las mismas, para que con su producto se pague el valor total de
la obligacion y demds conceptos que se configuren en el proceso.

QUINTO.- CONDENAR en costas del proceso a la parte demandada.
Por secretaria efectiese la liquidacion incluyendo como agencias en
derecho la suma de $1.300.000 M/Cte. Liquidense.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE!

Firmado Por:

NATALIA ANDREA MORENO CHICUAZUQUE
JUEZ MUNICIPAL
JUZGADO 84 CIVIL MUNICIPAL BOGOTA

Este documento fue generado con firma electronica y cuenta con plena
validez juridica, conforme a lo dispuesto en la Ley 527/99 y el decreto
reglamentario 2364/12

Codigo de verificacion:
ab8c209e84a4199e844f35ba3f?acffée7ab139f8b7deaa8bsbé3d8aa3dedaZcc
[

Documento generado en 23/09/2020 05:34:23 p.m.

YIncluido en Estado N° 68, publicado el 24 de septiembre de 2020.



Rama Judicial del Poder Piiblico
Juzgado Ochenta y Cuatro Civil Municipal de Bogotd D.C.

Transformado transitoriamente en
Juzgado 66 de Pequefias Causas y Competencias Mltiples de Bogota

Bogotda D.C., veintitrés (23) de septiembre de dos mil veinte (2020).
Rad. 11001-40-03-084-2017-01014-00

Téngase en cuenta que el 12 de marzo de los cursantes, Sofia Cristina
Goémez Campo en su calidad de curadora ad litem de los herederos
indeterminados de Isabel Dugue Duran (Q.E.P.D) se nofificd personalmente
de la orden de apremio, y dentro de la oportunidad pertinente formuld
excepciones de mérito.

Atendiendo lo establecido en auto de 29 de noviembre de 2019, y en
vista de que en el presente caso ya se integré en debida forma el
contradictorio, por secretaria procédase a surtir el fraslado del recurso de
reposicion (Folio 99-101 digital) que formuld el apoderado judicial de Luis
Eduardo Dugue Duran.

Las partes integrantes en la presente actuacion, deberdn tener en
cuenta que el referido traslado podrd ser consultado en el siguiente link:

https://www.ramajudicial.gov.co/web/juzgado-84-civi-municipal-de-
bogota/?0

Una vez se resuelva sobre el recurso de reposicion, se dard el framite
correspondiente a las excepciones de mérito formuladas por la curadora.

NOTIFIQUESE y CUMPLASE!

Firmado Por:

NATALIA ANDREA MORENO CHICUAZUQUE
JUEZ MUNICIPAL
JUZGADO 84 CIVIL MUNICIPAL BOGOTA

Este documento fue generado con firma electronica y cuenta con
plena validez juridica, conforme a lo dispuesto en la Ley 527/99 vy el
decreto reglamentario 2364/12

YIncluido en Estado N° 68, publicado el 24 de septiembre de 2020.
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Codigo de verificacion:
a2bb280148ad06c1c79d46b709acb5179055b234a7df74a2bbbéfc8d574f4a0
0

Documento generado en 23/09/2020 05:34:24 p.m.
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Rama Judicial del Poder Piiblico
Juzgado Ochenta y Cuatro Civil Municipal de Bogotd D.C.

Transformado transitoriamente en
Juzgado 66 de Pequefias Causas y Competencias Mltiples de Bogota

Bogotda D.C., veintitrés (23) de septiembre de dos mil veinte (2020).
Rad. 11001-40-03-084-2018-00127-00
Verificada la actuacion, el despacho resuelve:

1.  No aceptar la renuncia del poder formulada por la abogada
Cristina Uribe Gbémez, toda vez que no se adjuntd la comunicacion
establecida en el inciso final del articulo 76 del CGP.

2. No se le dard trdmite a la solicitud presentada por la doctora
Francy Liliana Lozano Ramirez toda vez que la misma no proviene de
ninguno de los correos electronicos informados en la demanda, ademdas del
hecho de que aquella no ha sido reconocida en el presente trdmite como
apoderada judicial del extremo demandante.

Para los fines a los que haya lugar, la mencionada profesional
deberd tener en cuenta que el inciso tercero del articulo 75 del CGP,
prohibe la infervencion simultanea de dos apoderados a favor de una
misma parte.

NOTIFIQUESE'

Firmado Por:

NATALIA ANDREA MORENO CHICUAZUQUE
JUEZ MUNICIPAL
JUZGADO 84 CIVIL MUNICIPAL BOGOTA

Este documento fue generado con firma electronica y cuenta con
plena validez juridica, conforme a lo dispuesto en la Ley 527/99 vy el
decreto reglamentario 2364/12

Codigo de verificacion:
15618739b101531d99dc430dacé1f4458f8bd126ad33d481287c25¢c2b916711b
Documento generado en 23/09/2020 05:34:26 p.m.

YIncluido en Estado N° 68, publicado el 24 de septiembre de 2020.
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Rama Judicial del Poder Piiblico
Juzgado Ochenta y Cuatro Civil Municipal de Bogotd D.C.

Transformado transitoriamente en
Juzgado 66 de Pequefias Causas y Competencias Mltiples de Bogota

Bogotda D.C., veintitrés (23) de septiembre de dos mil veinte (2020).
Rad. 11001-41-89-066-2019-01011-00
Revisado el trdmite expediente, el Despacho dispone:

Para los fines pertinentes, téngase en cuenta que la parte
demandante comunicd al Despacho que el 7 de mayo de 2020 el extremo
demandado hizo entrega del inmueble objeto de del contrato de
arrendamiento pretendido para restitucion en la presente accion.

Por ofra parte, téngase de presente que, una vez reanudado el
proceso, el demandado no consignd a érdenes del juzgado el valor total
gue adeuda segun lo afirmado por el demandante, ni tampoco acredito el
pago de los tres Ultimos cdnones de arrendamientos que se le acusa deber,
razéon por la cual, en aplicaciéon del inciso 2 del numeral 4 del articulo 384
C.G.P., se dispone no escuchar al demandado.

En firme la presente decision, ingrésese el expediente al Despacho
para emitir la sentencia correspondiente.

NOTIFIQUESE'

Firmado Por:

NATALIA ANDREA MORENO CHICUAZUQUE
JUEZ MUNICIPAL
JUZGADO 84 CIVIL MUNICIPAL BOGOTA

Este documento fue generado con firma electronica y cuenta con
plena validez juridica, conforme a lo dispuesto en la Ley 527/99 vy el
decreto reglamentario 2364/12

Codigo de verificacion:
d29a7fded8c06ef1a4710a550288497cb226187b928a64b1b5b74e32cebb3e
ec

YIncluido en Estado N° 68, publicado el 24 de septiembre de 2020.
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Rama Judicial del Poder Piiblico
Juzgado Ochenta y Cuatro Civil Municipal de Bogotd D.C.
Transformado transitoriamente en
Juzgado 66 de Pequefias Causas y Competencias Mltiples de Bogota

Bogotda D.C., veintitrés (23) de septiembre de dos mil veinte (2020).
Rad. 11001-41-89-066-2019-01382-00

En afencion a la solicitud que precede (Folio 36), elevada a fravés de
un correo electronico vdlido por la gestora judicial de la propiedad
horizontal demandante, quien cuenta con facultad de recibir, con apoyo
en lo dispuesto en el articulo 461 del C.G.P., el Despacho.

RESUELVE:

PRIMERO: DECLARAR TERMINADO el proceso ejecutivo singular de
minima cuantia promovido por el EDIFICIO TEKIA P.H. contra PEDRO JAVIER
CANO CONSUEGRA y GEOVANNA CAROLINA PINZON BERNAL, por el PAGO
TOTAL de la obligacion.

SEGUNDO: DECRETAR el levantamiento de las medidas cautelares
efectivizadas en el presente asunto. Librese los oficios pertinentes y los
mismos tframitense por la Secretaria del Juzgado, acorde con lo dispuesto
en el arficulo 11 del Decreto 806 de 2020. En caso de existir embargo de
remanentes, pongase a disposicion de la autoridad que los solicito.

TERCERO: A tendiendo la solicitud contenida en el escrito de
terminacién, a favor del exiremo demandante - Edificio Tekia P.H.
entréguese $5.372.603,67. Secretaria, proceda de conformidad a fravés de
la modalidad de abono a cuenta — ver folio 35.

CUARTO: DESGLOSAR los documentos base de la accidon a costa de la
parte demandada y hdgasele entrega de los mismos con las constancias

de rigor.

QUINTO: Cumplido lo anterior y previas las desanotaciones del caso,
archivese el expediente.

NOTIFIQUESE'

Firmado Por:

YIncluido en Estado N° 68, publicado el 24 de septiembre de 2020.
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NATALIA ANDREA MORENO CHICUAZUQUE
JUEZ MUNICIPAL
JUZGADO 84 CIVIL MUNICIPAL BOGOTA

Este documento fue generado con firma electréonica y cuenta con
plena validez juridica, conforme a lo dispuesto en la Ley 527/99 vy el
decreto reglamentario 2364/12

Codigo de verificacion:
7995409736e5f5916722116c231a742b75d958ff1d527cf5d90cecbb0d1c2d54
Documento generado en 23/09/2020 05:34:02 p.m.



Rama Judicial del Poder Piiblico
Juzgado Ochenta y Cuatro Civil Municipal de Bogotd D.C.

Transformado transitoriamente en
Juzgado 66 de Pequefias Causas y Competencias Mltiples de Bogota

Bogotda D.C., veintitrés (23) de septiembre de dos mil veinte (2020).
Rad. 11001-41-89-066-2019-02075-00

1. Se senala el dieciocho (18) de noviembre de 2020, a las 9:00 am,
con el fin de llevar a cabo la audiencia inicial de que trata el articulo 392
del C.G.P.

Adviértase a las partes que, atendiendo la emergencia sanitaria, el
acto en mencidn se llevard a cabo a través de la plataforma virtual Teams.
El enlace correspondiente le serd remitido a la direccidon electronica que las
partes informaron en la demanda y en su respectiva contestacion, al paso
que a los apoderados judiciales de aquellas se les remitird al correo
electronico reportado en el Registro Nacional de Abogados y/o en la
demanda o contestacion. Cualquier inquietud al respecto, podrd ser
elevada a tfravés de los medios de comunicacion habilitados por el
Despacho, cuya consulta puede verificarse en el Aviso N°4 publicado el 1
de julio de 2020 en el siguiente link https://www.ramajudicial.gov.co/web/juzgado-
84-civi-municipal-de-bogota/83. En todo caso, se requiere a los apoderados y a
las partes que actlen en causa propia para que, a través de correo
electronico, informen los numeros telefonicos en donde pueden ser
contactados.

En caso de que las partes requieran consultar el expediente, deberdn
hacer la solicitud correspondiente al correo electronico
cmpl84bt@cendoj.ramajudicial.gov.co, incluyendo en el asunto del mensaje
respectivo el niUmero del juzgado seguido del descriptor “EXPEDIENTE
AUDIENCIA" (2019-02075 EXPEDIENTE AUDIENCIA). Téngase en cuenta que
solamente se dard trdmite a solicitudes provenientes de los correos incluidos
en la demanda o en el Registro Nacional de Abogados.

2. De oftra parte, por ser posible y conveniente se abre a pruebas el
juicio, practiquense y tféngase como tales las siguientes:

RUEBAS SOLICITADAS POR LA PARTE DEMANDANTE
DOCUMENTALES: Téngase como tales las aportadas al expediente y

que fueron relacionadas en el acdpite respectivo de la demanda, en
cuanto a derecho puedan ser estimadas.

AMG
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INTERROGATORIO DE PARTE: se decreta el interrogatorio de la
representante legal de la parte demandada, el cual se aducird en la fecha
aqui dispuesta.

PRUEBAS SOLICITADAS POR LA PARTE DEMANDADA

DOCUMENTALES: Téngase como tales las aportadas al expediente y
que fueron relacionadas en el acdpite respectivo de la contestacion de la
demanda, en cuanto a derecho puedan ser estimadas.

INTERROGATORIOS DE PARTE: Nieguese el interrogatorio de parte de
Libi Tibaduiza Pérez, Esther Guzmdn, Alexander Pacheco, Claudia
Maldonado y Jorge Casas, toda vez que ellos no son parte en la presente
actuacion.

NOTIFIQUESE' (2)

Firmado Por:

NATALIA ANDREA MORENO CHICUAZUQUE
JUEZ MUNICIPAL
JUZGADO 84 CIVIL MUNICIPAL BOGOTA

Este documento fue generado con firma electrénica y cuenta con
plena validez juridica, conforme a lo dispuesto en la Ley 527/99 vy el
decreto reglamentario 2364/12

Codigo de verificacion:
dd9b490dca0c98470b944bb0baad312bb3824da8778f13ec92feac729f474c3
2

Documento generado en 23/09/2020 05:34:04 p.m.

Y Incluido en Estado N° 68, publicado el 24 de septiembre de 2020.
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Rama Judicial del Poder Piiblico
Juzgado Ochenta y Cuatro Civil Municipal de Bogotd D.C.

Transformado transitoriamente en
Juzgado 66 de Pequefias Causas y Competencias Mltiples de Bogota

Bogotda D.C., veintitrés (23) de septiembre de dos mil veinte (2020).
Rad. 11001-41-89-066-2019-02075-00

Previo a resolver lo que en derecho corresponda, requiérase al
memorialista para que complemente su escrito indicando la norma en que
se fundamenta su solicitud

NOTIFIQUESE' (2)

Firmado Por:

NATALIA ANDREA MORENO CHICUAZUQUE
JUEZ MUNICIPAL
JUZGADO 84 CIVIL MUNICIPAL BOGOTA

Este documento fue generado con firma electréonica y cuenta con
plena validez juridica, conforme a lo dispuesto en la Ley 527/99 vy el
decreto reglamentario 2364/12

Codigo de verificacion:
face2ce01b4ad19341e7e47df00c496e6dd27d7afd10a1c7b49a121746e80b0
4

Documento generado en 23/09/2020 05:34:06 p.m.

Y Incluido en Estado N° 68, publicado el 24 de septiembre de 2020.
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Rama Judicial del Poder Piiblico
Juzgado Ochenta y Cuatro Civil Municipal de Bogotd D.C.
Transformado transitoriamente en
Juzgado 66 de Pequefias Causas y Competencias Mltiples de Bogota

Bogotda D.C., veintitrés (23) de septiembre de dos mil veinte (2020).
Rad. 11001-41-89-066-2020-00188-00

Teniendo en cuenta lo establecido en el numeral 5 del articulo 625 del
CGP, segun el cual, en resumen, “las noftificaciones que se estén surtiendo,
se regirdn por las leyes vigentes cuando (...) comenzaron a surtirse” y en vista
de que en el presente trdmite los actos de enteramiento iniciaron antes de
la expedicion del Decreto 806 de 2020, el Despacho no tiene en cuenta las
diligencias que con fal finalidad se allegaron a este tramite a través de
comunicacion electronica del 18 de agosto de 2020.

En vista de lo anterior, se requiere al extremo demandante para que
proceda a remitir el aviso establecido en el articulo 292 del CGP, en el cudl,
en garantia del debido proceso y ante el limite que se presenta en el acceso
alas sedes judiciales, deberd contener la leyenda indicada en el auto de 17
de julio de los cursantes.

En el mismo sentfido y bajo las mismas causas, no se accede a la
solicitud que el extremo actor elevo el 18 de septiembre de los cursantfes, en
la cual solicitdé que se emitiera sentencia dentro de la presente actuacion.

NOTIFIQUESE(2)'

Firmado Por:

NATALIA ANDREA MORENO CHICUAZUQUE
JUEZ MUNICIPAL
JUZGADO 84 CIVIL MUNICIPAL BOGOTA

Este documento fue generado con firma electronica y cuenta con
plena validez juridica, conforme a lo dispuesto en la Ley 527/99 vy el
decreto reglamentario 2364/12

Codigo de verificacion:
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Bogotd D.C., veintitrés (23) de septiembre de dos mil veinte (2020).
Rad. 11001-41-89-066-2020-00223-00

En atencion a la solicitud que precede (Folio 65), elevada a través de
un correo electronico vdlido por el gestor judicial de la sociedad
demandante, quien se encuentra debidamente facultada para terminar el
proceso por pago de la obligacioén (Folio 2), y con apoyo en lo dispuesto en
el articulo 461 del C.G.P., el Despacho.

RESUELVE:

PRIMERO: DECLARAR TERMINADO el proceso ejecutivo singular de
minima cuantia promovido por el CHEVYPLAN S.A. confra MARIA DEL
SOCORRO ESCOBAR RAMOS y MARCO TULIO GALVEZ MENDEZ, por el PAGO
TOTAL de la obligacion.

SEGUNDO: DECRETAR el levantamiento de las medidas cautelares
efectivizadas en el presente asunto. Librese los oficios pertinentes y los
mismos tframitense por la Secretaria del Juzgado, acorde con lo dispuesto
en el arficulo 11 del Decreto 806 de 2020. En caso de existir embargo de
remanentes, pongase a disposicion de la autoridad que los solicito.

TERCERO: DESGLOSAR los documentos base de la accion a costa de
la parte demandada y hdagasele entrega de los mismos con las constancias
de rigor.

CUARTO: Cumplido lo anterior y previas las desanotaciones del caso,
archivese el expediente.

NOTIFIQUESE'
Firmado Por:
NATALIA ANDREA MORENO CHICUAZUQUE

JUEZ MUNICIPAL
JUZGADO 84 CIVIL MUNICIPAL BOGOTA
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En vista de que las medidas cautelares decretadas en el presente
asunto, ya fueron materializadas, de conformidad con lo establecido en el
numeral 1 del articulo 317 del CGP, requiérase al extremo demandante para
gue en el término de 30 dias notifique requiérase al extremo demandante
para que proceda a noftificar al extremo ejecutado, so pena de terminar la
presente actuacion por desistimiento tacito.

NOTIFIQUESE' (2)
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NATALIA ANDREA MORENO CHICUAZUQUE
JUEZ MUNICIPAL
JUZGADO 84 CIVIL MUNICIPAL BOGOTA
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Ténganse en cuenta para efectos de notificacion del demandado,
tanto las direcciones fisicas como electronica informadas por la gestora
judicial del banco actor en el memorial recibido en el correo electronico del
Juzgado el pasado 24 de agosto.

Para los fines a que haya lugar, téngase en cuenta que las diligencias
de notificacion surtidas en la Calle 168 # 65-67 y Calle 36 # 7-47 resultaron
infructuosas.

Tratdndose de notificaciones a través de correo electrénico, se invita
a la apoderada del extremo demandante a que acuda a una empresa
especializada en la materia, que pueda certificar la tfrayectoria del mensaje
de datos, el recibo del mismo y su lectura por parte del destinatario.

Al mismo fiempo, deberd tener en cuenta la apoderada que en Ias
comunicaciones pertinentes deberd informar al extremo demandado el
correo electronico al cual debe remitir el escrito contentivo de la defensa.

A la par de lo anterior, y en vista de la informacién reportada en el
certificado de dfiliacidn que antecede, librese comunicacion a EPS Sanitas
SAS, con el fin de que informe a este despacho los datos de ubicacion
(direccion fisica y electronica) de CHRISTIAN CAMILO MARTINEZ CHAVEZ
quien se identifica con cédula de ciudadania 1.019.036.010. Secretaria libre
el oficio correspondiente atendiendo lo establecido en el articulo 11 del
decreto 806 de 2020.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE ' (2)

Firmado Por:

NATALIA ANDREA MORENO CHICUAZUQUE
JUEZ MUNICIPAL
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De conformidad con el memorial y el poder allegado, el Despacho
dispone:

1. Aceptarla renuncia presentada por el abogado Daniel Jared
Vela Pérez, como apoderado del ejecutante Halcon Colombia S.A.S., segun
lo manifestado en escrito visible a folio 24.

2. Recondzcase a Diana Carolina Guayacundo Martinez, como
apoderada judicial de Halcén Colombia S.A. en los términos y para los fines
conferidos en el poder obrante a folio 27. Requiérase a la referida
profesional del derecho para que actualice sus datos en el Registro Nacional
de Abogados, y suministre al despacho, de confirmad con lo establecido en
el numeral 5 del articulo 78 del CGP, el lugar fisico y electronico en el que
aquella recibird notificaciones.

Tenga en cuenta que la direccion electronica deberd coincidir con
aquella reportada en el Registro Nacional de Abogados.

NOTIFIQUESE'
Firmado Por:

NATALIA ANDREA MORENO CHICUAZUQUE
JUEZ MUNICIPAL
JUZGADO 84 CIVIL MUNICIPAL BOGOTA

Este documento fue generado con firma electrénica y cuenta con
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Conforme alas previsiones establecidas en el articulo 90 del C.G.P., se
inadmite la anterior demanda para que en el término de cinco (5) dias, so
pena de rechazo, la parte actora la subsane en los siguientes terminos:

1. De conformidad con lo establecido en el segundo inciso del
articulo 5 del Decreto 806 de 2020, inclUyase en el poder de manera expresa
la direccidon de correo electronico de la apoderada judicial, la que valga
precisar, debe coincidir con la inscrita en el Registro Nacional de Abogados.

2. Atendiendo las exigencias establecidas en el inciso segundo del
arficulo 245 del CGP, en concordancia con lo establecido en el arficulo 619
del C. Co, y siendo consciente el Despacho de la imposibilidad de aportar
fisicamente el original del certificado de depdsito contentivo del pagaré
que soporta la ejecucion, el demandante deberd manifestar en poder de
quién y en donde se encuentra el referido documento. Para el efecto
deberd tener en cuenta el extremo demandante, no solo las consecuencias
gue genera suministrar informacion falsa (Art. 86 ibidem), sino, ademdas, que
el despacho podra solicitar su exhibicion en cualquier oportunidad

3. Compleméntese el acdpite de nofificaciones de la demanda,
informando coémo se obtuvo la direccion electronica del demandado,
allegando los documentos que soporten su afirmacion (Art. 8° del Dto 806
de 2020).

El escrito subsanatorio y sus anexos, deberdn ser remitidos
oportunamente al correo electronico
cmpl84bt@cendoj.ramajudicial.gov.co, incluyendo en el asunto del correo
el nimero del proceso seguido de la palabra subsanaciéon (2020-00539
SUBSANACION).

NOTIFIQUESE!
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