Rama Judicial del Poder Piiblico
Juzgado Ochenta y Cuatro Civil Municipal de Bogotd D.C.
Transformado transitoriamente en
Juzgado 66 de Pequefias Causas y Competencias Multiples de Bogota

Bogotda D.C., veinticinco (25) de agosto de dos mi veinte
(2020).

Rad. 11001-40-03-084-2017-00115-00

Procede el Despacho a decidir el recurso de reposicion y
la concesion del subsidiario de apelacion, presentado por Mdnica
Beltrdn Camberos, contra el auto de 26 de septiembre de 2019
por medio del cual, en lo que respecta a la referida ejecutada, se
orden6é el embargo del inmueble identificado con folio de
matricula 50N-20706889 de su propiedad.

l. FUNDAMENTOS DEL RECURSO

Senald el apoderado judicial de la parte recurrente, en
resumen, que a ordenes del proceso obran dos depdsitos
judiciales, uno por $1'210.000 realizado por la referida ejecutada,
y ofro por $6'747.889 proveniente de Allianz Seguros S.A.,

consignaciones con las cuales, es “claro que la parte de la condena
impuesta (...), ESTA TOTALMENTE ATENDIDA, luego no es de recibo que ...
decrete el EMBARGO del bien de propiedad de la sefiora Mdnica Beltrdn

Cambero, si probado estd en el proceso el pago de los $7'684.890".
Il. CONSIDERACIONES

1. Sabido es en la judicatura que el recurso de reposicion
es el mecanismo de defensa a fravés del cual las partes pueden
manifestar al juez que emiti® determinada providencia las
inconformidades que tienen frente a las decisiones alli contenidas,
a efectos de que sea el mismo funcionario quien verifique los
fundamentos de su determinacion, y de ser el caso, modifique la
orden alli contenida.

2. A efectos de resolver el medio de impugnacion
propuesto, es importante memorar que en sentencia emitida el 25
de junio de 2019 (Folios 555 al 578, C-1A), se ordend, para lo que
aqui interesa, lo siguiente:

“QUINTO |...)
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Teniendo en cuenta el grado de responsabilidad asignado
a cada uno de los rodantes involucrados en el accidente, el 50%
de la referida cantidad, es decir $7'684.889.5, deberdn ser
cancelados de manera solidaria por Mdénica Beltran Camberos,
Eracilio Gémez Urbina y Astrocarga Ltda.

()

OCTAVO. En consecuencia, declarar que la llamada en
garantia Allianz Seguros S.A. debe asumir de forma solidaria el pago
de las sumas a la que fue condenada Mdnica Beltran Camberos,
descontando el valor correspondiente al deducible pactado en la
pdliza de seguros, es decir, la suma de $1'210.000.

NOVENO. Condenar a los demandados, excluyendo a
Banco Davivienda, al pago del 80% de las costas. En su liquidacion,
incliyase como agencias en derecho la suma de $614'791,16.”
(Negrilla intencional por el Juzgado).

Posteriormente, a través de memorial radicado el 15 de
julio de 2019 la demandada Monica Beliran Cambero, por

intfermedio de su apoderado, manifestd que “constituyé en el Banco
Agrario el pasado miércoles 10 de julio de 2019, para el pago del DEDUCIBLE,
que le corresponde pagar, de acuerdo a lo dispuesto ... en la sentencia que

puso fin alainstancia”. A dicha comunicacioén se allegd desprendible
que da cuenta que el valor del mencionado deposito era de
$1.210.000 (Folios 581 y 582, C-1A).

lgual proceder adelanté la entidad que la mencionada
demandada llamé en garantia — Allianz Seguros S.A., quien el 22

de agosto siguiente informd que “... la compania ... dio cumplimiento al
pago de la condena impuesta en sentencia ..., desde el 12 de julio del corriente
ano, y para el efecto me permito adjuntar constancia de Deposito judicial
efectuada en el Banco Agrario por valor de SEIS MILLONES CUATROCIENTOS
SETENTA Y CUATRO MIL OCHOCIENTOS OCHENTA Y NUEVE PESOS M/CTE

($6'474.889)"

Antfe la confusion generada por la expresion empleada
por el apoderado de la recurrente, quien manifesté que la
consignacion realizada por su representada tenia como fin
solventar el pago del deducible, este despacho en auto de 30 de
agosto de 2019 le requirid a efectos de que indicara si éste en
realidad correspondia al deducible o, por el contrario, a la
diferencia entre la condena impuesta en contra de Mobnica
Beltrdn y el valor consignado por la Aseguradora.

En respuesta a dicho requerimiento el mencionado
togado informéo:



Rad. 11001-400-30-84-2017-00115-00

“En efecto, el pasado 15 de julio del ano en curso,
mediante Memorial allegué al Despacho la consignacion
realizada por la demandada Mdnica Beltrdn Cambero, con el
cual informé el pago del deducible que el Despacho en la
Sentencia condenatoria ... encontréd probado, sin_que haya
hecho mencion alguna que debia ser girado por la pasiva
directamente al demandante.

(...)

De acuerdo a lo anterior, para informar a su senora que
en efecto el valor consignado por la demandada persona
natural (Mdnica Beltran Cambero) corresponde a la diferencia
entre el valor ordenado en la sentencia y el pago efectuado por
la aseguradora”.

A pesar de lo anterior, ante la solicitud que elevd el
apoderado de William Guillermo Ruiz, el Despacho en autos de 26
de septiembre siguiente liboré6 mandamiento de pago y, en lo que
respecta a Monica Belirdn Camberos!, la requirid para que,
denfro de los cinco dias siguientes, cancelara a favor del
demandante la suma de $1'210.000. Asi mismo, decretd las
medidas cautelares que se pidieron en su conftra.

El anterior recuento, demuestra que las obligaciones que
Monica Belirdn Camberos debia asumir ($7'684.889,50) se
encontraban satisfechas desde mucho antes que se librara
mandamiento de pago, luego, no solo resultaba improcedente el
decreto de medidas cautelares en su contra, sino ademas de ello,
que se le incluyera como destinataria de la orden de pago en
mencion.

Y es que a pesar de que de la lectura rapida de los escritos
del apoderado de Mobnica Beltrdn Cambero surge, a primera
vista, una confusion en torno al beneficiario del depdsito que
aqguella realizd, pues en un principio el despacho estimd que lo
que aquella pretendia era que esa cantidad posteriormente le
fuera entregada ala aseguradora, lo cierto es que al analizar con
detenimiento las manifestaciones contenidas en tales
intervenciones, no es posible concluir tal situaciéon, pues en el
documento obrante a folio 590 se indica que en la sentencia no
se ordend que dicha cantidad -$1'210.000- debia cancelarse
directamente al demandante, razén por la cual, procedieron a
realizar el pago mediante consignacion a la cuenta de depdsitos
judiciales del despacho, luego, lo que resta es que dicha
cantidad, al igual que las ofras depositadas por la aseguradora,

L El mandamiento de pago también se libré en contra de Elizabet Daza Valdez y Gustavo Zapata
Martinez, quienes fueron condenados al pago del 50% restante de los perjuicios.
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sean enfregadas a su real beneficiario, esto es, a William Guillermo
Ruiz.

Ahora bien, no es solo la manifestacion anterior lo que da
lugar a entender que la consignacion en mencion fiene como
beneficiario al demandante, sino el cUmulo de afirmaciones
realizadas por el apoderado judicial, quien a lo largo de sus

escritos ha senalado, entre otras, que “la documental obrante a folio
5822, debe ser tomado como prueba del pago de la totalidad de las condenas
impuestas a esta pasiva, por lo que muy comedidamente solicitd a la senora
juez se sirva ordenar la terminacion del proceso y la consecuente orden de

levantamiento de las medidas cautelares impuestas a mi representados’3.

Al paso de lo anterior, en el escrito contentivo del recurso
que hoy se estudia el apoderado judicial hace un recuento de
todas las actuaciones surfidas en el proceso, las que ha de
indicarse, coinciden con las realizadas en estas consideraciones,

y concluye afirmando “con estas documentales citadas y obrantes en el
expediente es claro que la parte de la condena impuesta a mis representados,
ESTA TOTALMENTE ATENDIDA, luego no es de recibo que su senoria decrete el
EMBARGO del bien de propiedad de la sefiora Mdnica Beltrdn Cambero, si

probado estd en el proceso el pago de los $7°684.7901".

Visto de ese modo el asunto, no queda ofro camino que
revocar el auto objeto de recurso y, en su lugar, denegar la
medida cautelar solicitada en confra de la mencionada
responsable.

Asi mismo, en vista de que las obligaciones a cargo de la
mencionada obligada estdn satisfechas, se adoptaran medidas
de saneamiento en el cuaderno principal de la ejecucion,
tendiente a dejar sin efecto la orden de pago que se emitidé en
confra de Modnica Belirdn Cambero, Astrocarga Ltda. y Eracilio
Gomez Urbina.

Asi las cosas, sin mdas consideraciones por innecesarias, el
Juzgado Sesenta y Seis (66) de Pequenas Causas y Competencia

Mdultiple de Bogota D.C.

118 RESUELVE:

2 Memorial radicado el 15-07-2019 donde se informa que se consignd a érdenes del Juzgado
$1’210.000.
3 Folio 590.
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PRIMERO: REPONER el auto calendado 26 de septiembre
de 2019 (Fol. 3, C-2), por lo esbozado en la parte considerativa de
este auto.

SEGUNDO: En consecuencia, NIEGUESE la medida cautelar
solicitada en contra de Mdnica Beltrdn Camberos, toda vez que
las obligaciones surgidas en su contra con ocasion de la sentencia
emitida el 25 de junio de 2019 ya se encuentran depositadas a
ordenes del juzgado.

NOTIFIQUESE4 (2)

Firmado Por:

NATALIA ANDREA MORENO CHICUAZUQUE
JUEZ MUNICIPAL
JUZGADO 84 CIVIL MUNICIPAL BOGOTA

Este documento fue generado con firma electréonica y
cuenta con plena validez juridica, conforme a lo dispuesto en la
Ley 527/99 y el decreto reglamentario 2364/12

Codigo de verificacion:
90b7a207d0daa08459571109055f56745fb1859f8899a0ebd2234556f
07a7701

Documento generado en 25/08/2020 06:05:13 p.m.

*Incluido en Estado N° 60, publicado el 26 de agosto de 2020
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Teniendo en cuenta lo expuesto en auto de la misma
fecha, y en vista de que previo a que se librara le mandamiento
de pago, se encontraba acreditado el pago de las obligaciones
a cargo de Monica Beliran Camberos (50% de la condena
impuesta en sentencia de 25 de junio de 2019), el Despacho
RESUELVE.

PRIMERO. Dejar sin valor y efecto las érdenes de pago
emitidas en contra de Monica Beltrdn Camberos, Astrocarga Ltda.
y Eraciio Gomez Urbina, contenidas en el auto de 26 de
septiembre de 2019.

SEGUNDO. Advertir que la actuaciéon ejecutiva continta
frente a los demas ejecutados.

TERCERO. Junto con las cantidades contenidas en el auto
de 26 de septiembre de 2019, obrante a folio 592, enfréguese al
demandante $1'210.000, canfidad que fue consignada por
Monica Belirdn Cambero con el fin de saldar la condena
impuesta en la sentencia.

Adviértasele a la parte demandante que la entrega de las
cantidades referidas se realizard a través de la modalidad de
abono a cuenta, razédn por la cual, en virtud de lo establecido en
la circular PCSJC20-17, es necesario que se allegue certificacion
bancaria en la que se indique el nUmero y clase de la cuenta de
la que es titular.

CUARTO. Cumplido lo anterior, regrese el expediente al
despacho para continuar con el trdmite que en derecho
corresponda.
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NOTIFIQUESE' (2)

Firmado Por:

NATALIA ANDREA MORENO CHICUAZUQUE
JUEZ MUNICIPAL
JUZGADO 84 CIVIL MUNICIPAL BOGOTA

Este documento fue generado con firma electrénica y
cuenta con plena validez juridica, conforme a lo dispuesto en la
Ley 527/99 y el decreto reglamentario 2364/12

Codigo de verificacion:
9199a1b041b72d39f13cé8b5f97780a3261b012300b75d7b9d834cé
a3019c34a

Documento generado en 25/08/2020 06:02:52 p.m.

YIncluido en Estado N° 60, publicado el 26 de agosto de 2020
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Teniendo en cuenta que el informe rendido por Tatiana
Maria Restrepo, escribiente de este Despacho, da cuenta de que
el proceso de la referencia se encuentra archivado en
Montevideo, necesario es que la accionante eleve la solicitud de
desarchivo ante la Oficina de Archivo Central, a tfravés del
siguiente link:

https://forms.office.com/Pages/ResponsePage.aspxeid=mLosYViA
80GNYSL5MQFZiT1fTBbé]YmMxNrzMbNoTHe OVURFpKRFVPRFINRFORQ
iEYUIREVKdVNVJJOS4u

Una vez desarchivado el proceso, y de constatarse los
supuestos legalmente establecidos para la devolucion de las
sumas retenidas, se procederd a resolver la solicitud de entfrega
de dineros.

Para los fines pertinentes, déjese constancia que, a pesar
de lo informado por la secretaria en cuanto a la existencia de
titulos, este estrado judicial realizd la consulta correspondiente, y
se establecio la existencia de la suma indicada por la peticionaria.

NOTIFIQUESE!

Firmado Por:

NATALIA ANDREA MORENO CHICUAZUQUE
JUEZ MUNICIPAL
JUZGADO 84 CIVIL MUNICIPAL BOGOTA

YIncluido en Estado N° 60, publicado el 26 de agosto de 2020
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Este documento fue generado con firma electréonica y
cuenta con plena validez juridica, conforme a lo dispuesto en la
Ley 527/99 y el decreto reglamentario 2364/12

Codigo de verificacion:
9b55deda7f488be2e7¢c24c92¢c37¢c742c10db08b353921eb71d7ceb
8759936ef6

Documento generado en 25/08/2020 06:03:39 p.m.
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Rad. 11001-40-03-084-2018-00812

Teniendo en cuenta el informe secretarial que antecede,
en respuesta al oficio 00299, librese comunicacion con destino al
Juzgado 34 Civil Municipal de Bogotd informando que, una vez
verificada la plataforma de fitulos judiciales, se pudo establecer
que a la fecha no obran dineros en este juzgado por cuenta del
asunto de la referencia.

NOTIFIQUESE!

Firmado Por:

NATALIA ANDREA MORENO CHICUAZUQUE
JUEZ MUNICIPAL
JUZGADO 84 CIVIL MUNICIPAL BOGOTA

Este documento fue generado con firma electrénica y
cuenta con plena validez juridica, conforme a lo dispuesto en la
Ley 527/99 y el decreto reglamentario 2364/12

Codigo de verificacion:
0f3edd20f4a267fd300119fed9455915610d3594ceb640d1c0e4d3826
aéc7ba4f

Documento generado en 25/08/2020 06:06:54 p.m.

YIncluido en Estado N° 60, publicado el 26 de agosto de 2020
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Rad. 11001-41-89-066-2019-01355-00

Teniendo en cuenta el informe que antecede, la
comunicacion proveniente del Banco Colpatria remitase al
Juzgado 10 Civil Municipal de Ejecucion de Sentencias de esta
ciudad, para que sea adosado al expediente. Librese oficio vy
déjese la constancia respectiva.

NOTIFIQUESE!

Firmado Por:

NATALIA ANDREA MORENO CHICUAZUQUE
JUEZ MUNICIPAL
JUZGADO 84 CIVIL MUNICIPAL BOGOTA

Este documento fue generado con firma electrénica y cuenta
con plena validez juridica, conforme a lo dispuesto en la Ley
527/99 y el decreto reglamentario 2364/12

Codigo de verificacion:
4cbbéeed501bf381280380a6267422e27434aaeaabe0811d65d963a
1cd7dé6074c

Documento generado en 25/08/2020 06:06:12 p.m.

YIncluido en Estado N° 60, publicado el 26 de agosto de 2020
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Transformado transitoriamente en
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Bogotd, D. C., veinticinco (25) de agosto de dos mil veinte (2020).

Radicacion: 11001-41-89-066-2019-01447-00.
Proceso: Ejecutivo Singular de Minima Cuantia.
Demandante: Fabio Jiménez.

Demandado: Mauricio Mora.

Teniendo en cuenta que en el presente caso se cumple la hipdtesis
contemplada en el numeral segundo del articulo 278 del Cédigo General
del Proceso, procede el Despacho a emitir sentencia anficipada escrita
dentro del asunto de la referencia.

I ANTECEDENTES

1. La pretension.

Mediante escrito presentado el 2 de septiembre de 2019, Fabio
Jiménez solicitd que se librara mandamiento de pago en contra de
Mauricio Mora, con el fin de obtener el pago del capital e intereses
corrientes y moratorios representados en la letra de cambio sin nUmero con
fecha de vencimiento 15 de noviembre de 2016.

2. Hechos gue anteceden la demanda.

Relaté el actor que el 15 de noviembre de 2015 el demandado
aceptd unaletra de cambio porla suma de $6.500.000, pagaderos el 15 de
noviembre de 2016 a su favor.

Agregd que, hasta la fecha de presentacion de esta accidn, a pesar
de multiples requerimientos, el deudor no ha cancelado las obligaciones

contenidas en el fitulo valor.

3. Trdmite procesal.

En auto de 20 de septiembre de 2019 se liboré mandamiento de pago
por los conceptos de capital e intereses de mora, sin embargo, se denegd
la orden de apremio frente a los intereses de plazo (f. 11, C. 1).

El 1.° de noviembre de 2019 se notificd personalmente Mauricio Mora,
quien, a fravés de apoderado, se opuso a las pretensiones y formuld la
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excepcion de ausencia de instrucciones del fitulo valor, puesto que la
obligacion se pactd por la suma de $4.000.000, y no por la que se reclama,
lo que constituye una falsedad material, dado que firmd el documento con
espacios en blanco sin que el acreedor o el tenedor legitimo los llenara con
base en una carta de instrucciones (ff. 12.17, cuad. 1).

Durante el término de traslado de las excepciones, el extremo activo
guardo silencio.

En providencia de 21 de febrero de 2020 se decretaron Unicamente
las pruebas documentales solicitadas por las partes (f. 20, cuad. 1). Los
testimonios y la prueba pericial no fueron decretados, pues frente a los
primeros el ejecutante no indicd cudl seria el hecho que aquellos probarian,
y en lo que respecta al segundo, se indicé que no se cumplié con las
exigencias establecidas en el articulo 227 del CGP.

En vista de que la anterior decision no fue objeto de recurso, y
teniendo en cuenta que los medios probatorios decretados no ameritan su
practica, el expediente ingresd al Despacho con el fin de proferir sentencia
anticipada.

Il. CONSIDERACIONES

1. En el presente caso la demanda se presentd con el lleno de los
requisitos formales, la capacidad legal de las partes para acudir al fradmite
no fue puesta en duda, este Juzgado tiene competencia legal para definir
este asunto y se ha agotado la ritualidad procesal pertinente; por lo tanto,
este Despacho a emitir las consideraciones que habrdn de fundar la
decision con la que se ponga fin a la Unica instancia.

2. En torno a la sentencia anticipada establece el articulo 278 del
Codigo General del Proceso que los jueces estdn en la obligacion de
emitirla cuando se presente cualquiera de los eventos alli contemplados.

El primero de ellos hace referencia a la solicitud que las partes eleven
de manera conjunta, sin importar que esta obedezca a iniciativa propia o
por sugerencia del juez. La segunda implica una verificacion por parte del
operador judicial del expediente y en caso de que advierta que en el litigio
no hay pruebas que practicar deberd proceder con la emision de la
sentencia anticipada. El Ultimo evento previsto en la norma impone al
juzgador que profiera el fallo anticipado cuando se establezca la
prosperidad de la excepcidén de cosa juzgada, caducidad, fransaccion,
prescripcion extfintiva o carencia de legitimacion en la causa.

En el presente caso, se configura la segunda de las hipdtesis
planteadas, pues del auto que dio apertura a la etapa probatoria en este
cause judicial, emitido el 21 de febrero de 2020, se desprende que como
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medios de conviccion a valorar solamente fueron decretados los
documentos aportados con el libelo demandatorio y el escrito de defensa,
los cuales claramente no ameritan prdactica alguna, pues se encuentran
incorporados en el legajo y fueron sometidos al tfraslado de rigor para su
contradiccion.

En lo que atane a la hipdtesis que aqui se configura la Sala de
Casacion Civil de la Corte Suprema de Justicia se ha pronunciado y ha
establecido que su aplicacion no genera la vulneracion de los derechos de
las partes y, por el contrario, ha advertido que la emision de tal proveido
representa la agilidad en la resolucion de los asuntos judiciales, lo que
evidentemente refleja la efectividad de las garantias fundamentales al
debido proceso y al acceso a la administracion de justicia.

3. Hechas las anteriores precisiones y verificado por parte del
Despacho al momento de librarse la orden de pago no solo la satisfaccion
de los requisitos confenidos en el articulo 422 del Codigo General del
Proceso, sino ademds aquellos expresamente contemplados en el articulo
671 del Codigo de Comercio, se procede a la resolucion de la oposicion
planteada por el deudor.

Asi, se tiene que el demandado como Unico medio de defensa
exXpuso, en esencia, la ausencia de instrucciones del fitulo valor, por cuanto
la obligacion se habria pactado por el monto de $4.000.000, y no por los
$6.500.000 que se reclaman, lo cual constituiria una falsedad material, ya
que se firmo el documento con espacios en blanco sin que el acreedor o
el tenedor legitimo los llenara con base en una carta de instrucciones.

Sin embargo, el deudor no aportd las pruebas documentales o
periciales que fundamentaran su defensa ni tampoco solicitdé otros medios
de conviccion que acreditaran sus manifestaciones, puesto que, de
conformidad con lo expuesto en la providencia del 21 de febrero de 2020,
las declaraciones de terceros solicitados no cumplieron los requisitos
exigidos en el articulo 212 de la codificacion adjetiva, ni el dictamen
pericial fue adosado oportunamente en los términos del canon 227 ibidem.

Ahora, debe recordarse que la finalidad Ultima de la actividad
probatoria es lograr que el juez se forme una conviccidn sobre los hechos,
por lo que el deber de aportar regular y oportunamente las pruebas al
proceso estd en cabeza de la parte interesada en obtener una decision
favorable, acorde con las previsiones del arficulo 164 del C. G. del P. que
senala que toda decision judicial debe fundarse en pruebas regular y
oportunamente allegadas al proceso, y del precepto 167 ibidem que
preceptia que incumbe a las partes probar el supuesto de hecho de las
normas que consagran el efecto juridico que ellas persiguen.
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4. Por consiguiente, al amparo de las reflexiones precedentes fuerza
concluir que el demandado no probd, en modo alguno, sus
manifestaciones, puesto que se limitdé a afirmar que la obligacion pactada
correspondia a la suma de $4.000.000, debido a que el titulo se suscribid
con espacios en blanco sin que el acreedor o el tenedor legitimo los llenara
con base en una carta de instrucciones.

No obstante, tal como se examind en el acdpite anterior, las
afirmaciones del extremo pasivo carecen de sustento probatorio, o que
impide que abrir paso a la consecuencia juridica pretendida por el deudor.

En ese sentfido, es relevante senalar que los dos primeros incisos del
articulo 622 del Codigo de Comercio prescribe lo siguiente frente a los
espacios en blanco de los titulos valores:

Si en el titulo se dejan espacios en blanco cualquier tenedor legitimo
podra llenarlos, conforme a las instrucciones del suscriptor que los
haya dejado, antes de presentar el titulo para el ejercicio del
derecho que en él se incorpora.

Una firma puesta sobre un papel en blanco, entregado por el frmante
para convertirlo en un titulo-valor, dara al tenedor el derecho de
llenarlo. Para que el titulo, una vez completado, pueda hacerse valer
contra cualquiera de los que en él han intervenido antes de
completarse, deberad ser llenado estrictamente de acuerdo con la
autorizacion dada para ello. (Sombreado fuera del texto original).

Pues bien, si en gracia de discusion se aceptara que la lefra de
cambio que cimienta la demanda fue suscrita con espacios en blanco, es
claro que su tenedor, el aqui demandante, tendria que haberla
diligenciado de acuerdo con las instrucciones dejadas por el suscriptor
para tal efecto, sin embargo, como quiera que no se demostrd la existencia
de instruccion alguna es improcedente inferir que el ejecutante llend la
letra de cambio al margen de esas directrices.

Aunado a esto, dado que el tenedor legitimo de un documento
enfregado para ser converfido en ftitulo estd facultado para llenarlo, se
colige que, en este caso, el acreedor lo llend en debida forma, sin que esta
presuncion legal haya sido desvirtuada por el deudor.

5. Puestas asi las cosas, debido a que no se menoscabd la invalidez
implicita de la letra de cambio adosada por el extremo activo, es claro que
el ejecutante goza de la legitimidad para ejercer el derecho literal y
autdébnomo incorporado en ese titulo valor, de conformidad con lo prescrito
en la codificaciéon comercial frente a ese tipo de bien mercantil.
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Por lo tanto, la oposicidn planteada por la parte ejecutada debe ser
despachada desfavorablemente y, en cambio, se tendrd que ordenar la
continuacion de la ejecucidon en su contra, con las érdenes consecuentes,
por cuanto, se reiterq, la lefra de cambio que sustenta la demanda redne
los requisitos legales para se exija coactivamente la obligacion cambiaria
alli incorporada.

ll. DECISION

Por lo expuesto, el Juzgado Ochenta y Cuatro Civil Municipal de
Bogotd, D. C., fransformado fransitoriamente en el Juzgado Sesenta y Seis
de Pequenas Causas y Competencia MUltiple de esta civudad,
administrando justicia en nombre de la Republica y por autoridad de la ley,
RESUELVE:

PRIMERO: DECLARAR no probado el medio de defensa formulado por
el demandado Mauricio Mora, de conformidad con el expuesto en la parte
considerativa del presente fallo.

SEGUNDO: En consecuencia, se ORDENA seguir adelante la
ejecucion en confra de Mauricio Mora, de acuerdo con lo previsto en el
mandamiento de pago librado en este proceso.

TERCERO: PRACTIQUESE la liquidacion del crédito en los términos del
arficulo 446 del Codigo General del Proceso.

CUARTO: AVALUENSE y posteriormente remdtense los bienes que
hayan sido objeto de medidas cautelares y los que posteriormente sean
objeto de las mismas, para que con su producto se pague el valor total de
la obligacion y demds conceptos que se configuren en el proceso.

QUINTO: CONDENAR en costas del proceso a la parte demandada.
Por Secretaria efectlese la liquidacion incluyendo como agencias en
derecho la suma de $325.000 M/Cte. Liquidense.

Comuniquese y cumplase!

Firmado Por:

NATALIA ANDREA MORENO CHICUAZUQUE
JUEZ MUNICIPAL
JUZGADO 84 CIVIL MUNICIPAL BOGOTA

YIncluido en Estado N° 60, publicado el 26 de agosto de 2020
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Procede el Despacho a resolver el recurso de reposicion vy la
concesidon del recurso subsidiario de apelacidon que Jairo Gdmez
Vacca, demandante en la presente actuacion, formuld contra el auto
de 6 de diciembre de 2019, a fravés del cual se negd el mandamiento
gue aquel solicitd a efectos de que se conminara a la Corporacion de
Comerciantes Plaza de Paloquemao, a “oforgar y suscribir la Escritura
Publica protocolaria de los é aportes a favor del senor Jairo Gdmez
Vacca”.

ANTECEDENTES

El apoderado de la parte ejecutante interpuso los medios de
impugnacioén referidos atrds, con la finalidad de que se reponga la
providencia cuestionada y, en su lugar, se libre la orden de apremio.

Para sustentar el reclamo adujo que se aportaron los documentos
necesarios para emitir el mandamiento de pago, pues adjunto [copid]
de un pagaré y un anexo del mismo, los cuales cumplen los requisitos
establecidos en el articulo 422 del Codigo General del Proceso.

En ese orden, precisd que el fitulo valor contiene una obligacion
de escrituracion a cargo de la persona juridica demandada, la cual,
estima, es expresa, clara y exigible, de manera que no se efectud un
estudio adecuado del libelo intfroductor y las pruebas que lo
acompanan.

CONSIDERACIONES

1. Sabido es, en la Judicatura, que el recurso de reposicion es el
mecanismo de defensa a través del cual las partes pueden manifestar
al juez que emitid determinada providencia las inconformidades que
tienen frente a sus decisiones, a efectos de que sea el mismo
funcionario quien verifigue los fundamentos de su determinaciéon y, de
ser el caso, modifigue la orden alli contenida.



Rad. 11001-41-89-066-2019-01968-00

Adicionalmente, en los procesos ejecutivos se ha establecido
que los medios de impugnacion que proceden contra la
determinacioén que libre o no la orden de apremio son los siguientes, de
conformidad con el articulo 438 del Codigo General del Proceso:

El mandamiento ejecutivo no es apelable; el auto que lo niegue total
o parcialmente y el que por via de reposicion lo revoque, lo serd en el
suspensivo. Los recursos de reposicion confra el mandamiento
gjecutivo se tframitardn y resolverdn conjuntamente cuando haya sido
nofificado a todos los ejecutados.

2. Visto de ese modo el asunto y verificada la documentacion de
la que el recurrente estima surge una obligacidn clara expresa vy
exigible, surge de inmediato la improsperidad del recurso planteado,
pues de los mismos no emana a favor del convocante y en contfra de
la entidad ejecutada, una obligacion de otorgamiento y suscripcion de
escritura publica.

Para el efecto, es necesario recordar que el articulo 422 ibidem

preceptia que "“[pJueden demandarse ejecutivamente las obligaciones
expresas, claras y exigibles que consten en documentos que provengan del deudor

1A)

o de su causante, y constituyan plena prueba contra él™.

En ese sentido, en caso de que la demanda esté acompanada

de un documento que preste mérito ejecutivo, “eljuez librard mandamiento
ordenando al demandado que cumpla la obligacién en la forma pedida, si fuere
procedente, o en la que aquel considere legal”, en los términos del canon 430

ibidem.

Ahora bien, en los casos de suscripcion de documentos el
precepto 434 ibidem dispone que:

Cuando el hecho debido consiste en suscribir una escritura publica o
cualquier otro documento, el mandamiento ejecutivo, ademds de los
perjuicios moratorios que se demanden, comprenderd la prevencion al
demandado de que en caso de no suscribir la escritura o el documento
en el término de tres (3) dias, contados a partir de la notificacion del
mandamiento, el juez procederd a hacerlo en su nombre como dispone
el articulo 436. A la demanda se deberd acompanar, ademds del titulo
gjecutivo, la minuta o el documento que debe ser suscrito por el
ejecutado o, en su defecto, por el juez.

3. Bajo esta perspectiva, se observa, en el caso concreto, que la
parte actora adosd copia del pagaré n.° 0147, del que se desprende
que fue el mismo demandante quien se obligd a pagar unas
determinadas sumas de dinero a favor de la persona juridica ejecutada
(f. 3), y un escrito denominado “ANEXO AL PAGARE (sic) No. (sic) 0147” en
virtud del cual la Junta Directiva de la Corporacion de Comerciantes
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Plaza de Paloguemao declardé que aceptaba la propuesta de pago
del deudor del pagaré, de manera que “solamente tendrdn validez los
aportes que efectivamente haya cancelaldo (sic) hasta la fecha de incumplimiento”
(f. 4), entre otros documentos.

Esta documental, a pesar de los argumentos esgrimidos por el
recurrente, no dan cuenta de la existencia de una obligaciéon que
provenga de la Corporacion de Comerciantes Plaza de Paloquemao y
que constituya plena prueba contra ella, en virtud de la cual esta
persona juridica se haya obligado de forma clara, expresa y exigible a
otorgar y suscribir una escritura publica de venta de una cuota parte
del inmueble ubicado en la calle 19 n.° 25-05 de esta ciudad en favor
del demandante.

Al respecto, basta senalar que de la expresidon “solamente tendrdn
validez los aportes que efectivamente haya cancelaldo (sic) hasta la fecha de
incumplimiento” contenida en el documento ANEXO AL PAGARE (sic) No. (sic)
0147 no se extrae, en ningun modo, que la parte pasiva deba suscribir
escritura publica alguna.

Asi mismo, de una revisibon en conjunto de los restantes
documentos aportados con el libelo introductor, junto con los
mencionados en los parrafos anteriores, tampoco se infiere la existencia
del titulo ejecutivo complejo pretendido por la parte actora, debido a
gue en ninguno de esos anexos se halla alguna obligacion que emane
de la Corporacidon de Comerciantes Plaza de Paloguemao, cuyo
acreedor sea el demandante, la cual cumpla los presupuestos
establecidos en los articulos 422 y 434 del Codigo General del Proceso
para que, de esa manera, se emita el mandamiento de pago
solicitado.

Por lo tanto, no existen razones facticas ni juridicas para que se
reponga el auto cuestionado.

4. En lo atinente a la proposicion subsidiaria del recurso de
apelacion la concesidon se negard, debido a que la demanda
presentada es de minima cuantia y, en consecuencia, este proceso
ejecutivo se tramita en Unica instancia, lo que implica que para este
tipo de asuntos no estd prevista aquella herramienta procesal.

DECISION

En mérito de lo expuesto, el Juzgado Ochenta y Cuatro Civil
Municipal, convertido transitoriamente en Juzgado Sesenta y Seis de
Pequenas Causas y Competencias MlUltiples de Bogotd, D. C.,
RESUELVE:
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PRIMERO: NO REPONER el auto objeto de censura, emitido el 6 de
diciembre de 2019, por las razones expuestas en la parte considerativa
de este proveido.

SEGUNDO: NEGAR la concesidon del recurso subsidiario de
apelacion.

NOTIFIQUESE!

Firmado Por:

NATALIA ANDREA MORENO CHICUAZUQUE
JUEZ MUNICIPAL
JUZGADO 84 CIVIL MUNICIPAL BOGOTA

Este documento fue generado con firma electrénica y cuenta
con plena validez juridica, conforme a lo dispuesto en la Ley 527/99 vy
el decreto reglamentario 2364/12

Codigo de verificacion:
fobf9e82569cb2c681561d4c767d5¢c2¢c2048425¢c7ae734d4aféaeOb8eeb
1c2eb

Documento generado en 25/08/2020 06:04:33 p.m.
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1. Seria del caso pronunciarse sobre la admision de la demanda
de no ser porque el Despacho advierte que, dada la ubicacién del
inmueble objeto del libelo, carece de competencia para conocer el
presente asunto.

2. En efecto, el articulo 28 del Cdédigo General del Proceso
establece las reglas para determinar la competencia territorial, entre
los cuales se destaca el numeral séptimo que preceptia esto:

En los procesos en que se ejerciten derechos reales, en los divisorios, de
deslinde y amojonamiento, expropiacion, servidumbres, posesorios de
cualquier naturaleza, restitucion de tenencia, declaracidon de
pertenencia y de bienes vacantes y mostrencos, serd competente, de
modo privativo, el juez del lugar donde estén ubicados los bienes, vy si
se hallan en distintas circunscripciones territoriales, el de cualquiera de
ellas a eleccion del demandante.

3. Por su parte, el numeral décimo del precepto referido dispone
lo siguiente:

En los procesos contenciosos en que sea parte una entidad territorial, o
una enfidad descentralizada por servicios o cualquier ofra entidad
publica, conocerd en forma privativa el juez del domicilio de la
respectiva entidad.

Cuando la parte esté conformada por una entidad territorial, o una
entidad descentralizada por servicios o cualquier ofra entidad publica
y cualquier otro sujeto, prevalecerd el fuero territorial de aquellas.

4. Ahora bien, la Sala de Casacion Civil de la Corte Suprema de
Justicia ha senalado, en pronunciamientos sobre asuntos similares al
aqui planteado, que cuando colisionan estos dos fueros privativos se
deben tener en cuenta los principios de libertad e igualdad que rigen
el acceso a la administracion de justicia, en virtud de los cuales se
admite la posibilidad de que la entidad publica decline del beneficio
otorgado por el fuero personal, a saber:
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(...) memodrese que la diversidad de «foros» senalados en el articulo 28
del Cédigo General del Proceso tiene una razén de ser, de modo que
la asignacion de la competencia por uno y otro, como lo advierte
Chiovenda, obedece al principio de «libertad e igualdad» de quienes
participan en un proceso, conforme al cual la ley reparte «entre el actor
y el demandado con equitativa proporcion sus garantias». Por eso, con
el fin aplicarlos es necesario atender las razones que los justifican, no de
ofra manera podrd acatarse el principio que irradia a todo el estatuto
procesal, esto es, que «toda persona o grupo de personas tiene
derecho a la tutela jurisdiccional efectiva para el ejercicio de sus
derechos y la defensa de sus intereses, con sujecion a un debido
proceso de duracién razonabley (articulo 6).

(..)

Es el caso del numeral 10 ibidem, que solo habilita al «(juez del domicilio
de la entidad publican para conocer de las contiendas en las que éstas
intervengan. Ello, para facilitarle el ejercicio del derecho de accidon o
contradiccidn, dependiendo de si es convocante o convocada, de tal
suerte que lo pueda desplegar de forma adecuada, sin necesidad de
desplazarse a un lugar distinto al asiento de sus negocios. No es otra la
aspiracion del legislador cuando en estos eventos defiere Ia
«competencian al «fuero personaly, sino que fales «entesy comparezcan
al «procesoyn en circunstancias menos gravosas.

(...)

Si esto es asi, lo que apareja un ubeneficion para la «entidad», nada
impide que decline de él, direccionando el libelo al juez del sitio en
donde se encuentran los bienes objeto de sus exigencias, quien en
principio estaria facultado para aprehenderlas en virtud del «foro realp,
maxime si hay motivos para considerar que el traslado del asunto a un
lugar distinto a ése, deviene en perjuicio de sus intereses.

(...)

De otro lado, las razones de conveniencia para tal desprendimiento
tienen que ver con la cercania de las partes y el juez al lugar donde se
sitban las fincas materia de servidumbre, lo que sin duda les facilitard a
ellas el «derecho de defensay, y al operador judicial la adopcidn de las
respectivas decisiones, pues estardn proximos a la cosa litigada. (Auto
AC3843-2018; sombreado fuera del texto original).

5. En ese sentido, la Corporacion referida ha insistido en que el
factorreal es prevalente en los procesos contenciosos que versen sobre
derechos reales, debido a que:

(...) tratdndose de asuntos en los cuales se ventilen derechos o
acciones reales, entre éstos, los dirigidos a la imposicion, modificacion
o extincion de servidumbres de cualquier tipo o naturaleza, conforme
al numeral 7° del canon 28 del Estatuto Adjetivo es competente, con
cardcter exclusivo, el funcionario judicial del lugar o sede donde se
halle localizada la cosa.
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La justificacion de ello es evidente, pues en estos eventos es apenas
manifiesto que las pruebas y los elementos para la solucion de la
controversia se pueden allegar mas facil y rapidamente en el sitio
donde se encuentra el objeto de la cuestion, respetdndose, ademas,
la comodidad y el interés del particular.

(..)

Asi quedo dicho en el Informe de Ponencia al Primer Debate del
Proyecto de Ley NUumero 196 de la Cadmara de Representantes, que
desembocaria en la adopcion, en 2012, del Cdédigo General del
Proceso, donde se expuso:

“Teniendo en cuenta que los procesos que versan sobre derechos
reales pueden ser tframitados con menor esfuerzo y mayor eficacia en
el lugar donde se encuentren los bienes sobre los cuales recaen
aquellos, no se ve razén para que puedan ser tramitados en otro lugar,
lo que implica que la competencia debe ser privativa del juez de aquel
lugar (...)".

De esta manera se consigue mejor la finalidad de los litigios, cual es
siempre investigar y acreditar la verdad con el menor costo y sin
socavar las garantias de las partes, en especial las del convocado.

(..)

Ofra conclusion conduciria a resultados absurdos, por cuanto en los
juicios de servidumbres (art. 376 C.G.P.) y en buena parte de los ofros
donde se discuten derechos reales, verbigracia los de pertenencia (art.
375 ib.) o los de deslinde y amojonamiento (arts. 400 y ss. ib.), es
manifiesto el interés del legislador en que el negocio sea conocido por
el sentenciador del sitio de ubicacién del inmueble, al establecer en
los primeros la obligatoriedad de la inspeccidn judicial sobre el predio,
la instalacion de una valla, etc., y en los segundos la necesidad de
adelantar la audiencia -precisamente- en ese lugar.

(...)

En consecuencia, la controversia en la aplicacion de dos foros, al
interior del factor territorial, como el personal y el real, el mismo
legislador la fija a favor de este Gltimo, y el fundamento estd en las
razones prdcticas antes expuestas; en adicién, en lo concerniente al
subjudice, porque el Estado Constitucional debe ofertar justicia
facilitando al ciudadano afectado con la servidumbre el acceso a la
misma y salvaguarddndole sus prerrogativas a la defensa, sin
frasladarlo a lugares ajenos al sitio donde ejerce el derecho de dominio
sobre la cosa y lo humaniza con su trabgjo. (Auto AC5045-2019;
sombreado fuera del texto original).

6. Bajo la perspectiva anterior, el Juzgado observa que en el caso

concreto el Grupo Energia Bogotd S.A. E.S.P., domiciliado en Bogotd, D.
C., formuld demanda de imposicion de servidumbre legal de
conduccidon de energia eléctrica con ocupacion permanente contra
Belia Iriarte de Bernal, los herederos indeterminados de Telésforo Bernal
Burgos y las demds personas indeterminadas que puedan tener interés,
en calidad de ftitulares del derecho real de dominio sobre el inmueble

3
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“La Aurora”, ubicado en la vereda Salem del municipio de Obando,
Valle del Cauca. El actor senald en el libelo infroductor que la
competencia recae en el Juez Promiscuo Municipal de Obando, Valle
del Cauca, por la ubicaciéon del predio.

Sin embargo, el estrado judicial mencionado, en auto de 29 de
enero de 2020, rechazd el conocimiento de este asunto por falta de
competencia en atencidén a que la persona juridica demandante es
una sociedad de economia mixta domiciliada en Bogotd, D. C., y, en
consecuencia, remitid la demanda a los juzgados civiles municipales
esta ciudad; correspondiéndole su reparte a este Despacho.

7. Ahora bien, no se comparte la razén juridica esgrimida por el
Juez Promiscuo Municipal de Obando, Valle del Cauca, debido a que
aqui prevalece la regla prevista en el numeral séptimo del articulo 28
del Codigo General del Proceso, esto es, que en los procesos de
servidumbres serd competente, de modo privativo, el juez del lugar
donde estén ubicados los bienes, sin que sea aplicable el fuero
personal por la naturaleza publica del actor.

En efecto, si bien el numeral 10 del articulo 28 ibidem habilita al
juez del domicilio de la entidad puUblica, esta norma cumple la finalidad
de facilitarle el ejercicio de su derecho de accién o contradicciéon de
manera menos gravosa al no desplazarse a un lugar distintfo a su
domicilio, lo cierto es que la normatividad adjetiva se rige por los
principios de acceso a la justicia (art. 2, ib.), igualdad de las partes (art.
4, ib.) e inmediaciéon (art. 6, ib.), los cuales implican que se debe
garantizar a las personas el derecho a la tutela jurisdiccional efectiva
para el ejercicio de sus derechos y la defensa de sus intereses, de modo
tal que se debe lograr la igualdad real entre partes y adicionalmente
se debe asegurar que el juez practiue personalmente todas las
pruebas y las actuaciones judiciales que correspondan.

8. Por lo tanto, en un proceso que verse sobre derechos reales,
como la servidumbre, es imperativo que el funcionario que conozca tal
asunto se halle cerca del predio objeto del mismo, a saber, Obando,
Valle del Cauca, para que asi sea mds sencilla y eficaz la recaudacion
y la practica de las pruebas, en especial de la inspeccion judicial, entre
otros actos procesales, puesto que esa proximidad le permitird tframitar
y resolver la cuestion litigiosa con la mayor economia procesal.

En adiciéon, no se verian afectados los intereses de las partes,
puesto que, por el contrario, esa cercania propicia una igualdad real
enfre los extremos en contenciéon, ya que serd mas facil para los
demandados ejercer su derecho a la defensa en la localidad donde
se encuentre el inmueble, lo que no ocurrird si se viesen forzados a
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trasladarse a Bogotd, D. C., ciudad que se encuentra a mds de 350 km
de distancia. Solo de esta manera se conseguird una igualdad
auténtica entre las partes, que les asegure su derecho a la tutela
jurisdiccional efectiva para la defensa de sus intereses.

9. Sumado a lo anterior, es relevante mencionar que el Grupo
Energia Bogotd S.A. ES.P. decidid presentar la demanda en Obando,
Valle del Cauca, por la ubicacion del predio, lo que reiteré mediante
escrito presentado el 4 de febrero del ano cursante ante el juzgador
que rechazd la competencia, para lo cual expuso que se debe
garantizar el acceso a la administracion de justicia a la parte pasiva, asi
como respetar el fuero real para asegurar que el proceso sea decidido
por un juez que tenga la posibilidad de conocer el inmueble conforme
con la naturaleza de ese fipo de controversias, de acuerdo con |os
principios de inmediacioén, igualdad, economia procesal y debido
proceso.

Puestas asi las cosas, es ostensible que no se debe impedir que la
entidad publica formule la demanda de imposicion de servidumbre en
el lugar donde se encuentra el predio, en razén a que esto permitird
que sea efectivo el derecho a la defensa de su confraparte vy
posibilitard que el juez de conocimiento adopte con la mayor
economia procesal las decisiones que correspondan, sin que para tal
efecto se vean afectados los intereses de ese organismo estatal, por
cuanto este tiene la capacidad para ejercer sus derechos en una
localidad diferente ala de su domicilio, especialmente dado que, entre
otros factores, su capital pagado es cercano a los quinientos mil
millones de pesos, segun su certificado de existencia y representacion
legal.

10. En conclusioén, los anteriores motivos son suficientes para inferir
que la demanda de imposicion de servidumbre legal de conduccion
de energia eléctrica con ocupacion permanente formulada por el
Grupo Energia Bogotd S.A. ES.P. contra Belia Iriarte de Bernal, los
herederos indeterminados de Telésforo Bernal Burgos y las demds
personas indeterminadas que puedan tener interés, en calidad de
titulares del derecho real de dominio sobre el inmueble “La Aurora”,
ubicado en la vereda Salem del municipio de Obando, Valle del
Cauca, debe ser conocida por el Juzgado Promiscuo Municipal de
Obando, Valle del Cauca, en los términos del numeral séptimo del
articulo 28 del Cédigo General del Proceso.

Por consiguiente, se declarard la ausencia de competencia para
conocer este asunto, por lo que, atendiendo lo establecido en el
articulo 139 ibidem, se procederd a suscitar conflicto negativo y se
remitird el expediente a la Sala de Casacion Civil de la Corte Suprema
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de Justicia, por tratarse del superior funcional comun entre este
Despacho y el Juzgado Promiscuo Municipal de Obando, Valle del
Cauca, para gue lo resuelva.

En mérito de lo expuesto, el Juzgado RESUELVE:

PRIMERO: DECLARAR gue este Despacho no es competente para
conocer el presente asunto por el fuero real.

SEGUNDO: SUSCITAR conflicto negativo de competencia en
contra del Juzgado Promiscuo Municipal de Obando, Valle del Cauca.

TERCERO: REMITIR el expediente a la Sala de Casacion Civil de la
Corte Suprema de Justicia, para lo pertinente.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE!
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