4/3/22, 16:55 Correo: Juzgado 84 Civil Municipal - Bogota - Bogota D.C. - Outlook

LEUR. Rad. 11001418906620210041800. MEMORIAL PONE EN CONOCIMIENTO
NOTIFICACION

Ariagna Montoya Lozano <juridica.aml@gmail.com>
Vie 04/03/2022 10:18
Para: Juzgado 84 Civil Municipal - Bogota - Bogota D.C. <cmpl84bt@cendoj.ramajudicial.gov.co>

Cordial saludo.

Mediante el presente mensaje de datos allego memorial poniendo en conocimiento la
notificacion personal y certificacion del acuse de recibido.

Cordialmente,

Ariagna Montoya Lozano
Abogada
Tel. 3168738140

https://outlook.office365.com/mail/inbox/id/AQMKADY3YmQzY2R|LTYXYTctNDEZYi1iYzIzLTYzZMDRmYzVjNzJhYWBGAAAEKYSBDp1GSo7CdQDDhp...  1/1



R
Rama Judicial del Poder Piiblico
Juzgado Ochenta y Cuatro Civil Municipal de Bogotd D.C.

Transformado transitoriamente en
Juzgado 66 de Pequefias Causas y Competencias Mltiples de Bogota

Bogotad, D. C., veinticuatro (24) de agosto de dos mil veintiuno (2021)
Rad. 11001-41-89-066-2021-00418-00

Conforme alas previsiones establecidas en el articulo 90 del C.G.P., se
INADMITE la anterior demanda para que en el término de cinco (5) dias, so
pena de rechazo, la parte actora la subsane en los siguientes términos:

1. El poder que confiera la senora Luz Edith Useche Rivera deberd
conferilo como representante de la sucesion del senor Fermin Useche
(Q.E.P.D.) en caso que la misma no se haya liquidado.

2. Deberd aportar un poder que cumpla con los requisitos
senalados en el inciso 2.° del articulo 74 del Codigo General del Proceso.
Tenga en cuenta que el arficulo 5.° del Decreto 806 de 2020, exonera de
presentacion personal a los poderes conferidos a fravés de mensaje de
datos, situacidon que no se acreditd en el presente asunto.

3. Adicional a ello y de conformidad con lo establecido en el
segundo inciso del articulo 5 del Decreto 806 de 2020, incluyase en el poder
de manera expresa la direccidon de correo electronico del apoderado
judicial, la que valga precisar, debe coincidir con la inscrita en el Registro
Nacional de Abogados. De ser el caso, ajustese la direccion del abogado,
en el acdpite correspondiente de la demanda.

En caso de que la direccidn electréonica actual del apoderado judicial
sea la contenida en su escrito de demanda, deberd proceder a realizar la
actualizacién correspondiente en el Registro Nacional de Abogados,
siguiendo las instrucciones contenidas en la parte final de la publicacion
contenida en el siguiente enlace:
https://sirna.ramajudicial.gov.co/Paginas/Requisitos.aspx

4, Indique sobre la existencia de mads herederos del causante,
conyugue supérstite o companera.

5. Inférmele al despacho si ya se inicid proceso o trdmite de
sucesion del senor Fermin Useche, en caso de que el mismo no haya
finalizado, deberd dirigir las pretensiones a favor de la sucesion y no a favor
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https://sirna.ramajudicial.gov.co/Paginas/Requisitos.aspx

Rad. 11001-41-89-066-2021-00418-00.

de Luz Edith Useche Riveraq, pues esto solo es procedente cuando a esta le
haya sido adjudicado el predio.

6. Por el contrario en caso de haber finalizado el mismo, acredite
en debida forma que el bien le fue adjudicado en dicha causa mortoria.

7. Compleméntense los hechos de la demanda informando 1os
linderos del inmueble objeto de restitucion, o en su defecto acompdnese al
libelo copia del documento que los contenga (Art. 83 del Codigo General
del Proceso).

8. Aunado a lo anterior, adicione en los hechos, de manera
concreta los meses que adeuda el demandando discriminando el valor y el
periodo de cada uno de ellos.

En caso de presentarse cambio en el valor del canon de
arrendamiento por aumento senale el porcentaje y féormula aplicada para
calcular el mismo.

9. ExclUyase la pretension fercera, como quiera que no se
acompasa a la naturaleza del proceso que se pretende adelantar.

10. Atfendiendo las exigencias establecidas en el inciso segundo del
arficulo 245 del Cdodigo General del Proceso, y siendo consciente el
Despacho de la imposibiidad de aportar fisicamente el contrato de
arrendamiento, el demandante deberd manifestar en poder de quién se
encuentra el referido documento. Para el efecto deberd tener en cuenta
las consecuencias que genera suministrar informacion falsa (Art. 86 ibidem).

11.  Enliste de manera clara los anexos del escrito de demanda.

12. Complete el acdpite de nofificaciones de la demanda,
informando como se obtuvo la direccion electronica del encartado,
allegando los documentos que soporten su afirmacién (Art. 8° del Decreto
806 de 2020).

13. Finalmente, el escrito subsanatorio y sus anexos deberdn ser
remitidos, oportunamente, al correo electronico
cmpl84bt@cendoj.ramajudicial.gov.co incluyendo en el asunto del correo
el nUmero del proceso seguido de la palabra subsanacion.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE !

Firmado Por:

!Incluido en el Estado N.° 67 publicado el 25 de agosto de 2021.
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Rad. 11001-41-89-066-2021-00418-00.

Natalia Andrea Moreno Chicuazuque
Juez Municipal
Civil 84
Juzgado Municipal
Bogotda D.C., - Bogotq, D.C.

Este documento fue generado con firma electronica y cuenta con
plena validez juridica, conforme a lo dispuesto en la Ley 527/99 vy el
decreto reglamentario 2364/12

Caodigo de verificacion:
f18a71cba97d57770845af22623a3ef4770b9aa8981da25170f5e836039f8393
Documento generado en 24/08/2021 06:24:42 PM

Valide éste documento electrénico en la siguiente URL:
hitps://procesojudicial.ramajudicial.gov.co/FirmaElectronica
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30/8/2021 Correo: Juzgado 84 Civil Municipal - Bogota - Bogota D.C. - Outlook

Rad. 11001-41-89-066-2021-00418-00 SUBSANACION

Ariagna Montoya Lozano <juridica.aml@gmail.com>
Lun 30/08/2021 10:36

Para: Juzgado 84 Civil Municipal - Bogota - Bogota D.C. <cmpl84bt@cendoj.ramajudicial.gov.co>
CC: LUZ EDITH USECHE RIVERA <luceche@gmail.com>

[ﬂJ 1 archivos adjuntos (4 MB)
SUBSANACION DEMANDA RES.pdf;

Buenos dias,

De conformidad con el auto del 24 de agosto del 2021, mediante el cual fue inadmitida la presente
demanda y encontrandome dentro de los términos legales para su subsanacion, adjunto el respectivo
documento con los ajustes correspondientes, esto en atencién a lo dispuesto en el DECRETO
LEGISLATIVO No. 806 del cuatro (04) de junio de 2020.

Anexo subsanacion de la demanda y compilado probatorio.

Lo anterior en cumplimiento a la norma citada, respectivamente solicito me sea enviado el acuse de
recibido,

Cordialmente,

https://outlook.office365.com/mail/inbox/id/AQMKADY3YmQzY2R|LTYXYTctNDEZYi1iYzIzLTYzZMDRmYzVjNzJhYWBGAAAEKYSBDp1GSo7CdQDDhp...  1/1



Bogota D.C

Sefor
JUEZ 66 DE PEQUENAS CAUSAS Y COMPETENCIAS MULTIPLES DE BOGOTA
E.S.D

Asunto: PODER ESPECIAL AMPLIO Y SUFICIENTE

LUZ EDITH USECHE RIVERA mayor de edad, residente en la ciudad de Calgary, provincia
Alberta (Canada), portadora de la cedula de ciudadania No. 51.949.041 expedida en la ciudad
de Bogota, actuando como representante de la sucesion del sefior Fermin Useche
(Q.E.P.D.), quien en vida se identificaba con numero de cedula No. 4.870.701 Neiva (Huila),
conforme registro de defuncién adjunto, me permito manifestarle, por medio de este escrito que
le confiero poder amplio, especial y suficiente a la Doctora ARIAGNA MONTOYA LOZANO,
mayor de edad y domiciliada en esta ciudad, con C.C. 53.139.681, abogada con T.P. 215.758,
del Consejo Superior de la Judicatura, para que en mi nombre y representacion presente y lleve
hasta su terminacion DEMANDA DE RESTITUCION DE INMUEBLE ARRENDADO en contra
del sefior FREDY ALEXANDER NINO, quien es mayor de edad y su domicilio es la ciudad de
Bogota.

La Doctora ARIAGNA MONTOYA LOZANO, queda facultada para solicitar medidas cautelares,
desistir, transigir, conciliar, recibir, renunciar, sustituir, reasumir y todo cuanto en derecho sea
necesario en los términos del articulo 77 del C.G.P para el cabal cumplimiento de este mandato.

Sirvase sefor Juez reconocer personeria a mi apoderada judicial para los efectos y dentro del
término del presente mandato, de conformidad con el articulo 244 del cédigo general del
proceso ley 1554 del 2012 el presente documento se presume autentico, remitido al correo
electronico de la poderdante, articulo 15 decreto 806 del 2020.

Sefior Juez,

Atentamente,

S [
\

LUZ EDITH USECHE RIVERA
CC. No. 51.949.041 de Bogota.

ogota.
de la J.
Correo: juridica.aml@gmal.com

Anexo. Constancia del correo electronico mediante el cual se remitié el poder

Emad, ﬂa/u'akm aml@gmadcam Tel: 516857585140



M Gma” Ariagna Montoya Lozano <juridica.aml@gmail.com>

PODER PARA DEMANDA DE RESTITUCION REF 2020-418

2 mensajes

Ariagna Montoya Lozano <juridica.ami@gmail.com> 27 de agosto de 2021, 17:12
Para: LUZ EDITH USECHE RIVERA <luceche@gmail.com>

Buenas tardes sefiora Luz Edith,
Conforme lo conversado adjunto el poder respectivo para presentar en el proceso de restitucién de inmueble arrendado dentro del
tramite de la subsanacion.

Gracias por su atencion y quedo a la espera de su correspondiente firma

Cordialmente,

Ariagna Montoya Lozano
Abogada
Tel. 3168738140

] PODER RESTITUCION.docx
49K

LUZ USECHE <luceche@gmail.com> 28 de agosto de 2021, 21:12
Para: Ariagna Montoya Lozano <juridica.aml@gmail.com>

Dra. Ariagna, saludo especial.

Devuelvo el poder firmado para el proceso de restitucion de inmueble.

Gracias por su gestion.

Cordialmente,

Luz Edith Useche Rivera

(587) 500 9627

[El texto citado esta oculto]

Luz Edith Useche Rivera

i) PODER RESTITUCION.docx
95K
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e Fama Judical
Consejo Superior de La JudicaturaConsejo Superior de la Judicatura

U Republica delinidadide Registro Nacional de Abogados y Auxiliares de la Justicia

LA DIRECTORA DE LA UNIDAD DE REGISTRO NACIONAL DE ABOGADOS Y
AUXILIARES DE LA JUSTICIA DEL CONSEJO SUPERIOR DE LA JUDICATURA

CERTIFICA

Certificado de Vigencia N.: 379054

Que de conformidad con el Decreto 196 de 1971 y el numeral 20 del articulo 85 de la Ley 270 de
1996, Estatutaria de la Administracién de Justicia, le corresponde al Consejo Superior de la
Judicatura regular, organizar y llevar el Registro Nacional de Abogados y expedir la correspondiente
Tarjeta Profesional de Abogado, duplicados y cambios de formatos, previa verificacion de los
requisitos sefalados por la Ley. También le corresponde llevar el registro de sanciones disciplinarias
impuestas en el ejercicio de la profesién de abogado, asi como de las penas accesorias y demas
novedades.

Una vez revisados los registros que contienen la base de datos de esta Unidad se constaté que el (la)
senor (a) ARIAGNA MONTOYA LOZANO, identificado(a) con la cédula de ciudadania No.
53139681., registra la siguiente informacion.

VIGENCIA

CALIDAD NUMERO TARJETA FECHA EXPEDICION ESTADO

Abogado 215758 04/05/2012 Vigente

En relaciéon con su domicilio profesional, actualmente aparecen registradas las siguientes
direcciones y numeros telefénicos:

DIRECCION DEPARTAMENTO CIUDAD TELEFONO
- 3168738140 -
Oficina BOGOTA D.C. BOGOTA 3168738140
Residencia CL 598 BSIfJ: 49Py 26 BOGOTA D.C. BOGOTA 7151519 - 3168738140
Correo JURIDICA.AML@GMAIL.COM

Se expide la presente certificacion, a los 27 dias del mes de agosto de 2021.

MARTHA ESPERANZA CUEVAS MELENDEZ
Directora

Notas 1- Si el numero de cédula, los nombres y/o apellidos presentan error, favor dirigirse a la Unidad de Registro Nacional de Abogados y
Auxiliares de la Justicia.

2- El documento se puede verificar en la pagina de la Rama Judicial www.ramajudicial.gov.co a través del numero de certificado y fecha
expedicion.

3- Esta certificacion informa el estado de vigencia de la Tarjeta Profesional, Licencia Temporal, Juez de Paz y de Reconsideracidg

© Fay ©
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rhiagna Wantoga Logans

ACTA DE NOMBRAMIENTO ADMINISTRADORA

En la ciudad de Bogotd D.C., a los 26 dias del mes de febrero de 2021, se reunieron FABIOLA
RIVERA DE USECHE, identificada con cedula de ciudadania No. 26.410.766 de Neiva, residente en
la ciudad de Bogotd, NILSON USECHE RIVERA, identificado con cedula de ciudadania No.
79.421.877 de Bogotd, residente en la ciudad de Espinal-Tolima; FERNANDO USECHE RIVERA,
identificado con cedula de ciudadania No. 12.132.884 de Neiva, residente en la ciudad de Bogotd; y
LUZ EDITH USECHE RIVERA identificada con cedula de ciudadania No. 51.949,041 de Bogota,
residente en la ciudad de Calgary, provincia Alberta, Canada; todos mayores de edad con el fin de
realizar la designacién de quien seré el administrador del inmueble ubicado en CALLE 70 SUR §1* 09
Bogota D.C en el barrio BOSA PALESTINA, identificado con cedula catastral: 70AS 8913, Codigo de
sector 004528261200000000 CHIP AAAOQ047AZEA, matriz; BS6386, Matricula inmobiliaria No.
050540712799, Adquirido mediante Escritura Publica No. 3996 suscrita ¢l 31 de diciembre de 1986 en
la ciudad de Bogotd Y Propiedad del difunto FERMIN USECHE (QEPD) quien se identificaba con c.c.
No. 4.870.701 de Neiva (Huila), que una vez reunidos y por muto acuerdo todos los integrantes
- acordaron lo siguiente: Primero: Nombrar a LUZ EDITH USECHE RIVERA, como administradora
del inmueble descrito anteriormente, con el fin de que sea ella la {inica autorizada para adelantar las
funciones propias de su gestion, como lo son; pago de impuestos, recoleccién de arriendos. arreglos
locativos y atencidn a todas las peticiones quejas o reclamos que se adelanten frente al inmueble, con el
objeto de garantizar los derechos de todos los herederos ac4 presentes, mientras se surte el respectivo
proceso de sucesitn intestada. Segundo: de igual forma a la administradora se le otorga el poder para;
disponer de los ingresos que deje el arriendo del mismo, conciliar frente a los temas de interés, iniciar
todos los procesos respectivos en caso de incumplimiento de los arrendatarios como lo es el proceso de
restitucion de inmuebles y ejercer representacién en todo lo que la ley indica, con el fin de llevar a cabo
de manera satisfactoria su gestién. Se deja constancia que la administradora se hara cargo de los
contratos de arrendamiento y todos los procesos que se requieran adelantar con el fin de exigir su
cumplimiento.

Se firma a los 26 dias del mes de febrero de 2021.

S5 ool fo.olb Hoe A T

FABIOLA RIVERA DE USECHE FERNANDO USECHE RIVERA
CC.2b.u-40766 CC. 12132884

LUZ EDITH USECHE RIVERA NILSON USECHE RIVERA
CC. 5\.949.064\ CC."19421 K877

Ewalt, Junidica. ant@gmadt. cons'Tet: SI6872E10
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M Gmail

Impuestos
3 mensajes

correosenviados7 <correosenviados7@gmail.com>
Para: juridica.aml@gmail.com

4 adjuntos

E iMPUESTO 20.pdf
39K

) 195393055.pdf
37K

E 187745487.pdf
39K

E Recibo vivi.pdf
37K

Ariagna Montoya Lozano <juridica.aml@gmail.com>
Para: nilsonusecherivera <usenilson@hotmail.com>

Ariagna Montoya Lozano <juridica.aml@gmail.com>

12 de agosto de 2020, 16:23

12 de agosto de 2020, 16:39

Estos son los soportes de los impuestos que demuestran el cobro excesivo a la casa

---------- Forwarded message ---------

De: correosenviados7 <correosenviados7@gmail.com>

Date: mié., 12 de ago. de 2020, 4:24 p. m.
Subject: Impuestos
To: <juridica.aml@gmail.com>

4 adjuntos

brk iMPUESTO 20.pdf
39K

brk 195393055.pdf
37K

brk 187745487.pdf
39K

E Recibo vivi.pdf
37K

Ariagna Montoya Lozano <juridica.aml@gmail.com>
Para: correosenviados?7 <correosenviados7@gmail.com>

Tenga usted un buen dia sefior Fredy,

27 de agosto de 2020, 17:33

Conforme hablamos en estos dias, adjunto el modelo de acta de colindancia con el fin de que me ayude a obtener los datos y la
aprobacion de los vecinos para su suscripcion, sin embargo lo ideal es que no se las muestre todavia, solo para que le faciliten los
datos para completarla, una vez yo obtenga los datos completos procedere a enviarles el acta de colindancia definitiva al correo
electronico de cada uno, con el fin de que cada uno de respuesta al correo dando su aprobacién o los comentarios que sean

necesarios.

de antemano gracias con su colaboracién y quedo a la espera de sus observaciones.

El mié., 12 ago. 2020 a las 16:24, correosenviados? (<correosenviados7@gmail.com>) escribio:

Cordialmente,

Ariagna Montoya Lozano
Abogada
Tel. 3168738140

@ Minuta Acta de Colindancia.docx
39K
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Sefor

JUEZ 6@ DE PEQUENAS CAUSAS Y COMPETENCIAS MULTIPLES DE
BOGOTA

E. S. D.

REF: SUBSANACION DE RESTITUCION DE INMUEBLE ARRENDADO.

DEMANDANTE: LUZ EDITH USECHE RIVERA
DEMANDADA: FREDY ALEXANDER NINO

RAD. 11001-41-89-066-2021-00418-00

ARIAGNA MONTOYA LOZANO, mayor de edad, domiciliada en la ciudad de
Bogota, identificada con la cedula de ciudadania N° 53.139.681 de Bogota y
portadora de la tarjeta profesional de abogada N° 215.758, del Consejo Superior
de la Judicatura, obrando como apoderada de la sefiora LUZ EDITH USECHE
RIVERA quien obra como representante de la sucesion del sefior Fermin Useche
(Q.E.P.D.), persona mayor de edad, con domicilio en la ciudad de Calgary,
provincia Alberta (Canada) identificada con la cedula de ciudadania N°
51.949.041, por medio del presente escrito me permito subsanar la presente
DEMANDA DE RESTITUCION DE INMUEBLE ARRENDADO POR FALTA DE
PAGO EN EL CANON DE ARRENDAMIENTO en contra del sefior FREDY
ALEXANDER NINO, quien es mayor de edad y su domicilio es la ciudad de
Bogota.

La demanda se fundamenta en los siguientes:

HECHOS:

Primero: Que el sefior Fermin Useche (Q.E.P.D.), dejo como herederos a su
esposa la sefiora FABIOLA RIVERA DE USECHE, identificada con cedula de
ciudadania No. 26.410.766, y a sus hijos NILSON USECHE RIVERA, identificado
con cedula de ciudadania No. 79.421.877; FERNANDO USECHE RIVERA,
identificado con cedula de ciudadania No. 12.132.884 y a mi mandante la sefiora
LUZ EDITH USECHE RIVERA, identificada con cedula de ciudadania No.
51.949.041

Segundo: Que de comun acuerdo los herederos del sefior Fermin Useche,
mediante documento privado suscrito el 26 de febrero de 2021, delegaron a la
sefiora LUZ EDITH USECHE RIVERA, como representante para reclamar los
derechos en favor de la sucesion. (adjunto documento privado).

Tercero: Que el pasado mes de julio de 2021, se inici6 el proceso correspondiente
de sucesion el cual quedo registrado mediante radicado del No. 202101169 de la
notaria 58 del Circulo de Bogot4, no obstante, a la fecha no ha culminado dicho
proceso, razon por la cual la sefiora Luz Edith Useche Rivera se encuentra
facultada para exigir el cumplimiento de dicho contrato, mientras se surte el
proceso de sucesion respectivo.

Cuarto: Mediante documento privado y fechado el 1 de junio de 2019, el sefior
FERMIN USECHE (QEPD) hizo entrega a titulo de arrendamiento al Sefior
FREDY ALEXANDER NINO un inmueble ubicado en la CALLE 70 SUR 812 09
Bogota D.C, barrio BOSA PALESTINA, que se individualiza y lindera conforme
aparece registrado en la Matricula inmobiliaria No. 050S-40712799 y escritura
Publica No. 3996 de 1986 de la notaria 38 de la ciudad de Bogota D.C y la
escritura 1453 de 2018 de la notaria 58 del circulo de Bogota D.C; cedula
catastral: 70AS 8913, Cdbdigo de sector 004528261300000000 CHIP
AAAQ047AZEA, matriz; BS6386, sus linderos la conforman un éarea



aproximada de 142,45 m2 discriminados de la siguiente manera, conforme
escritura publica 3996 de 1986 (anexo copia de la escritura):

MOJON ' PUNTOS PUNTOS | DISTANCIA | POSICION

M1 101523.818 | 87190.151 15mts NORTE
M2 101525.927  87205.001 6.64mts ORIENTE
M3 101517.805  87206.133 = 15.25mts SUR

M4 101523.818 ' 87191.610  10.87mts | OCCIDENTE

Quinto: Pactandose un canon de arrendamiento por valor de SEISCIENTOS MIL
PESOS ($600.000) M/CTE, los cuales, segun lo pactado en la clausula segunda
del contrato, serian cancelados dentro de los primeros cinco (5) dias de cada
periodo y consignados en la cuenta No. 201-558278-79 de Bancolombia cuyo
titular es mi mandante.

Sexto: Que desde julio de 2020 el arrendatario venia pagando con un mes de
retraso el arriendo, por lo que el ultimo mes pagado correspondio al mes de
diciembre de 2020, cancelado el 6 de enero de 2021.

Séptimo: El demandado ha incumplido con sus obligaciones de pagar el canon de
arrendamiento dentro de los términos pactados y a la fecha adeuda a mi
poderdante lo correspondiente a los meses de enero, febrero, marzo, abril, mayo,
junio, julio y agosto de 2021, discriminado de la siguiente manera:

Mes adeudado Valor Formula aplicada para el incremento
Enero 2021 $600.000 Sin incremento
Febrero 2021 $609.660
Marzo 2021 $609.660
Abril 2021 $609.660 Incremento del IPC para el 2021 del
Mayo 2021 $609.660 1.61% que se suma al canon inicial de
Junio 2021 $609.660 arrendamiento
Julio 2021 $609.660
Agosto 2021 $609.660
CLAUSULA PENAL | $1.828.980 3 veces el canon del arrendamiento,
conforme lo estipulado en el contrato
TOTAL, A AGOSTO 2021 $ 6.696.600

Octavo: De acuerdo, a lo consagrado en la clausula DECIMA del contrato de
arrendamiento suscrito, se establecio, que la falta de pago en el canon de
arrendamiento de un solo periodo es razén suficiente para que el arrendador de
por terminado el contrato.

Noveno: ElI demandado el sefior FREDY ALEXANDER NINO acepto
expresamente el pago de todos los requerimientos legales, clausula penal y
gastos de cobro juridico tal como se desprende de las clausulas: décimo segunda
y vigésima primera del aludido contrato de arrendamiento, en caso de
incumplimiento.

Decimo Primero: Se establecié una clausula pecuniaria, la cual estipula que por
el simple incumplimiento de la obligacion pactada que consiste en los pagos de los
canones de arrendamiento, los cuales como se menciond anteriormente, debian
hacerse en los primeros 5 dias de cada mes, debia de pagar 3 meses de
arrendamiento, sin menos cabo de la obligacion principal y de los perjuicios que
pudieran ocasionarse como consecuencia del incumplimiento.

Esta demanda se realiza, teniendo en cuenta la informacion y la documentacion
entregada por la demandante en ejercicio del principio de la buena fe consagrado
en el Art. 83 de la constitucion Nacional.

Finalmente se deja la salvedad de que el contrato fisico de arrendamiento se
encuentra en poder del sefior Nilson Useche Rivera, igualmente heredero de



la sucesion y en su domicilio ubicado en la CLL 11 #12-43 Barrio Caballero y
Gobngora, Espinal =Tolima, y su Celular. 3142569334

PRETENSIONES:

Teniendo como presupuesto los anteriores hechos, solicito a su Despacho,
efectuar las siguientes declaraciones:

Primera: se declare la terminacion del contrato de arrendamiento de vivienda
urbana, celebrado el 1 de junio de 2019 y descrito en los hechos cuarto y quinto
de esta demanda por el incumplimiento en que ha incurrido el arrendatario en
cuanto a las obligaciones de pago del canon de arrendamiento, de los siguientes
meses:

Meses adeudados Valor mes Formula aplicada para el incremento
Enero 2021 $600.000 Sin incremento
Febrero 2021 $609.660
Marzo 2021 $609.660
Abril 2021 $609.660 Incremento del IPC para el 2021 del
Mayo 2021 $609.660 1.61% que se suma al canon inicial de
Junio 2021 $609.660 arrendamiento
Julio 2021 $609.660
Agosto 2021 $609.660
CLAUSULA PENAL | $1.828.980 3 veces el canon del arrendamiento,
conforme lo estipulado en el contrato
TOTAL, A AGOSTO 2021 $ 6.696.600

Segunda: se condene al demandado FREDY ALEXANDER NINO a restituir al
demandante la casa mencionada en el hecho cuarto.

Tercera: Se condene al demandado, el pago de las costas, y gastos que se
originen en el presente proceso.

DERECHO DE RETENCION

Manifiesto al despacho que recurro al derecho de retencién que me ampara, para
hacerlo efectivo sobre los bienes muebles y enseres que se encuentren dentro del
inmueble en el momento de la préactica de la diligencia

PRUEBAS:

Téngase como pruebas documentales los siguientes documentos:

1 Copia auténtica del contrato de arrendamiento suscrito entre mi poderdante y el
Sefior FREDY ALEXANDER NINO.

2.-  Certificado de defuncion del sefior FERMIN USECHE vy registro civil de
nacimiento de mi poderdante LUZ EDITH USECHE.

FUNDAMENTOS DE DERECHO:

Los arts. 2000 y ss. del Cédigo Civil; Ley 820 de 2003; arts. 25, 26 num. 6, 82,
384 del C.G. del Proceso y demas disposiciones que les sean concordantes.

COMPETENCIA Y CUANTIA:

Por razon de la cuantia la cual estimo en la suma de SIETE MILLONES
DOCIENTOS MIL PESOS ($7.200.000) M/CTE., la ubicacién del inmueble y el
domicilio demandado, es en Bogota, por lo tanto, Sefior Juez, es usted
competente para conocer de este proceso, con fundamento en el num. 2 del art.
384 del C.G. del Proceso
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10.

PROCEDIMIENTO

A la presente demanda debe darsele el tramite del proceso verbal de menor
cuantia de Unica instancia de acuerdo a lo reglado por los arts. 368 y 384 num. 9
del C.G. del Proceso.

>

>

ANEXOS:
Poder a mi favor
Mensaje de texto, que acredita el poder
Certificado, donde consta la inscripcion de correo electrénico de la apoderada
ante el Registro Nacional de Abogados.
Documento privado suscrito por los herederos para designar a la sefiora Luz
Edith como representante de la sucesion referente a los temas de la casa.
Copia auténtica del contrato de arrendamiento suscrito entre mi poderdante y

el Sefior FREDY ALEXANDER NINO, (presentado en la radicacion inicial de la
demanda).

Certificado de defuncion del sefior FERMIN USECHE (presentado en la
radicacion inicial de la demanda).

Registro civil de nacimiento de mi poderdante LUZ EDITH USECHE.
(presentado en la radicacion inicial de la demanda)

Fotocopia de la cedula de mi poderdante LUZ EDITH USECHE. (presentado
en la radicacion inicial de la demanda)

Copia de escritura publica del inmueble objeto del litigio No. 3996 de 1986
Constancia de los intercambios de mensajes de textos y correos electronicos
gue se han realizado al correo del demandado, para acreditar su veracidad

NOTIFICACIONES:

Al demandado en la: CALLE 70 SUR 812 09 teléfonos: 3204769990-

3153963054 correo electronico: correosenviados7@gmail.com

o Nota; se deja constancia qgue el correo del demandado, es el correo
mediante el cual se han intercambiado mensajes de texto en relacion
a_temas relacionados con la casa objeto de litigio, por lo gue se
aporta algunos de los mensajes, que han sido intercambiado desde
el correo juridica.aml@gmail.com y wasap con el demandado.

Al demandante en 242569 Avenue, St, Unidad 112, Cdodigo postal T2C2Z8,

Ciudad de Calgary, Provincia de Alberta, Canada, Teléfono; +1(587)500-9627

Correo electronico: luceche@gmail.com.

La suscrita: En la direccion Calle 59b bis No. 49 b 26 sur, Teléfono;

3168738140 en el correo electronico: juridica.aml@gmail.com o en la

secretaria del juzgado.

Lo anterior de conformidad al articulo 8 del decreto legislativo No. 806 del 4 de
junio de 2020

Del Sefior Juez, atentamente,

ARIAGNA MO OZANO
C.C N°. 53.139.681 de Bogota
T.P.N°. 215.758 del C. Sde la J
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Rama Judicial del Poder Piiblico
Juzgado Ochenta y Cuatro Civil Municipal de Bogotd D.C.

Transformado transitoriamente en
Juzgado 66 de Pequefias Causas y Competencias Mltiples de Bogota

Bogotad, D. C., cinco (5) de octubre de dos mil veintiuno (2021)]
Rad. 11001-41-89-066-2021-00418-00

Seria del caso proveer el auto admisorio, debido a que se allego en la
oportunidad escrito de subsanacion, de no ser porque advierte el despacho
que no se encuentra acreditada la calidad de Fabiola Rivera de Useche,
Fernando Useche Rivera y Nilson Useche Rivera, quienes conforme al acta
anexo a la subsanacion nombran como administradora a Luz Edith Useche
Rivera.

En atencidén a lo anterior se hace necesario inadmitir nuevamente la
demanda, por lo que se requiere a la parte demandante para que dentro
de los cinco (5) dias siguientes a la nofificacion de la presente decision, so
pena de rechazo, se subsane o siguiente:

1. De conformidad con el inciso segundo del articulo 85 C.G.P.
deberd allegar los documentos que acrediten la calidad de herederos y/o
conyugue de Fabiola Rivera de Useche, Fernando Useche Rivera y Nilson
Useche Rivera

2. Aunado a lo anterior, alléguese nuevamente y en mejor
resolucion copia digital de la escritura publica 3996.

NOTIFIQUESE
Firmado Por:

Natalia Andrea Moreno Chicuazuque
Juez Municipal
Juzgado Municipal
Civil 84
Bogotd, D.C. - Bogota D.C.,

IIncluido en el Estado N.° 81, publicado el 6 de octubre de 2021.

AMRR



Rad. 11001-41-89-066-2021-00418-00.

Este documento fue generado con firma electronica y cuenta con
plena validez juridica, conforme a lo dispuesto en la Ley 527/99 vy el
decreto reglamentario 2364/12

Codigo de verificacion:
534d7922e7a2f643a31802d0049e2b5d1d760d98eef8ae?bc4715b60a8397fdé
Documento generado en 05/10/2021 07:07:33 PM

Valide este documento electrénico en la siguiente URL:
hitps://procesojudicial.ramajudicial.gov.co/FirmaElectronica

LVMN



11/10/21 16:47 Correo: Juzgado 84 Civil Municipal - Bogota - Bogota D.C. - Outlook

Re: Rad. 11001-41-89-066-2021-00418-00 SUBSANACION

Ariagna Montoya Lozano <juridica.aml@gmail.com>
Lun 11/10/2021 8:00
Para: Juzgado 84 Civil Municipal - Bogota - Bogota D.C. <cmpl84bt@cendoj.ramajudicial.gov.co>

[ﬂJ 1 archivos adjuntos (5 MB)
inadmite 2 dda.pdf;

Buenos dias,

De conformidad con el auto del 5 de octubre del 2021, mediante el cual fue inadmitida la presente
demanda y encontrandome dentro de los términos legales para su subsanacion, adjunto el respectivo
documento con los anexos correspondientes, esto en atencion a lo dispuesto en el DECRETO
LEGISLATIVO No. 806 del cuatro (04) de junio de 2020.

Anexo subsanacion de la demanda y compilado probatorio.

Lo anterior en cumplimiento a la norma citada, respectivamente solicito me sea enviado el acuse de
recibido,

El lun, 30 ago 2021 a las 10:36, Ariagna Montoya Lozano (<juridica.aml@gmail.com>) escribio:
Buenos dias,
De conformidad con el auto del 24 de agosto del 2021, mediante el cual fue inadmitida la presente
demanda y encontrandome dentro de los términos legales para su subsanacion, adjunto el
respectivo documento con los ajustes correspondientes, esto en atencion a lo dispuesto en el
DECRETO LEGISLATIVO No. 806 del cuatro (04) de junio de 2020.

Anexo subsanacion de la demanda y compilado probatorio.

Lo anterior en cumplimiento a la norma citada, respectivamente solicito me sea enviado el acuse de
recibido,

Cordialmente,

Cordialmente,

Ariagna Montoya Lozano
Abogada
Tel. 3168738140

https://outlook.office365.com/mail/inbox/id/AQMKADY3YmQzY2R|LTYXYTctNDEZYi1iYzIzLTYzZMDRmYzVjNzJhYWBGAAAEKYSBDp1GSo7CdQDDhp...  1/1
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Seifor

JUEZ 66 DE PEQUENAS CAUSAS Y COMPETENCIAS MULTIPLES DE BOGOTA
E. S. D.

REF: SUBSANACION 2 DE RESTITUCION DE INMUEBLE ARRENDADO.

DEMANDANTE: LUZ EDITH USECHE RIVERA
DEMANDADA: FREDY ALEXANDER NINO

RAD. 11001-41-89-066-2021-00418-00

ARIAGNA MONTOYA LOZANO, mayor de edad, domiciliada en la ciudad de Bogota,
identificada con la cedula de ciudadania N° 53.139.681 de Bogota y portadora de la tarjeta
profesional de abogada N° 215.758, del Consejo Superior de la Judicatura, obrando como
apoderada de la sefiora LUZ EDITH USECHE RIVERA quien obra como representante de
la sucesion del sefior Fermin Useche (Q.E.P.D.), persona mayor de edad, con domicilio
en la ciudad de Calgary, provincia Alberta (Canada) identificada con la cedula de
ciudadania N° 51.949.041, por medio del presente escrito me permito subsanar la
presente DEMANDA DE RESTITUCION DE INMUEBLE ARRENDADO POR FALTA DE
PAGO EN EL CANON DE ARRENDAMIENTO en contra del sefior FREDY ALEXANDER
NINO, encontrandome dentro de los términos para aportar los documentos solicitados en
el auto del 5 de octubre de 2021; los cuales acreditan la calidad de herederos y/o
conyugue de Fabiola Rivera de Useche, Fernando Useche Rivera y Nilson Useche Rivera.
Igualmente se aporta nuevamente y en mejor resolucion copia digital de la escritura
publica 3996.

ANEXOS.

1. Registro Civil de nacimiento de Fernando Useche Rivera y Nilson Useche Rivera,
del sefior Fermin Useche

2. Registro Civil de Matrimonio entre el sefior Fermin Useche y Fabiola Rivera de
Useche, que acredita la calidad de Fabiola Rivera como cényuge del sefior Fermin
Useche

3. Copia digital de la escritura publica 3996

Del Sefior Juez, atentamente,

ARIAG
C.C N° 53.13% de'Bogota
T.P.N° 215.758 del C. SdelaJ



AR UBL

A
<
[
{
Wt A
LoroN™

Rama Judicial del Poder Piiblico
Juzgado Ochenta y Cuatro Civil Municipal de Bogotd D.C.

Transformado transitoriamente en
Juzgado 66 de Pequefias Causas y Competencias Mltiples de Bogota

Bogotd, D. C., veinticinco (25) de noviembre de dos mil veintiuno
(2021)1.

Rad. 11001-41-89-066-2021-00418-00.

Subsanada la demanda en debida forma, reunidos los presupuestos

establecidos en los articulos 82 y 384 del Cédigo General del proceso vy el
Decreto Legislativo 806 de 2020, este Despacho resuelve:

ADMITIR la presente demanda de restitucion de inmueble arrendado

promovida por LUZ EDITH USECHE RIVERA, quien actia en calidad de

representante de la sucesion del senor Fermin Useche (Q.E.P.D.) en contra

de FREDY ALEXANDER NINO.

De la demanda y sus anexos, corrase traslado a la parte demandada
por el término de diez (10) dias.

Previo a decretar la medida cautelar solicitada, la demandante
deberd prestar caucion por valor de $1.463.184 Mcte.

Notifiquese en legal forma. Tramitese la presente demanda por el
procedimiento VERBAL SUMARIO.

Recondzcase personeria a la abogada ARIAGNA MONTOYA LOZANO,
como apoderada de la parte demandante, en los términos y para los fines
del poder que le fue conferido.

NOTIFIQUESE.

Firmado Por:

Natalia Andrea Moreno Chicuazuque

I'Incluido en el Estado n.° 98 publicado el 26 de noviembre de 2021.

AMRR



Juez Municipal
Juzgado Municipal
Civil 84
Bogot4, D.C. - Bogota D.C.,

Este documento fue generado con firma electrénica y cuenta con plena validez juridica, conforme a lo dispuesto en la Ley
527/99 y el decreto reglamentario 2364/12

Cadigo de verificacion: 22c08b254bd68cc96cb4ffd5h268abbf3192807aed91c4807792c646bb2eafec
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ARIAGNA MONTOYA LOZANO
Abogada

Sefor

JUZGADO 84 CIVIL MUNICIPAL DE BOGOTA D.C. TRANSFORMADO TRANSITORIAMENTE EN
JUZGADO 66 DE PEQUENAS CAUSAS Y COMPETENCIAS MULTIPLES DE BOGOTA

cmpl84bt @cendoj.ramajudicial.gov.co - 6013532666

Cra. 10 No. 14 - 33, piso 5 del Edificio Hernando Morales Molina, ubicado en Bogota, D.C.
E.S.D.

Asunto Pone en conocimiento - control de términos
Rad. No. 11001-41-89-066-2021-00418-00
Demandante | LUZ EDITH USECHE RIVERA
Demandado | FREDY ALEXANDER NINO

Cordial y atento saludo.

La abajo firmante en mi calidad de apoderada de la parte demandante, mediante el presente
escrito PONGO EN CONOCIMIENTO de su distinguido despacho la notificacion personal
realizada al correo del demandado: correosenviados7@gmail.com con entrega certificada
electronicamente por SERVIENTREGA en donde consta el acuse de recibido del documento
PDF en el que se encuentra la citacion con la advertencia que la notificacion se entendera
surtida dos (2) dias habiles después del acuse de recibido e igualmente que cuenta con el
término de 10 dias para contestar la demanda con posterioridad a que se entienda surtida
la notificacion; también se encuentra en el PDF el auto que admite la demanda, la demanda,
la subsanacion de la demanda y los anexos respectivos, situacion que se menciond en el
cuerpo del correo electronico remitido.

Lo anterior se encuentra amparado y en consonancia con el Decreto Legislativo 806 de 2020
y la sentencia C-420 de 2020, que sobre la exequibilidad del Art. 8, sefialo: “Tercero. Declarar
EXEQUIBLE de manera condicionada el inciso 3 del articulo 8 y el pardgrafo del articulo 9
del Decreto Legislativo 806 de 2020, en el entendido de que el término alli dispuesto
empezara a contarse cuando el iniciador recepcione acuse de recibo o se pueda por otro
medio constatar el acceso del destinatario al mensaje.”

Agradezco a su sefioria tener por notificado al demandado y realizar el control de los
términos respectivos.

ANEXOS

1) Certificacion electronica con acuse de recibido, del envio de la demanda, la subsanacion,
los anexos y el auto que admite la demanda.

Del Senor Juez,

Atentamente,

T.P. No 215.758 del C.S.J.

11001418906620210041800 Pag.1 de 1
3168738140 - juridica.aml@gmail.com



mailto:correosenviados7@gmail.com

@ @ -entrega
Acta de envio v entrega de correo electrénico

e-entrega Certifica que ha realizado el servicio de envio de la notificacion electronica, a través
de su sistema de registro de ciclo de comunicacion Emisor-Receptor.

Segun lo consignado los registros de e-entrega el mensaje de datos presenta la siguiente
informacion:

Resumen del mensaje

Id Mensaje 282442
Emisor juridica.aml@gmail.com
Destinatario correosenviados7@gmail.com - FREDY ALEXANDER NINO
Asunto NOTIFICACION PERSONAL DE CONFORMIDAD CON EL
DECRETO 806 DE 2020
Fecha Envio 2022-03-04 09:49
Estado Actual Acuse de recibo (
~

Trazabilidad de notificacion electrénica
Evento Fecha Evento Detalle

Mensaje enviado 55103104 09:50: Tiempo de firmado: Mar 4 14:50:56 2022 GMT
con estampa de

tiempo 56 Politica: 1.3.6.1.4.1.31304.1.1.2.1.6.

Mar 4 09:50:59 cl-t205-282cl postfix/smtp[18910]:
8B90412486DF: to=<correosenviados7@gmail.
com>, relay=gmail-smtp-in.l.google.com

Acuse de recibo 2022/03/04 09:51: [142.251.0.27]:25, delay=2.9, delays=0.13/0/1.4/1.3,
50 dsn=2.0.0, status=sent (250 2.0.0 OK 1646405459
bd24-

20020a056870d79800b000d27962ffe3si35740990ab.
63 - gsmtp)
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Acta de envio v entrega de correo electrénico

Contenido del Mensaje
NOTIFICACION PERSONAL DE CONFORMIDAD CON EL DECRETO 806 DE 2020

Sefior

FREDY ALEXANDER NINO

CALLE 70 SUR 812 09 barrio Bosa Palestina - Tel. +57 315 3963054
correosenviados7@gmail.com

E.S.M.

El presente es un correo certificado por SERVIENTREGA.

Cordial saludo.

Mediante el presente mensaje de datos en cumplimiento de lo dispuesto a lo ordenado por el
Juzgado 84 Civil Municipal de Bogota D.C., Transformado transitoriamente en el Juzgado 66
de Pequefnas Causas y Competencias Multiples de Bogota, en auto que admite la demanda
del dia 25 de noviembre de 2021, en consonancia con lo dispuesto en el Decreto Legislativo
806 de 2020, se pone en su conocimiento en el documento adjunto la demanda, la
subsanacion, los anexos respectivos y el auto que admitié la demanda que cursa por RESTIT
UCION DEL INMUEBLE ARRENDADO, en donde usted es demandado. Demanda que cursa
con el radicado procesal 11001-41-89-066-2021-00418-00.

Para todos los efectos legales, la notificacion personal se entendera surtida transcurridos DOS
(2) DIAS HABILES siguientes al envio de esta comunicacion con el acuse de recibido, y los
términos empezaran a correr a partir del dia habil siguiente al de la fecha en que se entiende
surtida la notificacion, de conformidad con lo establecido en el Articulo 8 del Decreto
Legislativo 806 de 2020.

Asi mismo, se le advierte que cuenta con DIEZ (10) DIAS HABILES, a partir de la notificacion
de la providencia, para contestar la demanda, proponer excepciones y ejercer los demas
actos procesales que le correspondan.

Atentamente,

Ariagna Montoya Lozano
Asesora Juridica.

T.P 215.758

Teléfono: 3168738140

Correo. juridica.aml@gmail.com

Adjuntos

NOTIFICACION_PERSONAL_FREDDY_[Incuye_auto_admite,_demanda,
_subsanacion_y_anexos].pdf
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Descargas




Rama Judicial del Poder Piiblico
Juzgado Ochenta y Cuatro Civil Municipal de Bogotd D.C.

Transformado transitoriamente en
Juzgado 66 de Pequefias Causas y Competencias Mltiples de Bogota

Bogotd, D. C., doce (12) de mayo de dos mil veintidos (2022)1.

Rad. 11001-40-03-084-2021-00418-002.

Previo a proveer lo que en derecho corresponda, se requiere a la
apoderada de la parte ejecutante para que remita nuevamente, en un
archivo independiente, el certificado expedido por E-entrega, respecto del
mensaje identificado con ID mensaje 282442.

Tenga en cuenta que el documento que se solicita deberd ser
remitido en su formato PDF original, sin que este sea unido a algin ofro
archivo, ni modificado su contenido a fravés de la inclusion de flechas para
enaltecer su contenido. Lo anterior, con el fin de que no se pierdan las
caracteristicas iniciales del referido documento, y pueda el Despacho
verificar directamente los archivos que se adjuntaron a la comunicacion.

NOTIFIQUESE y CUMPLASE.

I Incluido en el Estado N.° 35, publicado el 13 de mayo de 2022.
2 A partir de la fecha podrd verificarse este proceso en Sistema de Consulta de la Rama
Judicial (Sigo XXl) con el nUmero 11001-40-03-084-2021-00418-00.
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Firmado Por:

Natalia Andrea Moreno Chicuazuque
Juez Municipal
Juzgado Municipal
Civil 84
Bogot4, D.C. - Bogota D.C.,

Este documento fue generado con firma electrénica y cuenta con plena validez juridica, conforme a lo dispuesto en la Ley
527/99 y el decreto reglamentario 2364/12

Cadigo de verificacion: 1221acf11285b7304352fac38613700b9faad19c8caaadh8df9c327b82596€95
Documento generado en 12/05/2022 05:21:41 PM

Descargue el archivo y valide éste documento electrénico en la siguiente URL:
https://procesojudicial.ramajudicial.gov.co/FirmaElectronica



Rama Judicial del Poder Piiblico
Juzgado Ochenta y Cuatro Civil Municipal de Bogotd D.C.

Transformado transitoriamente en
Juzgado 66 de Pequefias Causas y Competencias Mltiples de Bogota

Bogotad, D. C., dieciséis (16) de agosto de dos mil veintidds (2022)1.

Rad. 11001-40-03-084-2021-00418-002.
Revisado el trdmite procesal, se dispone:

1. Con fundamento en lo dispuesto en el articulo 384 del Cddigo
General del Proceso, y en atencion a la suscripcion de la pdliza visible en el
archivo 3.39 del Expediente digital, este Despacho resuelve:

Decretar el embargo y secuestro de los bienes muebles y enseres de
propiedad del demandado FREDY ALEXANDER NINO, quien se identifica con
C.C. No. 79.994.025 que se encuentren en el inmueble ubicado en la Calle
70 Sur No. 81A - 09 en esta ciudad.

Se excluyen vehiculos automotores, establecimientos de comercio y
los bienes que hagan parte de aquel, asi como “el televisor, el radio,
el computador personal, los utensilios de cocina, la nevera y los demds
muebles necesarios para la subsistencia del afectado, y de su familia o para
el trabajo individual (...)" (numeral 11, articulo 594 C. G. del P.). Limitese a la
suma de $2.700.000,00 M/Cte.

Teniendo en cuenta la congestion que afronta este Juzgado, librese
el despacho comisorio con los insertos del caso al Inspector de Policia y/o a
la Alcaldia Local de la zona respectiva.

Se designa como secuestre a quien aparece registrado en el acta
anexa a este auto, senaldndole por concepto de gastos provisionales
la suma de $150.000 M/Cte., que deberd ser cancelada por la parte actora.
Comuniqguesele su nombramiento.

Por Secretaria, librese el despacho comisorio correspondiente.

I'Incluido en el Estado N.° 68, publicado el 17 de agosto de 2022.
2 A partir de la fecha podrd verificarse este proceso en Sistema de Consulta de la Rama
Judicial (Sigo XXl) con el nUmero 11001-40-03-084-2021-00418-00.
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2. De ofra parte, se requiere a la apoderada judicial de la parte
demandante indicar las razones por las cuales pretende sea adelantada la
inspeccion judicial alinmueble.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE,

Firmado Por:
Natalia Andrea Moreno Chicuazuque
Juez Municipal
Juzgado Municipal
Civil 84
Bogot4, D.C. - Bogota D.C.,

Este documento fue generado con firma electrénica y cuenta con plena validez juridica,

conforme a lo dispuesto en la Ley 527/99 y el decreto reglamentario 2364/12

Cadigo de verificacion: 4170cc54bc925592657692152f520da24cd7d4dbe31a9bdf0e80b5d42f1e2270
Documento generado en 16/08/2022 03:02:55 PM

Descargue el archivo y valide éste documento electrénico en la siguiente URL:
https://procesojudicial.ramajudicial.gov.co/FirmaElectronica
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Rama Judicial del Poder PUblico
Juzgado 84 Civil Municipal de Bogotd D.C
Transformado transitoriamente en el
Juzgado Sesenta y Seis de Pequeinas Causas y Competencia Multiple de Bogotd D.C.
Carrera 10° No. 19-65 Piso 5 Bogotd D.C Tel. 3520432
Correo electréonico: cmpl84bt@cendoj.ramajudicial.gov.co

DESPACHO COMISORIO N.° 37

LA SUSCRITA SECRETARIA DEL JUZGADO OCHENTA Y CUATRO CIVIL MUNICIPAL
transformado transitoriamente en el JUZGADO SESENTA Y SEIS DE PEQUENAS
CAUSAS Y COMPETENCIA MULTIPLE DE BOGOTA, D.C.

A LA
INSPECCION DE LA POLICIA Y/O ALCALDIA LOCAL DE LA ZONA RESPECTIVA
HACE SABER:

Que dentro del proceso Verbal Sumario — Restitucion de Inmueble No.
110014003084 2021-00418 00 de LUZ EDITH USECHE RIVERA confra FREDY
ALEXANDER NINO VELASQUEZ, mediante auto de fecha 16 de agosto de 2022,
se dispuso comisionarlo con el fin de practicar la diigencia de EMBARGO Y
SECUESTRO de los bienes muebles y enseres de propiedad de la parte
ejecutada, que se encuentren en el inmueble ubicado la Calle 70 sur No. 81A-
09 en esta ciudad. Se excluyen vehiculos automotores, establecimientos de
comercio, “el televisor, el radio, el computador personal, los utensilios de
cocina, la nevera y los demds muebles necesarios para la subsistencia del
afectado y de su familia, o para el trabagjo individual ..."” (CGP, art. 594-11).
Limitese la medida a la suma de 2.700.000.00.

Se designa como secuestre a ARNOLD DAVID BRAN FLORIAN. Se senalan como
gastos provisionales la suma de $150.000.00.

De presentarse oposicion o algun acto de parte o de un tercero que requiera
pronunciamiento legal, deben remitirse las diligencias a este Juzgado para lo
pertinente, previo a la recoleccidon del material probatorio respectivo.

INSERTOS:

Se anexan las siguientes piezas procesales: copia de la mencionada
providencia y acta de designacion del secuestre.

ARIAGNA MONTOYA LOZANO identificada con C.C. 53.139.681 de Bogotd y
T.P.215.758 del C.S.J., JURIDICA.AML@GMAIL.COM, Tel 316 873 8140, actia como
apoderada de la parte demandante.

Para que se sirva diligenciarlo en el menor tiempo posible, se libra hoy 22 de
agosto de 2.022.

Firmado Por:

Yeimi Alexandra Vidales Vergara
Secretario Municipal
Juzgado Municipal
Civil 84
Bogot4, D.C. - Bogota D.C.,

Este documento fue generado con firma electrénica y cuenta con plena validez juridica,

conforme a lo dispuesto en la Ley 527/99 y el decreto reglamentario 2364/12

YCC - Fecha de elaboracién: 22 de agosto de 2.022


mailto:JURIDICA.AML@GMAIL.COM

Cadigo de verificacion: ad84a3f697d63d3b468a7bef784d27312d0cf766ccle0ff6e78d3d963d7eb94b
Documento generado en 23/08/2022 06:38:56 PM

Descargue el archivo y valide éste documento electrénico en la siguiente URL:
https://procesojudicial.ramajudicial.gov.co/FirmaElectronica



ARIGNAMONTOYA LOZANO
ABOGADA

Bogota, D.C. (Colombia), 20 de septiembre de 2022

Seior

JUZGADO 84 CIVIL MUNICIPAL DE BOGOTA D.C. TRANSFORMADO TRANSITORIAMENTE EN
JUZGADO 66 DE PEQUENAS CAUSAS Y COMPETENCIAS MULTIPLES DE BOGOTA

cmpl84bt @cendoj.ramajudicial.gov.co - 3164271986

Cra. 10 No. 14 - 33, piso 5 del Edificio Hernando Morales Molina, ubicado en Bogota, D.C.

E. S. D

Asunto Cumpliendo requerimiento

Rad. No. 11001400308420210041800
Demandante LUZ EDITH USECHE RIVERA
Demandado FREDY ALEXANDER NINO

Cordial y respetuoso saludo.

La abajo firmante en mi calidad de apoderada de la parte actora cumpliendo el requerimiento
realizado por el juzgado en auto del 12 de mayo de 2022, mediante el presente escrito pongo
en conocimiento en documento PDF separado el certificado de entrega donde aparece el
correspondiente acuse de recibo, manteniendo su integridad tal cual fue descargado de la
plataforma.

Asi las cosas, y ante lo avizorado en el sistema ante la falta de contestacion de la demanda, se
solicita tener por notificado al demandado y sin contestar la demanda.

ANEXOS

1) Certificacion electronica con acuse de recibido, del envio de la demanda, la subsanacion,
los anexos y el auto que admite la demanda.

Del Senor Juez,

ARIAGNA M LOZANO
C.d. No. 53 :
T.P. No 215.758 del C.S.J.

LEUR. Rad. 1100140030842021004 1800 Pag. 1del
Av. Jiménez # 4-03, Ofi. 1107, en Bgta; 3124988015; abogorafa@hotmail.com
‘L a justicia es Ia reina y seriora de todas /as virtudes” — Ciceron




Rama Judicial del Poder Piiblico
Juzgado Ochenta y Cuatro Civil Municipal de Bogotd D.C.
Transformado transitoriamente en
Juzgado 66 de Pequefias Causas y Competencias Mltiples de Bogota

Bogotd, D. C., treinta y uno (31) de enero de dos mil veintitrés (2023)1.
Rad. 11001-40-03-084-2021-00418-002.
Revisado el trdmite procesal, el Despacho dispone:

1. Para los fines procesales pertinentes, téngase en cuenta que
el demandado FREDY ALEXANDER NINO se notificd personalmente de
conformidad con lo establecido en el articulo 8° de la Ley 2213 de 2022,
toda vez que el 4 de marzo de 2022, recibidé el mensaje que con tal
propdsito le fue remitido, segun certificacion con Id de mansaje No. 282442
expedida por la empresa de mensajeria E-enfrega (ver archivo 050), quien,
dentro del término legal concedido guardod silencio.

Atendiendo lo establecido en el inciso 4 del articulo 384 del CGP,
requiérase al demandado para que en el término de cinco (5) dias,
acredite el pago de los cdnones de arrendamiento adeudados, so pena
de no ser escuchado en el presente asunto.

2. Obre en autos la aceptacion del cargo de secuestre para el
cual fue designado el abogado ARNOLD DAVID BRAN FLORIAN.

3. Cumplido el termino otorgado en el primer numeral, retorne el
expediente para confinuar con el frdmite que en derecho corresponda.

Notifiquese y cOmplase,

NATALIA ANDREA MORENO CHICUAZUQUE
Juez

I'Incluido en el Estado N.° 11, publicado el 1° de febrero de 2023.
2 A partir de la fecha podrd verificarse este proceso en Sistema de Consulta de la Rama
Judicial (Sigo XXI) con el nUmero 11001-40-03-084-2021-00418-00.
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Firmado Por:
Natalia Andrea Moreno Chicuazuque
Juez Municipal
Juzgado Municipal
Civil 84
Bogot4, D.C. - Bogota D.C.,

Este documento fue generado con firma electronica y cuenta con plena validez juridica,

conforme a lo dispuesto en la Ley 527/99 y el decreto reglamentario 2364/12

Cédigo de verificacion: ¢5d3b72a7df2{3d11feafe98f828177610749bch903d0b8ad257a0f58383dcf8
Documento generado en 31/01/2023 06:48:44 PM

Descargue el archivo y valide éste documento electrénico en la siguiente URL:
https://procesojudicial.ramajudicial.gov.co/FirmaElectronica



14/2/23, 16:20 Correo: Juzgado 84 Civil Municipal - Bogota - Bogota D.C. - Outlook

ASUNTO: CONTESTACION DE DEMANDA CON EXCEPCIONES DE FONDO RADICADO:
11001418906620210041800

Juan Lozano <juanlb1003@gmail.com>

Mar 14/02/2023 16:12

Para: Juzgado 84 Civil Municipal - Bogota - Bogota D.C. <cmpl84bt@cendoj.ramajudicial.gov.co>
CC:juridica.aml@gmail.com <juridica.aml@gmail.com>

SENOR (A) ]

JUZGADO 84 CIVIL MUNICIPAL DE BOGOTA D.C. TRANSFORMADO TRANSITORIAMENTE
EN JUZGADO 66 DE PEQUENAS CAUSAS Y COMPETENCIAS MULTIPLES DE BOGOTA

D.C.

cmpl84bt@cendoj.ramajudicial.gov.co

6013532666

Cra. 10 No. 14 - 33, piso 5 del Edificio Hernando Morales Molina, ubicado en Bogota, D.C.
E. S. D.

DEMANDANTE: LUZ EDITH USECHE RIVERA
DEMANDADO: FREDDY ALEXANDER NINO VELASQUEZ
RADICADO: 11001418906620210041800

ASUNTO: CONTESTACION DE DEMANDA CON EXCEPCIONES DE FONDO

JUAN LOZANO BARAHONA mayor de edad, domiciliado en la ciudad de Bogota, correo
electronico juanlb1003@gmail.com, identificado con cédula de ciudadania numero 80.086.656
expedida en la ciudad de Bogota .D.C. abogado en ejercicio de la profesion, portador de la
Tarjeta Profesional No. 350.118 del Consejo Superior de la Judicatura apoderado contractual
del Sr. FREDY ALEXANDER NINO VELASQUEZ identificado con cédula de ciudadania No.
79.994.025 de la ciudad de Bogota D.C., correo electronico correosenviados7@gmail.com,
conforme al poder que se anexa a la presente demanda, procedo dentro del término de ley a
descorrer traslado de la demanda conforme a lo siguiente:

Sefor(a) Juez(a)

Tl -

JUAN LOZANO BARAHONA

C. C. No 80.086.656 de Bogota

T. P. No 350.118 del C. S. De la J.S.
juanlb1003@gmail.com

https://outlook.office.com/mail/inbox/id/AQMKADY3YmQzY2R|LTYXxYTctNDEZzYi1iYzIzZLTYZMDRmYzVjNzJhYWBGAAAEkySBDp1GSo7CdQDDhpGTB... 1/1



mailto:cmpl84bt@cendoj.ramajudicial.gov.co
mailto:juanlb1003@gmail.com
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SENOR (A)

JUZGADO 84 CIVIL MUNICIPAL DE BOGOTA D.C. TRANSFORMADO
TRANSITORIAMENTE EN JUZGADO 66 DE PEQUENAS CAUSAS Y
COMPETENCIAS MULTIPLES DE BOGOTA D.C.

cmpl84bt@cendoj.ramajudicial.gov.co

6013532666
Cra. 10 No. 14 - 33, piso 5 del Edificio Hernando Morales Molina, ubicado en Bogoté, D.C.
E. S. D.

DEMANDANTE: LUZ EDITH USECHE RIVERA
DEMANDADO: FREDY ALEXANDER NINO VELASQUEZ.
RADICADO: 11001418906620210041800

ASUNTO: CONTESTACION DE DEMANDA

FREDY ALEXANDER NINO VELASQUEZ identificado con cedula de ciudadania No.
79.994.025 de la  ciudad de Bogota D.C., correo electrénico
correosenviados7@gmail.com, OTORGO PODER de forma especial amplio y suficiente
al Dr. JUAN LOZANO BARAHONA mayor de edad, domiciliado en la ciudad de
Bogota, correo electronico juanlbl1003@gmail.com, identificado con cédula de
ciudadania numero 80.086.656 expedida en la ciudad de Bogota .D.C. abogado en
ejercicio de la profesion, portador de la Tarjeta Profesional No. 350.118 del Consejo
Superior de la Judicatura, para que en mi Nombre y Representacion, tramite y lleve
hasta su terminacion Restitucion de inmueble arrendado en calidad de demandado.

Mi apoderado queda expresamente facultado para recibir, desistir, sustituir, transigir,
conciliar, renunciar, reasumir, recibir dineros, formular tachas y todo en cuanto a
derecho sea necesario para el cabal desempefio del presente mandato en los términos
del articulo 77 del Cédigo General del Proceso.

El anterior poder en armonia al Articulo 5° de la Ley 2213 de 2022, consagra que los
poderes especiales para cualquier actuacion judicial se podran conferir mediante
mensaje de datos.

Sefor(a) Juez(a)

Atentamente.

FREDY ALEXANDER NINO VELASQUEZ
C.C No. 79.994.025 de Bogota
correosenviados7@gmail.com

Acepto,

JUAN LOZANO BARAHONA

C. C. No 80.086.656 de Bogota
T.P.No 350.118 del C. S. De la J.S.
juanlb1003@gmail.com

JLB
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14/2/23, 16:10 Gmail - PODER JUAN LOZANO PROCESO 11001418906620210041800

M Gmall Juan Lozano <juanlb1003@gmail.com>

PODER JUAN LOZANO PROCESO 11001418906620210041800

correosenviados7 <correosenviados7@gmail.com> 13 de febrero de 2023, 10:33

Para: juanlb1003@gmail.com

—————————— Forwarded message ---------

De: correosenviados7 <correosenviados7@gmail.com>

Date: lun, 13 feb 2023 a las 10:19

Subject: Fwd: PODER JUAN LOZANO PROCESO 1100141890662021004 1800
To: <fredyanv@hotmail.com>

---------- Forwarded message ---------

De: Juan Lozano <juanlb1003@gmail.com>

Date: dom, 12 feb 2023 a las 18:27

Subject: PODER JUAN LOZANO PROCESO 11001418906620210041800
To: <correosenviados7@gmail.com>

SENOR (A)

JUZGADO 84 CIVIL MUNICIPAL DE BOGOTAD.C. TRANSFORMADO TRANSITORIAMENTE EN
JUZGADO 66 DE PEQUENAS CAUSAS Y COMPETENCIAS MULTIPLES DE BOGOTA D.C.
cmpl84bt@cendoj.ramajudicial.gov.co

6013532666
Cra. 10 No. 14 - 33, piso 5 del Edificio Hernando Morales Molina, ubicado en Bogota, D.C.
E. S. D.

DEMANDANTE: LUZ EDITH USECHE RIVERA
DEMANDADO: FREDDY ALEXANDER NINO VELASQUEZ.
RADICADO: 11001418906620210041800

ASUNTO: CONTESTACION DE DEMANDA

FREDY ALEXANDER NINO VELASQUEZ identificado con cédula de ciudadania No. 79.994.025
de la ciudad de Bogota D.C., correo electrénico correosenviados7@gmail.com, OTORGO PODER
de forma especial amplio y suficiente al Dr. JUAN LOZANO BARAHONA mayor de edad,
domiciliado en la ciudad de Bogota, correo electrénico juanlb1003@gmail.com, identificado con
cédula de ciudadania numero 80.086.656 expedida en la ciudad de Bogota .D.C. abogado en
ejercicio de la profesion, portador de la Tarjeta Profesional No. 350.118 del Consejo Superior de la
Judicatura, para que en mi Nombre y Representacion, tramite y lleve hasta su terminacion
Restitucion de inmueble arrendado en calidad de demandado.

Mi apoderado queda expresamente facultado para recibir, desistir, sustituir, transigir, conciliar,
renunciar, reasumir, recibir dineros, formular tachas y todo en cuanto a derecho sea necesario
para el cabal desempefio del presente mandato en los términos del articulo 77 del Cédigo General
del Proceso.

El anterior poder en armonia al Articulo 5° de la Ley 2213 de 2022, consagra que los poderes
especiales para cualquier actuacion judicial se podran conferir mediante mensaje de datos.

https://mail.google.com/mail/u/0/?ik=a7e7704e6c&view=pt&search=all&permmsgid=msg-f%3A1757730465838598846&dsqt=1&simpl=msg-f%3A1757....
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14/2/23, 16:10 Gmail - PODER JUAN LOZANO PROCESO 11001418906620210041800

Sefior(a) Juez(a)

Atentamente.

FREDY ALEXANDER NINO VELASQUEZ
C.C No. 79.994.025 de Bogota
correosenviados7@gmail.com

Acepto,

JUAN LOZANO BARAHONA

C. C. No 80.086.656 de Bogota

T. P. No 350.118 del C. S. De la J.S.
juanib1003@gmail.com

E PODER PROCESO RESTITUCION.pdf
17K
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SEPARACION DE INMUEBLE

Entre los suscritos, a saber FERMIN USECHE mayor de edad, domiciliado Yy
residente en la ciudad de Bogot4, identificado con codula de ciudadania nGmero
4.870.701 de Neiva y LUZ EDITH USECHE RIVERA, mayor do edad, domiciliada
y residente en la ciudad de Bogota, identificada con cédula de cludadanla numero
51.049.041 de Bogota, actuando a nombre propic y quienes para efectos de!
presente contrato se denominaran los OFERENTES VENDEDORES, da una
parte; y de la otra, FREDY ALEXANDER NIRO, mayor de edad, domiciliado y
residente en la ciudad de Bogot4, identificado con cédula de ciudadania nimero
79.894.025 de Bogotd y DORA BERNAL PACICHANA mayor de edad,
domiciliede y residente en la ciudad de Bogots, identificada con cédula de
ciudadania nimero 51.775.345 de Bogota, quienes en adelante se denominara
LOS OFERENTES COMPRADORES, se ha celebrado el presente documento de
separacion del inmueble, con las siguientes caracteristicas:

MATRICULA No. 050S - 40712799
DIRECCION DEL INMUEBLE: CALLE 70 SUR # 81 A — 05/08

PROPIETARIO: FERMIN USECHE
TERMINOS Y CONDICIONES

/1. VALOR DE SEPARACION: El inmueble descrito anteriormente, se separa
con TREINTA Y DOS MILLONES DE PESOS M/CTE ($ 32.000.000). El
valor total de la venta del inmueble es de $180.000.000 (Ciento ochenta
millones de pesos M/Cte.)

2. LUGAR Y FECHA DEL DESEMBOLSO DE SEPARACION: Las partes han
acordado el tramite de! desembolso del dinero comespondiente a la
separacién del inmueble, en la ciudad de Bogoté, el dia 03 de Septiembre
del afio 2016.

V3. EXCLUSIVIDAD: E!I VENDEDOR se compromete a no entrar en
negociaciones con personas distintas al COMPRADOR respecto de la
transmisién directa o indirecta del Inmueble o alguna otra operacién similar
ni a establecer gravdmenes sobre el mismo mientras se encuentre vigente
la presente oferta de separacién del inmueble.

4. VIGENCIA Y CADUCIDAD: Lz oferta tiene una validez de treinta (30) dias
hébiles, contados a partir de la consignacidn de los ($ 32.000.000) treinta y
dos millones de pesos M/Cte., y firma del presente documento. Si pasado
los sesenta dias, no se han consignado el valor restante para completar
el 100% de’la totalidad del inmueble de la promesa, el vendedor
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devolverd los treinta y dos millones de pesos M/Cte. ($32.000.000) de la
separacién del inmueble y podra ofrecer en venta el inmueble separado.

5. FUERZA VINCULANTE: salvo por las obligaciones e mantener |a
separacién del inmueble, respetar la exclusividad establecida en el numeral
3, esta separacion no es vinculante para las partes, puesto que no fiens
intencién de crear ningtn acuerdo de obligacién u otra forma de relacién
legal entre el COMPRADOR y el VENDEDOR, y cada uno esté libre de
parar las negociaciones y ponerie fin a esta Carta en cualquier momento sin
ningtin tipo de responsabiidad legal, ni retenciones del dinero de
separacioén parcial o total.

6. COMPROMISO: el oferente vendedor se compromete a corregir un error
que se presenta en el certificado de libertad con su nimero de identificacién

Se firma en Bogota, a los tres (3) dias del mes de Septiembre de dos mil
dieciséis (2016), entre las paries:

OFERENTES VENDEDORES:

LUZ EDITH USECHE RIVERA

FERMIN USECHE
C.C. 4.870.701 de Neiva C.C. 51.949.041 de Bogota

OFERENTES COMPRADORES:

G

ALEXANDER NINO DORA BERNAL PACICHANA
C.C./79.894.025 de Bogoté C.C. 51.7756.345 de Bogota

Escaneado con CamScanner
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Bogota D.C.; Octubre 11 de 2017

| CONSTANCIA

Ror medio del presente yo NILSON USECHE, identificado con cedula de
Ciudadania nimero 79.421.877 de Bogota; obrando en representacién de mi
padre el sefior FERMIN USECHE identificado con cedula de ciudadania nGmero
4.870.701 de Neiva, hago constar que recibo de manos del sefior FREDY NINO
identificado con cedula de ciudadania nimero 79.994.025 y de la sefiora DORA
BERNAL identificada con cedula de ciudadania nimero 51.775.345, la suma de
$22.500.000 (veinte dos millones quinientos mil pesos M/cte.), como un abono
mas al pago del inmueble ubicado en la calle 70 sur # 81 A - 09.

Los abonos que se realizaron el 3 de septiembre y 02 de noviembre de 2016,
n como aparece debidamente firmado, fueron por un valor de $34.000.000 (treinta y
cuatro millones de pesos M/Cte.), mas el valor de hoy recibido, suman un total de
$56.500.000 (cincuenta y seis millones quinientos mil pesos M/Cte.), esto para dar
continuacién al proceso de compraventa del inmueble mencionado anteriormente.

Atentamente;

Z

DET T el onase a3t

NILSON USECHE
79.421.877 de Bogota
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Promesa de Compraventa de bien inmueble
art.89 de 1a ley 153 de 1887

Entre los suscritos, a saber: Fermin Useche mayor de edad. domicihado y residente ¢n la
ciudad de Bogotd, identificado con cédula de ciudadania niimero 4 870.701 de Neiva
(Huila), actuando a nombre propio, quien para los efectos del presente contralo se
denominara EL PROMETIENTE VENDEDOR, de una parte, y de la otra. FREDY
ALEXANDER NINO mavor de edad. domiciliado y residente en la cindad de Bogota.
identificado con cédula de ciudadania namero 79.994.025 de Bogola. actuando a nombre
propio, quicn en adelante se denominara EL. PROMETI ENTE C_()MPRAD()'R. se ha
celebrado el presente contrato de promesa de compraventa que s€ rige con las siguientes
clisulas: Primern. OBJETO —EL PROMETIENTE VENDEDOR se obliga a vender al
PROMETIENTE COMPRADOR, quien a su vez se obliga a comprar el bien inmueble
que se describe a continuacion: Bien inmueble ubicado en la calle 70 SUR 81A 09: con
matricula inmobiliaria $05-40712799 v CHIP: AAAOO4TAZEA del barrio Palestina 1
de la ciudad de Bogotd, el cual cuenta con 142.45 metros cuadrados y ali_ndcmdo de
manera general conforme lo descrito en Ia escritura publica No. 3996 suscrita el 31 de
diciembre de 1986, junto con sus aclaraciones. Segunda: TRADICION —EI Il:lt\uql)_l?
que por este contrato se promete vender por una parte, y comprar por la otra, lo adquirio
el prometiente vendedor por compra hecha a CRUZ MONTA/A ALFONSO, segdn
consta en la escritura publica nimero 3996 de fecha 21 de diciembre de 1986. expedida
por la Notaria No 38 del circulo de Bogoti la cual fue registrada en fecha I de marzo de
2016 en el folio de matricula inmobiliaria No. 50S-40712799 de la Oficina de Registro
de Instrumentos Piblicos seccional sur del Circulo de Bogoti. Tercera: OTRAS
OBLIGACIONES. —F1 PROMETIENTE VENDEDOR se obliga a transferir ¢l
dominio del inmueble objeto del presente contrato libre de hipotecas, demandas civiles,
embargos, condiciones resolutorias, pleito pendiente, censos, anticresis, con los linderos
corregidos en la escritura v en general, de todo gravamen o limitacién del dominio y
saldrd al sancamiento en los casos de la ley. También se obliga el PROMETIENTE
VENDEDOR al pago de paz y salvo de impuestos, tasas y contribuciones causadas hasta
¢l afo 2019 ya que conforme acuerdo privado suscrito el 1 de junio de 2019 a partir del
afio 2020 los impuestos serdn cancelados en su totalidad por parte del prominente
comprador, quien voluntariamente asume el gasto, teniendo en cuenta que desde el 2016
ha disfrutado sin ninguna limitacion del inmueble objeto de la presente promesa de
compraventa Cuarta: PRECIO.—EI precio del inmueble prometido en venta es de
CIENTO SESENTA Y OCHO MILLONES DE PESOS ($168.000.000) moneda
comente, suma que ¢l PROMETIENTE COMPRADOR pagara al PROMETIENTE
VENDEDOR asi- a) Que se acordd una cuota inicial de TREINTA Y DOS MILLONES
DE PESOS ($32.000.000) MCTEL entregados el 3 de septiembre de 2016. B. Que el 2 de
noviembre de 2016 se recibieron DOS MILLONES DE PESOS ($2.000.000) MCTE, que
fueron sumados a la cuota inicial. C. Que el 11 de octubre de 2017 se recibieron
VEINTIDOS MILLONES QUINIENTOS MIL PESOS ($22.500.000) MCTE, Quinta:
ARRAS.—La cantidad de para un valor total de separacion de CINCUENTA Y SEIS
MILLONES QUINIENTOS MIL PESOS ($56.500.000) MCTE que ¢l PROMETIENTE
VENDEDOR declara recibido del PROMETIENTE COMPRADOR a satisfaccion, se
entrega a titulo de arras confirmatorias del acuerdo prometido y serdn abonadas al precio
total al momento de perfeccionarse el objeto de esta promesa. Sexta: CLAUSULA
PENAL.—Los prometientes establecemos, para el caso de incumplimiento, una multa de
valor igual a la entregnda como arras si el incumplimiento es de parte del
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PROMETIENTE COMPRADOR quicn entonces perderd el valor dado, y s ¢l
incumphmiento es por parte del PROMETIENTE VENDEDOR. éste devolvera al

; PROMETIENTE COMPRADOR el valor indicado. Séptima: ()TOR(.‘:\.\III’.N"I‘OF
A La escritura pablica que deberd hacerse con el fin de perfeccionar la venta prometida del

inmueble alinderado en la clausula primera se otorgard en la Notarfa 58 del circulo de
Bogota el dia 14 de junio de 2023 a las 10am. Octava: PRORROGA —S6lo se podrd
prorrogar el término para el cumplimiento de las obligaciones que por este contrato se
contraen, cuando asi 1o acuerden las partes por escrito, mediante cliusula que se¢ up.{c;_'.u:
al presente instrumento, firmada por ambas partes por lo menos con dos (2) dias hibiles
de anticipacion al término inicial sefialado para el otorgamiento de la escritura publica
Novena: ENTREGA — Conforme el acuerdo privado suscrito ¢l 3 de septicmbre de
2016 el inmueble le fue entregado al PROMINENTE COMPRADOR desde esa fecha,
con sus mejoras, anexidades, usos y servidumbres PARAGRAFO. dicho inmueble fue
recibido a satisfaccion v desde entonces se encuentra en posesion del prominente
comprador. . Décima: GASTOS.—Los Gastos que ocasione la firma de este contrato,
los que demande el otorgamiento de la escritura pablica de compraventa, asi como la
autorizacion y repistro de la escritura piblica de compraventa serdn de cargo de las dos

partes por mitades.

-

iy,
Los contratantes, leido ¢l presente documento, dan su asentimiento expresamente a lo
estipulado y firman como aparece, ante testitos que los suscriben, en la ciudad de

alos
cada prometiente,

_cij;mr@ JZI Iy s

Nombre.

cc: 470 o
PROMETIENTL VENDEDOR

1 fn Cicotn, )

Nombre:

ce: T9qerg 0

Testigo

diasdel mesde

de20  endosejemplares. uno para

ce: FFATYET2S
PROMETIENTE COMPRADOR

Nombre:
cc:
Testigo

T7— NOTARIA 74 DEL CIRCULO DE BOGOTA, D.C.

" conve la base 0 G218 Cé 12 Regstanuria Naciona!
de! Estace Cvi ; .
Dado en Begoté D C. 2018-06-06 13 1524
PROMESA DE COMPRAVENTA /7 "

i .M 5
X ﬁ
- i

cotegndo sus huelzs cigieies y datcs bogrefices o ) oo o

s

£ O oy N {
Fira gecierente
MARTHA NESA CARZON

———
Indce Darecho

. A 24 OE[ CIRCyY Icle
UNOTARA (E| 74 DEL -ic-ggus'ao_ ‘

CIR
Clos AR A C de 34

PROMESA DE COMFRAVENTA
/L ¥ 4 Autenticacién Biométrica Decreto-Ley 016 de 2012
=@ Are e Notarie 74 del Cireue de Bogots, comparecé
" USECHE FERMIN 7 @'7/-’- 3
Identificado con C.C. 4870701 - ;]
-y declard que el cortenco Cel nteror GoCUMENto Tl Fmdy ?
es ceray que 12 frme y huela dactiar son suyas . APNAL$OT ¢
El comparesente BUAGr2S & taiemenis de sis Eib.‘.“ ] g
dstos perscnales g ser verficeda su -1dentcad

ZT°T2 NOTARIA 74 DEL CIRCULO DE BOGOTA, D.C.

2 7 (‘ . PROMESA DE COMPRAVENTA
/L Nd Autenticacién Biométrica Decreto-Ley 019 de 2012
1= __@m. Ante le Noterla 74 del Circulo de Bogoté, comparecio
USECHERIVERANILSON! | (/= 138&Bi7arie
Identificado con C.C. 78421877 |/ /R0 -
-y declaré que &l contenido del anterior documents i ¥ ae
es cienoy que la firma y huella dactiar son suyas = [\ e
El compareciente ‘autorizd el tratlamiento ‘de sus 5] oin
dalos - personales 8| ser verificada su -(dentdag i
- cotejande sus hueles’ digitales y dates blograficos
contra la base ae datos de fa Regstracuria Nacional =5 "ﬂ 8
del Estado Civil AR RIS ?\_.e-g -
Dado en Bogeta D.C. ZDQGIO&DEH‘W;GS N\ C o
bo 77 @12 Py AW X

(X 2L s b N EERY

.
(¢
vevoes | PR e ol g

Firm eciarants
MARTHA MESA GARZOY
NOTARIA (E| 74 DEL CRCULD D

= S
Inace Cerecho

Escaneado con CamScanner



————

F

”,

’ == NOTARIA 74 DEL CIRCULO DE BOGOTA, D.C.

PROMESA DE COMPRAVENTA
/ 4 Aulcmlcaclon Biométrica Decreto- Ley 019 de 2012
Arte s Notar'a 74 del Clreuto de Boge!d comparezid

NIAD VELASQUEZ FREDY ALEXANDER 129862003481}
Identificado con C.C. 79984025 :
y ceclaré que el contenido Cel enterior documenio :
es Cenioy que fa firma y huela gaciar son suyas w3
£l compareciente BUNON2S e tatamenic de s v i
caics personzies al ser venfmca su jdertcad 5

colejande sus huelas dgite'es v cams Liografices -
contrd fa Dase Oe cates de la Regsteduna Nacional -~
ce! Estace Crwil

Daoo en Begetd O C.2019-03-06 1312017
PRONESL DE CONMPRAYENTA {

X ,o' . :
‘ Firmp deciarame g |
!»,'-RTILA'.'ESA GARZON W B
NOTAR A (E| 74 DEL CRCULO DF BO) GOTAD C ' e poere
DeemrAn hin G2 o T Ae L;;«'ta"'“qc'i‘

..

~

Escaneado con CamScanner



SENOR (A)

JUZGADO 84 CIVIL MUNICIPAL DE BOGOTA D.C. TRANSFORMADO
TRANSITORIAMENTE EN JUZGADO 66 DE PEQUENAS CAUSAS Y
COMPETENCIAS MULTIPLES DE BOGOTA D.C.

cmpl84bt@cendoj.ramajudicial.gov.co

6013532666
Cra. 10 No. 14 - 33, piso 5 del Edificio Hernando Morales Molina, ubicado en Bogoté, D.C.
E. S. D.

DEMANDANTE: LUZ EDITH USECHE RIVERA
DEMANDADO: FREDY ALEXANDER NINO VELASQUEZ
RADICADO: 11001418906620210041800

ASUNTO: CONTESTACION DE DEMANDA CON EXCEPCIONES DE FONDO

JUAN LOZANO BARAHONA mayor de edad, domiciliado en la ciudad de Bogota,
correo electronico juanlb1003@gmail.com, identificado con cédula de ciudadania
numero 80.086.656 expedida en la ciudad de Bogota .D.C. abogado en ejercicio de la
profesion, portador de la Tarjeta Profesional No. 350.118 del Consejo Superior de la
Judicatura apoderado contractual del Sr. FREDY ALEXANDER NINO VELASQUEZ
identificado con cedula de ciudadania No. 79.994.025 de la ciudad de Bogota D.C.,
correo electrénico correosenviados7@gmail.com, conforme al poder que se anexa a la
presente demanda, procedo dentro del término de ley a descorrer traslado de la
demanda conforme a lo siguiente:

FRENTE A LOS HECHOS

Primero: Que el sefior Fermin Useche (Q.E.P.D.), dejo como herederos a su
esposa la sefiora FABIOLA RIVERA DE USECHE, identificada con cedula de
ciudadania No. 26.410.766, y a sus hijos NILSON USECHE RIVERA, identificado
con cedula de ciudadania No. 79.421.877; FERNANDO USECHE RIVERA,
identificado con cedula de ciudadania No. 12.132.884 y a mi mandante la sefiora
LUZ EDITH USECHE RIVERA, identificada con cedula de ciudadania No.
51.949.041

Frente Al Hecho Primero: No me consta toda vez que dentro del proceso aqui
referenciado no se encuentra escritura publica o decisién judicial que contenga la
sucesion realizada a los herederos del Sr. Fermin Useche (Q.E.P.D.) y en su defecto a
los derechos que le asiste a su esposa la Sra. Fabiola Rivera De Useche.

Segundo: Que de comun acuerdo los herederos del sefior Fermin Useche,
mediante documento privado suscrito el 26 de febrero de 2021, delegaron a la
sefiora LUZ EDITH USECHE RIVERA, como representante para reclamar los
derechos en favor de la sucesion. (adjunto documento privado).

Frente Al Hecho Segundo: No me consta que se pruebe dentro del proceso
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Tercero: Que el pasado mes de julio de 2021, se inici6 el proceso correspondiente
de sucesion el cual quedo registrado mediante radicado del No. 202101169 de la
notaria 58 del Circulo de Bogota, no obstante, a la fecha no ha culminado dicho
proceso, razén por la cual la sefiora Luz Edith Useche Rivera se encuentra
facultada para exigir el cumplimiento de dicho contrato, mientras se surte el
proceso de sucesion respectivo.

Frente Al Hecho Tercero: No me consta

Cuarto: Mediante documento privado y fechado el 1 de junio de 2019, el sefor
FERMIN USECHE (QEPD) hizo entrega a titulo de arrendamiento al Sefor
FREDY ALEXANDER NINO un inmueble ubicado en la CALLE 70 SUR 812 09
Bogota D.C, barrio BOSA PALESTINA, que se individualiza y lindera conforme
aparece registrado en la Matricula inmobiliaria No. 050S-40712799 y escritura
Publica No. 3996 de 1986 de la notaria 38 de la ciudad de Bogota D.C y la
escritura 1453 de 2018 de la notaria 58 del circulo de Bogota D.C; cedula
catastral: 70AS 8913, Cdbdigo de sector 004528261300000000 CHIP
AAAO047AZEA, matriz;, BS6386, sus linderos la conforman un area

aproximada de 142,45 m2 discriminados de la siguiente manera, conforme
escritura publica 3996 de 1986 (anexo copia de la escritura):

MOJON | PUNTOS | PUNTOS | DISTANCIA POSICION

M1 101523.818  87190.151 15mts NORTE
M2 101525.927  87205.001 6.64mts ORIENTE
M3 101517.805  87206.133  15.25mts SUR

M4 101523.818 A 87191.610 | 10.87mts A OCCIDENTE

Frente Al Hecho Cuarto: Es cierto.

Quinto: Pactandose un canon de arrendamiento por valor de SEISCIENTOS MIL
PESOS ($600.000) M/CTE, los cuales, segun lo pactado en la clausula segunda
del contrato, serian cancelados dentro de los primeros cinco (5) dias de cada
periodo y consignados en la cuenta No. 201-558278-79 de Bancolombia cuyo
titular es mi mandante.

Frente Al Hecho Quinto: Es cierto
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Sexto: Que desde julio de 2020 el arrendatario venia pagando con un mes de
retraso el arriendo, por lo que el ultimo mes pagado correspondié al mes de
diciembre de 2020, cancelado el 6 de enero de 2021.

Frente Al Hecho Sexto: Es parcialmente cierto, toda vez, que el motivo de no pago de
este contrato se debe al tiempo otorgado por mi poderdante al Sr. Fermin Useche
(Q.E.P.D.) para dar cumplimiento a los diversos contratos de compraventa celebrados
entre el Sr. FREDY ALEXANDER NINO VELASQUEZ y el Sr. FERMIN USECHE
(Q.E.P.D))

Séptimo: El demandado ha incumplido con sus obligaciones de pagar el canon de
arrendamiento dentro de los términos pactados y a la fecha adeuda a mi
poderdante lo correspondiente a los meses de enero, febrero, marzo, abril, mayo,
junio, julio y agosto de 2021, discriminado de la siguiente manera:

Mes adeudado Valor Formula aplicada para el incremento
Enero 2021 $600.000 Sin incremento
Febrero 2021 $609.660
Marzo 2021 $609.660
Abril 2021 $609.660 Incremento del IPC para el 2021 del
Mayo 2021 $609.660 1.61% que se suma al canon inicial de
Junio 2021 $609.660 arrendamiento
Julio 2021 $609.660
Agosto 2021 $609.660
3 veces el canon del arrendamiento,
Sl e s conforme lo estipulado en el contrato
TOTAL, A AGOSTO 2021 $ 6.696.600

Frente Al Hecho Séptimo: Es parcialmente cierto, toda vez, que el motivo de no pago
de este contrato se debe al tiempo otorgado por mi poderdante al Sr. Fermin Useche
(Q.E.P.D.) para dar cumplimiento a los diversos contratos de compraventa celebrados
entre el Sr. FREDY ALEXANDER NINO VELASQUEZ y el Sr. FERMIN USECHE
(Q.E.P.D))

Octavo: De acuerdo, a lo consagrado en la clausula DECIMA del contrato de
arrendamiento suscrito, se establecid, que la falta de pago en el canon de
arrendamiento de un solo periodo es razon suficiente para que el arrendador de
por terminado el contrato.

Frente Al Hecho Octavo: Es parciamente cierto, como se ha venido informando el
demandante desconoce el contrato de compraventa que ostenta el inmueble en litigio
entre el Sr. Fermin Useche (Q.E.P.D.) y mi poderdante.
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Noveno: El demandado el sefior FREDY ALEXANDER NINO acepto
expresamente el pago de todos los requerimientos legales, clausula penal y
gastos de cobro juridico tal como se desprende de las clausulas: décimo segunda
y vigesima primera del aludido contrato de arrendamiento, en caso de
incumplimiento.

Frente Al Hecho Noveno: Es cierto

Decimo Primero: Se establecié una clausula pecuniaria, la cual estipula que por
el simple incumplimiento de la obligacion pactada que consiste en los pagos de los
canones de arrendamiento, los cuales como se mencioné anteriormente, debian
hacerse en los primeros 5 dias de cada mes, debia de pagar 3 meses de
arrendamiento, sin menos cabo de la obligacion principal y de los perjuicios que
pudieran ocasionarse como consecuencia del incumplimiento.

Esta demanda se realiza, teniendo en cuenta la informacion y la documentacion
entregada por la demandante en ejercicio del principio de la buena fe consagrado
en el Art. 83 de la constitucién Nacional.

Frente Al Hecho Decimo Primero que en realidad es Decimo: No me consta.
EN CUANTO A LAS PRETENSIONES

Me opongo a todas y cada una de las pretensiones de esta demanda, por cuanto, no
existe causal alguna que justifique la restitucién del inmueble. Ya que a la fecha ostenta
un contrato de compraventa vigente y el contrato aqui demandado se realizé con el fin
de otorgar un tiempo limitado al Sr. Fermin Useche (Q.E.P.D.) para dar cumplimiento a
las obligaciones mencionadas en el contrato de compraventa.

EXCEPCIONES DE MERITO

EXCEPCION DE INEXISTENCIA DE LA OBLIGACION. - (Arts. 1794 y 2224 del C.C.).
Si el actor reclama al demandado el cumplimiento de una presunta obligacién que
emana de un acto inexistente, se hara valer la excepcion perentoria de inexistencia. En
este caso que nos ocupa, Invoco la anterior teniendo en cuenta que existe una
precariedad por falta de objeto, toda vez que no existe obligacién vigente o susceptible
de ejecucion.

EXCEPCION DE SIMULACION DE CONTRATO DE ARRIENDO. — Supone un
concierto de voluntades, en virtud de la cual, se oculta bajo la apariencia de un negocio
juridico normal, otro propdsito negocial, ya sea contrario a Su existencia misma
(simulacion absoluta). En el caso que nos ocupa, la demandante tuvo conocimiento
acerca de los diversos contratos de compraventa celebrados entre El Sr. Fermin
Useche (Q.E.P.D.) y mi poderdante, como se lograra probar y mas grave aun, fingir una
restitucion por el inmueble objeto de la presente accion

EL DERECHO DE RETENCION. — Cuando se firma un contrato o se hace un negocio,

el acreedor puede retener la cosa que tiene en su poder hasta tanto el deudor no
cumpla con su obligacion o pague la deuda, y ese es principio que gobierna el derecho
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de retencion. El cual para el caso en concreto se debe al contrato de Compraventa
vigente que se tiene sobre el inmueble objeto de la presente accion.

PETICION

PRIMERO. - Que se declaren probadas las excepciones de mérito formuladas contra la
accion.

SEGUNDO. - Como consecuencia del punto precedente, solicito se denieguen las
pretensiones de la demanda y se declare que no existe mérito como causal especial
para solicitar la entrega del inmueble o la restitucion.

TERCERO. - Que se condene en costas al extremo demandante.

PRUEBAS
INTEROGATORIO DE PARTE:

Que deberd absolver en forma personal la Demandante: LUZ EDITH USECHE RIVERA,
guien debera absolver en audiencia publica y el cual formularé en forma oral el dia de la
audiencia inicial.

Que deberéa absolver en forma personal la Demandando: FREDY ALEXANDER NINO
VELASQUEZ, quien debera absolver en audiencia publica y el cual formularé en forma
oral el dia de la audiencia inicial.

DOCUMENTALES

1. Contratos de compraventa celebrados entre el Sr. Fermin Useche y mi
poderdante
2. Poder en armonia a la Ley 2213 de 2022

TESTIMONIALES.-. De conformidad con el Art. 212 del C.G.P., solicito sefior recibir el
testimonio del Sr. NILSON USECHE RIVERA quien se identifica con la cedula de
ciudadania No. 79.421.877 con correo de notificacion usenilson@hotmail.com, quien
darad fe de la existencia del contrato de compraventa celebrado entre Sr. Fermin
Useche (Q.E.P.D) y mi poderdante

NOTIFICACIONES

FREDY ALEXANDER NINO VELASQUEZ en la calle 70 SUR # 81 A — 09 BARRIO
BOSA PALESTINA, correo electrénico correosenviados7@agmail.com

LUZ EDITH USECHE RIVERA en 242569 Avenue, St, Unidad 112, Cédigo postal
T2C2Z8, Ciudad de Calgary, Provincia de Alberta, Canada, Teléfono; +1(587)500-9627
Correo electronico: luceche@gmail.com.

La apoderada de la parte demandante. En la direccion Calle 59b bis No. 49 b 26 sur,
Teléfono; 3168738140 en el correo electronico: juridica.aml@gmail.com

El suscrito apoderado en la Carrera 12 No 71 — 32 Oficina 704 Ed. Grupo 71 de la
ciudad de Bogota D.C., correo electrénico juanlb1003@gmail.com,
juan.lozano@latosensu.com.co Celular 3002133439
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Sefor(a) Juez(a)

NZE

JUAN LOZANO BARAHONA

C. C. No 80.086.656 de Bogota
T.P.No 350.118 del C. S. De la J.S.
juanib1003@gmail.com
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20/2/23, 08:48 Correo: Juzgado 84 Civil Municipal - Bogota - Bogota D.C. - Outlook

Re: ASUNTO: CONTESTACION DE DEMANDA CON EXCEPCIONES DE FONDO
RADICADO: 11001418906620210041800

Ariagna Montoya Lozano <juridica.aml@gmail.com>
Lun 20/02/2023 8:30

Para: Juan Lozano <juanlb1003@gmail.com>

CC: Juzgado 84 Civil Municipal - Bogota - Bogota D.C. <cmpl84bt@cendoj.ramajudicial.gov.co>

Buen dia,
Conforme documento que antecede, presenté escrito descorriendo traslado a la contestacion de la
demanda, con el fin de que el mismo sea anexado al proceso.

El mar, 14 feb 2023 a las 16:12, Juan Lozano (<juanlb1003@gmail.com>) escribié:
SENOR (A)
JUZGADO 84 CIVIL MUNICIPAL DE BOGOTA D.C. TRANSFORMADO
TRANSITORIAMENTE EN JUZGADO 66 DE PEQUENAS CAUSAS Y COMPETENCIAS
MULTIPLES DE BOGOTA D.C.
cmpl84bt@cendoj.ramajudicial.gov.co

6013532666
Cra. 10 No. 14 - 33, piso 5 del Edificio Hernando Morales Molina, ubicado en Bogota, D.C.
E. S. D.

DEMANDANTE: LUZ EDITH USECHE RIVERA
DEMANDADO: FREDDY ALEXANDER NINO VELASQUEZ
RADICADO: 11001418906620210041800

ASUNTO: CONTESTACION DE DEMANDA CON EXCEPCIONES DE FONDO

JUAN LOZANO BARAHONA mayor de edad, domiciliado en la ciudad de Bogota, correo
electronico juanlb1003@gmail.com, identificado con cédula de ciudadania numero
80.086.656 expedida en la ciudad de Bogota .D.C. abogado en ejercicio de la profesion,
portador de la Tarjeta Profesional No. 350.118 del Consejo Superior de la Judicatura
apoderado contractual del Sr. FREDY ALEXANDER NINO VELASQUEZ identificado con
cédula de ciudadania No. 79.994.025 de la ciudad de Bogota D.C., correo electrénico
correosenviados7@gmail.com, conforme al poder que se anexa a la presente demanda,
procedo dentro del término de ley a descorrer traslado de la demanda conforme a lo
siguiente:

Sefior(a) Juez(a)

https://outlook.office.com/mail/inbox/id/AQMKADY3YmQzY2RJLTYXYTctNDEzYi1iYzIzLTYZMDRmYzVjNzJhYwWBGAAAEkySBDp1GSo7CdQDDhpGTB...
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JUAN LOZANO BARAHONA

C. C. No 80.086.656 de Bogota

T. P. No 350.118 del C. S. De la J.S.
juanlb1003@gmail.com

Cordialmente,

Ariagna Montoya Lozano
Abogada
Tel. 3168738140
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ARIAGNA MONTOYA LOZANO
Abogada

Bogotd, D.C. (Colombia), 20 de febrero de 2023

Sefor

JUEZ 66 DE PEQUENAS CAUSAS Y COMPETENCIAS MULTIPLES DE BOGOTA

E. S. D.

ASUNTO: Descorre Excepciones
RADICADO: 11001-41-89-066-2021-00418-00
DEMANDANTE: LUZ EDITH USECHHE RIVERA
DEMANDADO: FREDY ALEXANDER NINO

ARIAGNA MONTOYA LOZANO, mayor de edad, domiciliada en la ciudad de Bogota, identificada con la cedula de
ciudadania N2 53.139.681 de Bogotd y portadora de la tarjeta profesional de abogada N2 215.758, del Consejo
Superior de la Judicatura, obrando como apoderada de la sefiora LUZ EDITH USECHE RIVERA quien obra como
representante de la sucesién del sefior Fermin Useche (Q.E.P.D.), estando dentro del término procesal
pertinente, me permito pronunciarme frente a la contestacion de la demanda y excepciones de mérito
propuestas por la parte demandada, asi:

PETICION ESPECIAL.

En primer lugar, solicito no sea tenido en cuenta dicho escrito, toda vez que el demandado tenia plazo hasta el
8 de febrero de 2023, conforme lo ordenado en el auto del 31 de enero de 2023, y conforme correo recibido el
14 de febrero de 2023, dicho documento se encuentra extemporaneo y sin el lleno de los requisitos, conforme
lo estipulado en su articulo 1 que reza:

“Para los fines procesales pertinentes, téngase en cuenta que el demandado FREDY ALEXANDER NINO se notificé
personalmente de conformidad con lo establecido en el articulo 82 de la Ley 2213 de 2022, toda vez que el 4 de
marzo de 2022, recibio el mensaje que con tal propdsito le fue remitido, segun certificacion con Id de mansaje
No. 282442 expedida por la empresa de mensajeria E-entrega (ver archivo 050), quien, dentro del término legal
concedido guardo silencio.

Atendiendo lo establecido en el inciso 4 del articulo 384 del CGP, requiérase al demandado para que en el término
de cinco (5) dias, acredite el pago de los cdnones de arrendamiento adeudados, so pena de no ser escuchado
en el presente asunto”

FRENTE A LA EXCEPCIONES DE MERITO:

A la denominada “EXCEPCION DE INEXISTENCIA DE LA OBLIGACION” no esta llamada a prosperar, toda vez las
obligaciones adquiridas en virtud del contrato de arrendamiento son ley para las partes, conforme lo pactado
dentro del acto juridico, conforme al articulo 1602 del CC, ademas el 384 del C.G.P, soporta esta situacion en
contra de la obligacion incumplida.




A la denominada, EXCEPCION DE SIMULACION DE CONTRATO DE ARRIENDO. Es improcedente, teniendo en
cuenta que el demandado incumplié con dicho contrato, defraudando a mi cliente, al apropiarse de un bien por
el cual lleva afios absteniéndose de cumplir con lo acordado, para finalizar dicho negocio juridico, lo anterior se
prueba con los diversos requerimientos realizados al demandante donde se le informo del cumplimiento total
de los requisitos, para finalizar de forma anticipada los negocios que se suscribieron con el sefior FERMIN USECHE
(Q.P.D), donde a cada uno de los requerimientos, el demandante guardo silencio perjudicando de manera
predeterminada a mi representada, por el incumplimiento de cada una de las obligaciones suscritas con el padre
de mi mandante Q.P.D.

EL DERECHO DE RETENCION. Es improcedente, habida cuenta que las partes celebraron de comun acuerdo,
dicho negocio juridico, y es el demando quien en reiteradas oportunidades ha incumplido con cada uno de los
acuerdos pactados, usufructuando un bien que no le pertenece y que arbitrariamente, decidié no cumplir con lo
pactado con el padre de mi cliente, una vez este fallecid, por lo cual no se cumplen con los preceptos establecidos
para que se reunan los requisitos de dicho “derecho de retencion”

Sobre las excepciones en concreto:

1. La parte demandada realiza un vaga mencidn y sustentacién de algunas excepciones, la mayoria son
improcedentes y otras estan llamadas a no prosperar por carecer de fundamento juridico y factico.

2. Las excepciones planteadas son meras conjeturas sin medios de prueba que las respalden.

3. La parte demandada no tiene en cuenta el articulo 167 del CGP, que ordena a la parte demandada probar las
excepciones en la que funda su contradiccion.

C.C. N0 53.139.681 de Bogota
T.P. No 215.758 del C.S.J.
Tel. 3168738140



Rama Judicial del Poder Piiblico
Juzgado Ochenta y Cuatro Civil Municipal de Bogotd D.C.

Transformado transitoriamente en
Juzgado 66 de Pequefias Causas y Competencias Multiples de Bogota

Bogotd, D. C., dieciséis (16) de junio de dos mil veintitrés (2023)1.

Radicacion: 11001-41-89-066-2021-00418-00.
Proceso: Verbal Sumario - Restitucion
Demandante: Luz Edith Useche Rivera quien actia en

calidad de representante de la sucesion de
Fermin Useche (Q.E.P.D.).

Demandado: Fredy Alexander Nino.

Providencia: Sentencia

Cumplido el trdmite de notificacion al extremo demandado, sin que
dentro de la oportunidad pertinente hubiese acreditado el pago de la
totalidad de los cdnones de arrendamiento adeudados, de conformidad
con lo establecido en el numeral 3° del articulo 384 del Codigo General del
Proceso, se procede a emitir la sentencia respectiva.

. ANTECEDENTES

LUZ EDITH USECHE RIVERA, actuando en calidad de representante de
la sucesidon del senor Fermin Useche (Q.E.P.D.) a través de apoderada judicial
y ante elincumplimiento en el pago de los canones de arrendamiento, solicitd
qgue se declare la terminacion del contrato a través del cual, su padre
(Q.E.P.D.) le entregd a FREDY ALEXANDER NINO el inmueble ubicado en la
Calle 70 Sur # 81 A -09 de esta ciudad. En consecuencia, pidid que se ordene
a su favor la restitucion del mencionado bien.

Como fundamento de las anteriores pretensiones, adujo el extremo
actor que, su padre Fermin Useche (Q.E.P.D.) el 1° de junio de 2019 celebrd
contrato de arrendamiento de vivienda urbana con el senor FREDY
ALEXANDER NINO a través del cual entregd el uso y el goce del aludido
inmueble al demandado, cuya vigencia inicial seria de un (1) ano con un
canon mensual de $600.000,00 M/Cte.

Senald que dicha obligaciéon fue incumplida por el convocado,
quien, a la fecha de presentacion de la demanda, segun afirmd, adeuda
los cdnones correspondientes a los meses de enero de 2021 ala fecha, cada
uno por valor de $600.000,00 M/Cte.

' Incluido en el Estado N.° 82, publicado el 20 de junio de 2023.
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Tramite procesal:

El auto que admitié la demanda se emitid el 25 de noviembre de
2021, y fue notificado al demandado mediante mensaje de datos recibido
el 4 de marzo de 20222

En vista de ello, a través de proveido de 31 de enero de 2023 se le
otorgd el término de cinco (5) dias, para que procediera a acreditar el pago
de los cdnones de arrendamiento adeudados, so pena de no ser
escuchado.

Vencido el término otorgado, el demandado permanecid silente.
Il. CONSIDERACIONES

Frente a los denominados presupuestos procesales necesarios para
emifir sentencia, el Despacho los encuentra satisfechos, pues ademds de
qgue la demanda se formuld en debida forma y los extremos procesales
cuentan con la capacidad juridico legal necesaria para hacerse parte en
el presente litigio, este estrado judicial es competente para emifir la
sentencia que resuelva de manera definitiva el asunto.

Vista la pretension elevada porla parte actora, necesario es recordar
que de conformidad con lo establecido en el articulo 1973 del Codigo Civil
el confrato de arredramiento es una convencidon en que ‘“las dos partes se
obligan reciprocamente, la una a conceder el goce de una cosa, o a ejecutar una obra o
prestar un servicio, y la ofra a pagar por éste goce, obra o servicio un precio determinado”.
Ultima obligacién, que estd a cargo del arrendatario, y que se reitera en el
arficulo 2000 de la misma codificacidon, pues en él se insiste
categdricamente que aquel esta “obligado al pago del precio o renta” dentro de
los términos y oportunidades convenidas.

Ahora bien, ha de recordarse que el incumplimiento de las
obligaciones contractuales faculta al arrendador para dar por terminado el
contrato y, en caso de que no se restituya el bien por el arrendatario
solicitarla judicialmente.

El articulo 384 del Cddigo General del Proceso, establece el
procedimiento que debe seguirse cuando se solicite la restitucion del
inmueble dado en arrendamiento por darse alguna de las causales de
terminacion del contrato o por incumplimiento de las obligaciones
contempladas.

El inciso segundo del numeral 4° de la mencionada codificacion,
establece que “sila demanda se fundamenta en falta de pago de la renta o de servicios

publicos, cuotas de administracion u otros conceptos a que esté obligado el demandado
en virtud del contrato, este no serd oido en el proceso sino hasta tanfo demuestre que ha

2PDF 054 - 2021-00418 - AUTO Tiene Notificado



consignado a ordenes del juzgado el valor total que, de acuerdo con la prueba allegada
con la demanda, tienen los cdnones y los demds conceptos adeudados, o en defecto de
lo anterior, cuando presente los recibos de pago expedidos por el arrendador,
correspondientes a los tres (3) Ultimos periodos, o si fuere el caso los correspondientes de
las consignaciones efectuadas de acuerdo con la ley y por los mismos periodos, a favor de

aquel.” (Enfasis afladido).

Al paso de lo anterior, se observa que el demandado dentro de la
oportunidad concedida no acreditd la carga impuesta en el numeral antes
citado, razdn por la que inevitable se torna acceder a las pretensiones de la
actora.

Y lo anterior, de atender que en el expediente se encuentra
acreditada la celebracién del contrato, pues en el PDF004 - 2021-00418 -
contrato, obra copia del mismo. De dicho documento se desprende, tal y
como lo advirtio el reclamante, que, por un periodo inicial de un (1) ano, el
sefor FERMIN USECHE (Q.E.P.D.) entregd al convocado el goce del inmueble
ubicado en la Calle 70 Sur # 81A — 09 de esta urbe, obligdndose el
arrendatario a pagar inicial y mensualmente la suma de $600.000,00 M/Cte.

Manifesté LUZ EDITH USECHE RIVERA, quien actia en calidad de
representante de la sucesion del senor Fermin Useche (Q.E.P.D.) que el
extremo pasivo, a partir de enero de 2021 dejoé de cancelar los canones de
arrendamiento, cada uno por el valor de $600.000,00 M/cte, afirmacion que
no fue desvirtuada en el presente proceso.

Por tanto, comoquiera que se demostrd en curso del proceso el
incumplimiento de la obligacién de pago del canon de arrendamiento por
parte del extremo pasivo, ello da lugar a declarar la terminacién del
contrato celebrado, por disposicion expresa del numeral 1° del articulo 22
de la Ley 820 de 2003, norma que es de aplicacion a todo tipo de
arrendamiento.

Entonces establecido el incumplimiento contractual de pagar la
renta estipulada y las cuotas de administracion, es menester ordenar la
restitucion del aludido bien inmueble arrendado, condenando en costas a
la parte vencida en el presente juicio.

ll. DECISION

En mérito de lo expuesto, el Juzgado Ochenta y Cuatro Civil
Municipal de Bogota D.C., transformado transitoriamente en Sesenta y Seis
de Pequenas Causas y Competencia Multiple, administrando justicia en
nombre de la Republica y por autoridad de la ley,

IV. RESUELVE:

PRIMERO.- DECLARAR TERMINADO el confrato de arrendamiento
suscrifo el 1° de junio de 2019 entre FERMIN USECHE (Q.E.P.D.) como



arrendador, y FREDY ALEXANDER NINO como arrendatario, a través del cual
se le enfregd a esta el goce del inmueble ubicado en la Calle 70 Sur # 81A -
09 de esta ciudad, cuyas demds caracteristicas aparecen insertas en el
libelo demandatorio y anexos, y a los cuales se remite el Despacho para los
efectos de esta sentencia.

SEGUNDO.- En consecuencia, se ORDENA la restitucion del inmueble
dentro de los diez (10) dias siguientes a la ejecutoria de esta sentencia, por
parte de la demandada a favor de la parte demandante.

TERCERO.- En caso de no efectuarse la restfitucion del inmueble
arrendado en forma voluntaria por la parte demandada dentro de la
oportunidad senalada, de conformidad con lo establecido en el paragrafo
2° del articulo 38 del CGP3, desde ya se comisiona a la Alcaldia de la
Localidad donde se encuentra el predio a resfituir.

De ser el caso, Secretaria libre la comunicacion respectiva.

CUARTO.- Condenar en costas a la parte demandada, para lo cual se
fija la suma de $720.000,00 M/Cte, por concepto de agencias en derecho.

QUINTO.- Agréguese a los autos el Despacho Comisorio No. 37 de 22
de agosto de 2022, el cual fue devuelto, debidamente diligenciado por la
Alcaldia Local de Bosa4, mediante el cual, se realizdé entrega real y material
de los bienes muebles y enseres de propiedad del demandado al secuestre
designado. Permanezcan las diligencias en la Secretaria por el término legal.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE,

JOHN JELVER GOMEZ PINA
JUEZ

3 Adicionado por el articulo1°® de la Ley 2030 de 2020.
4 PDFs 057 a 057.2 del expediente digital.
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Nulidad RADICADO: 11001418906620210041800

Juan Lozano <juanlb1003@gmail.com>
Mié 09/08/2023 14:56

Para:Juzgado 84 Civil Municipal - Bogota - Bogota D.C. <cmpl84bt@cendoj.ramajudicial.gov.co>

0 16 archivos adjuntos (17 MB)

026 - 2021-00418 - AUTO Inadmite x segunda vez.pdf; 029 - 2021-00418 - AUTO Admite Restitucidén de Inmueble.pdf; 022 -
2021-00418 - AUTO Inadmite.pdf; 033 - 2021-00418 Correo recepcién notificacion.pdf; 027 - 2021-00418 Subsanacion.pdf; 034 -
2021-00418 Memorial de Notificacién.pdf; 037 - 2021-00418 - AUTO requiere.pdf; 040 - 2021-00418 AUTO Decreta Embargo
Muebles - Poliza.pdf; 023 - 2021-00418 Memorial de subsanacién.pdf; 051 - 2021-00418 Memorial notificacién.pdf; 041 - 2021-
00418 DESPACHO COMISORIO muebles y enseres.pdf; 060 - SENTENCIARestitucionSinOposicion202100418.pdf; 056 - 2021-
00418 Descorrimiento Excepciones.pdf; 054 - 2021-00418 - AUTO Tiene Notificado.pdf; Proceso Nulidad.pdf; 055 - 2021-00418
Contestacion de la demanda.pdf;

SENOR (A)

JUZGADO 84 CIVIL MUNICIPAL DE BOCiOTA D.C. TRANSFORMADO
TRANSITORIAMENTE EN JUZGADO 66 DE PEQUENAS CAUSAS Y COMPETENCIAS
MULTIPLES DE BOGOTA D.C.

cmpl84bt@cendoj.ramajudicial.gov.co

6013532666
Cra. 10 No. 14 - 33, piso 5 del Edificio Hernando Morales Molina, ubicado en Bogota, D.C.
E. S. D.

DEMANDANTE: LUZ EDITH USECHE RIVERA
DEMANDADO: FREDY ALEXANDER NINO VELASQUEZ

RADICADO: 11001418906620210041800

JUAN LOZANO BARAHONA, mayor de edad identificado con la cédula de ciudadania No 80.086.656
de Bogota D.C., correo electronico juanlb1003(@gmail.com, con domicilio en la ciudad de Bogota D.C.,
abogado en ejercicio de la profesion, portador de la Tarjeta Profesional No 350.118 del Consejo Superior
de la Judicatura. Obrando como apoderado judicial d¢e FREDY ALEXANDER NINO VELASQUEZ
identificado con cédula de ciudadania No. 79.994.025 de la ciudad de Bogota D.C mayor de edad, con
domicilio en la ciudad de Bogota D.C., correo electronico fredyanv(@hotmail.com. de conformidad con el
poder adjunto, comedidamente manifiesto a Usted que promuevo mediante este escrito nulidad

Cordialmente:

about:blank 1/2
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JUAN LOZANO BARAHONA
C. C. No 80.086.656 de Bogota

T. P. No 350.118 del C. S. De la J.S.
Celular 3002133439

juanlb1003@gmail.com
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SENOR (A)

JUZGADO 84 CIVIL MUNICIPAL DE BOGOTA D.C. TRANSFORMADO

TRANSITORIAMENTE EN JUZGADO 66 DE PEQUENAS CAUSAS Y COMPETENCIAS
MULTIPLES DE BOGOTAD.C.

cmpl84bt@cendoj.ramajudicial.gov.co

6013532666

Cra. 10 No. 14 - 33, piso 5 del Edificio Hernando Morales Molina, ubicado en Bogota, D.C.

E. S. D.

DEMANDANTE: LUZ EDITH USECHE RIVERA
DEMANDADO: FREDY ALEXANDER NINO VELASQUEZ
RADICADO: 11001418906620210041800

JUAN LOZANO BARAHONA, mayor de edad identificado con la cedula de ciudadania No 80.086.656
de Bogota D.C., correo electrénico juanlb1003@gmail.com, con domicilio en la ciudad de Bogota D.C.,
abogado en ejercicio de la profesién, portador de la Tarjeta Profesional No 350.118 del Consejo Superior
de la Judicatura. Obrando como apoderado judicial de FREDY ALEXANDER NINO VELASQUEZ
identificado con cedula de ciudadania No. 79.994.025 de la ciudad de Bogotad D.C mayor de edad, con
domicilio en la ciudad de Bogota D.C., correo electronico fredyanv@hotmail.com. de conformidad con el
poder adjunto, comedidamente manifiesto a Usted que promuevo mediante este escrito nulidad

PRETENSIONES

PRIMERO: Que se declare la nulidad de todo lo actuado del proceso bajo radicado No._
11001400308420210041800- expedida por el JUZGADO 084 CIVIL MUNICIPAL DE BOGOTA,
mediane la cual se declar6 ” PRIMERO.- DECLARAR TERMINADO el contrato de arrendamiento
suscrito el 1° de junio de 2019 entre FERMIN USECHE (Q.E.P.D.) como arrendador, y FREDY
ALEXANDER NINO como arrendatario, a través del cual se le entregd a esta el goce del inmueble ubicado
en la Calle 70 Sur # 81A — 09 de esta ciudad, cuyas demas caracteristicas aparecen insertas en el libelo
demandatorio y anexos, y a los cuales se remite el Despacho para los efectos de esta sentencia.”. para que
de esta forma se inicie el proceso VERBAL SUMARIO — RESTITUCION, impetrada por los
HEREDEROS INDETERMINADOS DE FERMIN USECHE (Q.E.P.D.). y ejercer el derecho a la defensa
y proteccion del debido proceso.

Lo anterior, de acuerdo a los siguientes:
HECHOS

1. Lanotificacion que presenta la parte demandante ante el Juzgado, no puede ser tenida en cuenta dado
que el correo electronico correosenviados7@gmail.com no es de mi propiedad, sino que es un correo
electronico de uso publico en un establecimiento comercial, que alguna vez utilice porque labore en
dicho establecimiento comercial, lo debidamente correcto era hacerlo llegar a mi cuenta personal
fredyanv@hotmail.com, en la cual se ha tenido cruce de mensajes con la sefiora Luz Edith Useche
desde la cuenta personal de la demandante luceche@gmail.com, como puede verse sustentado:

2. Por su parte en la radicacion de la demanda la parte demandante sostiene también haber notificado via
WhatsApp, lo cual es falso y carece de sustento ante el Juzgado, ya que no presenta de manera explicita
y contundente prueba de ello.

¥ Car. 12 No. 71 - 53 Of.: 302
@ 311 8800127 = @latosensu.com.co
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Por lo que es claro que hubo serias inconsistencias para la supuesta notificacion que alega la parte
demandante, ahora bien, entrado en profundidad tenemos los siguientes puntos en consideracion:

La relacion original entre el demando y demandante es un contrato de compraventa del inmueble que
hoy se reclama en restitucion, donde el demandante ha incumplido en el traspaso de los titulos del bien
inmueble.

Que por dicho inmueble he entregado el valor de $56.500.000 (cincuenta y seis millones quinientos
mil pesos M/Cte.), como arras por el negocio pactado a la parte demandante.

5. Que he realizado inversién en mejoras del inmueble dado su estado de precariedad para ser habitable
por cerca de $80.000.000 (ochenta millones de pesos M/Cte.)

6. Que se le cancelo a la parte demandante un valor de $10.800.000 (Diez millones ochocientos mil pesos
M/cte.), por concepto de arrendamiento, hasta que el sefior Fermin Useche, con quien se realizo el
contrato de compraventa falleciera. Después de su deceso sus herederos no han podido legitimar la
titularidad del inmueble ni subsanar la documentacion para perfeccionar el negocio de compraventa
del bien inmueble, (O por lo menos no hemos recibido notificacion de tal proceso de legitimidad como
herederos), por estas circunstancias no se les ha volvié a dar dinero por motivo de arrendamiento,
ademas que este pierde el objeto original de la relacion contractual que es un contrato de compraventa
del bien inmueble en cuestion.

7. Siel Juzgado da el aval a la peticidn de la parte demandante de la restitucion del bien inmueble, quien
me indemnizard por las variaciones, afectaciones y/o dafios que realice la parte demandante a la
propiedad en su poder, porque en resumidas cuentas el inmueble volvera a mi pertenencia ya que existe,
como se dijo anteriormente una promesa de compraventa que al dia de hoy ya tiene incumplimiento
por la parte demandante y esta promesa de compraventa tiene supremacia sobre el contrato de
arrendamiento.

NORMAS VIOLADAS

Articulos: 1,2,4,13,23,48 y 53 de la Constitucion Politica

Articulo 133 del C.G.

inciso 1.° del articulo 1746 DEL C.C

CONCEPTO DE LA VIOLACION

1. De la Nulidad en el Codigo General del Proceso.
Para sustentar la presente Nulidad, es pertinente indicar que, en el curso del proceso se advierta que se ha
dejado de notificar una providencia distinta del auto admisorio de la demanda, el defecto se corregira
practicando la notificacion omitida, pero sera nula la actuacién posterior que dependa de dicha providencia,
salvo que se haya saneado en la forma establecida en este cédigo.
Normativamente es pertinente alegar nulidad en cualquier etapa del proceso, siempre y cuando se adecue a
cualquiera de las enunciadas de manera taxativa por el articulo 133 del C.G.P, y deméas normas
concordantes; por lo tanto, El articulo 133 del C.G.P indica:

El proceso es nulo, en todo o en parte, solamente en los siguientes casos:

“1. Cuando el juez actue en el proceso después de declarar la falta de jurisdiccion o de competencia.
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2. Cuando el juez procede contra providencia ejecutoriada del superior, revive un proceso
legalmente concluido o pretermite integramente la respectiva instancia.

3. Cuando se adelanta despues de ocurrida cualquiera de las causales legales de interrupcion o de
suspension, o si, en estos casos, se reanuda antes de la oportunidad debida.

4. Cuando es indebida la representacion de alguna de las partes, o cuando quien actia como su
apoderado judicial carece integramente de poder.

5. Cuando se omiten las oportunidades para solicitar, decretar o practicar pruebas, o cuando se
omite la practica de una prueba gue de acuerdo con la ley sea obligatoria.

6. Cuando se omita la oportunidad para alegar de conclusidon o0 para sustentar un recurso o
descorrer su traslado.

7. Cuando la sentencia se profiera por un juez distinto del que escuchd los alegatos de conclusién o
la sustentacion del recurso de apelacion.

8. Cuando no se practica en legal forma la notificacion del auto admisorio de la demanda a
personas determinadas, o el emplazamiento de las demas personas aungue sean indeterminadas,
gue deban ser citadas como partes, 0 de aquellas gue deban suceder en el proceso a cualguiera de
las partes, cuando la ley asi lo ordena, o no se cita en debida forma al Ministerio Pdblico o0 a
cualquier otra persona o entidad que de acuerdo con la ley debio ser citado.” (estilo, negrilla y
subraya por fuera del texto original)

Teniendo en cuenta lo anterior, se pude identificar que cuando en el curso del proceso se advierta que se ha
dejado de notificar una providencia distinta del auto admisorio de la demanda o del mandamiento de pago,
el defecto se corregird, no obstante y segun la normativa sefialada, serd nula la actuacién posterior gue
dependa de dicha providencia, salvo que se haya saneado en la forma establecida en este cédigo.

En verdad, normativamente es pertinente alegar nulidad en cualquier etapa del proceso, siempre y cuando
se adecue a cualquiera de las enunciadas de manera taxativa por el articulo 133 del C.G.P, y deméas normas
concordantes.

Ahora bien, de la revisidn del expediente se tiene que los motivos por los que se interpone la nulidad de
todo lo actuado por este profesional, en gracia de discusion de haberse acogido el estudio de la nulidad
elevada, siendo procedente, si en cuenta se tiene que el articulo 22 de la ley 1116 de 2006, establece para
los procesos de restitucion de bienes:

“A partir de la apertura del proceso de reorganizacion no podran iniciarse o continuarse procesos
de restitucion de tenencia sobre bienes muebles o inmuebles con los que el deudor desarrolle su
objeto social, siempre que la causal invocada fuere la mora en el pago de canones, precios, rentas
o0 cualquier otra contraprestacion correspondiente a contratos de arrendamiento o de leasing.

El incumplimiento en el pago de los canones causados con posterioridad al inicio del proceso
podra dar lugar a la terminacion de los contratos y facultara al acreedor para iniciar procesos
ejecutivos y de restitucion, procesos estos en los cuales no puede oponerse como excepcion el
hecho de estar tramitandose el proceso de reorganizacion.”
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Lo anterior es aplicable a nuestro caso, por las siguientes razones:

(i) Frente al numeral 8 del articulo 133 del C.G.P

El proceso de restitucion de inmueble arrendado se inicié en contra de mi prohijado, quien como persona
natural, que es el supuesto que trae la norma en comento para no continuar con los procesos de restitucion;
el presente proceso lo promueve la misma persona natural en su favor, para obtener la restitucién de un
inmueble arrendado, no obstante, La notificacion que presenta la parte demandante ante el Juzgado, no
puede ser tenida en cuenta dado que el correo electronico correosenviados7@gmail.com no es de propiedad
de mi prohijado, sino que es un correo electrénico de uso publico en un establecimiento comercial.

El precitado correo se utiliz6 por mi prohijado, toda vez laboré en dicho establecimiento comercial; por lo
tanto, lo debidamente correcto era hacer llegar la notificacion del proceso de restitucion de bien inmueble,
al correo personal de mi prohijado << fredyanv@hotmail.com >>, en la cual se ha tenido cruce de mensajes
con la sefiora “Luz Edith Useche” desde la cuenta personal de la demandante <<luceche@gmail.com>>,
como puede verse sustentado:

Todas las carpetas ~ € (L De: LUZ EDITH USECHE RIVERA X = 1 Reuniseshora @ 1
| = Inicio  Vista  Ayuda
1] Eliminar ~ & Archivar (1) Informar fgMovera v € v [leido/Noleida v B+ £ (@O~ "
(=]
v Carpetas
[} : X Cerrar Anterior @ .
B Band.. 8906 Promesa Compra Venta, Documento privado, Contrato arrendamiento y carta impuestos predio Bosa
2
g Comreon.. 3
v | LUZEDITH USECHE RIVERA <luceche@gmail.com> a s 7o
7 Borado.. 23 Para: Usted; Ariagna Montoya Lozano Mar 6/08/2019 12:00 PM
ﬂ E‘ Elementos ... @ Contrato arrendamiento.docx ., @ Promesa_de Compraventad.. ., @ ULTIMA CARTA PAPITO IMPU... .,
20KB 15KB 13K
@ Scheduled
% Mostrar los 4 datos adjuntos (T4KB) < Guardar todo en OneDrive & Descargar todo
{ @ T.E,T Elementos ... .
| Iniciar respuesta con: | Muchas gracias. | Muchas gracias por su colaboracién. Gracias por |a informacion,
3 Archivo i
&
O Net Buenos dias,
ot Adjunto los documentos referenciados para su respectivo praceso.
Gracias.
B Conversati...
Crear carpet... - .
Luz Edith Useche Rivera
v Grupos
Nuevo grupo € Responder %, Responder atodos  + Reenviar
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Cu  Reunirse ahora Q9 6

= Inicio Vista Ayuda

T Eliminar 3 Archivar (1) Informar + Fg Movera v € v Qleido/Noleido v E o« £

~  Carpetas

X Cerrar Siguiente
3 Band.. 8906 Minuta Acta de Colindancia predio Bosa
E’é‘) Correon... 3
W UZUSECHE <luceche@gmail.com>
Z’ Borado.. 25 Para: Usted Jue 2T/08/2020 6:06 PM
a ?- Elementos ... s Minuta Acta de Colindancia.... .,
39 KB
ﬂ () Scheduled
= Fredy, saludo especial.
& W Elementos ... - . N . N . .
La abogada Ariagna me acaba de enviar un modelo de la minuta del acta que se debe suscribir con los vecinos con el fin de solicitar la
5 Archi certificacion a Catastro y asi finalizar el tramite de la correccion de linderos de la casa de Bosa, no obstante para suscribir el acta se requiere la
a renve informacion completa de los vecinos alrededor de la casa.
B oo La Abogada me informa que ya hablo contigo y que ya estas adelantando la conversacion con los vecinos para obtener todos los datos y si Dios
otas

quiere terminar este proceso gue ha sido tan engorroso.

Revisé la minuta y le hice unas correcciones de datos de mi papa, por favor revisarla nuevamente, en estos momentos no tengo la escritura para
verificar la dimension del drea construida y que los datos estén exactos para evitar mas inconvenientes.

Cualguier inquietud respecto al documento por favor habla con la abogada Ariagna.

B3 Conversati...

Crear carpet.. Gradias,

+ Grupos Un fuerte abrazo y cuidense, saludos a la familia
P Cordialmente,
Nuevo grupo

Luz Edith Useche Rivera

Por su parte, en la radicacion de la demanda alegada, la parte demandante sostiene haber notificado via
WhatsApp, lo cual carece de toda verdad procesal y de sustento ante el proceso adelantado en el jugado de
instancia, ya que no presenta de manera explicita y contundente prueba de esta notificacion; Por tanto, es
claro que hubo serias inconsistencias para la supuesta notificacion que alega la parte demandante.

Ahora bien, el hecho de que mi porhijado no haya sido notificado, conforme lo ordena la ley y por los
medios previstos en la misma, por lo que puso en una situacién en la que, independientemente de la voluntad
de mi prohijado, no se pudo saber en tiempo de la demanda y menos tratar de evaluar las posibilidades de
defensa que tenia como lo son los recursos reposicion que trae la norma.

Es por ello que, debe tener presente que en el articulo 208 de la ley 1437 de 2011, deja claro que la indebida
notificacion deja sin efectos legales cualquier decision en un procedimiento y se tramitaran como

incidente, esto en armonia con el ya citado Art 133 del C.G.P.

“ARTICULO 208. NULIDADES. Seran causales de nulidad en todos los procesos las sefialadas
en el Codigo de Procedimiento Civil y se tramitaran como incidente. ”. (estilo, negrilla y subraya
por fuera del texto original)

En suma, se debe tener en cuenta que el Art. 135 del C.G.P., la Sala Civil de la Corte Suprema de Justicia
precisé que la nulidad por indebida representacion o por falta de notificacion o emplazamiento solo podra
ser alegada por la persona afectada, como ocurre en el presente caso, cumpliendo de esta forma el
presupuesto procesal, toda vez que la nulidad se esta alegando por parte de mi prohijado, persona que
afectada.

Ahora bien, para traer el tema de la nulidad del presente proceso, el inciso 2.° del articulo 1746 el Codigo
Civil. ha sido entendido como un reenvio a las reglas en materia reivindicatorial. Ello es 16gico, pues dicho

1 ARTICULO 1746. <EFECTOS DE LA DECLARATORIA DE NULIDAD>. La nulidad pronunciada en sentencia que tiene la fuerza de
cosa juzgada, da a las partes derecho para ser restituidas al mismo estado en que se hallarian si no hubiese existido el acto o
contrato nulo; sin perjuicio de lo prevenido sobre el objeto o causa ilicita.
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inciso alude a los items restitutorios mas conocidos en materia reivindicatoria (péerdidas, deterioros,
intereses, frutos, mejoras), asi como a los términos de posesion de buena fe o mala fe, al tiempo que sefiala
que en la materia deben seguirse las reglas generales.

A pesar de la aparente claridad de la norma, el reenvio a las reglas reivindicatorias plantea el interrogante
de si el legislador asimil6 la situacién que subsiste luego de la declaracion de nulidad de un contrato a
aquella propia del escenario reivindicatorio, esto es, a la del poseedor que debe restituir el bien a quien tiene
mejor derecho (propietario o poseedor reqular), o si, al contrario, se trata de una técnica para evitar
repeticiones innecesarias, de modo que en realidad las reglas reivindicatorias constituyen una guia para
determinar el régimen restitutorio en materia de nulidad, asi no se trate de situaciones asimilables.

En verdad, el régimen de la nulidad se colma con las reglas en materia reivindicatoria, sin que haya una
asimilacion de dichas situaciones. En este caso, el inciso 1.° del articulo 1746 DEL C.C., cobra mayor
relevancia.

Es por lo anterior, que segun la doctrina, “El operador judicial debe interpretar dicha disposicion
orientandola a poner prevalentemente a las partes en la situacion en la que se hallaban antes de la
ejecucion de sus prestaciones®”; Si existe una contradiccion entre dicho mandato del primer inciso y la
situacion que resulta de la aplicacion de reglas reivindicatorias en virtud del segundo inciso, deberia darse
prevalencia al primero.

Es por ello sefior(a) Juez que, aunque el legislador haga un reenvio a las reglas reivindicatorias, no hay una
equiparacion de esas situaciones juridicas, pues el dictado de retorno al statu quo (inciso 1.°) prevalece
cuando la aplicacion de las reglas reivindicatorias -que incorporan una apreciacion de orden subjetivo que
otorga un tratamiento favorable al contratante de buena fe- conducen a un resultado contrario.

La sentencia SC5513 de 2021, nos trae a colacion; Primero, en todo escenario consecutivo a la nulidad de
un contrato debe examinarse si el excontratante -deudor de la obligacion restitutoria- puede ser
calificado como de buena fe 0 de mala fe. Surge el interrogante acerca de si dicho concepto puede
asimilarse al de la buena fe posesoria en el escenario reivindicatorio.

Frente a ello, como ya se indico en el inciso 2.° del articulo 1746 C.C., en los escenarios de nulidad
contractual debe examinarse la buena fe o la mala fe de los excontratantes, ahora deudores y acreedores de
las obligaciones restitutorias.

En la sentencia que aqui comentamos la Corte afirma que la "buena o mala fe a escrutar en el
comportamiento a quien corresponde efectuar el reintegro es la 'posesoria’ . La Corte reitera asi la
posicion asumida en la sentencia SC3966 de 2019, en la que habia afirmado que

"la buena o mala fe que debe examinarse es la posesoria 0, mas exactamente, la que acompafie la
detentacion de la cosa, que siguiendo los términos del articulo 768 del Codigo Civil y efectuada
la correspondiente adaptacion, 'es la conciencia’ de haberse recibido un bien 'por medios

En las restituciones mutuas que hayan de hacerse los contratantes en virtud de este pronunciamiento, sera cada cual responsable
de la pérdida de las especies o de su deterioro, de los intereses y frutos, y del abono de las mejoras necesarias, utiles o
voluntarias, tomandose en consideracién los casos fortuitos, y la posesion de buena fe o mala fe de las partes; todo ello segun
las reglas generales y sin perjuicio de lo dispuesto en el siguiente articulo

2 https://revistas.uexternado.edu.co/index.php/derpri/article/view/7938/12432#content/cross_reference_4
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. (estilo, negrilla y subraya por fuera del texto

legitimos exentos de fraudes vy de todo otro vicio
original

En este sentido la Corte, por un lado, en la SC3966 de 2019, el magistrado Luis Armando Tolosa, en una
aclaracion de voto, realza que la buena o mala fe de los demandados no podia analizarse al margen de su
condicion de promitentes compradores y se trataba entonces asi:

"de una posesion contractual y no de hecho en el marco de una accién de dominio",

Por lo tanto la nulidad de la promesa apareja su aniquilamiento retroactivo y la vuelta de las cosas al estado
en que se hallarian si no hubiese existido el acto o contrato nulo. Es por ello que el magistrado agrega que
el reenvio que realiza el inciso 2.° del articulo 1746 no significa que los efectos ex tunc de la declaracién
de nulidad muten la posesion contractual o negocial en una posesion de hecho.

En este orden de ideas, en los procesos contenciosos relativos a la nulidad de un contrato es posible
referirse a la buena o mala fe posesoria, sin que esa identidad sea total, puesto que se utiliza el término
posesoria en cursivas o entre comillas y se aclara que se requiere su adaptacién al escenario de la nulidad.
La Corte, en las sentencias arriba citadas, no precisa -por lo menos directamente- en qué consiste la
"correspondiente adaptacion™ que debe realizarse para la cabal comprensidn de esos términos.

En suma, en las dos sentencias SC3966 de 2019 y SC5513 de 2021, se menciona la definicién del articulo
768 C.C.., segln el cual la "buena fe es la conciencia de haberse adquirido el dominio de la cosa por
medios legitimos exentos de fraudes y de todo otro vicio™, sin precisarse la diferencia en la aplicacion de
dicho concepto en los procesos de nulidad.

Por su parte, el magistrado que aclara su voto en la sentencia de 2019, a pesar de que distingue los términos
de posesion de hecho y posesion contractual o negocial, no refiere a si dicha distincion tiene un corolario
sobre el plano de la definicidn de la buena fe y mala fe en los litigios de nulidad contractual.

Es por ello que, la Corte Suprema de Justicia ha sido vacilante en cuanto al punto temporal a partir del cual
el contratante de buena fe debe restituir los frutos en los procesos de nulidad contractual. En la sentencia
SC5513-2021 -que comentamos- se tiene en cuenta el momento de la notificacion del auto admisorio de la
demanda al haber calificado al contratante -deudor de la obligacion Restitutoria- como de buena fe.

(ii) De lo estipulado en el numeral 5y 6 del Art. 133 del C.G.P.

En el presente proceso se logra identificar en forma razonable los hechos que, en su opinién,
generaron la vulneracion de sus derechos fundamentales al debido proceso, a la defensa y al acceso a
la administracion de justicia. Toda vez que, entre otras consideraciones, que las providencia
cuestionada, desconoce al haberle exigido la acreditacion del pago de los cédnones de
arrendamiento gue se afirmaron adeudados, pese a que en el recurso de reposicion interpuesto en
contra del auto admisorio de la demanda controvirtié la existencia del contrato de arrendamiento que
fundamenta la pretensién de restitucion del inmueble arrendado. Por lo tanto, se incurren en los
siguientes defectos:

1. Defecto sustantivo porgue el juzgado accionado le impuso, en su condicion de demandado, la carga
de demostrar el pago de los canones sefialados como adeudados en la demanda, como requisito para
ser oido en el proceso, pese a que en el recurso de reposicion interpuesto en contra del auto admisorio
de la demanda controvirtio la existencia del contrato de arrendamiento y la falta de legitimacién en
la causa de los demandantes al no tener la calidad de arrendadores.
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Tal situacion desconocid el precedente fijado en diferentes sentencias, en especial en la sentencia T-
118 de 2012, que dice: “plantea la posibilidad de excepcionar la exigencia de pago de los canones
que se dicen adeudados como presupuesto para ser oido en el juicio, precisamente, cuando se
cuestiona el contrato gue fundamenta la pretension ”. (estilo, negrilla y subraya por fuera del texto
original).

2. Defecto factico en la medida en que los autos se apoyaron en dos declaraciones extra juicio allegadas
con la demanda referentes a la existencia del contrato de arrendamiento, no obstante que hay que
aclarar, tal y como se narr6 en los hechos y en los soportes que se adjuntan que: “La relacién original
entre el demando y demandante es un contrato de compraventa del inmueble gue hoy se reclama
en restitucién, donde el demandante ha incumplido en el traspaso de los titulos del bien inmueble ”,
esto dando a expresar que pesa mas la verdad procesal que la alegada por el extremo activo de la
demanda de restitucion de bien inmueble arrendado, por lo tanto sefiald, entonces, que las pruebas
aportadas con la demanda eran insuficientes para tener certeza acerca de la existencia del contrato de
arrendamiento.

3. Defecto procedimental porque el juzgado accionado decididé continuar el proceso negéandole la
posibilidad de ser oido en la fase inicial, hasta tanto consigne los canones que se afirman adeudados,
a pesar de que no existe certeza acerca de la existencia del contrato de arrendamiento y de la
legitimacion en la causa de los demandantes. Con ello, afirmo, actu6 al margen del procedimiento
regulado al establecer una carga excesiva para el demandado, sin tener en cuenta lo sefialado por este
tribunal en casos en los que no hay certeza absoluta de la existencia del negocio juridico de
arrendamiento.

4. Violacion directa de la Constitucion porque al condicionar el derecho a ser oido al pago de los
canones que se afirmaron como adeudados en la demanda, se le impididé al demandado ejercer su
derecho de defensa en la fase inicial del proceso y, con ello, se vulner¢ el debido proceso y el derecho
de acceso a la administracion de justicia.

Lo expuesto tiene su base jurisprudencial en la Sentencia T-482/20, en donde en circunstancias similares,
protegio los derechos fundamentales del accionado en cuanto a que el juzgado de instancia, ocupd cargas
procesales que no debieron imponerse, dice la sentencia:

“La Sala Quinta de Revision encuentra que el Juzgado Treinta y Siete Civil Municipal de Bogotd
vulnerd los derechos fundamentales del accionante al debido proceso, a la defensa y al acceso a
la administracién de justicia, al proferir los autos del 3 de abril y del 20 de septiembre de 2019 y
exigirle la carga de acreditar el pago de los canones que se afirmaron adeudados en la demanda
de restitucion de inmueble, de acuerdo con el numeral 4, inciso sequndo, del articulo 384 del
Cadigo General del Proceso, pese a que presentd elementos de conviccidon que, sumados a los
aportados por la parte demandante, generan serias dudas sobre la existencia del contrato de
arrendamiento como presupuesto factico. ” (estilo y subraya por fuera del texto original).

2. De la nulidad en las sentencias

En este aspecto, se acude en esta ocasion a la causales quinta, sexta y octava del articulo 133 del C.G.P,
consistente en «existir nulidad originada en la sentencia que puso fin al proceso y que no era susceptible
de recurso», siendo dos los aspectos a tener en cuenta para su procedencia.
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Es por ello que, dice la precitada norma que en, primer lugar, que haya incurrido el funcionario en un vicio
de nulidad al momento mismo de pronunciar la sentencia y, adicionalmente, que no existan medios de
contradiccion que permitan discutirlo dentro del proceso, ultimo aspecto que se encuentra allanado pues

tratdndose de un proceso de restitucion de bien inmueble arrendado, dada su naturaleza, la sentencia de no
admitia recursos.

Por otra parte, la razén especifica de nulidad que puede alegarse por esta via, exige que no tenga su génesis
en el devenir litigioso sino que emerja del mismo fallo, con la salvedad que, a tono los articulos citados, la
indebida representacion, la falta de notificacion o el emplazamiento inadecuado constituyen causal
auténoma.

Frente a ello, en el caso que se examinay se pretende la nulidad, la causal de revision alegada, se construye
sobre la jurisprudencia emanada por la sala de casacion civil., (C5408—2018 Radicacion nell001—02—
03—000—2014—00691—00); en linea de principio, uno de los supuestos que pueden dar lugar a la nulidad
originada en la sentencia, atafie a que la misma presente «deficiencias graves de motivacion», lo que impone
como ruta de analisis en este asunto, que el juzgador de instancia no tuvo en cuenta.

Por lo tanto, es preciso resaltar que la tesis expuesta en la precitada sentencia, nos da un alcance normativo
en cuanto al juzgador falla sin motivar debidamente la sentencia, en este orden, debe garantizar el debido
proceso, dice la sentencia citada:

“(...) graves deficiencias de motivacion» pueden viciar de nulidad la sentencia y por 1o mismo
viabilizar su alegacién por la via de la causal 80 de revision, hizo parte de su ratio decidendi, en
la medida que la Corte se aplicé al estudio del tema precisamente porque al invocar dicha causal,
la promotora refirié defectos de argumentacién del juzgador e hizo especial énfasis en gue éste
decidié sin una «fundamentacion adecuada”y gue en la «motivacion del fallo» se aprecia que
tuvo en cuenta meras afirmaciones <<si _consignar_razones gue sirvan de respaldo a las
mismas». (Estilo y subraya por fuera del texto original)

Ahorabien, dentro del proceso se resalta que, el activo por pasiva, no fue oido en audiencia, y mucho menos
presentar las pruebas que pudieran conllevar a un litigio; Asi, la Convencién Americana sobre Derechos
Humanos, también conocida como Pacto de San José, previé como garantia judicial que:

«[t]Joda persona tiene derecho a ser oida, con las debidas garantias y dentro _de un plazo
razonable, por un juez o tribunal competente, independiente e imparcial, establecido con
anterioridad por la ley, en la sustanciacion de cualquier acusacion penal formulada contra ella,
0 para la determinacion de sus derechos y obligaciones de orden civil, laboral, fiscal o de
cualquier otro caracter» (negrilla fuera de texto, articulo 8-1).

En este orden de ideas, en el Convenio Europeo para la Proteccion de los Derechos Humanos y de las
Libertades Fundamentales, de 4 de noviembre de 1950, en palabras similares, ordené que:

«[t]oda persona tiene derecho a que su causa sea oida equitativa, publicamente y dentro de un
plazo razonable, por un tribunal independiente e imparcial, establecido por la ley, que decidira
los litigios sobre sus derechos y obligaciones de caracter civil o sobre el fundamento de cualquier
acusacion en materia penal dirigida contra ella» (negrilla propia, articulo 6- 1).

Conforme a lo anterior, y pese a que el extremo pasivo da cumplimiento con el pago parcial del canon de
arrendamiento, no fue oido y que el jugador de instancia solo baso su decision en lo aportado por el extremo
activo, sin considerar lo expuesto, por lo que se incurre en una causal de nulidad.
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En verdad, mi prohijado pago a la parte demandante de la demanda alegada, un valor de DIEZ MILLONES
OCHOCIENTOS MIL PESOS MTCE ($10.800.000), por concepto de arrendamiento, hasta que el sefior
Fermin Useche, con quien se realizé el contrato de compraventa falleciera.

Como se narra en los hechos, Después del deceso del SR. Fermin Useche, sus herederos no han podido
legitimar la titularidad del inmueble ni subsanar la documentacion para perfeccionar el negocio de
compraventa del bien inmueble, por lo tanto, el proceso de restitucion de bien inmueble arrendado, pierde
el objeto original de la relacion contractuGal, toda vez que es un contrato de compraventa del bien inmueble
en cuestion. Situacion que no fue observada por el juez del proceso.

Teniendo en cuenta lo anterior, solicito muy comedidamente, estudiar los argumentos anteriormente
esbozadas a fin de declarar la nulidad de todo lo actuado, y se le permita a esta parte actuar dentro del
proceso VERBAL SUMARIO —RESTITUCION, bajo Rad. No. 11001400308420210041800- expedida
por el JUZGADO 084 CIVIL MUNICIPAL DE BOGOTA toda vez que se configuran los defectos antes
descritos, generando la nulidad del proceso, esto con el fin de garantizar un debido proceso a las partes y
de que le juzgador de instancia falle en derecho como corresponde.

PRUEBAS
Solicito sefior Juez se sirva decretar y tener como prueba las siguientes:
1. DOCUMENTALES

Auto in-admisorio de la demanda del 24 de agosto de 2021.

Escrito de subsanacion de la demanda del 30 de agosto de 2021.

Auto in-admisorio de la demanda del 5 de octubre de 2021.

Escrito de subsanacion de la demanda del 11 de octubre de 2021.

Auto admisorio de la demanda Rad. 11001-41-89-066-2021-00418-00, del 25 de

noviembre de 2021.

Memorial pone en conocimiento notificacién en armonia del Decreto 806 de 2020, del 04

de marzo de 2022.

7. Requerimiento del el JUZGADO 084 CIVIL MUNICIPAL DE BOGOTA, del 12 de
mayo de 2022, solicitando nuevamente la notificacion personal.

8. Auto del 16 de agosto de 2022, Decretando el embargo y secuestro de los bienes muebles
y enseres de propiedad de FREDY ALEXANDER NINO, quien se identificé con C.C.
No. 79.994.025.

9. Memorial dando conocimiento de la notificacion del 20 de septiembre de 2022.

10. Auto del 31 de enero de 2023, en donde toma por notificado al Sr. FREDY ALEXANDER
NINO, quien se identifico con C.C. No. 79.994.025.

11. Contestacion de la demanda con excepciones de Fondo, del 14 de febrero de 2023.

12. Contestacion de las excepciones del 20 de febrero de 2023

13. Sentencia del 16 de junio de 2023, por parte del JUZGADO 084 CIVIL MUNICIPAL

DE BOGOTA.

grwnE

©

PROCEDIMIENTO:

Contencioso establecido en el Titulo V, Capitulo 1 Articulos 159 y subsiguientes, del Cédigo de
Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso Administrativo. En consecuencia, sirvase sefior Juez
imprimir a la presente accion el tramite indicado en el Titulo V del Cadigo de Procedimiento Administrativo
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y de lo Contencioso Administrativo. En virtud al domicilio de las partes, lugar de trabajo de la demandante
y la naturaleza del acto atacado es competente el Juzgado Administrativo.

MANIFESTACION ESPECIAL:

Bajo la gravedad del juramento mi mandante manifiesta que desconoce el lugar de trabajo y residente de
las personas Indeterminadas, por tanto, ruego emplazarlos conforme lo ordena la ley.

NOTIFICACIONES:

e EMPLAZAMIENTO: los demandados indeterminados ruego emplazarlos tal como lo sefala el
articulo 375 del C.G.P.

e DEMANDANTE: FREDY ALEXANDER NINO VELASQUEZ identificado con cedula de
ciudadania No. 79.994.025 de la ciudad de Bogota D.C, correo electronico fredyanv@hotmail.com,

e El suscrito apoderado: Recibira notificaciones en la secretaria del juzgado y en la Carrera 12 No 71
— 53 Of. 302. Ed. Quinta Camacho de la ciudad de Bogota D.C. correo electrénico para notificacion
judicial: juanlb1003@gmail.com

ANEXOS
1. Poder conferido para actuar en legal firma y sus respectivos anexos.
2. Los documentos encunados en el acapite de pruebas.

3. Medio magnético.

Teniendo en cuenta la ley 2213 de 2022, Se habilit6 la posibilidad de presentar la demanda en formato
100% digital, mediante mensajes de datos o archivos que contuvieran la demanda, pruebas y demas anexos.
Ello, tomando en cuenta que la legislacion procesal previo a este decreto ya imponia la obligacion de
acompanar copia de la demanda y sus anexos en mensaje de datos (art. 89 - C.G.P). Asi mismo, se habilit6
la opcion de otorgar poderes especiales mediante la imposicion de la simple antefirma emitido desde correo
electrénico (Debe aclarase que el poder, previo a este decreto, ya se podia conferir como mensaje de datos
con firma digital - Art. 74, inc. 5° - C.G.P), Otras precisiones en materia de TIC se implementaron a las
notificaciones, audiencias, etc.

Cordialmente:

NZ

JUAN LOZANO BARAHONA

C. C. No 80.086.656 de Bogota
T.P.No 350.118 del C. S. De la J.S.
Celular 3002133439
juanlb1003@gmail.com
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