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Juzgado Ochenta y Cuatro Civil Municipal de Bogotd D.C.

Transformado transitoriamente en
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11001-40-03-084-2022-01316-00.

En virtud de que el trdmite se ha surtido en debida forma, procede
el Despacho a proferir auto de acuerdo con lo dispuesto en el articulo 440
del Estatuto Procesal.

I. ANTECEDENTES

1. SCOTIABANK COLPATRIA S.A., formulé demanda ejecutiva
singular de minima cuantia en contra de LEIDY MARCELA PUENTES CORREA
con el fin de obtener el pago del capital incorporado en el pagaré No.
207419302701, junto con los intereses de plazo y moratorios.

2. Mediante providencia de fecha 9 de diciembre de 2022 se
lioré mandamiento de pago por las siguientes cantidades:

“1. Porla suma de TREINTA Y CINCO MILLONES CIENTOS DOS MIL SEISCIENTOS
CUATRO PESOS CON TREINTA Y SEIS CENTAVOS M/CTE ($35.102.604,36 M/cte),
por concepto de capital vencido y no pagado.

2. Por los intereses moratorios, equivalentes a una y media veces el interés
bancario corriente fluctuante, certificado por Ila Superintendencia
Financiera de Colombia, sobre la suma de capital descrito en el numeral
anterior, liquidados a partir de la presentacion de la demanda y hasta
cuando se verifique su pago total.

3. Por la suma de DOS MILLONES DOSCIENTOS CUARENTA Y CINCO MIL
TRESCIENTOS VEINTICINCO PESOS CON TRECE CENTAVOS M/CTE
(52.245.325,13 M/cte), por concepto de capital vencido y no pagado.”

A su vez, se ordend que en el término de cinco (5) dias contado a
partir de la notificacion de ese proveido, la parte demandada pagara a
favor del extremo actor las sumas alli senaladas y a su vez diez (10) dias
para contestar el libelo.

3. Del proveido senalado en precedencia, el exiremo
convocado se notificd personalmente de conformidad con lo establecido
en el articulo 8° de la Ley 2213 de 2022, toda vez que, el 17 de diciembre
de 2022, recibid el mensaje que con tal propdsito le fue remitido, segun

' Incluido en el Estado N.° 79, publicado el 14 de junio de 2023.
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certificacion expedida por la empresa de mensajeria enviamos
Comunicaciones S.A.S. (pdf 1.19 - 2022-01316 Certificacion y anexos), no
obstante, dentro del término legal concedido guardé silencio.

Il. CONSIDERACIONES

El articulo 440 del Coédigo General del Proceso, en su inciso
segundo, impone al Juez la obligacion de emitir auto de seguir adelante
con la ejecucion a fin de recaudar las obligaciones determinadas en el
mandamiento ejecutivo, cuando la conducta silente de la parte demanda
se haya verificado.

Ademds, en cuanto alos presupuestos de la accidon, debe indicarse
que el titulo valor —pagaré- base de la ejecucion, relne las exigencias
establecidas en el art. 422 del Cédigo General del Proceso.

En el caso objeto de estudio, advierte este Despacho que, la parte
ejecutada no ejercid ninguna clase de oposicion al mandamiento de
pago, por lo que no advirtiendose ningun vicio que invalide lo actuado,
procede dictar la providencia de que trata el articulo en cita, esto es,
ordenar seguir adelante la ejecucion.

En mérito de lo expuesto, el Juzgado,
RESUELVE:

PRIMERO.- SEGUIR ADELANTE CON LA EJECUCION en la forma vy los
términos senalados en el mandamiento ejecutivo librado dentro del
presente asunto el 9 de diciembre de 2022.

SEGUNDO.- AVALUENSE y posteriormente rematense los bienes que
hayan sido objeto de medidas cautelares de embargo y secuestro y los
que posteriormente sean embargados para que con su producto se pague
el valor total de la obligacidon y demds conceptos que se configuren a lo
largo del proceso.

TERCERO.- PRACTIQUESE Ia liquidacion del crédito en los términos
previstos en el articulo 446 del C.G.P.

CUARTO.- CONDENESE en costas del proceso a la parte
demandada. Por Secretaria liquidense incluyendo Ila suma de
$1.860.000,00 M/cte, por concepto de agencias en derecho.

Noftifiquese y cOUmplase, (2)

JOHN JELVER GOMEZ PINA
Juez
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Obre en autos, las documentales atinentes al trdmite de
nofificacion de la parte ejecutada, respecto del cual arrojo resultado
negativo.

Asimismo, previo a decidir lo que en derecho corresponda frente a
la solicitud que antecede, se requiere a la promotora para que realice el
tradmite de nofificacion tanto en la direccion fisica como electronica,
informadas en el acdpite de notificaciones del escrito de demanda. (pdf
01.6 - 2022-00146 - escrito de demanda)

Nofifiquese y cOUmplase,

JOHN JELVER GOMEZ PINA
Juez
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Previo a aceptar la cesion allegada, se requiere a la parte
demandante para que aporte prueba de la constitucion y administracion
del Patrimonio Autbnomo FAFP JCAP. (nUm. 2°, art. 84 e inciso 2°, art. 85 del
C.G.delP.).

Notifiquese y cimplase, (2)

JOHN JELVER GOMEZ PINA
Juez
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El despacho no tiene en cuenta el trdmite de notificacion
adelantado, toda vez que, indicé de manera incorrecta la fecha del auto
por medio del cual se liboré6 mandamiento, en tanto corresponde a 17 de
noviembre de 2022. (pdf 1.19 - 2022-00468 Certificacion)

En esa medidaq, se dispone requerir al extremo demandante, para
qgue noftifiqgue en debida forma a la demandada respecto de la orden de
apremio librada en su contra.

Noftifiquese y cUmplase,

JOHN JELVER GOMEZ PINA
Juez
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Revisado el trdmite, se dispone:

1. Téngase por emplazada a la demandada FLOR MILEN LAITON
PASTRAN conforme ala impresion de la inclusion en el Registro Nacional de
Personas Emplazadas, efectuada el 24 de noviembre de 2022.

2. En consecuencia, se designa como curador ad-litem a la
abogada GLEINY LORENA VILLA BASTO, quien podrd ser nofificada en el
correo electronico GVILLA@GSCO.COM.CO %
ANALISTAJURIDICO@GSCO.COM.CO 2,

Por Secretaria, comuniquese de la presente designacion,
privilegiando el uso de medios digitales. Adviértasele al (la) abogado (a),
gue su nombramiento es de forzosa aceptacion, so pena de las sanciones
disciplinarias a que haya lugar (numeral 7.° articulo 48 del Codigo General
del Proceso).

En caso de que el (la) profesional en derecho se encuentre
designado (a) en mds de cinco (5) procesos como curador ad litem,
deberd acreditarlo allegando las actas de noftificacion y demdads
documentos que den cuenta de la vigencia de las actuaciones en que
funda su excusa.

Por Secretaria procédase de conformidad.

Notifiquese y cUmplase,

JOHN JELVER GOMEZ PINA
Juez

' Incluido en el Estado N.° 79, publicado el 14 de junio de 2023.
2 Reportado por la profesional del derecho en el Registro Nacional de Abogados.
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Radicacion: 11001-40-03-084-2020-00537-00
Proceso: Ejecutivo singular
Demandante: Impocoser S.A.S.
Demandado: Grupo AlphaSen C
Providencia: Sentencia

Teniendo en cuenta que, en el presente asunto se cumple la
hipotesis contemplada en el numeral 2° del articulo 278 del Cdédigo
General del Proceso, procede el Despacho a emitir sentencia escrita
anticipada.

ANTECEDENTES

1. La pretension:

Mediante demandada radicada el 27 de julio de 20202, la
sociedad demandante con base en las facturas de venta No. 12681,
No. 12729, No. 13108, No. 13117, No. 13150 y No. 13305, solicitd que se
liorara mandamiento de pago en contra del demandado GRUPO
ALPHA S EN C por las sumas de dinero ahi contenidas, junto con los
intereses moratorios.

2. Trdmite procesal:

Mediante auto de fecha 9 de noviembre de 2020 se librd
mandamiento de pago a favor de IMPOCQOSER S.A.S. por las siguientes
cantidades: (pdf 01.9 - 2020-00537 - AUTO Libra Mandamiento)

FACTURA DE VALOR FECHA
VENTA VENCIMIENTO
No. 12681 $136.850 01/02/2018
No. 12729 $541.200 08/03/2018
No. 13108 $3.156.652 02/06/2018
No. 13117 $314.220 03/06/2018
No. 13150 $4.414.900 10/06/2018

' Incluido en el Estado N.° 79, publicado el 14 de junio de 2023.
2Segun acta de reparto (pdf 01.3 - 2020-00537 - Acta Reparto).
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Rad. 11001-40-03-084-2020-00537-00

No. 13305 $299.999 | 20/07/2018
TOTAL $8.863.821

Asi como por los intereses de mora sobre las sumas
determinadas en el cuadro anterior, equivalentes a una y media veces
el interés bancario corriente fluctuante, certificado por la
Superintendencia Financiera de Colombia, liquidados desde el dia
siguiente en que cada factura se hizo exigible y hasta que se efectle
el pago total de la obligacion.

Dicha providencia se notificdé al acreedor mediante estado
publicado el 10 de noviembre de la citada anualidad, sin que se
formulara alguna oposicion.

Atendiendo que no fue posible notificar al extremo pasivo, se
decretdé su emplazamiento; surtido sin que compareciera, le fue
designado curador Ad-litem para que defendiera sus derechos (pdf 1.16
- 2020 -00537 - AUTO Designa Curador).

El 4 de mayo de 2022 se surtid la notificacion personal del
mandamiento de pago al curador, de conformidad con lo establecido
en el articulo 8° de la Ley 2213 de 2022 (pdf 1.19 - 2020-00537 Aceptacion
y nofificacion curador) y, oporfunamente formuld la excepcion de
mérito de prescripcion de la accidn cambiaria. (pdf 1.20 - 2020-00537
Excepciones)

Surtido el traslado del referido medio exceptivo, en auto adiado
17 de febrero de 2023 se abrid el proceso a pruebas, decretdndose las
documentales para ambos extremos procesales (pdf 2.24 - 2020-00537 -
AUTO Abre Pruebas).

En vista de que las pruebas decretadas no ameritaban prdctica,
se dispuso ingresar el expediente al Despacho a efectos de emitir
sentencia anticipada.

CONSIDERACIONES

1. Frente a los denominados presupuestos procesales
necesarios para emitir sentencia, el Despacho los encuentra
satisfechos, pues ademds de que la demanda se formuld en debida
forma y los extremos procesales cuentan con la capacidad juridico
legal necesaria para hacerse parte en el presente litigio, concurriendo
en este estrado judicial la competencia legal para definir este asunto,
una vez agotada la ritualidad procesal pertinente, procede el
despacho a emitir las consideraciones que habrdn de fundar la
decision con la que se ponga fin a la presente instancia.
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2. En torno a la sentencia anticipada, establece el articulo
278 del Cdédigo General del Proceso, que los jueces estdn en la
obligacion de emitirla, cuando se presente cualquiera de las hipotesis
alli contempladas.

La primera de ellas hace relacidon a la solicitud que las partes
eleven de manera conjunta, sin importar que ésta obedezca a
iniciativa propia o por sugerencia del juez. La segunda implica una
verificacion por parte del operador judicial del expediente y en caso
de que advierta que en el litigio no hay pruebas que practicar, deberd
proceder a la emision de la sentencia respectiva. La Ultima de las
hipdtesis contempladas en la norma, impone al juzgador la emision de
la providencia antficipada cuando se establezca la prosperidad de la
excepcion de cosa juzgada, caducidad, transaccion, prescripcion,
extincién o carencia de legitimacion en la causa.

En el presente caso, se configura la segunda de las hipodtesis
estudiadas, pues del auto que dio apertura a la etapa probatoria en
este cause judicial, emitido el 17 de febrero de 2023, se desprende que
como medios de conviccion a valorar fueron decretados los
documentos aportados con el libelo demandatorio y el escrito de
defensa, los cuales claramente no ameritan practica adicional, pues
se encuentran incorporados en el legajo.

3. Hechas las anteriores precisiones, y verificado por parte del
despacho al momento de librarse la orden de pago, no solo la
satisfaccion de los requisitos contendidos en el articulo 422 del Codigo
General del Proceso, sino ademds aquellos expresamente
contemplados en el articulo 774 del Cédigo de Comercio, se procede
a la resolucion de la excepcion planteada en defensa de los intereses
del deudor.

3.1. Prescripcion:

Recuérdese que el articulo 2513 del Cddigo Civil senala que
aquel “que quiera aprovecharse de la prescripcion debe alegarla; el juez no puede
declararla de oficio”. Al paso de lo anterior, el precepto 2535 de Ia misma
codificacion indica que la prescripcidon que extingue las acciones o
derechos de ofros exige solo el franscurso de cierto tiempo que en
cada caso es fijado expresamente por el legislador.

No obstante, si bien el transcurso del tiempo implica el
acaecimiento del fendmeno prescriptivo; el articulo 2539 del Cdodigo
Civil, también senala que aquel puede interrumpirse de manera
natural o civil; la primera por el hecho de reconocer el deudor la
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obligacion, ya expresa, o tdcitamente; y la segunda por la
presentacion de una demanda ante la jurisdiccion correspondiente.

Ahora, en tratdndose de prescripcion de la accidn cambiaria,
predicable Unica y exclusivamente de titulos valores, el articulo 789 del
Codigo de Comercio indica que es de fres (3) anos, contados a partir
del vencimiento de la obligacion.

En lo que respecta a la interrupcion de la prescripcion de

manera civil, establece el articulo 94 del C.G.P. que “la presentaciéon de la
demanda interrumpe el término para la prescripcion e impide que se produzca la
caducidad, siempre que el auto admisorio de aquella, o el mandamiento ejecutivo,
se notifique al demandado dentro del término de un (1) ano contado a partir del dia
siguiente a la notificacidon de tales providencias al demandante. Pasado este
término —expresa in fine la norma-los mencionados efectos sélo se producirdn con la

notificacién al demandado.”

Sin embargo, la jurisprudencia de la H. Corte Suprema de
Justicia, en reiteradas oportunidades al interpretar las normas que
regulan el término extintivo, ha senalado que dicho plazo no opera de
manera automatica, sino que debe observarse desde una perspectiva
subjetivista, cuyo fin es el de evitar las consecuencias nocivas de
demandas que se interponen con premeditada tardanza, pero
también la extincion de derechos sustanciales, por causas no
atribuibles a quien legitimamente los reclama, asi:

“... la interrupcion civil — tiene dicho la Corte- de la prescripcién tanto
adquisitiva como extintiva, a consecuencia de la interposicidon de la
demanda no se consuma con la sola presentacion de la demanda,
sino en el momento en el que se notifica al demandado, salvo que el
retardo en notificar a este no se deba a culpa del demandante, por
no haber realizado la actividad necesaria para que dicha notificacion
se efectuara, sino al demandado, por haber eludido esta, o al
personal del juzgado encargado de hacerla, casos estos en los cuales
la_interrupcidon se entiende consumada con la presentacion de la
demanda” (G.J. ndmeros 2032, pdg. 634 y 658; 2050 pdg. 660; 2154,
pdg 132; 2318, pdg. 120)"

"Es decir, que si a pesar de la diligencia del actor, el auto admisorio de
la demanda no logra nofificarse en tiempo a los demandados debido
a_evasivas o entorpecimiento de estos o por demoras de la
administracién de justicia o de oftro tipo, que no sean imputables al
reclamante, el ejercicio oportuno de la accidn con la presentacidn de
la demanda tiene la virtud de impedir que opere la caducidad. Este
criterio conserva plena vigencia, por estar inspirado en los supremaos
ideales de justicia y equidad, adaptados al derecho objetivo, a tal
punto que a pesar de la doctrina antigua considerd que el concepto
de caducidad estaba ligado a la idea de plazo extintivo e
improrrogable — cuyo vencimiento produce el decaimiento de Ia
accién de manera inevitable y sin tomar en consideracion la actividad
del juez o de las partes-, ello no fue obstdculo para que esa nocidn
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eminentemente tedrica o especulativa cediera su rigor ante los
supuestos concretos que plantea la realidad que estd a la base del
derecho actual”s. (subrayas fuera de texto)

De ahi que la correcta interpretacion de la norma que rige el
caso impone al juez la obligacion de tomar en consideracion las
referidas circunstancias subjetivas, a fin de no endilgar a la parte
demandante unas consecuencias nocivas que no le son en modo
alguno atribuibles por no ser producto de su negligencia.

3.2. Caso Concreto:

A efectos de desatar la excepcion que es materia del debate
por la parte demandada, debe compararse la fecha de vencimiento
de las obligaciones que se cobran, la fecha de presentacion del libelo
y cudl hipodtesis de las contenidas en el articulo 94 resenado se cumple,
segun la fecha de nofificacion del mandamiento ejecutivo al
demandado, asi como si la tardanza en las notificaciones fue o no por
la negligencia del acreedor.

Entonces, aplicados los anteriores criterios a la obligacion que
aqui se ejecuta, se tiene que las fechas de vencimiento eran las
siguientes:

FACTURA FECHA TERMINO
VENTA VENCIMIENTO PRESCRIPCION
No. 12681 01/02/2018 01/02/2021
No. 12729 08/03/2018 08/03/2021
No. 13108 02/06/2018 02/06/2021
No. 13117 03/06/2018 03/06/2021
No. 13150 10/06/2018 10/06/2021
No. 13305 20/07/2018 20/07/2021

Luego la accidén cambiaria prescribiria al cabo de tres (3) anos
contados desde la mencionada data, es decir, el 1° de febrero, 8 de
marzo, 2, 3,y 10 de junio y, 20 de julio 2021.

La demanda se presentd areparto el 27 de julio de 2020 (pdf 01.3
- 2020-00537 - Acta Reparto); la orden de pago que al respecto se
emitid fue notificada por estado el 10 de noviembre de 2020 (pdf 01.9
- 2020-00537 - AUTO Libra Mandamiento), por lo que, en principio, para
que la presentacion de la demanda interrumpiera efectivamente la
prescripcion, era necesario que aquel extremo logrard la notificacion
de la parte convocada antes del 10 de noviembre de 2021.

3 Corte Suprema de Justicia — Sala de Casaciéon Civil — STC14529-2018 Radicacion n.
11001-02-03-000-2018-02989-00 del 7 de noviembre de 2018 M.P Ariel Salazar Ramirez.

5
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No obstante, el demandado por intermedio de curador Ad-litem
fue notificado hasta el 4 de mayo de 2022, es decir, cuando ya habia
vencido el ano que estipula la norma para que la presentacion de la
demanda interrumpiera la prescripcion y para dicha data, en principio,
ya se habia configurado el fendbmeno de acaecimiento, de no ser
porgue existen plazos que deben descontarse del mentado término.

En efecto, la demora en el enteramiento del exiremo
ejecutado observa el Despacho no se debid ala incuria o negligencia
de la ejecutante, sino a tardanzas atribuibles a la administracion de
justicia, pues éste el 9 de julio de 2021 solicitd su emplazamiento, pero
soélo en proveido del 29 de octubre de la misma anualidad, se accedid
a lo solicitado y posteriormente por auto adiado 1° de marzo de 2022
se procedié a designarle Curador Ad - Litem para que concurriera a
notificarse de la orden de pago y lo representara en el proceso. (pdf
1.16 - 2020 -00537 - AUTO Designa Curador)

Adviértase que, desde que se elevd la solicitud de
emplazamiento hasta el momento en que se notificé el auxiliar de la
justicia JAVIER POVEDA POVEDA (4 de mayo de 2022), franscurrid casi
diez (10) meses. Sin contar el término que transcurrid desde la
radicacion de la demanda, hasta cuando se libré6 mandamiento de

pago.

Por tanto, es posible concluir que efectivamente la parte
demandante asumiod las cargas procesales que le eran propias, pues
antes de que venciera el término consagrado por el legislador para
impedir que operara la prescripcion, pidid el emplazamiento del
ejecutado y la designacion de un curador ad-litem, razdn por la cual
y, teniendo en cuenta que en el presente caso se dan los presupuestos
exigidos del precedente jurisprudencial antes citado, impide que la
excepcion de prescripcion pueda prosperar.

Finalmente, en punto a la suspension de términos dispuesta por
el Gobierno Nacional a través del Decreto Legislativo No. 564 de 2020
desde el 16 de marzo de 2020, y su levantamiento a partir del 1° de julio
de la misma anualidad de conformidad con lo ordenado mediante
Acuerdo PCSJA-11581 del 27 de mayo de 2020 expedido por el
Consejo Superior de la Judicatura, el despacho no ahondard en
mayores razonamientos, habida cuenta que, la demanda se presentd
el 27 de julio de 2020, es decir, una vez superado dicho lapso, por lo
tanto los efectos no le eran aplicables.

En consecuencia, al ser evidente que el fendmeno prescriptivo
no cobijo las obligaciones aqui ejecutadas, se declarard infundada.
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Rad. 11001-40-03-084-2020-00537-00

4. Visto de ese modo el asunto, procederd el despacho a
declarar no probadas las excepciones de mérito formuladas. Asimismo,
teniendo en cuenta que, los medios exceptivos no lograron la
terminacion de la ejecucion, se condenard en costas al ejecutado.

DECISION

Por lo expuesto, el Juzgado Ochenta y Cuatro Civil Municipal,
transformado transitoriamente en Sesenta y Seis de Pequenas Causas
y Competencias Multiples de Bogotd D.C., administrando justicia en
nombre de la Republica de Colombia y por autoridad de la Ley,

RESUELVE:

PRIMERO.- DECLARAR infundada la excepcion de mérito
propuesta por el curador Ad-Litem del demandado GRUPO ALPHA S
EN C.

SEGUNDO.- ORDENAR seguir adelante la ejecucion en contra
de GRUPO ALPHA S EN C., conforme a lo previsto en el mandamiento
de pago librado en el presente proceso ejecutivo.

TERCERO.- PRACTIQUESE la liquidacion del crédito en los
términos previstos en el articulo 446 del C.G.P.

CUARTO.- AVALUENSE y posteriormente remdtense los bienes
que hayan sido objeto de medidas cautelares y los que posteriormente
sean objeto de las mismas, para que con su producto se pague el valor
total de la obligacién y demds conceptos que se configuren en el
proceso.

QUINTO.- CONDENAR en costas del proceso a la parte
demandada. Por secretaria efectiese la liquidacion incluyendo como
agencias en derecho la suma de $445.000,00 M/Cte. Liquidense.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

JOHN JELVER GOMEZ PINA
Juez

John Jelver Gomez Pina

Firmado Por:
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Rama Judicial del Poder Piiblico
Juzgado Ochenta y Cuatro Civil Municipal de Bogotd D.C.

Transformado transitoriamente en
Juzgado 66 de Pequefias Causas y Competencias Multiples de Bogota

Bogotd, D. C., tfrece (13) de junio de dos mil veintitrés (2023)1.
11001-40-03-084-2021-00738-00.

En virtud de que el trdmite se ha surtido en debida forma, procede
el Despacho a proferir auto de acuerdo con lo dispuesto en el articulo 440
del Estatuto Procesal.

I. ANTECEDENTES

1. CAJA COLOMBIANA DE SUBSIDIO FAMILIAR “COLSUBSIDIO",
formulé demanda ejecutiva singular de minima cuantia en confra de
CRISTIAN ALBERTO CLAROS HURTATIS con el fin de obtener el pago del
capital incorporado  en los pagarés No. 15000506936 y No.
318800010057775045, junto con los intereses de plazo y moratorios.

2. Mediante providencia de fecha 2 de junio de 2022 se libro
mandamiento de pago por las siguientes cantidades:

“l. PAGARE CREDITO No. 15000506936:

I. Por la suma de CUATRO MILLONES SETECIENTOS NOVENTA Y UN MIL
CUATROCIENTOS VEINTIDOS PESOS M/CTE ($54.791.422,00 M/cte), por
concepto de capital vencido y no pagado.

2. Por los intereses moratorios, equivalentes a una y media veces el interés
bancario corriente fluctuante, certificado por la Superintendencia
Financiera de Colombia, sobre la suma de capital descrito en el numeral
anterior, liquidados desde el 21 de abril de 2021 y hasta cuando se verifique
su pago fotal.

3. Por la suma de QUINIENTOS CINCUENTA Y SEIS MIL QUINIENTOS PESOS
M/CTE (§556.500,00 M/cte), por concepto de intereses corrientes contenidos
en el pagaré allegado como base de la accidn.

1l. PAGARE CREDITO No. 318800010057775045:

. Por la suma de SEISCIENTOS NOVENTA Y TRES MIL CIENTO OCHENTA Y
CUATRO PESOS CON SETENTA Y CUATRO CENTAVOS M/CTE ($693.184,74
M/cte), por concepto de capital vencido y no pagado.

2. Por los intereses moratorios, equivalentes a una y media veces el
interés bancario corriente fluctuante, certificado por la Superintendencia

' Incluido en el Estado N.° 79, publicado el 14 de junio de 2023.
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Financiera de Colombia, sobre la suma de capital descrito en el numeral
anterior, liquidados desde el 19 de enero de 2021 y hasta cuando se verifique
su pago total.

3. Porla suma de TRECIENTOS SEIS MIL CIENTO OCHENTA Y NUEVE PESOS CON
DIECINUEVE CENTAVOS M/CTE ($306.189.19 M/cte), por concepto de
intereses corrientes contenidos en el pagaré allegado como base de la
accién.”

A su vez, se ordend que en el término de cinco (5) dias contado a
partir de la notificacion de ese proveido, la parte demandada pagara a
favor del extremo actor las sumas alli senaladas y a su vez diez (10) dias
para contestar el libelo.

3. Del proveido senalado en precedencia, el extremo
convocado se notificd personalmente de conformidad con lo establecido
en el articulo 8° de la Ley 2213 de 2022, toda vez que, el 27 de julio de 2022,
recibid el mensaje que con tal propdsito le fue remitido, segin certificacion
expedida por la empresa de mensajeria 4-72 (pdf2.25 - 2021-00738
Memorial notificacion), no obstante, dentro del término legal concedido
guardé silencio.

Il. CONSIDERACIONES

El articulo 440 del Coédigo General del Proceso, en su inciso
segundo, impone al Juez la obligacion de emitir auto de seguir adelante
con la ejecucion a fin de recaudar las obligaciones determinadas en el
mandamiento ejecutivo, cuando la conducta silente de la parte demanda
se haya verificado.

Ademds, en cuanto a los presupuestos de la accidon, debe indicarse
que el titulo valor —pagaré- base de la ejecucion, relne las exigencias
establecidas en el art. 422 del Cédigo General del Proceso.

En el caso objeto de estudio, advierte este Despacho que, la parte
ejecutada no ejercié ninguna clase de oposicion al mandamiento de
pago, por lo que no advirtiéndose ningun vicio que invalide lo actuado,
procede dictar la providencia de que trata el articulo en cita, esto es,
ordenar seguir adelante la ejecucion.

En mérito de lo expuesto, el Juzgado,
RESUELVE:
PRIMERO.- SEGUIR ADELANTE CON LA EJECUCION en la forma vy los

términos senalados en el mandamiento ejecutivo librado dentro del
presente asunto el 2 de junio de 2022.



SEGUNDO.- AVALUENSE y posteriormente remdtense los bienes que
hayan sido objeto de medidas cautelares de embargo y secuestro y 1os
que posteriormente sean embargados para que con su producto se pague
el valor total de la obligacion y demds conceptos que se configuren a lo
largo del proceso.

TERCERO.- PRACTIQUESE la liquidacién del crédito en los términos
previstos en el articulo 446 del C.G.P.

CUARTO.- CONDENESE en costas del proceso a la parte
demandada. Por Secretaria liquidense incluyendo la suma de $318.000,00
M/cte, por concepto de agencias en derecho.

Noftifiquese y cOmplase,

JOHN JELVER GOMEZ PINA
Juez

Firmado Por:
John Jelver Gomez Pina
Juez
Juzgado Pequefias Causas
Juzgado 066 Pequefias Causas Y Competencia Multiple
Bogot4, D.C. - Bogota D.C.,
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Rama Judicial del Poder Piiblico
Juzgado Ochenta y Cuatro Civil Municipal de Bogotd D.C.

Transformado transitoriamente en
Juzgado 66 de Pequefias Causas y Competencias Multiples de Bogota

Bogotd, D. C., trece (13) de junio de dos mil veintitrés (2023)1.
11001-40-03-084-2021-01319-00.

En virtud de que el trdmite se ha surtido en debida forma, procede
el Despacho a proferir auto de acuerdo con lo dispuesto en el articulo 440
del Estatuto Procesal.

I. ANTECEDENTES

1. ABOGADOS ESPECIALIZADOS EN COBRANZAS S.A. AECSA,
endosatario en propiedad del Banco Davivienda S.A., formulé demanda
ejecutiva singular de minima cuantia en contra de LUCELY CHAVARRO
TORRES con el fin de obtener el pago del capital incorporado en el pagaré
No. 3318149 codigos de barras 2 05900468500003974, junto con los intereses
moratorios.

2. Mediante providencia de fecha 24 de febrero de 2022 se librd
mandamiento de pago por las siguientes cantidades:

“1. Por la suma de DIECISIETE MILLONES SEISCIENTOS VEINTISIETE MIL
NOVECIENTOS CINCUENTA Y DOS PESOS (S 17,627,952 Mcte), por concepto
de capital vencido y no pagado.

2. Por los intereses moratorios, equivalentes a una y media veces el interés
bancario corriente fluctuante certificado porla Superintendencia Financiera
de Colombia, sobre la suma de capital descrito en el numeral 1, liquidados
desde la presentacion de la demanda y hasta cuando se verifique su pago
fotal.”

A su vez, se ordend que en el término de cinco (5) dias contado a
partir de la notificacion de ese proveido, la parte demandada pagara a
favor del extremo actor las sumas alli senaladas y a su vez diez (10) dias
para contestar el libelo.

3. Del proveido senalado en precedencia, el extremo
convocado fue notificado mediante aviso entregado el 9 de diciembre de
2022, segun certificacion expedida por la empresa de mensajeria Pronto
envios. (pdf 2.26 - 2021-01319 Aviso), no obstante, dentro del término legal
concedido guardd silencio.

' Incluido en el Estado N.° 79, publicado el 14 de junio de 2023.
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Il. CONSIDERACIONES

El articulo 440 del Coédigo General del Proceso, en su inciso
segundo, impone al Juez la obligacion de emitir auto de seguir adelante
con la ejecucion a fin de recaudar las obligaciones determinadas en el
mandamiento ejecutivo, cuando la conducta silente de la parte demanda
se haya verificado.

Ademds, en cuanto alos presupuestos de la accidon, debe indicarse
que el titulo valor —pagaré- base de la ejecucion, redne las exigencias
establecidas en el art. 422 del Cédigo General del Proceso.

En el caso objeto de estudio, advierte este Despacho que, la parte
ejecutada no ejercid ninguna clase de oposicidon al mandamiento de
pago, por lo que no advirtiendose ningun vicio que invalide lo actuado,
procede dictar la providencia de que trata el articulo en cita, esto es,
ordenar seguir adelante la ejecucion.

En mérito de lo expuesto, el Juzgado,
RESUELVE:

PRIMERO.- SEGUIR ADELANTE CON LA EJECUCION en la forma vy los
términos senalados en el mandamiento ejecutivo librado dentro del
presente asunto el 24 de febrero de 2022.

SEGUNDO.- AVALUENSE y posteriormente remdatense los bienes que
hayan sido objeto de medidas cautelares de embargo y secuestro y los
que posteriormente sean embargados para que con su producto se pague
el valor total de la obligacion y demds conceptos que se configuren a lo
largo del proceso.

TERCERO.- PRACTIQUESE Ia liquidacion del crédito en los términos
previstos en el articulo 446 del C.G.P.

CUARTO.- CONDENESE en costas del proceso a la parte
demandada. Por Secretaria liquidense incluyendo la suma de $882.000,00
M/cte, por concepto de agencias en derecho.

Noftifiquese y cUmplase,

JOHN JELVER GOMEZ PINA
Juez
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Rama Judicial del Poder Piiblico
Juzgado Ochenta y Cuatro Civil Municipal de Bogotd D.C.

Transformado transitoriamente en
Juzgado 66 de Pequefias Causas y Competencias Multiples de Bogota

Bogotd, D. C., trece (13) de junio de dos mil veintitrés (2023)1.

11001-40-03-084-2022-00323-00.

En virtud de que el trdmite se ha surtido en debida forma, procede
el Despacho a proferir auto de acuerdo con lo dispuesto en el articulo 440
del Estatuto Procesal.

I. ANTECEDENTES

1.  WILLIAM FERNEY AVILA ARANGUREN en calidad de
endosatario en propiedad de SANDRA PATRICIA MURCIA, formuld
demanda ejecutiva singular de minima cuantia en contra de RICARDO
ANTONIO GOMEZ SOLORZANO con el fin de obtener el pago del capital
incorporado en las letras de cambio No. 3, 4, 5, 6, 7,8, 9 7 10, junto con los
intereses moratorios.

2. Mediante providencia de fecha 1° de junio de 2022 se librd
mandamiento de pago por las siguientes cantidades:

“I. LETRA DE CAMBIO No. 3:

1.- Por la suma de QUINIENTOS MIL PESOS M/CTE ($500.000,00 M/cte), por
concepto de capital vencido y no pagado.

2.- Por los intereses moratorios, equivalentes a una y media veces el interés
bancario corriente fluctuante, certificado por Ila Superintendencia
Financiera de Colombia, sobre la suma de capital descrito en el numeral
anterior, liquidados desde la presentacion de la demanda y hasta cuando
se verifique su pago toftal.

Il. LETRA DE CAMBIO No. 4:

1.- Por la suma de QUINIENTOS MIL PESOS M/CTE ($500.000,00 M/cte), por
concepto de capital vencido y no pagado.

2.- Por los intereses moratorios, equivalentes a una y media veces el interés
bancario corriente fluctuante, certificado por Ila Superintendencia
Financiera de Colombia, sobre la suma de capital descrito en el numeral
anterior, liquidados desde la presentacion de la demanda y hasta cuando
se verifique su pago total.

lll. LETRA DE CAMBIO No. 5:

' Incluido en el Estado N.° 79, publicado el 14 de junio de 2023.
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1.- Por la suma de QUINIENTOS MIL PESOS M/CTE ($500.000,00 M/cte), por
concepto de capital vencido y no pagado.

2.- Por los intereses moratorios, equivalentes a una y media veces el interés
bancario corriente fluctuante, certificado por la Superinfendencia
Financiera de Colombia, sobre la suma de capital descrito en el numeral
anterior, liquidados desde la presentacion de la demanda y hasta cuando
se verifique su pago total.

IV. LETRA DE CAMBIO No. é:

1.- Por la suma de QUINIENTOS MIL PESOS M/CTE ($500.000,00 M/cte), por
concepto de capital vencido y no pagado.

2.- Por los intereses moratorios, equivalentes a una y media veces el interés
bancario corriente fluctuante, certificado por la Superintendencia
Financiera de Colombia, sobre la suma de capital descrito en el numeral
anterior, liquidados desde la presentacion de la demanda y hasta cuando
se verifique su pago total.

V. LETRA DE CAMBIO No. 7:

1.- Por la suma de QUINIENTOS MIL PESOS M/CTE ($500.000,00 M/cte), por
concepto de capital vencido y no pagado.

2.- Por los intereses moratorios, equivalentes a una y media veces el interés
bancario corriente fluctuante, certificado por la Superinfendencia
Financiera de Colombia, sobre la suma de capital descrito en el numeral
anterior, liquidados desde la presentacion de la demanda y hasta cuando
se verifique su pago total.

VI. LETRA DE CAMBIO No. 8:

1.- Por la suma de QUINIENTOS MIL PESOS M/CTE ($500.000,00 M/cte), por
concepto de capital vencido y no pagado.

2.- Por los intereses moratorios, equivalentes a una y media veces el interés
bancario corriente fluctuante, certificado por la Superintendencia
Financiera de Colombia, sobre la suma de capital descrito en el numeral
anterior, liquidados desde la presentacion de la demanda y hasta cuando
se verifique su pago total.

VIl. LETRA DE CAMBIO No. 9:

1.- Por la suma de QUINIENTOS MIL PESOS M/CTE ($500.000,00 M/cte), por
concepto de capital vencido y no pagado.

2.- Por los intereses moratorios, equivalentes a una y media veces el interés
bancario corriente fluctuante, certificado por Ila Superintendencia
Financiera de Colombia, sobre la suma de capital descrito en el numeral
anterior, liquidados desde la presentacion de la demanda y hasta cuando
se verifique su pago fotal.

Viil. LETRA DE CAMBIO No. 10:




1.- Por la suma de QUINIENTOS MIL PESOS M/CTE ($500.000,00 M/cte), por
concepto de capital vencido y no pagado.

2.- Por los intereses moratorios, equivalentes a una y media veces el interés
bancario corriente fluctuante, certificado por la Superintendencia
Financiera de Colombia, sobre la suma de capital descrito en el numeral
anterior, liquidados desde la presentacion de la demanda y hasta cuando
se verifique su pago total.”

A su vez, se ordend que en el término de cinco (5) dias contado a
partir de la notificacion de ese proveido, la parte demandada pagara a
favor del extremo actor las sumas alli senaladas y a su vez diez (10) dias
para contestar el libelo.

3. Del proveido senalado en precedencia, el extremo
convocado fue notificado mediante aviso entregado el 11 de agosto de
2022, segun certificacion expedida por la empresa de mensajeria enviamos
Comunicaciones S.A.S. (pdf 2.23- 2022-00323 - Aviso), no obstante, dentro
del término legal concedido guardd silencio.

Il. CONSIDERACIONES

El articulo 440 del Coédigo General del Proceso, en su inciso
segundo, impone al Juez la obligacion de emitir auto de seguir adelante
con la ejecucion a fin de recaudar las obligaciones determinadas en el
mandamiento ejecutivo, cuando la conducta silente de la parte demanda
se haya verificado.

Ademads, en cuanto alos presupuestos de la accion, debe indicarse
que el fitulo valor —letra de cambio- base de la ejecucion, reiune las
exigencias establecidas en el art. 422 del Codigo General del Proceso.

En el caso objeto de estudio, advierte este Despacho que, la parte
ejecutada no ejercid ninguna clase de oposicidon al mandamiento de
pago, por lo que no advirtiéndose ningun vicio que invalide lo actuado,
procede dictar la providencia de que trata el articulo en cita, esto es,
ordenar seguir adelante la ejecucion.

En mérito de lo expuesto, el Juzgado,
RESUELVE:

PRIMERO.- SEGUIR ADELANTE CON LA EJECUCION en la forma vy los
términos senalados en el mandamiento ejecutivo librado dentro del
presente asunto el 1° de junio de 2022.

SEGUNDO.- AVALUENSE y posteriormente remdtense los bienes que

hayan sido objeto de medidas cautelares de embargo y secuestro y los
que posteriormente sean embargados para que con su producto se pague



el valor total de la obligacion y demds conceptos que se configuren a lo
largo del proceso.

TERCERO.- PRACTIQUESE la liquidacion del crédito en los términos
previstos en el articulo 446 del C.G.P.

CUARTO.- CONDENESE en costas del proceso a la parte
demandada. Por Secretaria liquidense incluyendo la suma de $200.000,00
M/cte, por concepto de agencias en derecho.

Noftifiquese y cOmplase,

JOHN JELVER GOMEZ PINA
Juez

Firmado Por:
John Jelver Gomez Pina
Juez
Juzgado Pequefias Causas
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Rama Judicial del Poder Piiblico
Juzgado Ochenta y Cuatro Civil Municipal de Bogotd D.C.

Transformado transitoriamente en
Juzgado 66 de Pequefias Causas y Competencias Multiples de Bogota

Bogotd, D. C., trece (13) de junio de dos mil veintitrés (2023)1.
11001-40-03-084-2022-00635-00.

Se niega la solicitud de terminacién del proceso por pago de las
cuotas en mora, habida cuenta que, el mandamiento se libré por un solo
capital.

En esa medida, se requiere a la promotora para que en el término
de cinco (5) dias, adecue su peticidon a lo normado en el articulo 461 del
C.G.delP.

Notifiquese y cUmplase,

JOHN JELVER GOMEZ PINA
Juez
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Rama Judicial del Poder Piblico
Juzgado Ochenta y Cuatro Civil Municipal de Bogotd D.C.

Transformado transitoriamente en
Juzgado 66 de Pequefias Causas y Competencias Multiples de Bogota

Bogotd, D. C., trece (13) de junio de dos mil veintitrés (2023)1.
11001-40-03-084-2020-00519-00.

En virtud de que el trdmite se ha surtido en debida forma, procede
el Despacho a proferir auto de acuerdo con lo dispuesto en el articulo 440
del Estatuto Procesal.

I. ANTECEDENTES

1. COOPERATIVA MULTIACTIVA NACIONAL DE BIENES Y SERVICIOS
—COOPFENAL, formulé demanda ejecutiva singular de minima cuantia en
contra de RODOLFO NEIRA ACACIO con el fin de obtener el pago del
capital incorporado en los pagarés No. 016587 del 4 de febrero de 2019;
No.016701 del ? de marzo de 2019; No. 017209 del 4 de septiembre de 2019,
junto con los intereses moratorios.

2. Mediante providencia de fecha 8 de octubre de 2022 se librd
mandamiento de pago por las siguientes cantidades:

“Pagaré No. 016587 del 4 de febrero de 2019

1. Por la suma de DOS MILLONES CIENTO CINCUENTA MIL CUATROCIENTOS
SESENTA Y SIETE PESOS CON VEINTISEIS CENTAVOS M/Cte ($2.150.467.26), por
concepto de diez (10) cuotas de capital dejadas de cancelar desde el 30
de septiembre de 2019 al 30 de junio de 2020, discriminadas en el cuadro
que se muestra mds adelante.

1.1 Por los intereses moratorios sobre la suma de capital descrito, liquidados
a partir del dia siguiente a la fecha de vencimiento de cada cuota y hasta
cuando su pago fotal se verifique, equivalentes a una y media veces el
interés bancario corriente fluctuante certificado por la superintendencia
financiera.

1.2 Por la suma de SEISCIENTOS CINCUENTA Y CUATRO MIL QUINIENTOS
TREINTA Y DOS PESOS CON SETENTA Y CINCO CENTAVOS M/Cte
($654.532.75), por concepto de intereses corrientes causados sobre el
capital adeudado y que debian cancelarse junto a las cuotas de capital
vencido, discriminados en el cuadro que se muestra a continuacion.

' Incluido en el Estado N.° 79, publicado el 14 de junio de 2023.
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1.3 Por la suma de DOS MILLONES CINCUENTA Y CUATRO MIL SETECIENTOS
NOVENTA Y SIETE PESOS CON CINCUENTA Y OCHO CENTAVOS M/CTE
($2.054.797,58), por concepto de capital acelerado representado en el titulo
soporte de la ejecucion.

1.4 Por los intereses moratorios sobre la suma de capital acelerado descrito,
liquidados desde la fecha de presentacion de la demanda (22/07/2020) y
hasta cuando el pago total se verifique, equivalentes a una y media veces
el interés bancario corriente fluctuante certificado por la superintendencia
financiera.

Pagaré No. 016701 del 9 de marzo de 2019.

2. Por la suma de CUATROCIENTOS OCHENTA Y SIETE MIL CIENTO CUARENTA
Y CUATRO PESOS CON CINCUENTA Y CINCO CENTAVOS M/Cte ($487.144,55),
por concepto de ocho (8) cuotas de capital dejadas de cancelar desde el
31 de agosto de 2019 al 31 de marzo de 2020, discriminadas en el cuadro
que se muestra mds adelante.

2.] Por los intereses moratorios sobre la suma de capital descrito, liquidados
a partir del dia siguiente a la fecha de vencimiento de cada cuota y hasta
cuando su pago fotal se verifique, equivalentes a una y media veces el
interés bancario corriente fluctuante certificado por la superintendencia
financiera.

2.2 Por la suma de CUARENTA Y CUATRO MIL OCHOCIENTOS CINCUENTA' Y
CINCO PESOS CON CUARENTA Y CINCO CENTAVOS M/Cte ($44.855,45), por
concepto de intereses corrientes causados sobre el capital adeudado y que
debian cancelarse junto a las cuotas de capital vencido, discriminados en
el cuadro que se muestra a continuacion.

Pagareé MNo. 0167001

# Cusortan Capital Intereses Ctes | Foecha Wio Cuoka
5 556. 757,11 59742 89 3108/ 2019
a S57. 802,26 58.607, 74 SO 0a 2019
7 S59.050, 10 L7449, 90 11002019
8 S0, 231, 10( Sh.Z268, 90 I0S11/52019
p=] S51. 435,73 55064, 27 3I1/1 22019
10 L5652 . 664,44 53.835,56 31/01 /2020
11 H553.917,73 52 582, 27 2971002 F 20020
1z S5 15946, O8] S1.303, 92 31037 2020

Total: SART. 144,55 44 B55 45

Pagaré No. 017209 del 4 de septiembre de 2019

3. Por la suma de SEISCIENTOS CUARENTA Y TRES MIL CUARENTA Y CUATRO
PESOS CON TREINTA CENTAVOS M/Cte ($643.044,30), por concepto de seis
(6) cuotas de capital dejadas de cancelar desde el 30 de noviembre de
2019 al 30 de abril de 2020, discriminadas en el cuadro que se muestra mds
adelante.



3.1 Por los intereses moratorios sobre la suma de capital descrito, liquidados
a partir del dia siguiente a la fecha de vencimiento de cada cuota y hasta
cuando su pago fotal se verifique, equivalentes a una y media veces el
interés bancario corriente fluctuante certificado por la superintendencia
financiera.

3.2 Por la suma de CUARENTA Y CINCO MIL SETECIENTOS CINCUENTA Y
CINCO PESOS CON SETENTA CENTAVOS M/Cte ($45.755,70), por concepto
de intereses corrientes causados sobre el capital adeudado y que debian
cancelarse junto alas cuotas de capital vencido, discriminados en el cuadro
que se muestra a continuacion.

Pagaréd No. 017209

#Cucta Capital Intereses Ctes | Fecha Wio Cucta
1 5101.939,12 512 860,88 204112019
2 S103. 977,90 S10.822,10 31122019
3 S106.057, 46 SH.742, 54 31012020
4 S1I08. 178,61 S6.621,39 29/02,/2020
5 S110.342,18 54 457,82 31/03/ 2020
& 5112 549,03 S52.2590,97 20/'04/ 2020

Total: S643.0:4, 30 545,755, 70

A su vez, se ordend que en el término de cinco (5) dias contado a
partir de la notificacion de ese proveido, la parte demandada pagara a
favor del extremo actor las sumas alli senaladas y a su vez diez (10) dias
para contestar el libelo.

3. Del proveido senalado en precedencia, el extremo
convocado se noftificd personalmente de conformidad con lo establecido
en el articulo 8° de la Ley 2213 de 2022, toda vez que, el 18 de enero de
2023, recibid el mensaje que con tal propdsito le fue remitido, segun
certificacion expedida por la empresa de mensajeria enviamos
Comunicaciones S.A.S. (pdf 2.28 - 2020-00519 Notificaciéon), no obstante,
dentro del término legal concedido guardé silencio.

Il. CONSIDERACIONES

El articulo 440 del Coédigo General del Proceso, en su inciso
segundo, impone al Juez la obligacidon de emitir auto de seguir adelante
con la ejecucion a fin de recaudar las obligaciones determinadas en el
mandamiento ejecutivo, cuando la conducta silente de la parte demanda
se haya verificado.

Ademds, en cuanto alos presupuestos de la accidon, debe indicarse
que el titulo valor —pagaré- base de la ejecucion, reune las exigencias
establecidas en el art. 422 del Cédigo General del Proceso.

En el caso objeto de estudio, advierte este Despacho que, la parte
ejecutada no ejercid ninguna clase de oposicion al mandamiento de
pago, por lo que no advirtiéndose ningun vicio que invalide lo actuado,



procede dictar la providencia de que trata el articulo en cita, esto es,
ordenar seguir adelante la ejecucion.

En mérito de lo expuesto, el Juzgado,
RESUELVE:

PRIMERO.- SEGUIR ADELANTE CON LA EJECUCION en la forma vy los
términos senalados en el mandamiento ejecutivo librado dentro del
presente asunto el 8 de octubre de 2020.

SEGUNDO.- AVALUENSE y posteriormente remdtense los bienes que
hayan sido objeto de medidas cautelares de embargo y secuestro y los
que posteriormente sean embargados para que con su producto se pague
el valor total de la obligacion y demds conceptos que se configuren a lo
largo del proceso.

TERCERO.- PRACTIQUESE la liquidaciéon del crédito en los términos
previstos en el articulo 446 del C.G.P.

CUARTO.- CONDENESE en costas del proceso a la parte
demandada. Por Secretaria liquidense incluyendo la suma de $305.000,00
M/cte, por concepto de agencias en derecho.

Notifiquese y cUmplase,

JOHN JELVER GOMEZ PINA
Juez

Firmado Por:
John Jelver Gomez Pina
Juez
Juzgado Pequefias Causas
Juzgado 066 Pequeiias Causas Y Competencia Multiple
Bogot4, D.C. - Bogota D.C.,

Este documento fue generado con firma electrénica y cuenta con plena validez juridica,

conforme a lo dispuesto en la Ley 527/99 y el decreto reglamentario 2364/12
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Rama Judicial del Poder Piblico
Juzgado Ochenta y Cuatro Civil Municipal de Bogotd D.C.

Transformado transitoriamente en
Juzgado 66 de Pequefias Causas y Competencias Multiples de Bogota

Bogotd, D. C., trece (13) de junio de dos mil veintitrés (2023)1.

11001-40-03-084-2021-00944-00.

En virtud de que el trdmite se ha surtido en debida forma, procede
el Despacho a proferir auto de acuerdo con lo dispuesto en el articulo 440
del Estatuto Procesal.

I. ANTECEDENTES

1. BANCO COMPARTIRS.A. hoy MIBANCO S.A., formulé demanda
ejecutiva singular de minima cuantia en contra de VERONICA RANGEL
PUENTES con el fin de obtener el pago del capital incorporado en el pagaré
No. 1163982, junto con los intereses de plazo y moratorios.

2. Mediante providencia de fecha 18 de enero de 2022 se libro
mandamiento de pago por las siguientes cantidades:

“1. Porla suma de TRES MILLONES CIENTO NOVENTA Y UN MIL TRESCIENTOS TREINTA
Y SIETE PESOS ($3.191.337 Mcte), por concepto cuotas de capital vencidas y no
pagadas, contenidas en el pagaré base de la ejecucidn, segun se relacionan a
continuacion:

M= CUOTA FE:::GA;E CAPITAL INTERESES CORRIENTES
7 15/08/2020 | % 297.483 | % £32.365

8 15/09/2020 | % 378.814 | % 551.033

) 15/10/2020 | & 389.799 | % 540.04%

10 15/11/2020 | & o102 % 528.745

11 15/12/2020 | & 412733 | % 517.114

12 15/01/2021 | % 424701 | % 505.14&

B 15/02/2021 | % 437.017 | % 452 831

14 15/03/2021 | & 449 589 | % 480,158
TOTAL 5 3.191.337 | 5 4.247.442

2. Por la suma de CUATRO MILLONES DOSCIENTOS CUARENTA Y SIETE MIL
CUATROCIENTOS CUARENTA Y DOS PESOS (54.247.442 Mcte) por concepto
de intereses corrientes discriminados en la tabla que antecede.

3. Por los intereses moratorios, equivalentes a una y media veces el interés
bancario corriente fluctuante certificado por la Superintendencia Financiera
de Colombia, sobre cada una de las cuotas que integran la suma descrita
en el numeral 1, liquidados a partir del dia en que se hizo exigible cada una
de ellas y hasta cuando se verifique su pago total.

! Incluido en el Estado N.° 79, publicado el 14de junio de 2023.
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4. Por la suma de TRECE MILLONES CIENTO VEINTISIETE MIL TRESCIENTOS UN
PESOS (513.127.301 Mcte) por concepto de capital acelerado de la
obligacion.

5. Por los intereses moratorios, equivalentes a una y media veces el interés
bancario corriente fluctuante certificado porla Superintendencia Financiera
de Colombia, sobre cada una de las cuotas que integran la suma descrita
en el numeral 4, liquidados a partir de la presentacion de la demanda y
hasta cuando se verifique su pago fotal.”

A su vez, se ordend que en el término de cinco (5) dias contado a
partir de la noftificaciéon de ese proveido, la parte demandada pagara a
favor del extremo actor las sumas alli senaladas y a su vez diez (10) dias
para contestar el libelo.

3. Del proveido senalado en precedencia, el extremo
convocado fue notificado mediante aviso entregado el 16 de junio de
2022, segun certificacion expedida por la empresa de mensagjeria
Coldelivery. (pdf 2.27 - 2021-00994 Aviso), no obstante, dentro del término
legal concedido guardo silencio.

Il. CONSIDERACIONES

El arficulo 440 del Cdédigo General del Proceso, en su inciso
segundo, impone al Juez la obligacidon de emitir auto de seguir adelante
con la ejecuciéon a fin de recaudar las obligaciones determinadas en el
mandamiento ejecutivo, cuando la conducta silente de la parte demanda
se haya verificado.

Ademds, en cuanto a los presupuestos de la accidn, debe indicarse
que el titulo valor —pagaré- base de la ejecucion, relne las exigencias
establecidas en el art. 422 del Cédigo General del Proceso.

En el caso objeto de estudio, advierte este Despacho que, la parte
ejecutada no ejercid ninguna clase de oposicion al mandamiento de
pago, por lo que no advirtiéndose ningun vicio que invalide lo actuado,
procede dictar la providencia de que trata el articulo en cita, esto es,
ordenar seguir adelante la ejecucion.

En mérito de lo expuesto, el Juzgado,
RESUELVE:
PRIMERO.- SEGUIR ADELANTE CON LA EJECUCION en la forma vy los

términos senalados en el mandamiento ejecutivo librado dentro del
presente asunto el 18 de enero de 2022.



SEGUNDO.- AVALUENSE y posteriormente remdtense los bienes que
hayan sido objeto de medidas cautelares de embargo y secuestro y 1os
que posteriormente sean embargados para que con su producto se pague
el valor total de la obligacion y demds conceptos que se configuren a lo
largo del proceso.

TERCERO.- PRACTIQUESE la liquidacién del crédito en los términos
previstos en el articulo 446 del C.G.P.

CUARTO.- CONDENESE en costas del proceso a la parte
demandada. Por Secretaria liquidense incluyendo Ila suma de
S 1.030.000,00 M/cte, por concepto de agencias en derecho.

Noftifiquese y cOmplase,

JOHN JELVER GOMEZ PINA
Juez

Firmado Por:
John Jelver Gomez Pina
Juez
Juzgado Pequefias Causas
Juzgado 066 Pequefias Causas Y Competencia Multiple
Bogot4, D.C. - Bogota D.C.,
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Rama Judicial del Poder Piiblico
Juzgado Ochenta y Cuatro Civil Municipal de Bogotd D.C.

Transformado transitoriamente en
Juzgado 66 de Pequefias Causas y Competencias Multiples de Bogota

Bogotd, D. C., trece (13) de junio de dos mil veintitrés (2023)1.
11001-40-03-084-2022-01190-00.
Revisado el tradmite, el Juzgado Resuelve:

1. Reconocer personeria a la abogada DANIELA PACHECO
RIVERA como apoderada de la sociedad demandada CASA DE
MASCOTAS S.AS.

2. De conformidad con lo establecido en el articulo 391 del C. G.
del P. en concordancia con el art. 110 ibidem, de las excepciones
de mérito oportunamente presentadas por el exiremo demandado,
cérrase traslado a la parte actora por el término de tres (3) dias, a fin de
que se pronuncie sobre ellas, adjunte y solicite las pruebas que pretende
hacer valer.

Adviértaseles a los interesados que el documento podrd ser
consultado en el siguiente link
hitps://www.ramajudicial.gov.co/web/juzgado-84-civi-municipal-de-

bogota/134.

Vencido, ingrese al Despacho para continuar con el tfrdmite que
corresponda.

Notifiquese y cUmplase,

JOHN JELVER GOMEZ PINA
Juez

Firmado Por:
John Jelver Gomez Pina
Juez
Juzgado Pequefias Causas

' Incluido en el Estado N.° 79, publicado el 14 de junio de 2023.
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Rama Judicial del
Juzgado Ochenta y Cuatro Civil Municipal de Bogotd D.C.

Transformado transitoriamente en

Juzgado 66 de Pequefias Causas y Competencia Multiple de Bogota

Bogotd D.C. trece (13) de junio de dos mil veintitrés (2023)!.

Radicacion:11001-41-89-066-2021-01091-00

Proceso: Ejecutivo
Ejecutante: Conjunto
Edificio Canoa | - Propiedad Horizontal.
Ejecutado: Oscar Paerez Avella.
Asunto: SENTENCIA

Teniendo en cuenta que en el presente caso se cumple la hipdtesis
contemplada en el numeral 2° del arficulo 278 del Cdédigo General del
Proceso, procede el Despacho a emitir sentencia anficipada escrita dentro

del asunto de la referenciao.

ANTECEDENTES

1. La pretensidn y sus antecedentes.

Mediante demanda radicada el 11 de octubre de 2021 el Conjunto
Multifamiliar Residencial Edificio Canoa | - Propiedad Horizontal a través de
apoderado judicial solicitdé que se librara mandamiento de pago en contra
del convocado por las siguientes cuotas extraordinarias de administracion

causadas sobre el apartamento 103:

FECHA VALOR CUOTA
EXIGIBILIDAD EXTRAORDINARIA

1/06/2017 $ 5.729.000,00
1/09/2017 $ 279.417,00
16/10/2017 $ 213.477,00
18/10/2017 $ 40.440,00
18/11/2017 $ 40.440,00
18/12/2017 $ 40.440,00
18/01/2018 $ 40.440,00
18/02/2018 $ 40.440,00
18/03/2018 $ 40.440,00
18/04/2018 $ 40.440,00
18/05/2018 $ 40.440,00
18/06/2018 $ 40.440,00
18/07/2018 $ 40.440,00
18/08/2018 $ 40.440,00
18/09/2018 $ 40.440,00
16/04/2021 $ 448.000,00
16/05/2021 $ 448.000,00
16/06/2021 $ 448.000,00
16/07/2021 $ 448.000,00
16/08/2021 $ 448.000,00
16/09/2021 $ 448.000,00

TOTAL S 9.395.174,00

I'Incluido en el Estado N°. 79, publicado el 14 de junio de 2023.
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Rad. 11001-41-89-066-2021-01091-00.

Solicité ademds el pago de los intereses de mora que se causaron por
cada una de las cuotas reclomadas, desde el momento de su exigibilidad,
hasta que se logre su pago.

2. Trdmite procesal

El 2 de febrero de 2022 se libor6 mandamiento de pago en la forma
solicitada por el extremo actor, esto es, por las cuotas extraordinarias de
administracion adeudadas e intereses moratorios.

Dicha providencia se nofificd al acreedor mediante estado publicado el
3 de febrero de 2022 sin que de su parte se formulara algun medio de
impugnacion [PDF 1.18 - 2021-01091 -AUTO libra mandamiento (cuotas)].

En consecuencia, el enteramiento del demandado se logrd
personalmente el 29 de abril de 2022 conforme el acta visible en el PDF1.20 -
2021-01091 Notificacion personal, quien dentro del término legal y a través de
apoderado judicial formuld la excepcion “prescripcion de la obligacion™.

Surtido el traslado del medio exceptivo presentado por el ejecutado, en
auto de 2 de marzo de 2023 se abrid el proceso a pruebas, decretdndose
Unicamente documentales para ambos extremos procesales [PDF 2.28 - 2021-
01091 - AUTO Abre Pruebas y Fija Lista].

En vista de que las pruebas decretadas no ameritaban prdctica, se
dispuso ingresar el expediente al Despacho a efectos de emitir sentencia
anticipada.

CONSIDERACIONES

1. Teniendo en cuenta que en el presente caso la demanda se
presentd con el lleno de los requisitos formales; la capacidad legal de las
partes para acudir al presente frdmite no fue puesta en duda; concurriendo
en este estrado judicial la competencia legal para definir este asunto, una
vez agotada la ritualidad procesal pertinente, procede el despacho a emitir
las consideraciones que habrdn de fundar la decisidon con la que se ponga
fin a la presente instancia.

2. En torno a la sentencia anticipada, establece el articulo 278 del
Codigo General del Proceso, que los jueces estdn en la obligacion de
emitirla, cuando se presente cualquiera de las hipotesis alli contempladas.

La primera de ellas hace relacion a la solicitud que las partes eleven
de manera conjunta, sin importar que ésta obedezca a iniciativa propia o
por sugerencia del juez. La segunda implica una verificaciéon por parte del
operador judicial del expediente y en caso de que advierta que en el litigio
no hay pruebas que practicar, deberd proceder a la emision de la sentencia
respectiva. La Ultima de las hipodtesis contempladas en la norma, impone al
juzgador la emision de la providencia anticipada cuando se establezca la
prosperidad de la excepcidn de cosa juzgada, caducidad, transaccion,
prescripcion extintiva o carencia de legitimacion en la causa.



Rad. 11001-41-89-066-2021-01091-00.

En el presente caso, se configura la segunda de las hipodtesis
estudiadas, pues del auto que dio apertura a la etapa probatoria en este
cause judicial, emitido el 2 de marzo de 2023, se desprende que como medios
de conviccion a valorar solamente fueron decretados los documentos
aportados con el libelo demandatorio y el escrito de defensa, los cuales,
claramente no ameritan prdctica alguna, pues se encuentran incorporados
en el legajo y fueron sometidos al traslado de rigor para su contradiccion.

En lo que atane a la hipdtesis que aqui se configura, la Sala de
Casacidn Civil se pronuncid en Sentencia SC4536 de 22 de octubre de 2018
y establecioé que su aplicacion no genera la vulneracion de los derechos de
las partes, por el contrario, advirtid que la emision de tal proveido representa
la agilidad en la resolucidon de los asuntos judiciales, lo que evidentemente
refleja la efectividad de la garantia fundamental al debido proceso vy el
acceso a la administracion de justicia.

3. Hechas las anteriores precisiones y teniendo en cuenta la accion
ejercida por el extremo demandante, necesario es recordar que, por la via
ejecutiva, de conformidad con lo establecido en el articulo 422 del Codigo
General del Proceso, podradn demandarse las obligaciones claras, expresas y
exigibles, que consten en documentos que provengan del deudor y que
constituyan plena prueba contra él.

Ahora bien, teniendo en cuenta que en el presente caso se pretende
el pago de expensas de administracion, necesario es remitise a las
disposiciones de la ley 675 de 2001, especificamente a los articulos 29 y 48.

El primero de ellos senala “Los propietarios de los bienes privados de un
edificio o conjunto estardn obligados a contribuir al pago de las expensas
necesarias causadas por la administracion y la prestacion de servicios comunes
esenciales para la existencia, seguridad y conservacion de los bienes comunes”.

Por su parte, el articulo 48 indica “el titulo ejecutivo contentivo de la
obligacion - refiiéndose a expensas de administracion - serd solamente el
certificado expedido por el administrador sin ningun requisito ni procedimiento
adicional”.

De lo anterior se desprende que las personas obligadas con el pago
de las expensas son aquellas que registren como propietarios de los bienes
privados que integren la propiedad horizontal, al paso que, para el cobro de
aqguellas sumas por via ejecutiva, en caso de que se presente mora en su
pago, bastard con la certificacion emitida por el administrador de la
propiedad horizontal.

En el presente caso, a la demanda se adjunté el certificado de
tradicion del predio identificado con folio de matricula inmobiliaria 50N-
20008580, el cual corresponde al apartamento 103 de la copropiedad
demandante y de los cuales es posible establecer que el aqui convocado
registra como su propietario.
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Igualmente se adjuntd certificado expedido por Octavio Moreno
Guzmdan, quien fungia como administrador, del cual se advierte que, para la
fecha de presentacion de la demanda -11 de octubre de 2021-, el
propietario convocado le adeudaba a la copropiedad un total de
$9.395.174,00 M/Cte por expensas extraordinarias.

Lo anterior, demuestra que en el caso se cumplen las exigencias
legales para que por la via ejecutiva la administracion de una propiedad
horizontal, pueda lograr el pago de las expensas de administracion que el
referido predio genero.

Pues bien, el procurador judicial del ejecutado, formuld la excepcion
que denomind “prescripcion de la obligacion”, solicitando la aplicacion de
dicho modo de extincion frente a las cuotas extraordinarias de
administracion causadas desde junio de 2017 hasta septiembre de 2018,
toda vez que transcurrié el tférmino de 3 anos.

3.1. De la excepcion de prescripcion.

Con el fin de verificar la procedencia del medio exceptivo invocado,
ha de recordarse que el articulo 2513 del Codigo Civil senala que aquel “que
quiera aprovecharse de la prescripcion debe alegarla; el juez no puede declararla
de oficio”. Al paso de lo anterior, el precepto 2535 de la misma codificacion
indica que la prescripcion que extingue las acciones o derechos de ofros,
exige soélo el franscurso de cierto tiempo que en cada caso es fijado
expresamente por el legislador.

No obstante, si bien el transcurso del tiempo implica el acaecimiento
del fendmeno prescriptivo; el articulo 2539 del Codigo Civil, también senala
que aquel puede interrumpirse de manera natural o civil; la primera por el
hecho de reconocer el deudor la obligacion, ya expresa, o tacitamente; y la
segunda por la presentacion de una demanda ante la jurisdiccion
correspondiente.

Ahora, lo destacable es que el plazo solo tiene su inicio desde el
instante en que la obligacion se torna exigible y, para el ejercicio de la acciéon
ejecutiva, como lo es la que sustenta el presente juicio, cuenta con un plazo
de cinco anos conforme a lo indicado en el articulo 2536 del C.C., que
deberd contarse desde el momento en que cada instalamento vencid; en
otras palabras, por corresponder a prestaciones autdbnomas [por su
periodicidad], deberdn calificarse aisladamente.

Al paso de lo anterior, dicho modo de extinguir las obligaciones es
susceptible de interrupcion de manera civil, pues establece el arficulo 94 del

C.G.P. que “la presentacion de la demanda interrumpe el término para la
prescripcion e impide que se produzca la caducidad, siempre que el auto admisorio
de aquella, o el mandamiento ejecutivo, se notifique al demandado dentro del
férmino de un (1) ano contado a partir del dia siguiente a la nofificacion de tales
providencias al demandante. Pasado este término —expresa in fine la norma-los
mencionados efectos solo se producirdn con la notificacidon al demandado.”

3.2. Caso Concreto
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Entonces, aplicados los anteriores criterios a las obligaciones que aqui
se ejecutan, se tiene que no operd el fendmeno extintivo, como pasa a
explicarse a contfinuacion.

En primer lugar, procedente resulta precisar que la demanda que se
radico el 11 de octubre de 2021, logrd interrumpir civilmente la prescripcion
desde el instante de su presentacion, habida consideracion que la
copropiedad demandante logrd integrar al contradictorio al demandado
Oscar Paerez Avella dentro del ano siguiente a la notificacion del
mandamiento de pago, en los términos de que frata el articulo 94 del C.G.P.

Si la orden de pago se notificd en estado del 3 de febrero de 2022, |a
ejecutante debia proceder a su intimacion hasta el mismo diay mes del 2023,
hecho que ocurrid el 29 de abril de 2022 [PDF 1.20 - 2021-01091 Notificacidén
personal], logrando consolidar el efecto interruptor.

Ello permite inferir, que sobre ninguna de las cuotas extraordinarias
pretendidas por el Conjunto Multifamiliar Residencial Edificio Canoa | -
Propiedad Horizontal C, operd el fendmeno extintivo, pues comoquiera que
la notificacion del demandado se efectivizd antes del ano siguiente a la
orden de apremio, la presentacion de la demanda conservd la interrupcion
del término prescriptivo, por consiguiente, el ejercicio judicial resultd
tempestivo.

4, Asi las cosas, se ordenard seguir adelante la ejecucion en los
términos librados en el mandamiento de pago y, en consecuencia, se
condenard en costas a la demandada por disposicion expresa del numeral
1° del articulo 365 del CGP.

Decision

Por lo expuesto, el Juzgado Ochenta y Cuatro Civil Municipal,
fransformado transitoriamente en Sesenta y Seis de Pequenas Causas y
Competencia MUltiple de Bogotd D.C., administrando justicia en nombre de
la Republica y por autoridad de la Ley RESUELVE:

PRIMERO.- DECLARAR no probada la excepcidn de “prescripcion de la
obligacién” formulada por el extremo pasivo.

SEGUNDO.- ORDENAR seguir adelante la ejecucion en contra de
OSCAR PAEREZ AVELLA, conforme se ordend en el mandamiento de pago
emitido el 2 de febrero de 2022.

TERCERO.- PRACTIQUESE la liquidacion del crédito en los términos
previstos en el articulo 446 del C.G.P.

CUARTO.- AVALUENSE y posteriormente remdtense los bienes que
hayan sido objeto de medidas cautelares y los que posteriormente sean
objeto de las mismas, para que con su producto se pague el valor total de la
obligacion y demds conceptos que se configuren en el proceso.
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QUINTO.- CONDENAR al demandado al pago de las costas causadas
en la presente actuacioén. Por Secretaria liquidense, incluyendo por agencias
en derecho la suma de $470.000 M/Cte.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE,

JOHN JELVER GOMEZ PINA
JUEZ

Firmado Por:
John Jelver Gomez Pina
Juez
Juzgado Pequefias Causas
Juzgado 066 Pequefias Causas Y Competencia Mltiple
Bogot4, D.C. - Bogota D.C.,

Este documento fue generado con firma electrénica y cuenta con plena validez juridica,

conforme a lo dispuesto en la Ley 527/99 y el decreto reglamentario 2364/12

Cadigo de verificacion: 3c3eb3ecc1338ec8d1d87b23d15bd41490743fbd85f9b76a000fech2bel308cf
Documento generado en 13/06/2023 04:39:01 PM

Descargue el archivo y valide éste documento electrénico en la siguiente URL:
https://procesojudicial.ramajudicial.gov.co/FirmaElectronica
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Para los fines procesales pertinentes, téngase en cuenta que el
demandado FERNANDO PINTO HERNANDEZ se notificd personalmente en
la sede del Juzgado, segun acta de fecha 3 de febrero de 2023 (pdf 3.31 -
2021-00732 Acta de notificacion personal), y dentro del término de fraslado
formuld excepciones de mérito. Trabada la litis se impartird el frdmite que
en derecho corresponda.

En punto al demandado ANDRES FERNANDO LOMBANA SERRALDE,
fue notificado mediante aviso entregado el 20 de febrero de 2023, segin
certificacion expedida por la empresa de mensajeria Interrapidisimo. (pdf
3.35 - 2021-00732 Memorial de Notificacion), no obstante, atendiendo que
el proceso ingresd al despacho el 24 del mismo mes y ano, por Secretaria
contabilicese el tiempo de que dispone para contestar la demanda.

Vencido, ingrese el expediente al despacho.

Finalmente, se requiere a la parte actora para que notifique del
auto admisorio de la demanda, al demandado JUAN SEBASTIAN PINTO
GUALTERO.

Nofifiquese y cOmplase,

JOHN JELVER GOMEZ PINA
Juez

Firmado Por:
John Jelver Gomez Pina
Juez
Juzgado Pequefias Causas
Juzgado 066 Pequefias Causas Y Competencia Mdltiple

' Incluido en el Estado N.° 79, publicado el 14 de junio de 2023.
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11001-40-03-084-2021-01020-00.

Toda vez que la certificacion allegada no permite la visualizacion
de los documentos adjuntos (pdf 3.33 - 2021-01020 Guia envio), se requiere
a la parte demandante para que realice nuevamente el trdmite de
notificacion por intermedio de una empresa de correo certificado que
coteje los archivos remitidos con el mensaje de datos, entendiéndose
demanda, anexos y subsanacion; igualmente deberd aportar acuse de
recibo y/o constancia de apertura o enfrega.

Noftifiquese y cUmplase,

JOHN JELVER GOMEZ PINA
Juez

Firmado Por:
John Jelver Gomez Pina
Juez
Juzgado Pequefias Causas
Juzgado 066 Pequefias Causas Y Competencia Multiple
Bogot4, D.C. - Bogota D.C.,

Este documento fue generado con firma electrénica y cuenta con plena validez juridica,

conforme a lo dispuesto en la Ley 527/99 y el decreto reglamentario 2364/12
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Documento generado en 11/06/2023 06:10:05 PM
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Para los fines procesales pertinentes, téngase en cuenta que la
demandada ANGELA PAOLA ACUNA ROMERO informé que los datos de
contacto de los herederos determinados de ARCELIA NINO ROJAS
(.g.e.p.d.), son (fl. 1T pdf 3.37):

HEDEREDEROS DETERMINADOS DIRECCION RESIDENCIA
CAUSANTE

Diana Marcela Barbosa | Carrera 88 D Bis # 42 C - 69 sur

Nino (hija) en Bogota

Carol Joanna Barbosa | Carrera 88 D Bis # 42 C - 69 sur

Nino (hija) en Bogotd

Oscar Julidn Barbosa Nifo | Carrera 88 D Bis # 42 C - 69 sur

(hijo) en Bogotd

Angel Camilo Barbosa | Urbanizacion  Villa Nueva -

Nino (hijo) Manzana C- Lote 2 - La Mesa
Cundinamarca

José Angel Barbosa (conyuge) | Carrera 88 D Bis # 42 C - 49 sur
en Bogota

En esa medida, se niega por improcedente la solicitud de
emplazamiento elevada por el apoderado del extremo demandante y, en
su lugar se le requiere para que, en el término de treinta (30) dias, de
cumplimiento a la orden impartida en el numeral 6°, auto de fecha 9 de
mayo de 2022 (pdf 2.31 - 2020-00439 - AUTO Tiene Notificada Interrumpe
Proceso), en punto de nofificar por AVISO a los herederos de la citada
demandada, so pena de dar aplicacion a la sancidn procesal establecida
en el articulo 317 del C. G. del P., esto es, terminar el proceso por
desistimiento tdcito.

Secretaria controle el término concedido, vencido, ingrese el
expediente al despacho para continuar con el trdmite que en derecho

corresponda.

Nofifiquese y cUmplase,

' Incluido en el Estado N.° 79, publicado el 14 de junio de 2023.
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JOHN JELVER GOMEZ PINA
Juez

Firmado Por:
John Jelver Gomez Pina
Juez
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Bogotda D.C., trece (13) de junio de dos mil veintitrés (2023)1.

Radicacion: 1001-40-03-066-2019-01155-00
Proceso: Ejecutivo singular

Demandante: Banco Agrario de Colombia S.A.
Demandado: Luis Carlos Macias Buitrago
Providencia: Sentencia

Teniendo en cuenta que, en el presente asunto se cumple la
hipotesis contemplada en el numeral 2° del articulo 278 del Cédigo
General del Proceso, procede el Despacho a emitir sentencia escrita
anticipada.

ANTECEDENTES

1. La pretensidon y sus antecedentes:

La entidad financiera demandante a través de apoderado
judicial con base en el pagaré No. 009106100003920, solicitd se librara
mandamiento de pago en contra de LUIS CARLOS MACIAS BUITRAGO
por las sumas incorporadas en el tfitulo allegado como base de la
accion.

2. Trdmite procesal:

Mediante auto de fecha 20 de agosto de 2019 se librd
mandamiento de pago a favor de BANCO AGRARIO DE COLOMBIA S.A.,
por las siguientes sumas: (f1.20)

“1. Por la suma de NUEVE MILLONES DOSCIENTOS SETENTA Y SIETE MIL
SEISCIENTOS SETENTA Y UN PESOS M/CTE ($9.277.671) por concepto de
saldo insoluto contenido en el cartular aportado para su cobro.

1.1.  Porla suma de OCHOCIENTOS VEINTIOCHO MIL SETECIENTOS DIEZ
PESOS M/CTE ($828.710), por concepto de intereses de plazo, causados
y no pagados sobre la suma relacionada en el anterior numeral.

1.2.  Por los intereses moratorios sobre la suma de capital descrito en el
numeral 1°, desde la presentacion de la demanda y hasta cuando su

Incluido en el Estado N.° 79, publicado el 14 de junio de 2023.
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pago fotal se verifique, liquidados a la tasa legal fluctuante certificada
por la Superintendencia Financiera. {...)."

Dicha providencia se notificé al acreedor mediante estado
publicado el 21 de agosto de la citada anualidad, sin que se formulara
alguna oposicion.

Atendiendo que no fue posible nofificar al exiremo demandado,
por auto calendado 9 de diciembre de 2020 (fl.58) se decretd el
emplazamiento del mismo, evacuado el tradmite de ley, mediante
proveido de 3 de marzo de 2021 se designd curador, sin embargo,
atendiendo que no comparecio, por auto adiado 11 de junio de la
misma anualidad (fl.70) se nombrd en su reemplazo a la abogada
PRESLEY KATHERIN ALVAREZ BERMUDEZ a quien se notificd del
mandamiento de pago de manera personal el dia 5 de agosto de 2021,
segun acta visible a folio 75.

La profesional del derecho de manera oportuna presentd
reposicion en contra de la orden de apremio (fls. 421 a 423), recurso
desatado en decision adoptada el 7 de febrero de 2022, resolviendo no
reponer el proveido atacado y ordenando a secretaria contabilizar el
término de contestacion. (fls. 483 y 484)

Al paso de lo anterior, oportunamente formuld las excepciones
de “INCUMPLIMIENTO DE LOS TERMINOS Y CONDICIONES DEL
CONTRATO DE ORIGEN PARA HACER EXIGIBLE EL TITULO VALOR”,
“INCUMPLIMIENTO A LAS INSTRUCCIONES PARA EL DILIGENCIAMIENTO
DEL TITULO VALOR” y “AUSENCIA DE JURAMENTO ESTIMATORIO DENTRO
DE LA DEMANDA" (fls. 485 a 542); esta ultima la cual fue rechazada
mediante proveido del 24 de marzo de 2022, atendiendo que debid
formularse como recurso de reposicion. (fl.543)

Surtido el fraslado de los referidos medios exceptivos, el
apoderado de la parte demandante se opuso a su prosperidad. (fl.544
vto).

Por auto de 16 de junio de 2022 se abrié el proceso a pruebas,
decretdndose las documentales pedidas, asimismo, se requirié a la parte
demandante para que aportara: (i) documental que diera cuenta del
respaldo de la obligacidon con el FONDO AGROPECUARIO DE GARANTIAS
- FAG para créditos bajo la modalidad LEC v, (ii) contrato de apertura
del crédito suscrito por el deudor.

Superado ensilencio el término concedido, el expediente ingresé

al despacho para emitir sentencia, no obstante, en aplicacion a lo
previsto en el numeral 8°, articulo 78 del C.G.P., por auto del 21 de febrero

AMCB
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de la presente anudlidad, se requirid6 nuevamente a la parte
demandante para que en el plazo de cinco (5) dias, allegara las
documentales ordenadas, empero, no dio cumplimiento.

CONSIDERACIONES

1. Frente a los denominados presupuestos procesales
necesarios para emitir sentencia, el Despacho los encuentra
satisfechos, pues ademds de que la demanda se formuld en debida
forma y los extremos procesales cuentan con la capacidad juridico
legal necesaria para hacerse parte en el presente litigio, concurriendo
en este estrado judicial la competencia legal para definir este asunto,
una vez agotada la ritualidad procesal pertinente, procede el
despacho a emitir las consideraciones que habrdn de fundar la
decision con la que se ponga fin a la presente instancia.

2. En torno a la sentencia anticipada, establece el artficulo
278 del Codigo General del Proceso, que los jueces estdn en la
obligacion de emitirla, cuando se presente cualquiera de las hipotesis
alli contempladas.

La primera de ellas hace relacion a la solicitud que las partes
eleven de manera conjunta, sin importar que ésta obedezca a
iniciativa propia o por sugerencia del juez. La segunda implica una
verificacion por parte del operador judicial del expediente y en caso
de que advierta que en el litigio no hay pruebas que practicar, deberd
proceder a la emision de la sentencia respectiva. La Ultima de las
hipotesis contempladas en la norma, impone al juzgador la emision de
la providencia anticipada cuando se establezca la prosperidad de la
excepcion de cosa juzgada, caducidad, transaccion, prescripcion,
extincion o carencia de legitimacioén en la causa.

En el presente caso, se configura la segunda de las hipotesis
estudiadas, pues de las actuaciones adelantadas en el tramite del
proceso, se desprende que como medios de conviccidon a valorar
Unicamente se ha de tener en cuenta los documentos aportados con
el libelo demandatorio, los cuales claramente no ameritan prdctica
adicional, pues se encuentran incorporados en el legajo.

3. Hechas las anteriores precisiones, se procede a la resolucidn
de las excepciones planteadas en defensa de los intereses del deudor,
esto es, las de “INCUMPLIMIENTO DE LOS TERMINOS Y CONDICIONES DEL
CONTRATO DE ORIGEN PARA HACER EXIGIBLE EL TITULO VALOR” e
“INCUMPLIMIENTO A LAS INSTRUCCIONES PARA EL DILIGENCIAMIENTO
DEL TITULO VALOR".

AMCB
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Sustentd los referidos medios exceptivos en que, el extremo
demandado suscribié un contrato de apertura de crédito de inversion
para compra de animales y retencidon de vientres, modalidad linea de
créditos LEC que indico cred el Banco Agrario de Colombia S.A. para
generar mas oportunidades para el campo.

Senald que, con la linea LEC se financiaba la retencion de
vientres de ganado bovino y bufalino, con un monto méximo de hasta
$2.000.000,00 por vientre a retener, cumplidos los requisitos, el plazo
maximo era de hasta 6 anos conforme lo senalado en el hecho primero
de la demanda.

Indicd, ademds, que esa linea de crédito se cred con un
periodo de gracia de hasta tres (3) anos, el cual refiere no se le aplicd
al demandado, toda vez que, si el contrato se suscribidé en la misma
fecha del fitulo, esto es, el 12 de agosto de 2016, el mismo se cumplia
el 12 de agosto de 2019, por ende, no era posible adelantar su pago,
suscribiéndose de manera anticipada el titulo para su ejecucion, pues
se diligencio el 29 de mayo de 2019.

Agregd que, si bien el fitulo es autdbnomo e independiente a
efectos de su ejecucion, el ejecutado se obligd de acuerdo con los
beneficios que conllevaba adquirirlo en pro de durante los 3 primeros
anos, ejecutar la actividad productiva y luego una vez recibidos |os
ingresos producto de dicha actividad, realizar el pago a partir del 12
de agosto de 2019, perdiendo el titulo su exigibilidad.

Finalmente, senald que por cuanto el deudor se encontraba en
periodo de gracia, no era dable diligenciarlo con una fecha de
exigibilidad, pues no se cumplian las instrucciones dadas en la carta
firmada para completar los espacios en blanco, puntualmente la del
numeral 1°.

3.1. Descendiendo al caso objeto de andlisis, se fiene que las
excepciones que enfrentan la ejecucién atacan el punto principal,
esto es, la falta de exigibilidad de la obligacién que aqui se cobra.

Preceptua el articulo 422 del Codigo General del Proceso que:
“Pueden demandarse ejecutivamente las obligaciones expresas, claras y exigibles
que consten en documentos que provengan del deudor o de su causante, y

constituyan plena prueba contra él, (...)", no obstante, si bien el legislador no
hace una relacion taxativa de los documentos que sirven de fitulo
ejecutivo, sino que es meramente enunciativo, lo que permite que
cualguier documento que reduna a cabalidad las exigencias del
precitado articulo puede ser soporte valido de la ejecucion, siempre
gue reuna los requisitos senalados en la ley, entre ellos los titulos valores,
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de suerte que la ausencia de cualquiera de esas condiciones legales
lo hace andmalo o ineficaz haciendo claridad que, en tales eventos
no se niega la existencia del derecho o la obligacién misma, sino la
idoneidad del documento para la ejecucion.

A su vez, establece el articulo 709 del Cédigo de Comercio que
el pagaré debe contener ademds de los requisitos del canon 621
ibidem, los siguientes: 1) La promesa incondicional de pagar una suma
determinante de dinero; 2) El nombre de la persona a quien deba
hacerse el pago; 3) La indicacion de ser pagadero a la orden o al
portador, y 4) La forma de vencimiento.”

Por su parte el articulo 711 del mismo estatuto, prevé que, al
pagaré le serdn aplicables, en lo pertinente, las disposiciones de la letra
de cambio; bajo ese entendido, y respecto a la forma de vencimiento
a voces del articulo 673 del C. de Co., tenemos que dentro de las
posibilidades ahi previstas se encuentra: “(...) 1) A la vista; 2) A un dia
cierto, sea determinado o no; 3) Con vencimientos ciertos sucesivos, y
4) A un dia cierto después de la fecha o de la vista.

Adicionalmente, téngase en cuenta que, el titulo valor por
esencia es parte integrante del fitulo ejecutivo, el cual conforme se
indicé de manera precedente y de acuerdo con lo normado en el
articulo 422 del C. G. del P., corresponde a toda obligacion clarg,
expresa y actualmente exigible que conste en un documento que
provenga del deudor o que constituya plena prueba en su conftra.

Luego ha de entenderse que la claridad y expresividad de |la
obligacion consiste en que el documento que la contenga, ofrezca
certeza inequivoca de la existencia del crédito en favor del acreedor
y la obligacién a cargo del deudor, esto es, que no haya lugar a
confusiones o necesidad de realizar mayores esfuerzos para determinar
la obligacion; en lo atinente a la exigibilidad solo deberda verificarse
gue se vencio el plazo para poder llevar a cabo el respectivo cobro.

Asimismo, es necesario traer a colacion lo dicho por la H. Corte
Suprema de Justicia en reiterada jurisprudencia en punto a la revision
oficiosa del titulo, sobre el particular senalo:

“Y es que sobre el particular de la revisién oficiosa del titulo ejecutivo
esta Sala precisd, en CSJ STC18432-2016, 15 dic. 2016, rad. 2016-00440-
01, lo siguiente:

(...)

“En conclusidn, la hermenéutica que ha de ddrsele al canon 430 del
Cddigo General del Proceso no excluye la “potestad-deber” que
tienen los operadores judiciales de revisar “de oficio” el “fitulo
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ejecutivo” a la hora de dictar sentencia, ya sea esta de Unica, primera
o segunda instancia (...), dado que, como se precisé en CSJ STC 8 nov.
2012, rad. 2012-02414-00, “en los procesos ejecutivos es deber del juez
revisarlos términos interlocutorios del mandamiento de pago, en orden
a verificar que a pesar de haberse proferido, realmente se estructura
el titulo ejecutivo (...) Sobre esta temdtica, la Sala ha indicado que “la
orden de impulsar la ejecucion, objeto de las sentencias que se
profieran en los procesos ejecutivos, implica el previo y necesario
andlisis de las condiciones que le dan eficacia al titulo ejecutivo, sin
que en tal caso se encuentre el fallador limitado por el mandamiento
de pago proferido al comienzo de la actuacién procesal (...)".

“De modo que la revision del titulo ejecutivo por parte del juez, para
que tal se ajuste al canon 422 del Cédigo General del Proceso, debe
ser preliminar al emitirse la orden de apremio y también en la
sentencia que, con posterioridad, decida sobre la litis, inclusive de
forma oficiosa (...)".2 (énfasis anadido)

3.2. Superado lo anterior, procederd el despacho a realizar una
exposicion sobre la modalidad de los créditos LEC FINAGRO,
atendiendo que bajo ésta se otorgd el mutuo que dio origen a la
suscripcion del titulo allegado como base de recaudo.

PreceptUa la Ley 1731 de 2014:

“ARTICULO 10. OBJETO. La presente ley tiene por objeto adoptar medidas,
especialmente en materia de financiamiento, tendientes a impulsar la
reactivaciéon del sector agropecuario, pesquero, acuicola, forestal y
agroindustrial, y fortalecer la Corporacién Colombiana de Investigacion
Agropecuaria (Corpoica).

ARTICULO 20. MICROFINANZAS RURALES. Con el fin de fomentar el acceso
al crédito en el sector rural, y con cargo a los recursos disponibles, créase
el Fondo de Microfinanzas Rurales como un fondo sin personeria juridica,
administrado por el Fondo para el Financiamiento del Sector
Agropecuario (Finagro), como un patrimonio separado del de su
administrador, con el objeto de financiar, apoyar y desarrollar las
microfinanzas rurales en el pais.

ARTICULO  30. TRAMITE DE EVALUACION DE  CREDITOS
AGROPECUARIOS. Con el propdsito de facilitar el tramite de los créditos
agropecuarios, modifiquese el numeral 2 del articulo 14 de la Ley 16 de
1990, incorporado en el tercer inciso del numeral 4 del articulo 228 del
Estatuto Orgdnico del Sistema Financiero, el cual quedard asi:

“2. Aprobar las politicas sobre los créditos redescontables ante Finagro
por las entidades autorizadas para el efecto. Al aprobar tales politicas, se
tendra en cuenta que es responsabilidad de las entidades que otorguen
los créditos, la evaluacién del riesgo crediticio y el cumplimiento de los
requisitos previstos en la normatividad que resulta aplicable, en especial
las emitidas por la Comisién Nacional de Crédito Agropecuario”.

2STC290-2021, M.P. LUIS ARMANDO TOLOSA VILLABONA.
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“ARTICULO é0. DEL FONDO AGROPECUARIO DE GARANTIAS (FAG) COMO
INSTRUMENTO DE IMPULSO AL SECTOR. Para desarrollar el Fondo
Agropecuario de Garantias (FAG) como instrumento de impulso al sector
agropecuario para el acceso al financiamiento, modifiquese el articulo
28 de la Ley 16 de 1990, incorporado en el numeral 2 del articulo 231 del
Estatuto Orgdnico del Sistema Financiero, el cual quedard asi:

“Articulo 28. Objeto del Fondo Agropecuario de Garantias. El Fondo
Agropecuario de Garantias (FAG) creado por la Ley 21 de 1985, tendrd
por objeto servir como fondo especializado para garantizar los créditos y
operaciones financieras destinados a financiar proyectos del sector
agropecuario, pesquero, de la acuicultura, forestal, y rural en general. En
el caso de operaciones financieras de cardcter no crediticio, solo se
podrd otorgar garantias a operaciones celebradas en bolsas de bienes y
productos agropecuarios, agroindustriales o de ofros commodities,
vigiladas por la Superintendencia Financiera de Colombia.

PARAGRAFO lo.La Comisién Nacional de Crédito Agropecuario
determinard las condiciones econdmicas de los usuarios garantizados, la
cuantiaindividual de los créditos u operaciones susceptibles de garantias,
la cobertura y las comisiones de las garantias y la reglamentacion
operativa del Fondo. Para el efecto, se priorizard a los pequenos
productores, sin perjuicio del otorgamiento de garantias a los medianos y
grandes, de acuerdo con los lineamientos de la politica agropecuaria y
rural. {...)-" (énfasis anadido)

Ahora, de acuerdo con el manual de servicios emitido por
FINAGRO, habrd lugar a precisar los siguientes aspectos: (fls. 48, 8, 490,
491, 496, 500, 530 vto y 531 vto)

“Capitulo Primero - Generalidades
1. Definicién de crédito agropecuario y rural

Es aquel que se otorga para ser utilizado en el proceso de produccidn de
bienes agropecuarios, forestales, acuicolas y de pesca, su transformacioén
y/o comercializacién y servicios de apoyo |...).

5. Fuentes para el fondeo de las operaciones y enfidades que pueden
intermediar crédito agropecuario y rural

Los créditos segun la fuente de recursos que se Uufilice para su
otorgamiento, se clasifican en:

(..)

e Agropecuarios: operaciones que utilizan exclusivamente recursos
propios de intermediarios financieros para realizar el desembolso de los
créditos, que no se utilizan para sustituir inversiones obligatorias en Titulos
de Desarrollo Agropecuario.

Las entidades gue pueden readlizar operaciones ante FINAGRO son:
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e L0s establecimientos de crédito vigilados por la Superintendencia
Financiera de Colombia.

(..)

Para efectos del presente Manual, tanto los establecimientos de crédito
como (...) reciben el nombre de Intermediarios Financieros.

Para que dichas entidades puedan realizar operaciones ante FINAGRO,
previamente deben suscribir el contrato marco respectivo (...) en virtud
del cual, entre otras obligaciones, adquieren las de dar cumplimiento a
las regulaciones que sobre operaciones de redescuento, cartera
sustitutiva y agropecuaria, haya expedido o expida FINAGRO, Ia
Comision Nacional de Crédito Agropecuario y las autoridades
competentes, tan pronto como ellas sean adoptadas o expedidas y
puestas en conocimiento del intermediario financiero.

Igualmente, en virtud del citado contrato el intermediario financiero
manifiesta expresamente conocer todas las regulaciones aplicables a las
operaciones de redescuento, cartera agropecuaria y cartera sustitutiva
que han sido expedidas, en especial las circulares reglamentarias y el
Manual de Servicios expedido por FINAGRO, asi como las normas y
regulaciones aplicables a los incentivos que éste administra y a las
garantias otorgadas por el Fondo Agropecuario de Garantias -FAG, las
cuales se compromete a cumplir y certifica que los créditos que presente
a redescuento o registro de cartera sustituliva o agropecuaria
corresponderdn a actividades agropecuarias y rurales, de conformidad
con las normas legales y disposiciones vigentes que permiten su
redescuento, o registro.

6. Lineas de crédito

Las condiciones financieras de los créditos estdn determinadas por la
linea de crédito a través de la cual el intermediario financiero lo otorgue
y van dirigidas a satisfacer necesidades en Capital de Trabagjo e inversidon
y en caso de afectacion que impida el pago normal de las obligaciones,
la Normalizacién de Cartera.

7. Producto Relacionado

Se entiende por tal a la actividad productiva que el beneficiario va a
desarrollar con el rubro de crédito para el cual estd solicitando
financiacion, (siembra de arroz, avicultura, animales de labor, apicultura,
bovinos etc). En caso de que el beneficiario cuente con mds de un
producto relacionado, es necesario identificar el de mayor
representatividad desde el punto de vista financiero en cuantfo a la
generacion de ingresos.

(..)

8. Actividades financiables

(..)

8.2 Actividad pecuaria y zoocria
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Se entiende por talla compra y explotacidn de las especies animales que
se detallan a continuacidn, asi como también su reproduccién en un
ambiente controlado. La financiacion se determina tendiendo en cuenta
la capacidad instalada de las granjas o predios que conforman la unidad
productiva.

8.2.1. Compra de animales - inversién

Adquisicién de animales para cria, retencién de vienires, zoocria.

(..)

En ganaderia bovina y bufala se financia la retenciéon de vientres,
entendida como los recursos que se otorgan al productor para que
mantenga los inventarios de hembras en edad de reproduccién y los
reemplazos, y que serdn utilizados en el mantenimiento del hato.

(..)

Capitulo Quinto

Lineas Especiales de Crédito con Tasa Subsidiada

1. Linea Especial de Crédito con Tasa Subsidiada 2016

De acuerdo con lo dispuesto por la Comision Nacional de Crédito
Agropecuario en las Resoluciones Nos. 3, 4, y 6 de 2016, el presente
capitulo reglamenta las condiciones de la Linea Especial de Crédito para
el ano 2016, la cual contard con un subsidio a la tasa de interés a favor
de los beneficiarios, que FINAGRO pagard a los intermediarios financieros,
en la forma y periodicidad que se indica mds adelante {...).

Las condiciones de los créditos otorgados con los recursos dispuestos por
el Ministerio de Agricultura y Desarrollo Rural, para la ejecucion del
subsidio a la tasa de la Linea Especial de Crédito se dividira en dos
segmentos asi:

e LEC Plan Colombia Siembra
¢ LEC General

()

1.2 LEC General

A través de la LEC general se podrd financiar (...), laretencién de vientres
de ganado bovino y bufalino |...).

Para la financiacién de retencién de vientres de ganado bovino y
bufalino, el plazo mdximo serd de siete (7) afios con hasta ires (3) afos
de periodo de gracia; el monto mdximo de financiacion por vientre a
retener serd hasta de dos millones de pesos (52.000.000,),
independientemente del tipo de productor; (...).
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3.3. Descendiendo al asunto objeto de andlisis y, previo a
realizar las consideraciones pertinentes, cumple precisar que, si bien el
apoderado de la parte demandante al momento de descorrer el
traslado de las excepciones propuestas, se opuso apoyado en lo
normado en el arficulo 430 del C. G. del P., esto es, en cuanto a que
los requisitos formales del titulo solo pueden ser controvertidos a través
del recurso de reposicion en contra del mandamiento de pago,
cierfamente dicha posicion desconoce lo previsto en el numeral 4° del
articulo 784 del Codigo de Comercio que reza:

ARTICULO 784. <EXCEPCIONES DE LA ACCION CAMBIARIA>. Contra la
accién cambiaria sélo podrdn oponerse las siguientes excepciones: |...)
4) Las fundadas en la omisidon de los requisitos que el titulo deba contener
y que la ley no supla expresamente; |...).

Luego, al amparo del citado precepto normativo y en gjercicio
de la facultad oficiosa del operador judicial de revisar el titulo para que
se ajuste alos requisitos del canon 422 del C. G. del P. aun al momento
de proferir sentencia, resulta viable analizar los medios exceptivos
propuestos por la curadora que actia en defensa de los intereses del
extremo demandado.

Asi pues, revisado el pagaré allegado como base de recaudo,
advierte el despacho que, el titulo contiene una obligacion clara y
expresa, pues de la lectura al pagaré No. 009106100003920 se verifica
que, el agqui demandado LUIS CARLOS MACIAS BUITRAGO se obligd a
pagar incondicionalmente en favor de BANCO AGRARIO DE
COLOMBIA S.A., las sumas de dinero indicadas en el titulo allegado
como base de la accion.

Sin embargo, el fitulo valor carece del requisito de exigibilidad
por las razones que se pasan a exponer a continuacion.

En el hecho primero de la demanda, el apoderado de |la parte
demandante manifestd, que el demandado LUIS CARLOS MACIAS
BUITRAGO celebré con la entidad demandante un contrato de
apertura de crédito por valor de $9.300.000,00 bajo la modalidad de
“INVERSION COMP. ANIM Y RETEN VIENTRES”, obligdndose a pagarlo en
72 meses. (énfasis del despacho)

De conformidad con el recuento normativo realizado de
manera precedente, y el Manual de Servicios FINAGRO, aplicado al
Caso en concreto, se tiene que, el 12 de agosto de 2016 -fecha de
suscripcion del pagaré- le fue otorgado al extremo demandado un
crédito para la inversion, compra de animales y retencidon de vientres
a través del intermediario financiero BANCO AGRARIO S.A. -entidad
demandante-, bajo la modalidad LEC GENERAL FINAGRO.
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Atendiendo la citada linea de crédito, contaba con unas
caracteristicas especiales para su financiacion, especificamente en
tratGndose de retencion de vientres, entre las cuales se encuentran las
siguientes:

a) Plazo maximo de financiacion: 7 anos.
b) Periodo de gracia: 3 anos.

c) Monto maximo de financiacién: $2.000.000 de pesos por
vientre a retener.

Ahora, de acuerdo con la informacion certificada por la
entidad demandante en la tabla de amortizacién aportada con la
demanda, se advierte que, la fecha de desembolso de la operacion
fue el 29 de noviembre de 2016 (fl.7), luego dada la modalidad del
crédito en comento, el aqui demandado contaba con un periodo de
gracia de fres (3) anos, mismo que se cumpliria el 29 de noviembre de
2019.

En esa medida, segun las condiciones financieras del crédito
determinado por la linea LEC GENERAL, la obligacion a cargo del
demandado solo podia hacerse exigible a partir del 29 de noviembre
de 20192 vy no el 29 de mayo de 2018, es decir, que el banco
demandante en virtud del contrato marco que debid suscribir ante
FINAGRO para el otorgamiento de dichos créditos, desconocio las
obligaciones adquiridas, entre ellas cumplir las regulaciones sobre esa
clase de operaciones, expedidas por FINAGRO.

Al paso que, desatendid igualmente las instrucciones dadas por
el deudor para el diligenciamiento de los espacios en blanco dejados
en el pagarés; en efecto, para proceder a llenar un fitulo valor en
blanco es indispensable que:

a) Que el fitulo sea llenado por un tenedor legitimo, es decir,
por quien detente el titulo de acuerdo a su ley de circulacion;

b) Que el documento sea diligenciado conforme a las
instrucciones del firmante, v,

c) Que el fitulo se llene antes de ejercer el derecho que el
mismo otorga, esto es antes de presentar el documento para el pago,

3 Articulo 622 del Codigo de Comercio.
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negociarlo o ejercer la accidn cambiaria encaminada al recaudo del
importe del fitulo.

Sin embargo, en el presente asunto, desconocié de manera
especifica la instruccion dada en el numeral 1°; (fl.5)

“El pagaré podra ser llenado cuando exista cualquier obligacién directa
o indirecta a mi (nuestro) cargo incumplida o en mora (...), en los casos
estipulados en la ley, en el pagaré, en cualquier documento o contrato
suscrito o celebrado con el tenedor legitimo del titulo (...)." (subrayado y
énfasis anadido)

Y lo anterior, por cuanto se itera, la obligacion no podia hacerse
exigible antes del 29 de noviembre de 2019, en virtud del periodo de
gracia que cobijaba la modalidad del crédito LEC GENERAL -
FINAGRO otorgado al demandado, aunado a que en egjercicio de la
carga dindmica de la prueba4, la parte demandante tampoco
desvirtud que, a la obligacién aqui reclamada, no le fueran aplicables
tales las condiciones, pues pese a los requerimientos que efectud el
despacho para que aportara las documentales que dieran cuenta de
las condiciones particulares del este, las mismas no fueron allegadas y
tampoco desconocié el contenido del manual arrimado por la
curadora.

3.3. Acorde con lo expuesto de manera precedente, permite
de contera declarar fundados los medios exceptivos propuestos por la
pasiva, pues la obligacién contenida en el pagaré allegado como
base de la accién, no podia ser demandada, en tanto no era exigible
para la data que se insertd en el titulo valor.

DECISION

Por lo expuesto, el Juzgado Ochenta y Cuatro Civil Municipal,
transformado transitoriamente en Sesenta y Seis de Pequenas Causas
y Competencias MUltiples de Bogotd D.C., administrando justicia en
nombre de la Republica de Colombia y por autoridad de la Ley,
RESUELVE:

PRIMERO.- DECLARAR fundadas la excepciones de mérito de
“INCUMPLIMIENTO DE LOS TERMINOS Y CONDICIONES DEL CONTRATO
DE ORIGEN PARA HACER EXIGIBLE EL TITULO VALOR” e

4 STL1940-2020 del 18 de febrero de 2020: “De esta manera, la nocién de carga
dindmica de la prueba, “que no desconoce las reglas cldsicas de la carga de la
prueba, sino que frata de complementarla o perfeccionarla”, supone reasignar
dicha responsabilidad, ya no en funcién de quien invoca un hecho sino del sujeto
que, de acuerdo con las circunstancias de cada caso, se encuentra en mejores
condiciones técnicas, profesionales o facticas de acreditarlo.” (énfasis afadido)
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“INCUMPLIMIENTO A LAS INSTRUCCIONES PARA EL DILIGENCIAMIENTO
DEL TITULO VALOR”, de acuerdo con lo expuesto en la parte motiva.

SEGUNDO.- NEGAR las pretensiones de la demanda promovida
por BANCO AGRARIO DE COLOMBIA S.A. contra LUIS CARLOS MACIAS
BUITRAGO.

TERCERO.- LEVANTESE los medidas cautelares, previa
verificacion de la inexistencia de remanentes a favor de oftro
Despacho Judicial o Administrativo. En caso de existir remanentes,
PONGASE a disposicion de la respectiva autoridad. Oficiese como
corresponda.

CUARTO.- Se ordena el DESGLOSE de los documentos
presentados como base de la accidn, previa cancelacion de las
expensas necesarias a costa de la parte demandante, a quien
deberdn ser entregados. Déjense las constancias de rigor.

QUINTO.- CONDENAR en costas del proceso a la parte
demandante. Por secretaria efectlese la liquidacion incluyendo como
agencias en derecho la suma de $510.000,00 M/Cte. Liquidense.

SEXTO.- Cumplido lo anterior, ARCHIVESE las diligencias previo
registro en el Sistema de Gestion Judicial.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE,

JOHN JELVER GOMEZ PINA
Juez

Firmado Por:
John Jelver Gomez Pina
Juez
Juzgado Pequefias Causas
Juzgado 066 Pequefias Causas Y Competencia Multiple
Bogot4, D.C. - Bogota D.C.,

Este documento fue generado con firma electrénica y cuenta con plena validez juridica,

conforme a lo dispuesto en la Ley 527/99 y el decreto reglamentario 2364/12

Cadigo de verificacion: 58dal4d22c4ccbb2b5fa4546095f9351a9bf41fa699baac45ee63113f8f28804
Documento generado en 13/06/2023 02:51:25 PM
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Rama Judicial del Poder Piiblico
Juzgado Ochenta y Cuatro Civil Municipal de Bogotd D.C.

Transformado transitoriamente en
Juzgado 66 de Pequefias Causas y Competencias Multiples de Bogota

Bogotd, D. C., trece (13) de junio de dos mil veintitrés (2023)1.
Rad. 11001-40-03-084-2023-00148-00.

Procede el Despacho aresolver el recurso de reposicion y en subsidio
apelacion, presentados por la parte demandante, por intermedio de
apoderado judicial, contra la providencia del pasado 11 de abril de 2023,
mediante la cual se negd el mandamiento de pago.

I. FUNDAMENTOS DEL RECURSO

En lo medular senald la recurrente que, en el acdpite de pruebas se
relacionaron las facturas electronicas de venta No. BTRA 8379 y No. BGTA
3231 bdculo de la accidn, respecto de las cuales refiere son oponibles al
demandado y por lo tanto permite librar mandamiento en su contra, toda
vez que, cumplen con los requisitos del articulo 422 del C. G. del P., y articulos
773y 774 de Cddigo de Comercio, agregd que pese a ello el juzgado negd
el mandamiento.

Al paso de lo anterior, manifestd que, si el despacho no encontrd las
facturas relacionadas en el acdpite de pruebas, debid inadmitir la
demanda, de conformidad con lo normado en el numeral 2°, articulo 90 del
C. G. del P., y conceder el término de cinco (5) dias para subsanarla.

Porlo anterior, solicita se revoque el auto atacado, en caso conftrario,
se conceda de manera subsidiaria el recurso de apelacion presentado.

Il. CONSIDERACIONES

Sabido es en la judicatura que, el recurso de reposicion es el
mecanismo de defensa a tfravés del cual las partes pueden manifestar al
Juez que emitid determinada providencia, las inconformidades que tienen
frente a las decisiones alli contenidas, a efectos de que sea el mismo
funcionario quien verifique los fundamentos de su determinacion, y de ser el
caso, la modifique.

Preceptla el articulo 90 del Codigo General del Proceso: “ADMISION,
INADMISION Y RECHAZO DE LA DEMANDA. (...) Mediante auto no susceptible de recursos el

' Incluido en el Estado N.° 79, publicado el 14 de junio de 2023.
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juez declarard inadmisible la demanda solo en los siguientes casos: (...) 2. Cuando no se
acompanien los anexos ordenados por la ley. (...) En estos casos el juez senalard con
precision los defectos de que adolezca la demanda, para que el demandante los subsane
en el término de cinco (5) dias, so pena de rechazo. Vencido el término para subsanarla el
juez decidird si la admite o la rechaza. (...)." (énfasis anadido)

En esa medida, contempla el articulo 84 del mismo estatuto, que a
la demanda deberd acompanarse como anexos:

“1. El poder para iniciar el proceso, cuando se actie por medio de
apoderado.

2. La prueba de la existencia y representacion de las partes y de la calidad
en la que intervendrdn en el proceso, en los términos del articulo 85.

3. Las pruebas extraprocesales y los documentos que se pretenda hacer
valer y se encuentren en poder del demandante.

4. La prueba de pago del arancel judicial, cuando hubiere lugar.”

Bajo ese entendido, confrario a lo considerado por el recurrente,
dado gque el tfitulo base de la accidn, no hace parte de los anexos a que
refiere la norma en cita, una vez advertido que no fue aportado titulo valor
0 ejecutivo gue contenga una obligacién a cargo de quien se convocd, No
podia inadmitir la demanda a efectos de solicitar que allegara las facturas
objeto de cobro a través de la via ejecutiva, en tal virtud, negd el
mandamiento de pago.

Ademds, téngase en cuenta que el inciso primero del articulo 430
CGP autoriza librar el mandamiento de pago, solo cuando se aporta el
documento base de la accidn, cuando refiere “Presentada la demanda
acompanada de documento que preste mérito ejecutivo, el juez librard
mandamiento ordenando al demandado que cumpla la obligacion en la forma
pedida, sifuere procedente, o en la que aquel considere legal”. Razdn por demds
suficiente para mantener la decision.

Al paso de lo anterior, el despacho se abstendrd de realizar
pronunciamiento frente al argumento atinente silas facturas reunen o no los
requisitos contemplados tanto en el estatuto procesal civii como en la ley
mercantil para librar mandamiento de pago, habida cuenta que, el auto
objeto de reproche no hizo ningun pronunciamiento sobre el particular,
precisamente en razdén a que no fueron aportados con el escrito de
demanda.

En consecuencia, sin mds disquisiciones por innecesarias, NO SE
REVOCA el proveido del 11 de abril de 2023; respecto al recurso de
apelacion se niega por cuanto se trata de un proceso de minima cuantiay,
por ende, de Unica instancia.

ll. DECISION


http://www.secretariasenado.gov.co/senado/basedoc/ley_1564_2012_pr002.html#85
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En mérito de lo expuesto, el Juzgado Ochenta y Cuatro Civil
Municipal, transformado transitoriomente en Sesenta y Seis de Pequenas
Causas y Competencia MUltiple de Bogotd, RESUELVE:

PRIMERO.- NO REVOCAR el auto de 11 de abril de 2023, atendiendo
las razones esbozadas en la parte considerativa de esta providencia.

SEGUNDO.- NEGAR por improcedente el recurso de apelacion
presentado de manera subsidiaria, por tratarse de un proceso de minima
cuantia y, por ende, de Unica instancia.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE,

JOHN JELVER GOMEZ PINA
Juez

Firmado Por:
John Jelver Gomez Pina
Juez
Juzgado Pequefias Causas
Juzgado 066 Pequefias Causas Y Competencia Mltiple
Bogota, D.C. - Bogota D.C.,

Este documento fue generado con firma electronica y cuenta con plena validez juridica,

conforme a lo dispuesto en la Ley 527/99 y el decreto reglamentario 2364/12

Cadigo de verificacion: 3334f9c562e4937ed0faf003b0295edb2f9975388d8e9db73242dc4dc9744145
Documento generado en 11/06/2023 06:09:48 PM
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Rama Judicial del Poder Piblico
Juzgado Ochenta y Cuatro Civil Municipal de Bogotd D.C.

Transformado transitoriamente en
Juzgado 66 de Pequefias Causas y Competencias Multiples de Bogota

Bogotd, D. C., trece (13) de junio de dos mil veintitrés (2023)1.
11001-40-03-084-2022-01409-00.
Vistas las actuaciones adelantadas, el Juzgado resuelve:

1. No dar trdmite al recurso de reposicion presentado por el
representante legal de la parte demandada en contra del mandamiento
de pago, habida cuenta que, el mismo no ataca los requisitos formales del
titulo, contrario sensu, alega el pago total de la obligacién, lo cual
constituye una excepcion de mérito. (pdf 018 - 2022-01409 Recurso
Reposicion)

2. Reconocer personeria al abogado LUIS ALFREDO HENAO
HENAO como apoderado de la demandada CEMATES.A.S., en los términos
y para los fines del mandato otorgado.

3. Eneseorden, avoces de lo previsto en el inciso 2°, articulo 301
del C. G. del P, se tiene notificada por conducta concluyente a la sociedad
CEMATE S.AS.

4. Por cuanto el exiremo demandado allegd escrito de
contestaciéon a la demanda y formulé excepciones de mérito, en
consecuencia, de los medios exceptivos propuestos (pdf 018), coérrase
traslado a la parte demandante por el término de diez (10) dias, de
conformidad con el numeral primero del articulo 443 del Codigo General
del Proceso.

Adviértaseles a los interesados que el documento podrd ser
consultado en el siguiente link
https://www.ramajudicial.gov.co/web/juzgado-84-civil-municipal-de-
bogota/134.

Vencido, ingrese el expediente al despacho para contfinuar con
el trdmite que en derecho corresponda.

5. Finalmente, de acuerdo con lo solicitado por el representante
legal de la demandada, por Secretaria compdrtase vinculo de acceso de
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la carpeta del expediente judicial electronico. (pdf 021 -
01409DocumentosDemandado)

Nofifiquese y cOUmplase,

JOHN JELVER GOMEZ PINA
Juez

Firmado Por:
John Jelver Gomez Pina
Juez
Juzgado Pequefias Causas
Juzgado 066 Pequefias Causas Y Competencia Mltiple
Bogot4, D.C. - Bogota D.C.,
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Rama Judicial del Poder Piiblico
Juzgado Ochenta y Cuatro Civil Municipal de Bogotd D.C.

Transformado transitoriamente en
Juzgado 66 de Pequefias Causas y Competencias Multiples de Bogota

Bogotd, D. C., trece (13) de junio de dos mil veintitrés (2023)1.
11001-40-03-084-2023-00241-00.

Atendiendo lo solicitado, se niega por improcedente el recurso de
apelacion presentado por el apoderado de la parte actora, en contra del
auto que negd el mandamiento de pago, ello en razdn a que el presente
asunto es de minima cuantia y, por ende, de Unica instancia.

Nofifiquese y cUmplase,

JOHN JELVER GOMEZ PINA
Juez

Firmado Por:
John Jelver Gomez Pina
Juez
Juzgado Pequerias Causas
Juzgado 066 Pequeiias Causas Y Competencia Multiple
Bogot4, D.C. - Bogota D.C.,
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conforme a lo dispuesto en la Ley 527/99 y el decreto reglamentario 2364/12

Cadigo de verificacion: 4b7b22cc8f678b824d4b095a2e93cdb051faaadf502018fbda0c6e5817946036
Documento generado en 11/06/2023 06:09:50 PM

Descargue el archivo y valide éste documento electrénico en la siguiente URL:
https://procesojudicial.ramajudicial.gov.co/FirmaElectronica

' Incluido en el Estado N.° 79, publicado el 14 de junio de 2023.

AMCB



