Rama Judicial del Poder Piiblico
Juzgado Ochenta y Cuatro Civil Municipal de Bogotd D.C.

Transformado transitoriamente en
Juzgado 66 de Pequefias Causas y Competencias Mltiples de Bogota

Bogotd, D. C., diez (10) de mayo de dos mil veintidds (2022).

Rad. 11001-41-89-066-2021-00934-002.

Previo a resolver |lo que en derecho corresponde, frente a la solicitud
elevada por el extremo actor, y en vista de la peticidon formulada por el
extremo convocado, atendiendo lo establecido en el inciso quinto del
arficulo 599 del CGP, se requiere al extfremo demandante para que, dentro
de los quince (15) dias siguientes a la notificacion de la presente decision, a
través de compania de seguro, preste cauciéon por la suma de $500.000.

Adviértase que de no constituirse aquella, se procederd al
levantamiento de la medida cautelar.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE (2).

' Incluido en el Estado No. 34 publicado el 11 de mayo de 2022.
2 A partir de la fecha podrd verificarse este proceso en Sistema de Consulta de la Rama
Judicial (Sigo XXl) con el nUmero 11001-40-03-084-2021-00934-00.
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Rama Judicial del Poder Piiblico
Juzgado Ochenta y Cuatro Civil Municipal de Bogotd D.C.
Transformado transitoriamente en
Juzgado 66 de Pequefias Causas y Competencias Mltiples de Bogota

Bogotd, D. C., diez (10) de mayo de dos mil veintidos (2022).

Rad. 11001-40-03-084-2021-01260-002.

Procede el Despacho a resolver el recurso de reposicion presentado
por la parte demandante, por infermedio de apoderado judicial, contra la
providencia del pasado 17 de febrero de 2022, mediante el cual se decretd
el embargo de la quinta parte que exceda del salario minimo que
devengue el extremo demandado.

I. FUNDAMENTOS DEL RECURSO

En lo medular senald el recurrente que se encuentra inconforme con
la decision adoptada, habida cuenta que al ser la parte ejecutante una
cooperativa y conforme a lo solicitado en el escrito de medidas cautelares,
el Despacho debié dar aplicacion a lo establecido en el articulo 156 del
Codigo Sustantivo del Trabajo, embargando los salarios en una proporcion
de hasta el 50% a fin de hacer efectiva la prerrogativa otorgada por el
legislador en favor de las COOPERATIVAS.

Precisdé que el recurso fue presentado en tiempo, en razén a que
pese a que el mismo fue solicitado para su revision el 21 de febrero de la
anualidad que avanza, es decir, dentro del término de ejecutoria, no
obstante, no fue posible acceder al mismo, por lo que debid solicitar
nuevamente su remision siendo allegado el pasado 25 de febrero de 2022 a
las 4:59 pm, luego ante dicha situacion considera que la noftificacion de la
providencia se surtid el 28 de febrero (sic), fecha en la que tuvo
conocimiento del auto y por ende procedié a formular el correspondiente
recurso de reposicion, en oportunidad.

Il. CONSIDERACIONES

Sabido es en la judicatura que, el recurso de reposicion es el
mecanismo de defensa a través del cual las partes pueden manifestar al

' Incluido en el Estado No. 34 publicado el 11 de mayo de 2022.
2 A partir de la fecha podrd verificarse este proceso en Sistema de Consulta de la Rama
Judicial (Sigo XXI) con el nUmero 11001-40-03-084-2021-01260-00.
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Rad. 11001-40-03-084-2021-01260-00.

Juez que emitié determinada providencia, las inconformidades que tienen
frente a las decisiones alli contenidas, a efectos de que sea el mismo
funcionario quien verifigue los fundamentos de su determinacion, y de ser el
caso, la modifique.

Los recursos, son medios de impugnacion con los que cuentan los
extremos procesales, y tienen como finalidad la enmienda o correccion de
una providencia que, el juez haya emitido sin observar la ritualidad que para
el efecto le impone la legislacion sustancial o procesal.

Sin embargo, para la viabilidad en la interposicion de todo recurso
deben cumplirse ademds una serie de requisitos entre ellos la capacidad,
procedencia, oportunidad de su interposicién, motivacion, etc., y basta que
falte uno de ellos para que el recurso sea inviable.

En ese orden, en punto a la oportunidad para interponer el recurso
de reposicion, establece el art. 318 del C. G. del P.: “(...) El recurso deberd
interponerse con expresion de las razones que lo sustenten, en forma verbal
inmediatamente se pronuncie el auto. Cuando el auto se pronuncie fuera de
audiencia el recurso deberd interponerse por escrito dentro de los tres (3) dias

siguientes al de la notificacién del auto. (...).” (negrillas del despacho)

Descendiendo al caso que nos ocupaq, se observa que, la decision
objeto de censura, obedece a aquella adoptada en proveido del 17 de
febrero de 2022, nofificado por estado del 18 de febrero de la misma
anualidad, luego el término de ejecutoria fenecia el 23 del citado mesy ano,
sin embargo, el recurso de reposicion fue presentado via correo electronico
el pasado 28 de febrero de 2022, esto es, de manera extempordnea.

Cumple precisar que, el link de acceso al proveido en comentfo y
atendiendo lo solicitado, fue compartido a la parte ejecutante el 21 de
febrero, es decir, dentro del término de ejecutoria, haciendo la salvedad
que el codigo expiraba en un término de 24 horas, no obstante, pasados
tres (3) dias de dicha actuacion, es decir, el 24 de febrero, el profesional
elevd nuevamente solicitud de remision del auto que decretd las medidas
cautelares, esta vez ejecutoriada la decision objeto de inconformidad,
razén por la cual, no es de recibo aceptar los argumentos esgrimidos por el
recurrente a fin de justificar que en oportunidad se presentd el escrito de
reposicion.

Bajo ese entendido, sin mds disquisiciones por innecesarias, se
rechazara por extempordneo el recurso de reposicion presentado.

Il. DECISION

En mérito de lo expuesto, el Juzgado Ochenta y Cuatro Civil
Municipal, transformado transitoriamente en Sesenta y Seis de Pequenas



Rad. 11001-40-03-084-2021-01260-00.

Causas y Competencia Mdltiple de Bogotd, RESUELVE:

RECHAZAR por extempordneo el recurso de reposicion interpuesto,
atendiendo las razones esbozadas en la parte considerativa de esta
providencia.-

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE, (2)

Firmado Por:

Natalia Andrea Moreno Chicuazuque
Juez Municipal
Juzgado Municipal
Civil 84
Bogot4, D.C. - Bogota D.C.,

Este documento fue generado con firma electrénica y cuenta con plena validez juridica, conforme a lo dispuesto en la Ley
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Rama Judicial del Poder Piiblico
Juzgado Ochenta y Cuatro Civil Municipal de Bogotd D.C.
Transformado transitoriamente en
Juzgado 66 de Pequefias Causas y Competencias Mltiples de Bogota

Bogotd, D. C., diez (10) de mayo de dos mil veintidds (2022).
Rad. 11001-40-03-084-2020-00562-002.

En virtud a que el trdmite se ha surtido en debida forma, procede el
Despacho a proferir auto de acuerdo a lo dispuesto en el articulo 440 del
Estatuto Procesal.

I. ANTECEDENTES

1. MISSION S.AS., formuldé demanda ejecutiva singular de minima
cuantia en contra de RAMIRO CRISTOBAL RIATIGA ACOSTA con el fin de
obtener el pago del capital incorporado en el pagaré No. 001061, junto con
los intereses de plazo y moratorios.

2. Mediante providencia de fecha 18 de noviembre de 2020 se
lioré mandamiento de pago, ordenando que en el término de cinco (5) dias
contado a partir de la notificacion de ese proveido, la parte demandada
pagara a favor del extremo actor las sumas alli senaladas y a su vez diez (10)
dias para contestar el libelo.

3. De la providencia senalada en precedencia, el extremo
convocado fue nofificado de conformidad con lo establecido en los arts.
291y 292 del C. G. del P., quien dentro del término legal concedido guardd
silencio.

Il. CONSIDERACIONES

El articulo 440 del Codigo General del Proceso, en su inciso segundo,
impone al Juez la obligacion de emitir auto de seguir adelante con la
ejecucion a fin de recaudar las obligaciones determinadas en el
mandamiento ejecutivo, cuando la conducta silente de la parte demanda
se haya verificado.

' Incluido en el Estado No. 34 publicado el 11 de mayo de 2022.
2 A partir de la fecha podrd verificarse este proceso en Sistema de Consulta de la Rama
Judicial (Sigo XXI) con el nUmero 11001-40-03-084-2020-00562-00.
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Ademads, en cuanto a los presupuestos de la accion, debe indicarse
que el fitulo valor —pagaré- base de la ejecucion, relne las exigencias
establecidas en el art. 422 del Cédigo General del Proceso.

En el caso objeto de estudio, advierte este Despacho que, la parte
ejecutada no ejercid ninguna clase de oposicion al mandamiento de pago,
por lo que no advirtiéndose ningun vicio que invalide lo actuado, procede
dictar la providencia de que trata el articulo en cita, esto es, ordenar seguir
adelante la ejecucion.

En mérito de lo expuesto, el Juzgado,
RESUELVE:

PRIMERO.- SEGUIR ADELANTE CON LA EJECUCION en la forma vy los
términos senalados en el mandamiento ejecutivo librado dentro del
presente asunto.

SEGUNDO.- AVALUENSE y posteriormente remdatense los bienes que
hayan sido objeto de medidas cautelares de embargo y secuestro y los que
posteriormente sean objeto de dichas medidas para que con su producto
se pague el valor total de la obligacién y demds conceptos que se
configuren alo largo del proceso.

TERCERO.- PRACTIQUESE la liquidacion del crédito en los términos
previstos en el articulo 446 del C.G.P.

CUARTO.- CONDENESE en costas del proceso a la parte demandada.
Por Secretaria liguidense incluyendo la suma de $560.000,00 m./cte por
concepto de agencias en derecho.-

Notifiquese y cOmplase,

Firmado Por:

Natalia Andrea Moreno Chicuazuque
Juez Municipal
Juzgado Municipal
Civil 84
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Rama Judicial del Poder Piiblico
Juzgado Ochenta y Cuatro Civil Municipal de Bogotd D.C.
Transformado transitoriamente en
Juzgado 66 de Pequefias Causas y Competencias Mltiples de Bogota

Bogotd, D. C., diez (10) de mayo de dos mil veintidds (2022).

Rad. 11001-40-03-084-2021-00075-002.

Atendiendo la solicitud que antecede, librese oficio a la Compensar
EPS, a efectos de que suministre los datos de ubicacion de la demandada,
Paula Andrea Posada Jiménez, identificada con cédula 1.026.259.499.

Elabdrese el oficio y tramitese por la parte interesada, atendiendo lo
establecido en el inciso segundo del articulo 125 del CGP. Déjense las

constancias pertinentes. -

Notifiquese y cOmplase, (2)

' Incluido en el Estado No. 34 publicado el 11 de mayo de 2022.
2 A partir de la fecha podrd verificarse este proceso en Sistema de Consulta de la Rama

Judicial (Sigo XXI) con el nUmero 11001-40-03-084-2021-00075-00.
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Rama Judicial del Poder Piiblico
Juzgado Ochenta y Cuatro Civil Municipal de Bogotd D.C.
Transformado transitoriamente en
Juzgado 66 de Pequefias Causas y Competencias Mltiples de Bogota

Bogotd, D. C., diez (10) de mayo de dos mil veintidds (2022).
Rad. 11001-40-03-084-2021-00649-002.

En virtud a que el trdmite se ha surtido en debida forma, procede el
Despacho a proferir auto de acuerdo a lo dispuesto en el articulo 440 del
Estatuto Procesal.

I. ANTECEDENTES

1. BANCO COMPARTIR S.A. hoy MIBANCO S.A., formulé demanda
ejecutiva singular de minima cuantia en confra de MICHAEL ALFONSO
BALLESTEROS OROZCO con el fin de obtener el pago del capital incorporado
en el pagaré No. 1158192, junto con los intereses moratorios.

2. Mediante providencia de fecha 5 de octubre de 2021 se librd
mandamiento de pago, ordenando que en el término de cinco (5) dias
contado a partir de la notificacion de ese proveido, la parte demandada
pagara a favor del extremo actor las sumas alli senaladas y a su vez diez (10)
dias para contestar el libelo.

3. De la providencia senalada en precedencia, el extremo
convocado fue nofificado de conformidad con lo establecido en los arts.
291y 292 del C. G. del P., quien dentro del término legal concedido guardd
silencio.

Il. CONSIDERACIONES

El articulo 440 del Cédigo General del Proceso, en su inciso segundo,
impone al Juez la obligacion de emitir auto de seguir adelante con la
ejecucidon a fin de recaudar las obligaciones determinadas en el
mandamiento ejecutivo, cuando la conducta silente de la parte demanda
se haya verificado.

' Incluido en el Estado No. 34 publicado el 11 de mayo de 2022.
2 A partir de la fecha podrd verificarse este proceso en Sistema de Consulta de la Rama
Judicial (Sigo XXl) con el nUmero 11001-40-03-084-2021-00649-00.
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Ademads, en cuanto a los presupuestos de la accion, debe indicarse
que el fitulo valor —pagaré- base de la ejecucion, relne las exigencias
establecidas en el art. 422 del Cédigo General del Proceso.

En el caso objeto de estudio, advierte este Despacho que, la parte
ejecutada no ejercid ninguna clase de oposicion al mandamiento de pago,
por lo que no advirtiéndose ningun vicio que invalide lo actuado, procede
dictar la providencia de que trata el articulo en cita, esto es, ordenar seguir
adelante la ejecucion.

En mérito de lo expuesto, el Juzgado,
RESUELVE:

PRIMERO.- SEGUIR ADELANTE CON LA EJECUCION en la forma vy los
términos senalados en el mandamiento ejecutivo librado dentro del
presente asunto.

SEGUNDO.- AVALUENSE y posteriormente remdatense los bienes que
hayan sido objeto de medidas cautelares de embargo y secuestro y los que
posteriormente sean objeto de dichas medidas para que con su producto
se pague el valor total de la obligacién y demds conceptos que se
configuren alo largo del proceso.

TERCERO.- PRACTIQUESE la liquidacion del crédito en los términos
previstos en el articulo 446 del C.G.P.

CUARTO.- CONDENESE en costas del proceso a la parte demandada.
Por Secretaria liguidense incluyendo la suma de $1.270.000,00 m./cte por
concepto de agencias en derecho.-

Notifiquese y cOmplase,

Firmado Por:

Natalia Andrea Moreno Chicuazuque
Juez Municipal
Juzgado Municipal
Civil 84



Bogot4, D.C. - Bogota D.C.,

Este documento fue generado con firma electrénica y cuenta con plena validez juridica, conforme a lo dispuesto en la Ley
527/99 y el decreto reglamentario 2364/12

Cadigo de verificacion: f745a02d9f9297da5f2df4e30e52f01278a5cf34e4d75046727ec15eac414bb6
Documento generado en 10/05/2022 05:16:43 PM

Descargue el archivo y valide éste documento electrénico en la siguiente URL:
https://procesojudicial.ramajudicial.gov.co/FirmaElectronica



Rama Judicial del Poder Piiblico
Juzgado Ochenta y Cuatro Civil Municipal de Bogotd D.(.
Transformado transitoriamente en
Juzgado 66 de Pequefiias Causas y Competencias Multiples de Bogota

Bogotda D.C., diez (10) de mayo de dos mil veintidds (2022)!
Rad. 11001-40-03-084-2021-00152-002
Previo a resolver la medida de embargo que antecede, deberd
adllegarse certificado de tradicion de la motocicleta con fecha de

expedicion no superior a 30 dias.

NOTIFIQUESE (2)

1 Incluido en el Estado N° 34, publicado el 11 de mayo de 2022.
2 A partir de la fecha podrd verificarse este proceso en Sistema de Consulta de la Rama
Judicial (Siglo XXI) con el nUmero 11001-40-03-084-2021-00152-00.
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Rama Judicial del Poder Piiblico
Juzgado Ochenta y Cuatro Civil Municipal de Bogotd D.C.
Transformado transitoriamente en
Juzgado 66 de Pequefias Causas y Competencias Mltiples de Bogota

Bogotd, D. C., diez (10) de mayo de dos mil veintidos (2022).

Rad. 11001-40-03-084-2021-00701-002.

El Despacho no tiene en cuenta los actos de notificacion agotados
en la Calle 134 # 72-31, toda vez que, mediante certificacion de 13 de
diciembre de 2021, Constructora Bolivar devolvid el citatorio entregado en
dicha direccion, indicando que el demandado dejo de laborar alli desde el
30 de octubre de 2021.

En consecuencia, deberd el extremo actor agotar las diligencias
pertinentes en el resto de direcciones indicadas en la demanda.

Notifiquese y cUmplase,

' Incluido en el Estado No. 34 publicado el 11 de mayo de 2022.
2 A partir de la fecha podrd verificarse este proceso en Sistema de Consulta de la Rama

Judicial (Sigo XXI) con el nUmero 11001-40-03-084-2021-00701-00.
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Rama Judicial del Poder Piiblico
Juzgado Ochenta y Cuatro Civil Municipal de Bogotd D.C.

Transformado transitoriamente en
Juzgado 66 de Pequefias Causas y Competencias Mltiples de Bogota

Bogotd, D. C., diez (10) de mayo de dos mil veintidds (2022).
Rad. 11001-41-89-066-2021-00732-002.
Verificada la documental remitida, el despacho DISPONE:

1. Previo a resolver lo que en derecho corresponda respecto de
los framites que se surtieron con el propdsito de notificar a Fernando Pinto y
a Juan Sebastidn Pinto, se requiere al extremo actor para que aporte en
original, es decir, sin modificar ni unir a ningun otfro archivo, las certificaciones
expedidas por la empresa de correo para los mensajes identificados con los
ID 255587 y 255588.

2. De ofro lado, respecto del demandado Andrés Fernando
Lombana Serralde, téngase en cuenta que el 26 de enero pasado fue
enfregado satisfactoriamente el citatorio al que hace alusion el articulo 291
del CGP, empero, en la oportunidad concedida el mismo no acudié a
nofificarse personalmente.

Por lo anterior, proceda el extremo actor a remitir el aviso establecido
en el articulo 292 del CGP.

NOTIFIQUESE.

' Incluido en el Estado No. 34 publicado el 11 de mayo de 2022.
2 A partir de la fecha podrd verificarse este proceso en Sistema de Consulta de la Rama
Judicial (Sigo XXI) con el nUmero 11001-40-03-084-20201-00732-00.
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Rama Judicial del Poder Piiblico
Juzgado Ochenta y Cuatro Civil Municipal de Bogotd D.C.

Transformado transitoriamente en
Juzgado 66 de Pequefias Causas y Competencias Mltiples de Bogota

Bogotd, D. C., diez (10) de mayo de dos mil veintidds (2022).
Rad. 11001-40-03-084-2021-00075-002.

Incorpérese al expediente, el Despacho Comisorio sin diligenciar,
devuelto por la Alcaldia Local de Santa Fe.

Ahora, atendiendo la manifestacion efectuada por la apoderada
de la parte demandante en punto a la existencia de medida cautelar de
embargo decretada con anterioridad por otro despacho judicial sobe el
inmueble objeto de la comisidn de secuestro.

Asi pues, revisado detenidamente el certificado de tradicion del
inmueble identificado con matricula inmobiliaria No. 50C-1737706, se
advierte que, en la anotacion No. 009 del 27 de septiembre de 2010, se
inscribié hipoteca en favor de BANCO DE BOGOTA S.A., la cual no ha sido
cancelada, segun aclaracion realizada en la anotacion No. 013.

Mas adelante, en anotacidén No. 015 se verifica inscripcidon de la
medida de embargo decretada por el Juzgado 01 Civil del Circuito de
Bogotd, dentro del proceso ejecutivo con accion mixta, radicado No. 2015
— 00317 de BANCO DE BOGOTA S.A. contra MARIA DEL CARMEN OCHOA
PRIETO, cautela que no se observa haya sido levantada con posterioridad.

En ese orden de ideas, previo a proferir la decision que en derecho
corresponda, se dispone oficiar al Juzgado 01 Civil del Circuito de Bogota
para que en el término de cinco (5) dias, informe el estado de la medida
cautelar decretada sobre el inmueble con matricula inmobiliaria No. 50C -
1737706 vy, de ser el caso, la ubicacion del proceso en el evento que haya
sido remitido a los juzgados civiles de ejecucion de sentencias, no obstante,
en tal situacion, deberd reenviar nuestro oficio al despacho competente,
dando cuenta de ello a esta sede judicial para que obre dentro del proceso
de la referencia.

Librese oficio y framitese por secretaria de acuerdo con los
lineamientos establecidos en el art. 11 del Decreto 806 de 2020. Déjense las
constancias pertinentes. -

' Incluido en el Estado No. 34 publicado el 11 de mayo de 2022.
2 A partir de la fecha podrd verificarse este proceso en Sistema de Consulta de la Rama
Judicial (Sigo XXI) con el nUmero 11001-40-03-084-2021-00075-00.
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Rama Judicial del Poder Piiblico
Juzgado Ochenta y Cuatro Civil Municipal de Bogotd D.C.

Transformado transitoriamente en
Juzgado 66 de Pequefias Causas y Competencias Mltiples de Bogota

Bogotd, D. C., diez (10) de mayo de dos mil veintidds (2022).
Rad. 11001-41-89-066-2021-00155-002.
Revisadas las documentales que antecede, el despacho dispone:

1. No tener en cuenta los actos de notificacion adosados al
plenario via electronicas, toda vez que en la comunicacidon enviada se hizo
una mezcla inadecuada de las disposiciones del arficulo 291 del CGP vy el
decreto 806 del 2020 debiendo haber elegido uno de los dos trédmites para
llevar a cabo la nofificaciéon de la parte demandada.

Confrario a ello, el demandante decididé enviar un documento
titulado NOTIFICACION PERSONAL Articulo 291 C.G.P. y Art. 08 Decreto 806.y
en el contenido del mismo indic que la notificacion personal se adelantaria
personal o virftualmente adicionando la informacion con respecto a los
términos en los cuales se adelanta la modalidad prevista en el decreto
previamente referido, generdndose de ésta forma en una confusion.

Téngase en cuenta que el decreto 806 de 2020 no modificé lo
consagrado en el Codigo General del Proceso con respecto al tramite de
notificacioén, sino por el contrario dispuso una modalidad de notificacidn
personal debido a la situacion de la pandemia Covid- 19.

2. Aunado a lo anterior de la impresion del correo del 18 de
octubre de 2021 no es posible establecer frente a qué comunicacion se
emitié el acuse de recibo, luego, no es posible tener por probada la
notificacion.

3. En consecuencia y con el fin de evitar dudas respecto de la
idoneidad de la nofificaciéon y asi evitar futuras nulidades, se requiere a la
parte interesada para que adelante el frdmite de notificacion, en caso de
optar por lo previste en el Decreto 806 de 2020, deberd acreditar por
cualquier medio que el destinatario tuvo acceso al mensaje de datos y el
contenido de los documentos adjuntos.

'Incluido en el Estado No. 34 publicado el 11 de mayo de 2022.

2 A partir de la fecha podrd verificarse este proceso en Sistema de Consulta de la Rama
Judicial (Sigo XXI) con el nUmero 11001-40-03-084-2021-00155-00.

317/02/2022 11:21
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Rad. 11001-41-89-066-2021-00155-00.

En fodo caso, de adelantarse los framites de enteramiento conforme
lo previsto en los articulos 291 y ss del CGP, deberd efectuarlo por intermedio

de una empresa que dé cuenta del acuse de recibo y cofeje las
documentales anexas.

NOTIFIQUESE.
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Juzgado 66 de Pequefias Causas y Competencias Mltiples de Bogota

Bogotd, D. C., diez (10) de mayo de dos mil veintidds (2022).
Rad. 11001-41-89-066-2021-00495-002.
De las documentales que antecede, el despacho dispone:

1.  Agréguese a los autos las diligencias de notificacion de la
ejecutada MARIA ARMIRA MASMELA surtidas en los términos del articulo 291
del C.G.P., con resultado negativo comoquiera que la persona “no reside
en la direccion aportada”, allegadas mediante correo electronico el
02/02/2022 15:14

1. No tener en cuenta los actos de notificacion allegados
mediante correo 10/02/2022 16:37, correspondientes a la notificacion por
AVISO, toda vez que en el referido documento se hizo una mezcla
inadecuada de las disposiciones del arficulo 292 del CGP y el decreto 806
del 2020 debiendo haber elegido uno de los dos frdmites para llevar a cabo
la nofificacion de la parte demandada.

En consecuencia, y con el fin evitar futuras nulidades se requiere al
memorialista para que adelante el frdmite de notificacion en debida forma,
sin mezclar las disposiciones que regulan el asunto, siendo del caso precisar
que, de optar por aquella establecida en el en el articulo 8 del Decreto 806
de 2020, deberd acreditar, por cualquier medio, el momento en el cual el
destinatario tuvo acceso al mensaje de datos al cudl se le deberd adjuntar
la totalidad de los anexos correspondientes a un fraslado.

NOTIFIQUESE.

' Incluido en el Estado No. 34 publicado el 11 de mayo de 2022.
2 A partir de la fecha podrd verificarse este proceso en Sistema de Consulta de la Rama
Judicial (Sigo XXl) con el nUmero 11001-40-03-084-20201-00495-00.
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Rad. 11001-40-03-084-2021-00944-002.

Incorpdérese al expediente las documentales que dan cuenta del
trdmite de notificacion al exiremo demandado a la direccidon fisica
reportada, cuyo resultado fue negativo.

Sin embargo, previo a decidir lo que en derecho frente a la solicitud
de emplazamiento, se REQUIERE a la parte actora para nofifique a la
demandada de la orden de apremio librada en su confra, al correo
electronico VERODELTAOS@GMAIL.COM, informado para este fin en el
acdpite de notificaciones.-

Notifiquese y cOmplase,

' Incluido en el Estado No. 34 publicado el 11 de mayo de 2022.
2 A partir de la fecha podrd verificarse este proceso en Sistema de Consulta de la Rama
Judicial (Sigo XXI) con el nUmero 11001-40-03-084-2021-00944-00.
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Rama Judicial del Poder Piiblico
Juzgado Ochenta y Cuatro Civil Municipal de Bogotd D.C.

Transformado transitoriamente en
Juzgado 66 de Pequefias Causas y Competencias Mltiples de Bogota

Bogotd, D. C., diez (10) de mayo de dos mil veintidos (2022).
Rad. 11001-41-89-066-2021-00629-002.

En virtud a que el trdmite se ha surtido en debida forma, procede el
Despacho a proferir auto conforme a las directrices senaladas en articulo
440 del C.G.P.

I. ANTECEDENTES

1. EIBANCO AV VILLAS S.A., solicité librar orden de pago contra DANIEL
BUITRAGO ALVARADO, con el fin de obtener el pago la de deuda contenida
en los pagarés 4960793005762869 5471413839529793 y 2493869.

1.1. Mediante providencia calendada 8 de julio de 2021, se librd
mandamiento de pago en la forma solicitada ordenando que, en el término
de cinco (5) dias contados a partir de la nofificacion del auto de apremio
los demandados pagaran en favor de la ejecutante las sumas alli indicadas
y asu vez, se les otorgd (5) dias mds para contestar la demanda.

1.2 De la orden de apremio librada se notificé por aviso al convocado,
quien recibid dicha comunicacioén en la direccion fisica de notificacion el
14 de enero de 20223. Dentro de la oportunidad concedida guardd silencio.

Il. CONSIDERACIONES

El articulo 440 del Codigo General del Proceso en su inciso segundo
impone al Juez la obligacion de emitir auto de seguir adelante con la
ejecucidon a fin de recaudar las obligaciones determinadas en el
mandamiento ejecutivo, cuando la conducta silente de la parte
demandada se haya verificado.

En el caso objeto de estudio, advierte este Despacho que el
ejecutado renuncié a ejercer oposicion frente a la orden de pago, y no
advirtiéndose ningun vicio que invalide lo actuado es posible dictar la

' Incluido en el Estado No. 34 publicado el 11 de mayo de 2022.

2 A partir de la fecha podrd verificarse este proceso en Sistema de Consulta de la Rama
Judicial (Sigo XXI) con el nUmero 11001-40-03-084-2021-00629-00.

3 Remitido al despacho mediante correo del 07/02/2022 15:30
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Rad. 11001-41-89-066-2021-00629-00.

providencia de que trata el arficulo 440 del C.G.P., esto es, ordenar seguir
adelante la ejecucion en la forma dispuesta en el mandamiento de pago
proferido en este asunto.

Por lo expuesto, el Juzgado
lll. RESUELVE

PRIMERO: SEGUIR ADELANTE CON LA EJECUCION en la forma y términos
senalados en el mandamiento de pago proferido dentro del presente
asunto, contra DANIEL BUITRAGO ALVARADO.

SEGUNDO: AVALUENSE y posteriormente remdtense los bienes que
hayan sido objeto de medidas cautelares de embargo y secuestro y los que
posteriormente sean objeto de dichas medidas, para que con su producto
se pague el valor total de la obligacidén y demds conceptos que se
configuren alo largo del proceso.

TERCERO: PRACTIQUESE la liquidacion del crédito conforme a las
previsiones del articulo 446 del C.G.P.

CUARTO: CONDENASE en costas del proceso a la parte demandada.
Por secretaria efectuese la liquidacion de costas incluyendo como agencias
en derecho la suma de $706.260,35 M/Cte. Liquidense.

NOTIFIQUESE y CUMPLASE.

Firmado Por:

Natalia Andrea Moreno Chicuazuque
Juez Municipal
Juzgado Municipal
Civil 84
Bogot4, D.C. - Bogota D.C.,

Este documento fue generado con firma electrénica y cuenta con plena validez juridica, conforme a lo dispuesto en la Ley
527/99 y el decreto reglamentario 2364/12
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Rad. 11001-40-03-084-2021-00011-002.
Revisado el tramite, el Juzgado Resuelve:

1. Paralos fines procesales pertinentes, téngase en cuenta que, el
demandado JULIO RENE DELGADO CRUZ, se notificd personalmente el dia
13 de diciembre de 2021 en la secretaria del despacho del mandamiento
de pago librado en su contra y, dentro del termino de traslado contestd la
demanda formulando reparos que al paso constituyen excepciones de
meérito; infegrado el confradictorio se contfinuard con el trdmite que en
derecho corresponda.

2. Téngase por emplazada ala demandada GLORIA STELLA CRUZ
DELGADO, conforme se desprende de la impresion de la inclusion de la
misma en el Registro Nacional de Personas Emplazadas efectuada el 28 de
enero de 2022.

En consecuencia, se designa como curador ad-litem al abogado
LUIS CAMILO O"MEARA RIVEIRA, guien podrd ser notificada en el correo
electronico LCAORS@YAHOO.COM 3.

Por Secretaria comuniquese de la presente designacion,
privilegiando el uso de medios digitales. Adviértasele al abogado, que su
nombramiento es de forzosa aceptacion, so pena de las sanciones
disciplinarias a que haya lugar (numeral 7°, articulo 48 del Cédigo General
del Proceso).

En caso de que el (la) profesional en derecho se encuentre
designado (a) en mds de cinco (5) procesos como curador ad litem, deberd
acreditar allegando las actas de noftificacion y demds documentos que den
cuenta de ello.

' Incluido en el Estado No. 34 publicado el 11 de mayo de 2022.

2 A partir de la fecha podrd verificarse este proceso en Sistema de Consulta de la Rama
Judicial (Sigo XXI) con el nUmero 11001-40-03-084-2021-00011-00.

3 Tomado del proceso 2021-00479 y reportado por el profesional del derecho en el Registro
Nacional de Abogados.
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Por Secretaria procédase de conformidad, teniendo en cuenta lo
senalado en el articulo 11 del Decreto 806 de 2020.-

Notifiquese y cUmplase,
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Bogotda D.C., diez (10) de mayo de dos mil veintidds (2022)!
Rad. 11001-40-03-084-2021-00021-002

Verificada la actuacion, advierte el despacho que, pese a que no se
allegd en un archivo independiente |la certificacion, lo cierto es que la
empresa de correo certificado cotejd la documentacidon que se
acompanod al mensaje de datos identificado con el ID N° 1041.

Asi las cosas, téngase en cuenta que la demandada GLORIA
PATRICIA REY REY se notificd personalmente, en los términos del Decreto 806
de 2020, pues el 29 de noviembre de 2021 abrid el mensaje que se le envid
con tal propdsito, sin que dentro de la oportunidad pertinente hubiese
emitido pronunciamiento en este trdmite.

Requiérase al extremo actor, para que proceda a cumplir los framites
de notificacién del ofro demandado.

NOTIFIQUESE,

I Incluido en el Estado N° 34, publicado el 11 de mayo de 2022.
2 A partir de la fecha podrd verificarse este proceso en Sistema de Consulta de la Rama Judicial (Siglo XXI) con
el nUmero 11001-40-03-084-2021-00021-00.
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Rad. 11001-41-89-066-2021-00680-002.

No tener en cuenta los actos de noftificacidon allegados,
correspondientes a la nofificacion personal que frata el articulo 8 del
Decreto 806 de 2020, toda vez que no se adjuntdé documento que de cuenta
de la emisidon del acuse de recibido por parte de su destinatario, asi como
tampoco fue posible establecer si se remitid la demanda, la totalidad de los
anexos, y el auto a nofificar.

En consecuencia, y con el fin evitar futuras nulidades se requiere al
memorialista para que adelante el frdmite de notificaciéon conforme lo
establecido en el en el articulo 8 del Decreto 806 de 2020, para lo cual
deberd acreditar, por cualquier medio, el momento en el cual el destinatario
tuvo acceso al mensaje de datos al cudl se le deberd adjuntar la fotalidad
de los anexos correspondientes a un traslado.

NOTIFIQUESE.

' Incluido en el Estado No. 34 publicado el 11 de mayo de 2022.
2 A partir de la fecha podrd verificarse este proceso en Sistema de Consulta de la Rama
Judicial (Sigo XXI) con el nUmero 11001-40-03-084-20201-00719-00.
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Rad. 11001-40-03-084-2021-00731-002.

Incorpérese al expediente las documentales atinentes al trdmite de
notificacion de la demandada NIDIAN YANETH MELO GALEANO, en ese
orden de ideas vy, para los fines procesales pertinentes, téngase en cuenta
gue se notificd de conformidad con lo establecido en el art. 8° del Decreto
806 de 2020 y denfro del término de traslado guardo silencio.

Asimismo, a efecto de evitar pardlisis innecesarias, se REQUIERE al
exfremo demandante para que notifigue a la demandada DIANA
CAROLINA BAUTISTA SANCHEZ de la orden de apremio librada en su contra
y aporte las evidencias que den cuenta de su gestion. -

Notifiquese y cOmplase,

' Incluido en el Estado No. 34 publicado el 11 de mayo de 2022.
2 A partir de la fecha podrd verificarse este proceso en Sistema de Consulta de la Rama

Judicial (Sigo XXI) con el nUmero 11001-40-03-084-2021-00731-00.
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De conformidad con lo dispuesto en el numeral cuarto del articulo 316
del Codigo General del Proceso, de la solicitud de desistimiento de las
pretensiones, corrase traslado de los mismos por el término de fres (3) dias
para lo pertinente.

Atendiendo lo indicado en el cuarto inciso del arficulo 9 del decreto
806 de 2020, Secretaria proceda a incluir los documentos adjuntos al
mensaje de datos remitido el 23/03/2022 15:51- en el espacio web destinado
a la fijacion de traslados.

Adviértasele al interesado, que el referido documento, podrd ser
consultado en el siguiente link:
https://www.ramajudicial.gov.co/web/juzgado-84-civi-municipal-de-
bogota/101

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

' Incluido en el Estado No. 34 publicado el 11 de mayo de 2022.
2 A partir de la fecha podrd verificarse este proceso en Sistema de Consulta de la Rama
Judicial (Sigo XXI) con el nUmero 11001-40-03-084-2021-00883-00.
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Rad. 11001-41-89-066-2021-00934-002.
Revisado el trdmite, se dispone:

1. No tener en cuenta los actos de notificacion adosados al
plenario via electrénicas’, toda vez que en la comunicacidon enviada se hizo
una mezcla inadecuada de las disposiciones del arficulo 291 del CGP vy el
decreto 806 del 2020 debiendo haber elegido uno de los dos tramites para
llevar a cabo la nofificaciéon de la parte demandada.

Contrario a ello, el demandante decidié enviar comunicaciones
tituladas, en primer lugar CITACION PARA DILIGENCIA DE NOTIFICACION
PERSONAL ART. 291 C.G. del P. MODIFICADO POR EL ARTICULO 8 DEL
DECRETO 806 DE 2020, y por ofro lado NOTIFICACION POR AVISO ARTICULO
292 C.G. del P. EN CONCORDANCIA CON EL ARTICULO 8 DEL DECRETO 806
DE 2020 y en el contenido del mismo hizo que tanto la diligencia de
notificacion personal como Ia nofificacion por aviso se adelantard
virtualmente; lo cual resulta ser contario a lo previsto en las normas citadas
del Codigo General del Proceso; generdndose asi una confusidon en la
modalidad bajo la cual se adelantaria el trdmite de enteramiento.

Téngase en cuenta que el decreto 806 de 2020 no modificé lo
consagrado en el Codigo General del Proceso con respecto al tramite de
notificacidén, sino por el contrario dispuso una modalidad de notificacién
personal debido a la situacion de la pandemia Covid- 19.

2. Tener por notificado por conducta concluyente, al senor
HENRY ANDRES VARGAS MURCIA quien constituyd apoderado judicial, tal
como se evidencia en el poder allegado al expediente el 18/02/2022 8:26
via correo electréonico. Lo anterior, en los términos del inciso 2.¢ del articulo
301 del Coédigo General del Proceso.

3. Recondzcase personeria al abogado Néstor Orlando Mendoza
Moreno, como gestor judicial del demandado, en los términos y para los
fines del poder conferido.

' Incluido en el Estado No. 34 publicado el 11 de mayo de 2022.

2 A partir de la fecha podrd verificarse este proceso en Sistema de Consulta de la Rama
Judicial (Sigo XXl) con el nUmero 11001-40-03-084-2021-00934-00.

328/01/2022 16:27 y 08/02/2022 15:31
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4. Por Secretaria, contabilicese el término con el que cuenta el
demandado para contestar la demanda.

5. De conformidad con lo anterior, y atendiendo el ultimo inciso del

arficulo 135 del CGP, el despacho rechaza la solicitud de nulidad formulada
por el exiremo demandado.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE (2).

Firmado Por:

Natalia Andrea Moreno Chicuazuque
Juez Municipal
Juzgado Municipal
Civil 84
Bogot4, D.C. - Bogota D.C.,

Este documento fue generado con firma electrénica y cuenta con plena validez juridica, conforme a lo dispuesto en la Ley
527/99 y el decreto reglamentario 2364/12

Cadigo de verificacion: 12742586de56d7f9a17b07cf360ee3c3550c57¢c37f5ae6b9019e815bf464659f
Documento generado en 10/05/2022 05:16:31 PM

Descargue el archivo y valide éste documento electrénico en la siguiente URL:
https://procesojudicial.ramajudicial.gov.co/FirmaElectronica



Rama Judicial del Poder Piiblico
Juzgado Ochenta y Cuatro Civil Municipal de Bogotd D.C.
Transformado transitoriamente en
Juzgado 66 de Pequefias Causas y Competencias Mltiples de Bogota

Bogotd, D. C., diez (10) de mayo de dos mil veintidds (2022).

Rad. 11001-41-89-066-2021-01322-002.

En atencidén a las documentales que antecede, el despacho
dispone:

No dar trdmite a la solicitud de revisibn comoquiera que la demanda
de la referencia fue rechazada por no haberse subsanado en fiempo
mediante auto de 14 de febrero de 2022, el cual se encuentra en firme vy
debidamente ejecutoriado debido a que dentro de la oportunidad legal no
se interpuso recurso alguno.

Aunado alo anterior, resulta pertinente recordarle al memorialista que
el proveido del 26 de enero de 2022, por medio del que se inadmitid la
demanda fue noftificado mediante estado electronico N.°4, conforme lo
previsto en el articulo 9 del Decreto 806 de 2020, para lo cual este despacho
publicod copia de la providencia en el micro sitio web del juzgado3.

De igual forma, se le recuerda que sélo a partir del 1 de febrero de
20224 ésta sede judicial cuenta con el Sistema de Gestion Judicial Siglo XXI,
razon por la cual el auto que echa de menos el memorialista no se ve
reflejado debido a que su noftificacion fue con anterioridad a la fecha ya
referida; dicha informacion fue puesta en conocimiento de los usuarios tanto
en la sede fisica como en el micro sitio visible en el portal web de la Rama
Judicial.

NOTIFIQUESE.

' Incluido en el Estado No. 34 publicado el 11 de mayo de 2022.

2 A partir de la fecha podrd verificarse este proceso en Sistema de Consulta de la Rama
Judicial (Sigo XXI) con el nUmero 11001-40-03-084-2021-01322-00.

3 hitps://www.ramajudicial.gov.co/web/juzgado-84-civi-municipal-de-bogota/99

4 hitps://www.ramajudicial.gov.co/web/juzgado-84-civil-municipal-de-bogota/124
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Firmado Por:

Natalia Andrea Moreno Chicuazuque
Juez Municipal
Juzgado Municipal
Civil 84
Bogot4, D.C. - Bogota D.C.,

Este documento fue generado con firma electrénica y cuenta con plena validez juridica, conforme a lo dispuesto en la Ley
527/99 y el decreto reglamentario 2364/12

Cadigo de verificacion: 99cbe488aafcd976ac29691e1def08649ed67009b43dd5e0a3f07885c7721e6b
Documento generado en 10/05/2022 05:16:32 PM
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Rama Judicial del Poder Piiblico
Juzgado Ochenta y Cuatro Civil Municipal de Bogotd D.C.

Transformado transitoriamente en
Juzgado 66 de Pequefias Causas y Competencias Mltiples de Bogota

Bogotd, D. C., diez (10) de mayo de dos mil veintidds (2022).
Rad. 11001-40-03-084-2021-00198-002.

Incorpérese al expediente y téngase en cuenta para los fines
procesales pertinentes, las documentales que dan cuenta del trdmite de
nofificaciéon a los demandados EDGAR DE JESUS GARCIA MALDONADO vy
VLADIMIR PINEDA ROJAS de conformidad con lo establecido en los arts. 291
y 292 del C. G. del P., quienes denfro del termino de traslado guardaron
silencio.

De ofro lado, teniendo en cuenta que el 18 de marzo de 2022, se
recibid memorial proveniente del extremo actor, a través del cual pretenden
la terminacion del proceso, y al encontrarse satisfechos los presupuestos
establecidos en el articulo 461 del Codigo General del Proceso, el Despacho
RESUELVE:

PRIMERO.- DECRETAR la ferminacion del proceso POR PAGO TOTAL
DE LA OBLIGACION del proceso ejecutivo promovido por EMMA PATRICIA
GIL VARGAS en contra de EDELMER PINEDA ROJAS, EDGAR DE JESUS GARCIA
MALDONADO y VLADIMIR PINEDA ROJAS, en donde se pretendid el pago de
las sumas derivadas del contrato de arrendamiento suscrito entre |las partes
el 5 de abril de 2019:

SEGUNDO .- LEVANTESE las medidas cautelares, previa verificacion de
la inexistencia de remanentes a favor de ofro Despacho Judicial o
Administrativo. En caso de existir remanentes, PONGASE a disposicion de la
respectiva autoridad. Oficiese como corresponda.

TERCERO.- Se ordena el DESGLOSE de los documentos presentados
como base de la accidn, previa cancelacion de las expensas necesarias a
costa de la parte demandada, a quien deberdn ser enfregados. Déjense las
constancias de rigor. En caso de que la demanda hubiese sido radicada
virftualmente, y el fitulo que soporta la ejecucidon no haya sido entregado
fisicamente al Juzgado, la entrega de este al obligado, estard a cargo del
extremo demandante.

' Incluido en el Estado No. 34 publicado el 11 de mayo de 2022.
2 A partir de la fecha podrd verificarse este proceso en Sistema de Consulta de la Rama
Judicial (Sigo XXI) con el nUmero 11001-40-03-084-2021-00198-00.
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CUARTO.- ARCHIVESE las diligencias previo registro en el Sistema de
Gestion Judicial.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE.

Firmado Por:

Natalia Andrea Moreno Chicuazuque
Juez Municipal
Juzgado Municipal
Civil 84
Bogot4, D.C. - Bogota D.C.,

Este documento fue generado con firma electrénica y cuenta con plena validez juridica, conforme a lo dispuesto en la Ley
527/99 y el decreto reglamentario 2364/12

Cédigo de verificacion: 9e697dfbef83a643eb2dc391590f145b87abe43c5b406bf708b3e6a60cfcd733
Documento generado en 10/05/2022 05:16:33 PM

Descargue el archivo y valide éste documento electrénico en la siguiente URL:
https://procesojudicial.ramajudicial.gov.co/FirmaElectronica



Rama Judicial del Poder Piiblico
Juzgado Ochenta y Cuatro Civil Municipal de Bogotd D.C.

Transformado transitoriamente en
Juzgado 66 de Pequefias Causas y Competencias Mltiples de Bogota

Bogotd, D. C., diez (10) de mayo de dos mil veintidds (2022).
Rad. 11001-41-89-066-2020-00535-002.

El despacho no tiene en cuenta los actos de notificacion allegados
mediante correo 17/09/2021 20:38, correspondientes a la notificacion
personal de que frata el articulo 8 del Decreto 806 de 2020, pues si bien es
cierto se aportd constancia de acuse de lectura por parte de los ejecutados,
es igualmente cierto que de las certificaciones denominadas Acta de Envio
y Entrega de Correo Electronico expedidos por E-Entrega no fue posible
establecer el contenido de los documentos adjuntos alos mensajes de datos
identificados ID mensaje 167565 e ID mensaje 167564; imposibilitando
corroborar que los anexos correspondieran al mandamiento de pago,
demanda anexos correspondientes al tramite de la referencia.

jfernando com - JOSE FERNANDO FORERO RAMIREZ

REMISION DEMANDA - SUBSANACION Y MANDAMIENTO DE
PAGO - NOTIFICACION

2021-08-12 12:26

Estado Actual Lectura del mensaje

H @@ -entrogs

En consecuencia, y con el fin evitar futuras nulidades se requiere al
memorialista para que adelante el trdmite de nofificacidn conforme lo

' Incluido en el Estado No. 34 publicado el 11 de mayo de 2022.
2 A partir de la fecha podrd verificarse este proceso en Sistema de Consulta de la Rama
Judicial (Sigo XXI) con el nUmero 11001-40-03-084-2020-2020-00535-00.

AMRR



Rad. 11001-41-89-066-2020-00535-00.

establecido en el en el articulo 8 del Decreto 806 de 2020, para lo cuadl
deberd acreditar, por cualguier medio, el momento en el cual el destinatario
tuvo acceso al mensaje de datos y el contenido de la totalidad de los
anexos correspondientes a un fraslado. Al momento de remitir la
certificacion al despacho, deberd prestar especial cuidado, pues con el
propodsito de que la misma no pierda las caracteristicas de su emisidon, no es
posible que la adjunte o unifique con otfros archivos.

NOTIFIQUESE.

Firmado Por:

Natalia Andrea Moreno Chicuazuque
Juez Municipal
Juzgado Municipal
Civil 84
Bogot4, D.C. - Bogota D.C.,

Este documento fue generado con firma electrénica y cuenta con plena validez juridica, conforme a lo dispuesto en la Ley
527/99 y el decreto reglamentario 2364/12

Cadigo de verificacion: 0348f3b0ce0e7a92882c36d8819f16f2c3b9fldffdc23c8f941a04d3a67807el
Documento generado en 10/05/2022 05:16:34 PM

Descargue el archivo y valide éste documento electrénico en la siguiente URL:
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Rama Judicial del Poder Piiblico
Juzgado Ochenta y Cuatro Civil Municipal de Bogotd D.C.

Transformado transitoriamente en
Juzgado 66 de Pequefias Causas y Competencias Mltiples de Bogota

Bogotd, D. C., diez (10) de mayo de dos mil veintidds (2022).
Rad. 11001-41-89-066-2020-00763-002.

Procede el Despacho a resolver el recurso de reposicion presentado
por la parte demandante, por infermedio de apoderado judicial, contra la
providencia del pasado 14 de febrero de 2022 mediante el cual no se tuvo
en cuenta los actos de notificaciéon y se ordend rehacer dicho trédmite.

I. FUNDAMENTOS DEL RECURSO

Senald el recurrente su desacuerdo con la referida decision, debido
qgue la nofificacidon remitida a la parte demandada cumple con los
presupuestos del Decreto 806 de 2020, en la medida que fue entregado a
las direcciones de correo electronico previomente informadas en la
demanda con constancia de haberse completado la entrega expedida
por Microsoft Outlook.

Manifestd que los requisitos advertidos por el despacho con relacion
de remitfir la noftificacion por infermedio de una empresa de correo
cerfificado y que sean cotejadas las documentales anexas no se
encuentran previstas en el Decreto 806 de 2020, por lo cual estos resultan ser
conftrario a lo previsto ene le mentado decreto obstaculizando el acceso a
la justicia.

Frente a los documentos adjuntos, refirid que los mismos fueron
enviados en la misma oportunidad la direccion electronica del juzgado para
gue éste tuviera conocimiento del contenido de los éstos; dando como
resultado que los actos de enteramiento en su criterio fuera conforme
derecho.

Il. CONSIDERACIONES

Sabido es en la judicatura que, el recurso de reposicion es el
mecanismo de defensa a través del cual las partes pueden manifestar al
Juez que emitid determinada providencia, las inconformidades que fienen
frente a las decisiones alli contenidas, a efectos de que sea el mismo

' Incluido en el Estado No. 34 publicado el 11 de mayo de 2022.
2 A partir de la fecha podrd verificarse este proceso en Sistema de Consulta de la Rama
Judicial (Sigo XXI) con el nUmero 11001-40-03-084-2020-00763-00.
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funcionario quien verifigue los fundamentos de su determinacion, y de ser el
caso, la modifique.

Los recursos, son medios de impugnacion con los que cuentan la
totalidad de los extremos procesales, y tiene como finalidad la enmienda o
correccion de una providencia que el juez haya emitido sin observar la
ritualidad que para el efecto le impone la legislacion sustancial o procesal.

Descendiendo al caso concreto, y con el fin de resolver el recurso
interpuesto, es necesario fraer a colaciéon lo expuesto por el articulo 8 del
Decreto 806 de 2020 que indica:

Articulo 8. Notificaciones personales. Las notificaciones que deban hacerse
personalmente también podrdn efectuarse con el envio de la providencia
respectiva como mensaje de datos a la direccién electrénica o sitio que
suministre el interesado en que se realice la notificacion, sin necesidad del
envio de previa citacién o aviso fisico o virtual. Los anexos que deban
enfregarse para un traslado se enviardn por el mismo medio.

La notificacidon personal se entenderd realizada una vez transcurridos dos dias
hdbiles siguientes al envio del mensaje y los términos empezardn a correr a
partir del dia siguiente al de la notificacion.

Para los fines de esta norma se podrdn implementar o utilizar sistemas de
confirmacién del recibo de los correos electronicos o mensajes de datos.
(Negrilla fuera de texto).

En torno a la exequibilidad condicional de la norma citada, la Corte
Constitucional en sentencia C-420 de 24 de septiembre de 2020, precisd lo
siguiente:

Al examinar el inciso 3 del articulo 8°y el paragrafo del articulo 9° del Decreto
Legislativo 806 de 2020, la Corte encontrd que tal como fueron adoptadas las
disposiciones es posible interpretar que el hito para calcular el inicio de los
términos de ejecutoria de la decision nofificada —en relacién con la primera
disposicion- o del traslado de que trata la segunda disposicion, no
correspondan a la fecha de recepcion del mensaje en el correo electrénico
de destino, sino a la fecha de envio. Esta interpretacion desconoce Ia
garantia constitucional de publicidad y por lo mismo contradice la
Constitucién, en tanto implica admitir que, aun en los eventos en que el
mensaje no haya sido efectivamente recibido en el correo de destino, la
notificaciéon o el traslado se tendria por surtido por el solo hecho de haber
transcurrido dos dias desde su envio. En consecuencia, la Corte declarard la
exequibilidad condicionada del inciso 3 del articulo 8° y del pardagrafo del
articulo 9° del Decreto Legislativo sub examine en el entendido de gue el
término de dos (02) dias alli dispuesto empezard a contarse cuando el
iniciador recepcione acuse de recibo o se pueda por ofro medio constatar el
acceso del destinatario al mensagje.

Una vez revisadas las documentales arrimadas al fradmite el
25/10/2021, 11/01/2022 y el 18/01/2022, advierte el despacho que las mismas
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no satisfacen la norma transcrita en la medida que si bien es cierto y tal y
como lo afimd el recurrente, no es necesario que las documentales
adjuntas sean cotejadas, sino basta con la verificacion del contenido de los
adjuntos por cualguier medio; es igualmente cierto que no es posible
determinar que los ejecutados Obeida Léopez Ochoa, Yohany Rodriguez
Martinez y Carlos Abel Herndndez Diaz tuvieron acceso a los mensajea de
datos del 25 de octubre de 2021 y los enviados el pasado 11y 18 de enero.

Lo anterior, debido a que, pese aportarse la certificacion expedida
por Microsoft Outlook, lo cierto es que la misma certifica él envid del
mensaje, mas no la recepcidon de un acuse de recibo, siendo del caso
advertir, que segun lo indicado en el articulo 20 de la ley 527 de 1999, el
acuse de recibo es aquel mensaje, automdatico o no, que provenga de la
cuenta de correo del destinatario del mensaje, Ultimo supuesto que no
aparece acreditado en el presente asunto, de atender que el mensaje al
que hace alusion el recurrente proviene del siguiente remitente
postmaster@outlook.com.

Frente a la importancia del acuse de recibido, la Sala de Casacion
Civil del Corte Suprema de Justicia, en Sentencia STC690-2020 proferida el 3
de febrero de 2020, tras hacer una recopilacion normativa de lo dispuesto
en los articulos 20y 21 de la Ley 527 de 1999, por medio de la cual se reguld
enfre ofras el acceso y uso de los mensajes de datos senalo:

(...) “Entonces, como la célula judicial censurada no encontrd
probado ninguno de esas hipotesis y, por tanto, que el «iniciadom
hubiese «recepcionado acuso de recibo del mensajen, tras advertir
que los «correos no han sido abiertosy, es plausible la «negativa a tener
en cuenta la nofificacion por medio de correo electronico a la
demandadan.

Lo anterior, por supuesto, descarta la tesis que propone la recurrente,
quien afirma que los «certificados de enfrega —acuses de recibo-
emitidos por la empresa de servicio postal autorizado acreditaron la
entrega de las comunicaciones de notificaciény (fl. 51), pues como se
vio, no tienen esa calidad y, por tanto, no es posible, con estribo en
tales piezas, «presumin que la comunicaciony fue «efectivan.

Ahora, y no es que tuviera que «demostranm que el «correo fue abiertoy,
sino que debia demostrar, conforme a las reglas que rigen la materia,
que «el iniciador recepciond acuse de recibon, lo que se repite, no
ocurrié en el caso.

En esa medida, aunqgue el despacho no desconoce el contenido del
pronunciamiento emitido por la Sala de Casacion Civil, y en el cual el
recurrente funda su desacuerdo, lo cierto es que el mismo es antferior a la
sentencia C-420 de 2020, donde ha de insistirse, se declard la exequibilidad
condicionada de la norma bajo la cual se pretendié adelantar los actos de
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Rad. 11001-41-89-066-2020-00763-00.

noftificacion, estableciéndose por parte del Alto Tribunal, la importancia de
la obtencién de un acuse de recibido, pues solamente a partir de ese
momento es posible contabilizar el momento en que se materializa la
notificacion.

En razén a ello, la exigencia que echa de menos el Despacho no
constituye un capricho de este estrado judicial, o un exceso ritual manifiesto,
o la imposicién de una carga no contemplada en la Ley, por el contrario, lo
que se busca es que el acto de enteramiento del deudor sea efectivo,
blinddndolo de cualquier imprecision que ponga en riesgo sus derechos de
rango superior.

De manera que, este estrado no pretende exigir que el destinatario
del mensaje de datos acuse directamente el recibo del correo electrénico
para considerar dicho acto como el Unico “acuse de recibo”, pues es claro
que, si bien ello es una opcidn para el receptor, no es una practica comuin
entre los particulares que cuentan con una direccion de tales
caracteristicas.

Por su parte, lo que si exige el Juzgado para tener certeza de que, los
demandados, en efecto, se enteraron de la existencia de un proceso
ejecutivo en su contra y del mandamiento de pago, es la certeza por
cualquier sistema de confirmacion, que la parte convocada accedidé al
mensaje de datos ya sea por una constancia de apertura, acuse de recibido
y/o lectura, o cualquier otra anotaciéon que dé cuenta de la exigencia
hecho por la Corte Constitucional.

Por ofro lado, aunque es verdad que el Decreto 806 de 2020 no exige
qgue la comunicacion sea remitida por intermedio de una empresa de
correo certificado que dé cuenta del acuse de recibido y coteje los
documentos anexos, la norma en cita si exige que se garantice que la
persona a demandar conocid no sélo la comunicacién sino que conoce
también de la existencia del proceso que cursa en su confra y tiene acceso
a los documentos con el fin de ejercer su derecho de defensa.

Por lo cual las empresas de correo certificado como E-Entrega
adscrita de Servientrega, entre otras permiten establecer no solo el
momento de acceso sino también verificar los documentos anexos al
mensaje de datos; elementos esenciales para avalar los actos de
notificaciéon bajo las previsiones del articulo 8 del Decreto 806 de 2020, que
se echan de menos en el caso objeto de debate.

En consecuencia deberd mantenerse la decision atacada como
quiera no se constatd el acuse de recibido o el acceso al comunicado
contentivos de la notificacidon personal de que frata el articulo octavo del
Decreto 806 de 2020.
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ll. DECISION

En mérito de lo expuesto, el Juzgado Ochentay Cuatro Civil Municipal,
transformado fransitoriomente en Sesenta y Seis de Pequenas Causas vy
Competencia Mdultiple de Bogotd, RESUELVE:

PRIMERO: NO REPONER el auto del 14 de febrero de 2022 por las
razones expuestas.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

Firmado Por:

Natalia Andrea Moreno Chicuazuque
Juez Municipal
Juzgado Municipal
Civil 84
Bogot4, D.C. - Bogota D.C.,

Este documento fue generado con firma electrénica y cuenta con plena validez juridica, conforme a lo dispuesto en la Ley
527/99 y el decreto reglamentario 2364/12

Cadigo de verificacion: 06a40c7a2720be0d6d0el72b48b73a2065¢485ef4ed962dbf854914525eedal6
Documento generado en 10/05/2022 05:16:35 PM

Descargue el archivo y valide éste documento electrénico en la siguiente URL:
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Transformado transitoriamente en
Juzgado 66 de Pequefias Causas y Competencias Mltiples de Bogota

Bogotd, D. C., diez (10) de mayo de dos mil veintidds (2022).
Rad. 11001-40-03-084-2021-00378-002.

Atendiendo lo solicitado, se reconoce personeria al abogado ELKIN
JESUS ROMERO BERMUDEZ como apoderado de BANCO DE BOGOTA S.A.,
en los términos y para los fines del mandato conferido.

Asimismo, conforme lo establecido en el art. 366 del C. G. del P.,
verificada la anterior liquidacion de costas elaborada por la secretaria, se
encuentra que la misma se ajusta a derecho; por tal razén el Juzgado le
imparte APROBACION.

Finalmente, se ordena incorporar y poner en conocimiento de la
parte ejecutante, el escrito allegado por el extremo demandado, para los
fines a que haya lugar.-

Notifiquese y cOmplase,

' Incluido en el Estado No. 34 publicado el 11 de mayo de 2022.
2 A partir de la fecha podrd verificarse este proceso en Sistema de Consulta de la Rama
Judicial (Sigo XXI) con el nUmero 11001-40-03-084-2021-00378-00.
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Rad. 11001-41-89-066-2021-00719-002.

En virtud a que el trdmite se ha surtido en debida forma, procede el
Despacho a proferir auto conforme a las directrices senaladas en articulo
440 del C.G.P.

I. ANTECEDENTES

1. BANCO COMERCIAL AV VILLAS SA, solicitd librar orden de pago
contra DOLLY VIVIANA BOCANEGRA ARIAS, con el fin de obtener el pago la
de obligacion representada en el pagaré N.° 2261223,

1.1. Mediante providencia calendada 13 de enero de 2022, se librd
mandamiento de pago en la forma solicitada ordenando que, en el término
de cinco (5) dias contados a partir de la nofificacion del auto de apremio
los demandados pagaran en favor de la ejecutante las sumas alli indicadas
y asu vez, se les otorgd (5) dias mds para contestar la demanda.

1.2 De la orden de apremio librada se notificd personalmente, en los
términos del decreto 806 de 2020, pues el 5 de febrero de 2022 accedid al
mensaje de datos que le fue remitido, sin embargo, dentro de la
oportunidad concedida guardd silencio.

Il. CONSIDERACIONES

El arficulo 440 del Codigo General del Proceso en su inciso segundo
impone al Juez la obligacion de emitir auto de seguir adelante con la
ejecucion a fin de recaudar las obligaciones determinadas en el
mandamiento ejecutivo, cuando la conducta silente de la parte
demandada se haya verificado.

En el caso objeto de estudio, advierte este Despacho que el
ejecutado renuncidé a ejercer oposicidon frente a la orden de pago, y no
advirtiéndose ningun vicio que invalide lo actuado es posible dictar la

' Incluido en el Estado No. 34 publicado el 11 de mayo de 2022.
2 A partir de la fecha podrd verificarse este proceso en Sistema de Consulta de la Rama
Judicial (Sigo XXI) con el nUmero 11001-40-03-084-2021-00719-00.
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Rad. 11001-41-89-066-2021-00719-00.

providencia de que trata el arficulo 440 del C.G.P., esto es, ordenar seguir
adelante la ejecucion en la forma dispuesta en el mandamiento de pago
proferido en este asunto.

Por lo expuesto, el Juzgado
lll. RESUELVE

PRIMERO: SEGUIR ADELANTE CON LA EJECUCION en la forma y términos
senalados en el mandamiento de pago proferido dentro del presente
asunto, contra DOLLY VIVIANA BOCANEGRA ARIAS.

SEGUNDO: AVALUENSE y posteriormente remdtense los bienes que
hayan sido objeto de medidas cautelares de embargo y secuestro y los que
posteriormente sean objeto de dichas medidas, para que con su producto
se pague el valor total de la obligacidén y demds conceptos que se
configuren alo largo del proceso.

TERCERO: PRACTIQUESE la liquidacion del crédito conforme a las
previsiones del articulo 446 del C.G.P.

CUARTO: CONDENASE en costas del proceso a la parte demandada.
Por secretaria efectuese la liquidacion de costas incluyendo como agencias
en derecho la suma de $950.000 M/Cte. Liquidense.

NOTIFIQUESE y CUMPLASE (2).
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Acéptese la renuncia presentada por el Doctor Sergio Nicolds Sierra
Monroy al poder que le fue conferido.

Recondzcase a YEII YULIETH GUTIERREZ AREVALO como apoderada
judicial del extremo demandante, en los términos y para los fines conferidos
en el poder que le fue conferido, remitido a este Despacho el pasado 4 de

abril3.

NOTIFIQUESE y CUMPLASE (2).

' Incluido en el Estado No. 34 publicado el 11 de mayo de 2022.

2 A partir de la fecha podrd verificarse este proceso en Sistema de Consulta de la Rama
Judicial (Sigo XXI) con el nUmero 11001-40-03-084-2021-00719-00.

3 Ver archivo 2.24
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Conforme lo establecido en el art. 366 del C. G. del P., verificada la
anterior liquidacién de costas elaborada por la secretaria, se encuentra que
la misma se ajusta a derecho; por tal razén el Juzgado le imparte
APROBACION.

En firme el presente proveido, de acuerdo con lo establecido en el
art. 447 del C. G. del P., secretaria entregue y pague en favor de la parte
demandante de los titulos allegados y los que lleguen a este despacho,
hasta por el monto de la liguidacidn de costas aprobada.

En punto a la sustitucion de poder, deberd ser remitida desde el
correo informado por el profesional del derecho para efecto de recibir
nofificaciones.

Finalmente, secretaria adelante la gestidon pertinente a efectos de
remitir el presente asunto a los Juzgados de Ejecucion Civil Municipal de la
ciudad. En caso de no ser posible, proceda a dejar la constancia pertinente,
con los soportes que den cuenta de su gestion, y luego de ello, cumpla con
lo establecido en el numeral 2 del art. 446 del C. G. del P.

Notifiquese y cOmplase,

' Incluido en el Estado No. 34 publicado el 11 de mayo de 2022.
2 A partir de la fecha podrd verificarse este proceso en Sistema de Consulta de la Rama
Judicial (Sigo XXI) con el nUmero 11001-40-03-084-2020-00935-00.
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Incorpérese al expediente la respuesta allegada por la Concesion
RUNT S.A., la cual da cuenta que los aqui demandados, no registran como
propietarios de vehiculos en su base de datos.

Asimismo, pdngase en conocimiento de la parte actora para los fines
que estime pertinentes. -

Notifiquese y cUmplase,

' Incluido en el Estado No. 34 publicado el 11 de mayo de 2022.
2 A partir de la fecha podrd verificarse este proceso en Sistema de Consulta de la Rama

Judicial (Sigo XXI) con el nUmero 11001-40-03-084-2021-01066-00.
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Descorrido el traslado de las excepciones de mérito y a efectos de
continuar con el tramite procesal de rigor, se abre a pruebas el presente
asunto y se decretan para que sean practicadas y tenidas en cuenta las
siguientes:

PRUEBAS SOLICITADAS POR LA PARTE DEMANDANTE

1- DOCUMENTALES: Téngase como fales las aportadas al
expediente y que fueron relacionadas en el acdpite respectivo de la
demanda y en el escrito que descorrid las excepciones en cuanto a
derecho puedan ser estimadas.

PRUEBAS SOLICITADAS POR LA PARTE DEMANDADA

2. DOCUMENTALES: Téngase como tales las aportadas al expediente
y que fueron relacionadas en el acdpite respectivo del escrito contentivo
de las excepciones de mérito en cuanto a derecho puedan ser estimadas.

Como quiera gue no hay mds pruebas que practicar, se prescinde de
la etapa probatoria, y en consecuencia, una vez en firme la presente
determinacidn, por secretaria, procédase conforme lo normado en el inciso
2 del artficulo 120 del CGP.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE.

' Incluido en el Estado No. 34 publicado el 11 de mayo de 2022.
2 A partir de la fecha podrd verificarse este proceso en Sistema de Consulta de la Rama
Judicial (Sigo XXI) con el nUmero 11001-40-03-084-2021-00381-00.
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Rama Judicial del Poder Piiblico
Juzgado Ochenta y Cuatro Civil Municipal de Bogotd D.(.

Transformado transitoriamente en
Juzgado 66 de Pequefiias Causas y Competencias Multiples de Bogota

Bogotda D.C., diez (10) de mayo de dos mil veintidds (2022)!
Rad. 11001-40-03-084-2021-00152-002

En virtud a que el frdmite se ha surtido en debida forma, procede el
Despacho a proferir auto de acuerdo a lo dispuesto en el articulo 440 del
Estatuto Procesal.

I. ANTECEDENTES

1. RCI COLOMBIA S.A. COMPANIA DE FINANCIAMIENTO, formuld
demanda ejecutiva singular de minima cuantia en contra de en contra de
ALVARO CABALLERO RIVEROS con el fin de obtener el pago del capital
incorporado en el pagare 1000160859.

2. Mediante providencia de fecha 21 de septiembre de 2021 se
libor6 mandamiento de pago, ordenando que en el término de cinco (5)
dias contado a partir de la noftificacion de ese proveido, la parte
demandada pagara a favor del extremo actor las sumas alli senaladas y a
su vez diez (10) dias para contestar el libelo; siendo adicionado por auto
calendado 16 de noviembre de 2021.

3. De las providencias senaladas en precedencia, el extremo
convocado fue notificado personalmente, en los términos del decreto 806
de 2020, pues la empresa de correo certificado indicd que el 03-12-2021 se
habia obtenido acuse de recibo. Pese a lo anterior, en la oportunidad
pertinente, guardod silencio.

Il. CONSIDERACIONES

El articulo 440 del Codigo General del Proceso, en su inciso segundo,
impone al Juez la obligacion de emitir auto de seguir adelante con la
ejecucion a fin de recaudar las obligaciones determinadas en el
mandamiento ejecutivo, cuando la conducta silente de la parte demanda
se haya verificado.

' Incluido en el Estado N° 34, publicado el 11 de mayo de 2022.
2 A partir de la fecha podrd verificarse este proceso en Sistema de Consulta de la Rama
Judicial (Siglo XXI) con el nUmero 11001-40-03-084-2021-00152-00.



Rad. 11001-41-89-066-2021-00152-00

Ademads, en cuanto a los presupuestos de la accion, debe indicarse
que el titulo —contfrato de arrendamiento- base de la ejecucion, redne las
exigencias establecidas en el art. 422 del Codigo General del Proceso.

En el caso objeto de estudio, advierte este Despacho que, la parte
ejecutada no ejercid ninguna clase de oposicion al mandamiento de
pago, por lo que no advirtiendose ningun vicio que invalide lo actuado,
procede dictar la providencia de que trata el arficulo en cita, esto es,
ordenar seguir adelante la ejecucion.

En mérito de lo expuesto, el Juzgado,
RESUELVE:
PRIMERO.- SEGUIR ADELANTE CON LA EJECUCION en la forma y los

términos senalados en el mandamiento ejecutivo librado dentro del
presente asunto, corregido el 16 de noviembre de 2021.

SEGUNDO.- AVALUENSE y posteriormente remdtense los bienes que
hayan sido objeto de medidas cautelares de embargo y secuestro y los que
posteriormente sean embargados para que con su producto se pague el
valor total de la obligacion y demdas conceptos que se configuren alo largo
del proceso.

TERCERO.- PRACTIQUESE la liquidacién del crédito en los términos
previstos en el articulo 446 del C.G.P.

CUARTO.- CONDENESE en costas del proceso a la parte
demandada. Por Secretaria liquidense incluyendo la suma de $900.000,00
m./cte, por concepto de agencias en derecho.-

NOTIFIQUESE (2)
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Natalia Andrea Moreno Chicuazuque
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Rad. 11001-41-89-066-2021-00469-002.
Revisado el trdmite, se dispone:

1. Tener por nofificado por conducta concluyente, a la
sociedad AXA COLPATRIA SEGUROS SAS quien constituyd apoderado
judicial, tal como se evidencia en el poder allegado al expediente el
15/02/2022 8:55 via correo electronico. Lo anterior, en los términos del inciso
2.° del articulo 301 del Codigo General del Proceso.

2. Recondzcase personeria al abogado RAFAEL ALBERTO ARIZA
VESGA, como gestor judicial de la demandada, en los términos y para los
fines del poder conferido.

3. Por Secretaria, contabilicese el término con el que cuenta el
demandado para contestar la demanda.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE.

' Incluido en el Estado No. 34 publicado el 11 de mayo de 2022.
2 A partir de la fecha podrd verificarse este proceso en Sistema de Consulta de la Rama
Judicial (Sigo XXl) con el nUmero 11001-40-03-084-2021-00469-00.
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