Juzgado Ochenta y Cuatro Civil Municipal de Bogotd D.C.

Transformado transitoriamente en
Juzgado 66 de Pequefias Causas y Competencias Multiples de Bogota

Bogotd D.C. dieciséis (16) de marzo de dos mil veintidds
(2022)1.

Radicacion: 11001-41-89-066-2019-00799-002
Proceso: Ejecutivo Singular

Ejecutante: Alexander Enrique Morales Bernal
Ejecutado: Emilio Nino Rojas

Asunto: Sentencia

De conformidad con lo establecido en el inciso tercero del
numeral 5 del articulo 373 del Codigo General del Proceso, y tal
como se anuncid en audiencia efectuada el catorce de febrero
anterior, procede el despacho a emitir sentencia escrita dentro
del proceso ejecutivo de la referencia.

ANTECEDENTES

1. La pretension.

A través de demanda radicada el 10 de mayo de 2019, el
demandante solicitdé que a través del procedimiento establecido
en el articulo 468 del Cdodigo General del Proceso, se librara
mandamiento de pago en contra de Emilio Nino Rojas por un total
de 12'000.000 de pesos, representadas en 11 lefras de cambio,
exigibles entre el 4 de enero y el 4 de noviembre de 2018.

Ademads del capital, solicitd que se librara mandamiento
de pago por los intereses de plazo y moratorios causados por

cada uno de los fitulos aportados.

2. Trdmite procesdal

! Incluido en el Estado N.° 18, publicado el 17 de marzo de 2022.
2 A partir de la fecha podrd verificarse este proceso en Sistema de Consulta de la
Rama Judicial (Sigo XXI) con el nUmero 11001-40-03-084-2019-00799-00.
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El 10 de junio de 2019 se libré mandamiento de pago por el
capital de todas las letras de cambio aportadas a la actuacion (11
letras), por los intereses de plazo generados por la primera de ellas
(1 letra), y por los réditos moratorios que ésta y las restantes
originaron (11 letras). Se negd el mandamiento de pago por los
intereses de plazo reclamados respecto de las letras exigibles entre
el 4 de febrero y el 4 de noviembre de 2018 (10 letras).

La notificacion del encartado se surtid mediante aviso que
le fue enfregado el 25 de octubre de 2019, y dentro de la
oportunidad pertinente formuld la excepcion de “pago de lo no
debido”.

Surtido el traslado del referido medio exceptivo, en auto de
30 de septiembre de 2020, se abrid el proceso a pruebas, y se
convocd a las partes para evacuar virtualmente la audiencia
establecida en el articulo 392 del CGP.

Dicho acto se cumplid el 19 de enero de los cursantes,
oportunidad en la que se declard fracasada la etapa conciliatoria,
se practico por parte del Despacho el interrogatorio a los extremos
procesales, se evacuaron las pruebas prdcticas, se fijo el litigio,
posteriormente se surtid la etapa de saneamiento, y finaimente, se
escucharon los alegatos de conclusion de los extremos procesales.
En aplicaciéon de las disposiciones del numeral 5 del articulo 373 del
Codigo General del Proceso, se indico alas partes que la sentencia
seria emitida de manera escrita.

Asi, agotado el procedimiento legalmente establecido,
procede el despacho, dentro del término alli senalado, a emitir la
sentencia anunciada.

CONSIDERACIONES

Teniendo en cuenta que en el presente caso la demanda
se presentd con el lleno de los requisitos formales; la capacidad
legal de las partes para acudir al presente framite no fue puesta
en duda; concurriendo en este estrado judicial la competencia
legal para definir este asunto, procede el despacho a emitir las
consideraciones que habrdn de fundar la decisidon con la que se
ponga fin a la presente instancia
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Ahora bien, teniendo en cuenta la accién ejercida por el
extremo demandante, necesario es recordar que, por la via
ejecutiva, de conformidad con lo establecido en el articulo 422
del Cdédigo General del Proceso, podrdn demandarse Ias
obligaciones claras, expresas y exigibles, que consten en
documentos que provengan del deudor y que constituyan plena
prueba contra él.

En el presente caso, como base de la ejecucion, taly como
se desprende de los antecedentes, se allegaron 11 letras de
cambio, cuya fecha de creacion, capital y exigibilidad, se
relacionan a contfinuacion.

N°|CREACION |EXIGIBILIDAD | CAPITAL |N°|CREACION |EXIGIBILIDAD | CAPITAL
1|4/12/2017 | 4/01/2018 | $1.500.000 ¢ 7 | 4/12/2017 | 4/07/2018 | S 1.000.000
2 | 4/12/2017 | 4/02/2018 | S 1.500.000 ! 8 | 4/12/2017 | 4/08/2018 | $ 1.000.000
3 | 4/12/2017 | 4/03/2018 | $1.000.000 { 9 | 4/12/2017 | 4/09/2018 | S 1.000.000
4 | 4/12/2017 | 4/04/2018 | $1.000.000 (10| 4/12/2017 | 4/10/2018 | S 1.000.000
5| 4/12/2017 | 4/05/2018 | $1.000.000 11| 4/12/2017 | 4/11/2018 | $ 1.000.000
6 | 4/12/2017 | 4/06/2018 | S 1.000.000 TOTAL $ 12.000.000

Como medio exceptivo de mérito, se formuld la excepcion
de mérito que denomind “pago de lo no debido”. Como
fundamento de este, indicd el convocado que pagd las letras
CUyo pago se pretende. Para dar soporte a su manifestacion,
aportd 7 desprendibles de consignacidon que en total suman
$5'500.000. Los referidos depdsitos se realizaron a la cuenta de
ahorros N° 8400344225, del Banco Davivienda.

Al paso de lo anterior, se adjuntd un recibié de caja menor,
con el que se pretende demostrar que $500.000 pesos fueron
cancelados con la enfrega de unos elementos de construccion.

Pues bien, con el fin de resolver la excepcion formulada por
el actor - pago-, es necesario recordar que el articulo 1625 del
Caodigo Civil, establece que las obligaciones pueden extinguirse,
entre otras, con su “solucién o pago efectivo”.

En consonancia con la referida normatividad, el articulo
1627 de la misma codificacion, establece que éste, es decir el
pPAgo “se hard bajo todos respectos en conformidad al tenor de la
obligacién”.
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Quiere decir lo anterior, que, ante la existencia de una
obligacion, tanto el beneficiario de ésta como el encargado de
su satisfaccion, estdn vinculados de manera literal a los términos y
condiciones en que ésta fue pactada, luego, su solucion no
puede contravenir los términos de la negociacion.

Frente al pago, excepcion invocada por la defensa, en
sentencia emitida el 16 de octubre de 2008 la Sala Civil del
Tribunal Superior de Bogotd, con Ponencia del H. Magistrado José
Alfonzo Isaza Davila, explico:

“El pago, parcial o total, consagrado como forma de
extinguir las obligaciones (art. 1625, numeral 1° del C.C.), es la
prestacion de lo que se debe y tiene que hacerse conforme "al
tenor de la obligacion" (ibidem, arts. 1626 y 1627), y su funcidn,
como ha dicho la Corte, es por excelencia “satisfacer al
acreedor" (Cas. Civil de 23 de abril de 2003, exp. 7651)".

Ahora bien, en providencia de 18 de septiembre de 2008,
emitida por el mismo Magistrado dentro del proceso
110013103030-1996-08728-01, frente al mismo punto se advirtio:

“Adicionalmente, para que el pago sea tenido en
cuenta debe remitirse clara y especificamente a la obligacion,
y por tanto, los documentos y demads pruebas para demostrarlo
deben referirse a la deuda que se exige, porque de lo contrario
se discutirian en el juicio situaciones no inherentes al mismo. Otra
circunstancia es que debe ser anterior a la demanda, porque
de lo contrario, aunque pueda modificar las pretensiones del
demandante, se trata de un pago o abono posterior a la
gjecucion, que tiene efecto liberatorio total o parcial, pero que
no da lugar a una excepcion propiamente dicha. Es mds, un
pago posterior ala demanda, es un claro reconocimiento de la
obligacion y del fundamento del auto ejecutivo, siya se conoce
este”.

4. Asi las cosas, aplicadas las anteriores nociones al caso
concreto, y una vez analizado el material probatorio se tiene que
la excepcidn de pago, que ha de advertirse es parcial, debe salir
avante, como pasa a explicarse.

De acuerdo con la jurisprudencia citada, el punto de
partida para establecer la diferencia entre un pago o un abono,
es la fecha de la presentacion de la demanda, pues todos

4
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aquellas consignaciones que se hagan con anterioridad a esa
data, lograran la modificacion del mandamiento de pago,
mientras que las que se hagan con posterioridad habrdn de
tenerse en cuenta al momento de liquidarse el crédito, una vez se
ha confiirmado que el valor contenido en el mandamiento de
pago obedece al valor que realmente se adeudaba al momento
de ejercerse la acciodn ejecutiva.

En el presente caso, la demanda fue presentada el 10 de
mayo de 2019, fecha para la cual, segun el libelo genitor, se
advirtié que los ejecutados adeudaban la totalidad de las letras
aportadas, que, en suma, representan $12'000.000 de pesos.

Para desvirtuar la exigibilidad de tal cantidad, adujo el
ejecutado que realizd a favor del ejecutado los siguientes pagos:

FECHA MONTO MODALIDAD

16/01/2018| S 600.000 |Consignacidn
17/01/2018| S 400.000 |Consignacidn
08/02/2018 $ 500.000 |mat. Construccién
07/04/2018] S 750.000 |Consignacidn

08/06/2018] S 750.000 |Consignacidn
02/08/2018] $ 1.000.000 |Consignacion
05/10/2018] $ 1.000.000 |Consignacién
13/12/2018| S 1.000.000 |Consignacidn

Ahora bien, frente a aquellos que se realizaron en la
modalidad de consignacion, los mismos han de tenerse como
probados, pues durante la audiencia que en este trdmite se surtio,
el actor reconocié no solo haber recibido las consignaciones
denunciadas por el convocado, sino una adicional, efectuada el
26 de febrero de 2018, $500.000 pesos.

Al respecto, téngase en cuenta que el actor relaté al
despacho que vendid al ejecutado un vehiculo y que como
precio de este fijaron la suma de $14'000.000 de pesos. Indicd que
en la fecha en que le enfregd el camidon al ejecutado [4 de
diciembre de 2017] recibid en efectivo $2'000.000, y el valor
restante, es decir, $12'000.000 de pesos debian ser cancelado en
plazos. Los montos y fechas de las cuotas establecidas, quedaron
documentados en cada una de las letras aportadas a la presente
ejecucion.
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Ahora bien, al indagdrsele al actor sobre la forma de pago,
y cOmo se realizaron los pagos por parte del senor Nino (min.
18:36), el actor procedid a indicar las fechas en las que el
convocado realizd las consignaciones a su cuenta de ahorros
personal. Especificamente, reconocid haber recibido las
siguientes sumas de dinero, a fravés de consignacion:

N°|CONSIGNACION | MONTO {N°|CONSIGNACION | MONTO

16/01/2018 $600.000 ¢ 5 8/06/2018 S 750.000
17/01/2018 $400.000 | 6 5/10/2018 $ 1.000.000
26/02/2018 $500.000 | 7 13/12/2018 $ 1.000.000
7/04/2018 S 750.000 TOTAL $ 5.000.000

HPIWIN|F

De esa manera, teniendo en cuenta lo manifestado por el
actor, junto con la documental aportada por el extremo
demandado, se fienen por probado que, antes de presentarse la
demanda, y con el propdsito de saldar las letras aqui ejecutadas,
se hicieron pagos por $6'000.000 de pesos, de los cuales, segun
indico el actor al resolver el interrogatorio de parte, algunos tenian
como propodsito reducir el monto del capital, a saber:

N°|CONSIGNACION MONTO Med. Prueba Destino
1 16/01/2018 S 600.000 | Consignacidn CAPITAL
2 17/01/2018 S 400.000 | Consignacién CAPITAL
3 26/02/2018 S 500.000 Confesidn INTERES
4 7/04/2018 S 750.000 | Consignacion CAPITAL
5 8/06/2018 S 750.000 | Consignacion CAPITAL
6 2/08/2018 S 1.000.000 [ Consignacién CAPITAL
7 5/10/2018 S 1.000.000 [ Consignacion CAPITAL
8 13/12/2018 S 1.000.000 | Consignacion CAPITAL

Y en este punto, ha de recordarse que de conformidad
con lo establecido en el articulo 1653 del Codigo Civil, cuando se
deban capital e intereses, el pago que realice el deudor, porregla
general, se imputard primero a intereses y luego a capital; salvo
que el acreedor consienta expresamente que se impute a
capital. Excepcidon que abra de tenerse en cuenta en el presente
asunto, pues segun consta en la audiencia, una vez el actor
reconocid que el valor de cada uno de los comprobantes de
consignacion, estaba destinados a saldar la obligacion que se
ejecutaba, el apoderado judicial del deudor le pregunté de
manera concreta “sesos abonos son de capitale”, a lo que el actor
respondid afirmativamente.
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Con el fin de despejar cualquier duda que se pudiera
presentar respecto de tal manifestacion, el Despacho intervino
inmediatamente y le preguntd al demandante si habia entendido
la pregunta formulada, pues de manera especifica le habian
preguntado si estos estaban destinados a capital, siendo
contundente la respuesta afirmativa del senor Morales.

De esa manera, evidente es que antes de que se
presentara la demanda, se realizaron pagos que no fueron
informados en la demanda, razéon por la cual, el mandamiento de
pago, habrd de modificarse a efectos de que la ejecucion
continde, Unica y exclusivamente por los montos que, para el
momento de presentarse la demanda, adeudaba el convocado
a juicio.

Finalmente, ha de indicarse que el recibo de caja por
$500.000 pesos no serd tenido como un pago ni un abono, pues a
pesar de que fue aportado con tal propdsito, lo cierto es que en
audiencia el demandante desconocid su contenido e indicd que
la firma alli impuesta no correspondia a lo suya, y si bien, tal
alegato resulta extempordneo, no puede perderse de vista que
al indagarse al deudor sobre la procedencia de dicho
documento, indicd con claridad que no fue entregado por parte
del acreedor, pues relatd que dicho recibo le fue entregado por
uno de sus colaboradores, quien parece ser lo recibidé de manos
de la esposa del acreedor, empero, su manifestacion al respecto
no fue contundente.

Visto de ese modo el asunto, tal como se anuncié en
pdrrafos anteriores, con corte a la presentacion de la demanda,
esto es, 10 de mayo de 2019, y una vez aplicados los pagos antes
mencionados, Emilio Nino Rojas si bien adeudaba sumas de
capital e intereses de mora al acreedor, o cierto es que estos no
corresponden a las cantidades requeridas en la demanda, pues
tal como se desprende de la liguidacion que antecede, respecto
del primer concepto, solamente tenia pendiente por cancelar
$6'080.022,77 pesos, en tanto por el segundo, intereses de mora,
Unicamente $1'470.063,78.

De ese modo, se procederd a confinuar la ejecucion, pero
unica y exclusivamente por las cantidades mencionadas.
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Pese a lo anterior, en vista de que las excepciones no
lograron derribar la tfotalidad del mandamiento de pago,
atendiendo lo establecido en el numeral 5 del arficulo 365 del
Codigo General del Proceso, el despacho impondrd en contra
del deudor condena de costas parcial.

DECISION

Por lo expuesto, el Juzgado Ochenta y Cuatro Civil
Municipal, transformado transitoriomente en Sesenta y Seis de
Pequenas Causas y Competencia Multiple de Bogotd D.C.,
administrando justicia en nombre de la Republica y por autoridad
de la Ley

RESUELVE:

PRIMERO. - Declarar PROBADA la excepcion de PAGO DE
LO NO DEBIDO formulado por el demandado, conforme a lo
analizado en la parte considerativa de esta sentencia.

SEGUNDO. - En consecuencia, se ORDENA seguir adelante
la ejecucion en contra de EMILIO NINO ROJAS, por las siguientes
sumas de dinero:

a. $6'080.022,77 por capital adeudado a la presentacion
de la demanda, esto es 10 de mayo de 2019.

b. $1'470.03,78 por intereses de mora causados hasta la
presentacion de la demanda.

TERCERO. - Teniendo en cuenta lo anterior, PRACTIQUESE la
liguidacion del crédito, liquidando los intereses moratorios sobre el
capital anterior desde el 11 de mayo de 2019, y al resultado
sumese la cantidad a la que hace alusion el literal b del anterior
numeral. (arficulo 446 del C.G.P.)

CUATRO. - AVALUENSE y posteriormente remdtense los
bienes que hayan sido objeto de medidas cautelares y los que
posteriormente sean objeto de las mismas, para que con su
producto se pague el valor total de la obligacion y demds
conceptos que se configuren en el proceso.



Rad. 11001-41-89-066-2019-00799-00

QUINTO. - CONDENAR en un 50% de las costas del proceso
a la parte demandada. Por secretaria efectiese la liquidacion
incluyendo como agencias en derecho la suma de $400.000

M/Cte. Liguidense.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

Firmado Por:

Natalia Andrea Moreno Chicuazuque
Juez Municipal
Juzgado Municipal
Civil 84
Bogoté, D.C. - Bogota D.C.,

Este documento fue generado con firma electrénica y cuenta con plena validez juridica, conforme a lo dispuesto en la Ley
527/99 y el decreto reglamentario 2364/12

Cadigo de verificacion: 204877319b476fe946ef8e153d502b6fc6c12a0208a5f06a2a9c6aa7adcadl7d
Documento generado en 16/03/2022 04:01:01 PM

Descargue el archivo y valide éste documento electrénico en la siguiente URL.:
https://procesojudicial.ramajudicial.gov.co/FirmaElectronica
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LIQUIDACIONES CIVILES

Juzgado 84 Civil Municipal de Bogotd transformado transitoriamente en Juzgado 646 de
Pequeiias Causas y Competencias Multiples de Bogota

Desde Hasta Dias Tasa Maxima | Aplicado In!erfas Capital C.a pl.tal Intere.s Plazo | Saldo Interes Interés Mora Saldo Interes Abonos SubTotal
Annual Diario a Liquidar Periodo Plazo Mora
4/12/2017| 31/12/2017 28 20,77 31,155 20,77 0,05%| $1.500.000,00f $1.500.000,00 $21.721,08 $21.721,08 $0,00 $0,00[ $1.521.721,08
1/01/2018| 3/01/2018 3 20,69 31,035 20,69 0,05% $0,00[ $1.500.000,00 $2.319,08 $24.040,16 $0,00 $0,00[ $1.524.040,16
4/01/2018 | 16/01/2018 13 31,035 31,035 31,035 0.07% $0,00[ $1.500.000,00 $0,00 $24.040,16 $14.445,73 $14.445,73 $0,00f $1.538.485,89
Total Capitall $1.500.000,00
Total Interés de plazo $24.040,16
Total Interes Mora $14.445,73
Total a pagar $1.538.485,89
| Abono a capital 16 de enero de 2018
Total Capitall $1.500.000,00
(-) Abono $600.000,00
Total a pagar $900.000,00
Desde Hasta Dias Tasa Maxima | Aplicado In!er.es Capital C.q pl.tcl Intere.s Plazo | Saldo Inferes Interés Mora Saldo Interes Abonos SubTotal
Annual Diario a Liguidar Periodo Plazo Mora
17/01/2018] 17/01/2018 1 31,035] 31,035 31,035 0.07% $200.000,00 $200.000,00 $0,00 $24.040,16 $666,73 $15.112,46 $0,00 $939.152,62
Total Capitall $200.000,00
Total Interés de plazo $24.040,16
Total Interes Mora $15.112,46
Total a pagar $939.152,62
| Abono a capital 17 de enero de 2018
Total Capitall $900.000,00
(-) Abono $400.000,00
Total a pagar $500.000,00
Desde Hasta Dias Tasa Maxima | Aplicado In!er‘es Capital C.a p'.tal Intere‘s Plazo | Saldo Interes Interés Mora Saldo Interes Abonos SubTotal
Annual Diario a Liquidar Periodo Plazo Mora
18/01/2018| 31/01/2018 14 31,035| 31,035 31,035 0.07% $500.000,00 $500.000,00 $0,00 $24.040,16 $5.185,65 $20.298,11 $0,00 $544.338,27
1/02/2018| 3/02/2018 3 31,515 31,515 31,515 0.08% $0,00 $500.000,00 $0,00 $24.040,16 $1.126,25 $21.424,35 $0,00 $545.464,51
4/02/2018| 4/02/2018 1 31,515 31,515 31,515 0,08%| $1.500.000,00] $2.000.000,00 $0,00 $24.040,16 $1.501,66 $22.926,02 $0,00| $2.046.966,18
5/02/2018| 25/02/2018 21 31,515 31,515 31,515 0.08% $0,00|  $2.000.000,00 $0,00 $24.040,16 $31.534,93 $54.460,95 $0,00| $2.078.501,11
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26/02/2018| 26/02/2018 1 31,515 31,515 31,515 0,08% $0.00|  $2.000.000,00 $0,00 $24.040,16 $1.501,66 $55.962,61 $500.000,00{ $1.580.002,77
27/02/2018| 28/02/2018 2 31,515 31,515 31,515 0,08% $0.00| $1.580.002,77 $0,00 $0,00 $2.372,63 $2.372,63 $0.00] $1.582.375,40
1/03/2018| 3/03/2018 3 31,02 31,02 31,02 0.07% $0.00| $1.580.002,77 $0,00 $0,00 $3.509.94 $5.882,57 $0.00] $1.585.885,34
4/03/2018| 4/03/2018 1 31,02 31,02 31,02 0.07%|  $1.000.000,00| $2.580.002,77 $0,00 $0,00 $1.910,47 $7.793.05 $0.00 $2.587.795,82
5/03/2018| 31/03/2018 27 31,02 31,02 31,02 0.07% $0.00| $2.580.002,77 $0,00 $0,00 $51.582,77 $59.375,82 $0.00] $2.639.378,59
1/04/2018| 3/04/2018 3 30,72 30,72 30,72 0.07% $0.00|  $2.580.002,77 $0.00 $0,00 $5.682,77 $65.058,59 $0.00] $2.645.061,36
4/04/2018| 4/04/2018 1 30,72 30,72 30,72 0,07%|  $1.000.000,00| $3.580.002,77 $0,00 $0,00 $2.628,47 $67.687,06 $0.00] $3.647.689,83
5/04/2018| 7/04/2018 3 30,72 30,72 30,72 0.07% $0.00|  $3.580.002,77 $0.00 $0,00 $7.885,40 $75.572,45 $0.00 $3.655.575,22
Saldo a Capital $ 500.000,00
Capitales Adicionados |$ 3.500.000,00
Total Capital S 4.000.000,00
Total Interés de plazo  [$ 24.040,16
Total Interes Mora S 131.535,06
Total a pagar $ 4.155.575,22
- Abonos $ 500.000,00
Neto a pagar S 3.655.575,22
| Abono a capital 7 de abril de 2018
Total Capital $3.580.002,77
(-) Abono $750.000,00
Total a pagar $2.830.002,77
Desde Hasta Dias Tasa Maxima | Aplicado In!er.es Capital C.c1 p'.t al Intere.s Plazo | Saldo Inferes Interés Mora Saldo Interes Abonos SubTotal
Annual Diario a Liquidar Periodo Plazo Mora
8/04/2018| 30/04/2018 23 30.72 30.72 30.72 0.07%| $2.830.002,77| $2.830.002,77 $0,00 $0,00 $47.789.62 $123.361,62 $0.00] $2.953.364,39
1/05/2018| 3/05/2018 3 30,66 30,66 30,66 0,07% $0,00| $2.830.002,77 $0,00 $0,00 $6.222,74 $129.584,36 $0.00 $2.959.587,13
4/05/2018| 4/05/2018 1 30.66 30,66 30,66 0,07%| $1.000.000,00 $3.830.002,77 $0,00 $0,00 $2.807.,20 $132.391,56 $0.00 $3.962.394,33
5/05/2018| 31/05/2018 27 30.66 30,66 30,66 0,07% $0,00| $3.830.002,77 $0,00 $0,00 $75.794,30 $208.185,86 $0.00] $4.038.188,63
1/06/2018| 3/06/2018 3 30,42 30,42 30,42 0.07% $0,00| $3.830.002,77 $0,00 $0,00 $8.363,67 $216.549,53 $0.00 $4.046.552,30
4/06/2018| 4/06/2018 1 30,42 30,42 30,42 0,07%| $1.000.000,00 $4.830.002,77 $0,00 $0,00 $3.515,80 $220.065,32 $0,00| $5.050.068,09
5/06/2018| 8/06/2018 4 30,42 30,42 30,42 0.07% $0,00] $4.830.002,77 $0,00 $0,00 $14.063.19 $234.128,52 $0.00] $5.064.131,29
Capital $ 2.830.002,77
Capitales Adicionados |$ 2.000.000,00
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Juzgado 84 Civil Municipal de Bogotd transformado transitoriamente en Juzgado 646 de
Pequeiias Causas y Competencias Multiples de Bogota

Total Capital $ 4.830.002,77

Total Interés de plazo  [$ 0,00

Total Interes Mora $ 234.128,52

Total a pagar S 5.064.131,29

| Abono a capital 8 de junio de 2018

Total Capital $4.830.002,77

(-) Abono $750.000,00

Total a pagar $4.080.002,77
Desde Hasta Dias Tasa Maxima | Aplicado In!er.es Capital C? pl.fdl Intere.s Plazo | Saldo Interes Interés Mora Saldo Interes Abonos SubTotal

Annual Diario a Liquidar Periodo Plazo Mora

9/06/2018| 30/06/2018 22 30,42 30,42 30,42 0,07%| $4.080.022,77| $4.080.022,77 $0,00 $0,00 $65.337.,40 $140.909,40 $0,00| $4.220.932,17
1/07/2018| 3/07/2018 3 30,045 30,045 30,045 0,07% $0,00| $4.080.022,77 $0,00 $0,00 $8.813,01 $149.722,42 $0,00| $4.229.745,19
4/07/2018| 4/07/2018 1 30,045 30,045 30,045 0,07%| $1.000.000,00] $5.080.022,77 $0,00 $0,00 $3.657,68 $153.380,10 $0,00| $5.233.402,87
5/07/2018| 31/07/2018 27 30,045 30,045 30,045 0,07% $0,00| $5.080.022,77 $0,00 $0,00 $98.757.,49 $252.137,59 $0,00] $5.332.160,36
1/08/2018| 2/08/2018 2 29,91 29,91 29,91 0,07% $0,00| $5.080.022,77 $0,00 $0,00 $7.286,44 $259.424,03 $0,00] $5.339.446,80

Capital $ 4.080.022,77

Capitales Adicionados |$ 1.000.000,00

Total Capitall $ 5.080.022,77

Total Interes Mora $ 259.424,03

Total a pagar S 5.339.446,80

| Abono a capital 2 de agosto de 2018

Total Capital $5.080.022,77

(-) Abono $1.000.000,00

Total a pagar $4.080.022,77
Desde Hasta Dias Tasa Maxima | Aplicado In!er.es Capital C.q pl.tal Intere.s Plazo | Saldo Inferes Interés Mora Saldo Interes Abonos SubTotal

Annual Diario a Liguidar Periodo Plazo Mora

3/08/2018| 3/08/2018 1 29,91 29,91 29,91 0,07%| $4.080.022,77| $4.080.022,77 $0,00 $0,00 $2.926,05 $262.350,08 $0,00| $4.342.372,85
4/08/2018| 4/08/2018 1 29,91 29,91 29,91 0,07%| $1.000.000,00] $5.080.022,77 $0,00 $0,00 $3.643,22 $265.993,30 $0,00| $5.346.016,07
5/08/2018| 31/08/2018 27 29,91 29,91 29,91 0,07% $0,00] $5.080.022,77 $0,00 $0,00 $98.366.91 $364.360,21 $0,00] $5.444.382,98
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Juzgado 84 Civil Municipal de Bogotd transformado transitoriamente en Juzgado 646 de
Pequeiias Causas y Competencias Multiples de Bogota

1/09/2018| 3/09/2018 3 29,715 29,715 29,715 0,07% $0,00| $5.080.022,77 $0,00 $0,00 $10.866,89 $375.227,10 $0,00| $5.455.249,87
4/09/2018| 4/09/2018 1 29,715 29,715 29,715 0,07%| $1.000.000,00] $6.080.022,77 $0,00 $0,00 $4.335,34 $379.562,45 $0,00| $6.459.585,22
5/09/2018| 30/09/2018 26 29,715 29,715 29,715 0,07% $0,00| $6.080.022,77 $0,00 $0,00 $112.718,95 $492.281,40 $0,00| $6.572.304,17
1/10/2018| 3/10/2018 3 29,445 29,445 29,445 0,07% $0,00| $6.080.022,77 $0,00 $0,00 $12.901,83 $505.183,23 $0,00| $6.585.206,00
4/10/2018| 4/10/2018 1 29,445 29,445 29,445 0,07%| $1.000.000,00| $7.080.022,77 $0,00 $0,00 $5.007,95 $510.191,18 $0,00| $7.590.213,95
5/10/2018| 5/10/2018 1 29,445| 29,445 29,445 0,07% $0,00| $7.080.022,77 $0,00 $0,00 $5.007,95 $515.199,12 $0,00| $7.595.221,89

Capital $ 4.080.022,77

Capitales Adicionados |$ 3.000.000,00

Total Capital S 7.080.022,77

Total Interes Mora $ 515.199,12

Total a pagar S 7.595.221,89

| Abono a capital 5 de octubre de 2018

Total Capitall $7.080.022,77

(-) Abono $1.000.000,00

Total a pagar $6.080.022,77
Desde Hasta Dias Tasa Maxima | Aplicado In!er.es Capital C.c‘ pl.tcl Intere.s Plazo | Saldo Inferes Interés Mora Saldo Interes Abonos SubTotal

Annual Diario a Liguidar Periodo Plazo Mora

6/10/2018| 31/10/2018 26 29,445 29,445 29,445 0,07%| $6.080.022,77| $6.080.022,77 $0,00 $0,00 $111.815,89 $627.015,01 $0,00| $6.707.037,78
1/11/2018| 1/11/2018 1 29,235 29,235 29,235 0,07%| $1.000.000,00| $7.080.022,77 $0,00 $0,00 $4.976,43 $631.991,44 $0,00| $7.712.014,21
2/11/2018| 30/11/2018 29 29,235 29,235 29,235 0,07% $0,00| $7.080.022,77 $0,00 $0,00 $144.316,45 $776.307,89 $0,00f $7.856.330,66
1/12/2018| 13/12/2018 13 29,1 29,1 29,1 0,07% $0,00[ $7.080.022,77 $0,00 $0,00 $64.429,85 $840.737,74 $0,00| $7.920.760,51

Capitall $ 6.080.022,77

Capitales Adicionados |$ 1.000.000,00

Total Capital S 7.080.022,77

Total Interes Mora $ 840.737,74

Total a pagar S 7.920.760,51

Abono a capital 13 de diciembre de 2018

[Total Capital

$7.080.022,77|
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(-) Abono
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LIQUIDACIONES CIVILES

Juzgado 84 Civil Municipal de Bogotd transformado transitoriamente en Juzgado 646 de
Pequeiias Causas y Competencias Multiples de Bogota

Total a pagar $6.080.022,77

Desde Dias Tasa Maxima | Aplicado In!erfas Capital C.a p'.hl Intere.s Plazo | Saldo Interes Interés Mora Saldo Interes Abonos SubTotal
Annual Diario a Liguidar Periodo Plazo Mora
14/12/2018| 31/12/2018 18 29,1 29,1 29,1 0,07%| $6.080.022,77| $6.080.022,77 $0,00 $0,00 $76.610,24 $917.347,98 $0,00| $6.997.370,75

1/01/2019| 31/01/2019 31 28,74 28,74 28,74 0.07% $0,00[ $6.080.022,77 $0,00 $0,00 $130.496,88| $1.047.844,85 $0,00| $7.127.867,62
1/02/2019| 28/02/2019 28 29,55 29,55 29,55 0,07% $0,00[ $6.080.022,77 $0,00 $0,00 $120.795,56| $1.168.640,41 $0,00| $7.248.663,18
1/03/2019| 31/03/2019 31 29,055 29,055 29,055 0,07% $0,00[ $6.080.022,77 $0,00 $0,00 $131.759,70| $1.300.400,11 $0,00( $7.380.422,88
1/04/2019| 30/04/2019 30 28,98 28,98 28,98 0,07% $0,00[ $6.080.022,77 $0,00 $0,00 $127.218,68| $1.427.618,79 $0,00[ $7.507.641,56
1/05/2019 19 10 29,01 29,01 29,01 0,07% $0,00[ $6.080.022,77 $0,00 $0,00 $42.444,99( $1.470.063,78 $0,00[ $7.550.086,55

Saldo de Capital $ 6.080.022,77 CAPITAL DE CADA LETRA

Total Interes Mora $ 1.470.063,78 ABONO A CAPITAL

Total a pagar S 7.550.086,55 ABONO A INTERES
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Rama Judicial del Poder Piiblico
Juzgado Ochenta y Cuatro Civil Municipal de Bogotd D.C.
Transformado transitoriamente en
Juzgado 66 de Pequefias Causas y Competencias Mltiples de Bogota

Bogotd, D. C., dieciséis (16) de marzo de dos mil veintidos (2022)1.

Rad. (H) 11001-41-03-084-2017-00853-002.

Revisado el trdmite, se dispone:

1. Obedézcase y cUmplase lo resulto por el superior, quien confirmo
la sentencia proferida en el presente asunto.

2. Enconsecuencia, por secretaria dese cumplimiento alo ordenado
en audiencia celebrada 28 de enero de 2021.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE.

' Incluido en el Estado N.° 18, publicado el 17 de marzo de 2022.
2 A partir de la fecha podrd verificarse este proceso en Sistema de Consulta de la Rama

Judicial (Sigo XXI).
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Juzgado Ochenta y Cuatro Civil Municipal de Bogotd D.C.

Transformado transitoriamente en
Juzgado 66 de Pequefias Causas y Competencias Multiples de Bogota

Bogotd, D. C., diecisé€is (16) de marzo de dos mil veintidds (2022)!

Rad. 11001-40-03-084-2017-00885-002.

Téngase en cuenta que ante la aceptacion por parte del Centro de
Conciliacion de la Asociacidon Equidad Juridica del procedimiento de
negociacion de deudas de la senora Gina Rocié Rodriguez Ochoa, el
presente asunto, en lo que a ella respecta, se encuentra suspendido desde
el 27 de enero de 2021. (art. 545 Num. 1 CGP)

Atendiendo lo establecido en el 547 del CGP, requiérase al ejecutante
para que, en el término de 15 dias, manifieste si desea que este asunto
continle respecto de William Ferney Rodriguez Rodriguez. Cumplido el
termino mencionado, retorne el expediente al despacho.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

! Incluido en el Estado N.° 18, publicado el 17 de marzo de 2022.
2 A partir de la fecha podrd verificarse este proceso en Sistema de Consulta de la Rama
Judicial (Sigo XXI) con el nUmero 11001-40-03-084-2017-00885-00.

1
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Rama Judicial del Poder Piiblico
Juzgado Ochenta y Cuatro Civil Municipal de Bogotd D.C.
Transformado transitoriamente en
Juzgado 66 de Pequefias Causas y Competencias Mltiples de Bogota

Bogotd, D. C., dieciséis (16) de marzo de dos mil veintidos (2022)1.

Rad. 11001-41-89-066-2020-00914-002.

Acreditado el registro del embargo del vehiculo con placas FOO-
640 y teniendo en cuenta que mediante oficio DESAJBOJRO21-136 la
Direccion Ejecutfiva Seccional de Administracion Judicial Bogotd,
Cundinamarca y Amazonas informd que no se ha conformado Registro de
Parqueaderos Autorizados para esta seccional, el Despacho dispone:

1. Conforme al inciso 2 del numeral 6 del articulo 595 del C.G.P.y
previo a proveer sobre la aprehension del vehiculo con placas FOO-640 el
acreedor deberd prestar caucion expedida por compania de seguros ante
este despacho que trata el articulo 603 del C.G.P., equivalente a la base
gravable para la vigencia fiscal del ano 2022 del vehiculo objeto de la
medida, la cual asciende a la suma de $22.010.000 MCTE, dentro de los diez
(10) dias siguientes a la noftificacion del presente auto, con el fin de
garantizar la conservacion e integridad del bien.

2. Igualmente, se requiere al apoderado de la parte demandante
para que informe la direccion exacta del lugar donde se depositard el
vehiculo objeto de la medida, allegando documentos que permitan
establecer que en el lugar que indique fienen conocimiento que el rodante
en mencion serd estacionado alli hasta el momento en que se materialice
la diligencia de secuestro. Téngase en cuenta que los gastos que dicho
estacionamiento generen, deberdn correr por cuenta del extremo que
solicita la medida.

NOTIFIQUESE (2).

' Incluido en el Estado N.° 18, publicado el 17 de marzo de 2022.
2 A partir de la fecha podrd verificarse este proceso en Sistema de Consulta de la Rama
Judicial (Sigo XXI) con el nUmero 11001-40-03-084-2020-00914-00.
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Rama Judicial del Poder Piiblico
Juzgado Ochenta y Cuatro Civil Municipal de Bogotd D.C.

Transformado transitoriamente en
Juzgado 66 de Pequefias Causas y Competencias Multiples de Bogota

Bogotd, D. C., diecisé€is (16) de marzo de dos mil veintidds (2022)1.
Rad. 11001-41-89-066-2020-00730-002.
De las documentales que antecede, el despacho dispone:

1. Téngase en cuenta el resultado infructuoso del envid realizado
el 26 de julio de 2021 ala direccion Calle 100 N° 13-76 piso 7 Torre Mansarovar
con destino a la senora GLADYS CHARCAS TEUTA, pues de acuerdo con la
constancia de enviod, la persona a nofificar no labora en el domicilio
indicado.

2. No tener en cuenta los actos de enteramiento relacionados con
el envio de la citacion para la diligencia de noftificacion personal remitidos
a la Carrera 7 No.14 A -26, Puerto Boyacd (Boyacd), toda vez que en la
comunicacién enviada se hizo una mezcla inadecuada de las disposiciones
del articulo 291 del CGP y el decreto 806 del 2020 debiendo haber elegido
uno de los dos trédmites para llevar a cabo la notificacidén de la parte
demandada.

Contrario a ello, el demandante decidid enviar un documento
titulado CITACION PARA DILIGENCIA DE NOTIFICACION PERSOAL ARTICULO.
291 C.G.P. Y ARTICULO 8° DEL DECRETO 806 DE 2020 y en el contenido del
mismo hizo alusidon a los términos consagrados en el articulo 291 dl CGP;
generdndose asi una confusion en la modalidad de nofificacion elegida por
el interesado.

Téngase en cuenta que el decreto 806 de 2020 no modificod lo
consagrado en el Codigo General del Proceso con respecto al framite de
notificacion, sino por el contrario dispuso una modalidad de notificacion
personal debido a la situacion de la pandemia Covid- 19 que sdlo se puede
adelantar por medios tecnoldgicas y comoquiera que en el presente asunto
fue indicado que se desconoce la direccion de correo electronico no es
viable que el frdmite de notificacion de adelante conforme las previsiones
del mentado decreto.

! Incluido en el Estado N.° 18, publicado el 17 de marzo de 2022.

2 A partir de la fecha podrd verificarse este proceso en Sistema de Consulta de la Rama
Judicial (Sigo XXI) con el nUmero 11001-40-03-084-2020-00730-00.

3 Allegada mediante correo electrénico el 20/01/2022 10:14
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Rad. 11001-41-89-066-2020-00730-00.

Aunado a lo anterior, en la comunicacidn no fue senalada la
direccion fisica de ésta sede judicial.

En consecuencia y con el fin de evitar dudas respecto de la
idoneidad de la notificacién y asi evitar futuras nulidades, se requiere a la
parte interesada para que adelante el frédmite de notificacidn conforme las
previsiones del 291 y siguientes del CGP, para lo cual deberd hacerlo por
infermedio de una empresa de correo certificado, quien emitird constancia
de entrega y cotejard las documentales adjuntas al envio.

NOTIFIQUESE.

Firmado Por:

Natalia Andrea Moreno Chicuazuque
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Rama Judicial del Poder Piiblico
Juzgado Ochenta y Cuatro Civil Municipal de Bogotd D.C.

Transformado transitoriamente en
Juzgado 66 de Pequefias Causas y Competencias Multiples de Bogota

Bogotd, D. C., dieciséis (16) de marzo de dos mil veintidds (2022)!.
Rad. 11001-41-89-066-2020-00177-002.
En atencidon alas documentales que antecede, el despacho dispone:

1. Agreguese alos autos y téngase en cuenta para lo pertinente
las documentales obrantes a folios 15, correspondientes a la remisién de la
citacion para la notificacion personal del ejecutado Luis Fabidn Romero en
los términos del art. 291 del C.G.P., la cual fue entregada el 27 de octubre
de 2021.

2. Agreguese alos autos y téngase en cuenta para lo pertinente
las documentales obrantes a folios 16 a 17, comrespondientes a la remision
de la citacion para la nofificacion personal del ejecutado Rubén Dario
Bojaca en los términos del art. 291 del C.G.P., la cual fue entregada el 27 de
octubre de 2021.

3. De conformidad con el numeral primero del articulo 317 del
C.G.P. se requiere a la parte ejecutante para que, en el término de treinta
(30) dias, adelante los trdmites de noftificacion por aviso de los ejecutados,
para lo cual deberd remitir de forma separada el aviso a las direcciones
donde remiti¢ las citaciones. Lo anterior so pena de que se decrete el
desistimiento tacito del presente asunto.

NOTIFIQUESE.

RO
NATALIA ANDREA MORENO CHICUAZUQUE
Juez

FIncluido en el Estado N.° 18, publicado el 17 de marzo de 2022.
2 A partir de la fecha podrd verificarse este proceso en Sistema de Consulta de la Rama
Judicial (Sigo XXI) con el nUmero 11001-40-03-084-2020-00177-00.
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Rama Judicial del Poder Piiblico
Juzgado Ochenta y Cuatro Civil Municipal de Bogotd D.C.

Transformado transitoriamente en
Juzgado 66 de Pequefias Causas y Competencias Multiples de Bogota

Bogotd, D. C., dieciséis (16) de marzo de dos mil veintidds (2022) .
Rad. 11001-41-89-066-2019-01948-002.

En virtud a que el tframite se ha surtido en debida forma, procede
el Despacho a proferir auto conforme a las directrices senaladas en artficulo
440 del C.G.P.

I. ANTECEDENTES

1. La sociedad RF ENCORE SA, a travées de apoderado judicial solicito
librar orden de pago contra EDGAR ERNESTO HUERFANO BENITO, con el fin
de obtener el pago la de deuda contenida en el pagaré suscrito el 21 de
agosto de 2014 (fl. 7).

1.1. Mediante providencia calendada 9 de diciembre de 2019, se librd
mandamiento de pago en la forma solicitada (f. 23 del expediente fisico)
ordenando que, en el término de cinco (5) dias contados a partir de la
notificacion del auto de apremio los demandados pagaran en favor de la
ejecutante las sumas alliindicadas y a su vez, se les otorgd (5) dias mas para
contestar la demanda.

1.2 De la orden de apremio librada el senor EDGAR ERNESTO
HUERFANO BENITO se noftificd personalmente, de conformidad con las
previsiones del articulo 8 del Decreto 806 de 2020, quien acuso recibido el 1
de agosto de 2021 (folio 49). Dentro de la oportunidad concedida la
convocada guardo silencio.

Il. CONSIDERACIONES

El articulo 440 del Coédigo General del Proceso en su inciso segundo
impone al Juez la obligacion de emitir auto de seguir adelante con la
egjecucion a fin de recaudar las obligaciones determinadas en el
mandamiento ejecutivo, cuando la conducta silente de la parte
demandada se haya verificado.

"Incluido en el Estado N.° 18, publicado el 17 de marzo de 2022.
2 A partir de la fecha podrd verificarse este proceso en Sistema de Consulta de la Rama
Judicial (Sigo XXI) con el nUmero 11001-40-03-084-2019-01948-00.
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Rad. 11001-41-89-066-2019-01948-00.

En el caso objeto de estudio, advierte este Despacho que la
ejecutada renuncid a ejercer oposicidn frente a la orden de PAgo, Yy no
advirtiéndose ningun vicio que invalide lo actuado es posible dictar la
providencia de que trata el articulo 440 del C.G.P., esto es, ordenar seguir
adelante la ejecucion en la forma dispuesta en el mandamiento de pago
proferido en este asunto.

Por lo expuesto, el Juzgado
Ill. RESUELVE

PRIMERO: SEGUIR ADELANTE CON LA EJECUCION en la forma y términos
senalados en el mandamiento de pago proferido dentro del presente
asunto, contra EDGAR ERNESTO HUERFANO BENITO.

SEGUNDO: AVALUENSE vy posteriormente remdatense los bienes que
hayan sido objeto de medidas cautelares de embargo y secuestro y los que
posteriormente sean objeto de dichas medidas, para que con su producto

se pague el valor fotal de la obligacién y demds conceptos que se
configuren a lo largo del proceso.

TERCERO: PRACTIQUESE Ila liguidacion del crédito conforme a las
previsiones del articulo 446 del C.G.P.

CUARTO: CONDENASE en costas del proceso a la parte demandada.
Por secretaria efectUese la liquidacion de costas incluyendo como agencias
en derecho la suma de $635.206,08 M/Cte. Liquidense

NOTIFIQUESE y CUMPLASE.
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Rama Judicial del Poder Piiblico
Juzgado Ochenta y Cuatro Civil Municipal de Bogotd D.C.

Transformado transitoriamente en
Juzgado 66 de Pequefias Causas y Competencias Mdltiples de Bogotd

Bogotd, D. C., dieciséis (16) de marzo de dos mil veintidds (2022)1.
Rad. 11001-41-89-066-2019-01710-002.
En atencion alas documentales que antecede, el despacho dispone:

1 Agréguese a los autos y téngase en cuenta para lo pertinente
las documentales obrantes a folios 28 a 32 y 34, correspondientes a la
remision de la citacién para la notificacion personal de la ejecutada
TOPMARK SAS en los términos del art. 291 del C.G.P., de la cual acusd
recibido el 9 de febrero de 2021.

2, Teniendo en cuenta lo dispuesto en el inciso sexto del articulo
118 del CGP, por secretaria contabilicese el término con el que cuenta la
sociedad ejecutada para acercarse a esta sede judicial de conformidad
con dispuesto en el numeral 3 del articulo 291 ibidem.

NOTIFIQUESE.

LIA ANDREA RENO CHICUA
J\Jez

"Incluido en el Estado N.° 18, publicado el 17 de marzo de 2022.
2 A partir de la fecha podrd verificarse este proceso en Sistema de Consulta de la Rama
Judicial (Sigo XXI) con el numero 11001-40-03-084-2019-01710-00.
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Rama Judicial del Poder Piiblico
Juzgado Ochenta y Cuatro Civil Municipal de Bogotd D.C.

Transformado transitoriamente en
Juzgado 66 de Pequefias Causas y Competencias Mdltiples de Bogota

Bogotd, D. C., dieciséis (16) de marzo de dos mil veintidds (2022)!.
Rad. 11001-41-89-066-2019-01882-002.

No tener en cuenta los actos de notificacion obrantes a folios 52 a 54,
correspondientes a la notificacion personal de que trata el articulo 8 del
Decreto 806 de 2020, debido a que si bien es cierto se allegd constancia del
acuse de recibido del mensaje de datos y los anexos; resulta igualmente
cierfto que al mismo no fue agregado la totalidad de los documentos
necesarios para el traslado, en la medida que no se remitié copia del escrito
de la subsanacion de la demanda y su anexo.

Aunado a ello denfro del texto del mensaje de datos se informd de
forma errénea la direccion fisica de la sede judicial, pues téngase en cuenta
que éste despacho quedo ubicado en la carrera 10 #19-65 piso 5 Ed.
Camacol, y no como quedo alliindicado.

En consecuencia, y con el fin evitar futuras nulidades se requiere al
memorialista para que adelante el trdmite de notificacidn conforme o
establecido en el en el articulo 8 del Decreto 806 de 2020, para lo cual
deberd acreditar, por cualquier medio, el momento en el cual el destinatario
tuvo acceso al mensaje de datos al cudl se le deberd adjuntar la totalidad
de los anexos correspondientes a un fraslado e informar de forma correcta
tanto la direccion fisica como electronica del presente juzgado.

NOTIFIQUESE.

"Incluido en el Estado N.° 18, publicado el 17 de marzo de 2022.
? A partir de la fecha podra verificarse este proceso en Sistema de Consulta de |a Rama
Judicial (Sigo XXI) con el niUmero 11001-40-03-084-2019-01882-00.
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Transformado transitoriamente en
Juzgado 66 de Pequefias Causas y Competencias Multiples de Bogota

Bogotd, D. C., diecisé€is (16) de marzo de dos mil veintidds (2022)1.

Rad. 11001-41-89-066-2020-00914-002.

Previo a proveer lo que en derecho corresponda, se requiere al
memorialista para que reenvie a la direccidn electrénica de éste juzgado,
el mensaje de datos remitido al ejecutado el 17 noviembre de 2021, con el
fin de verificar el contenido de los documentos adjuntos.

NOTIFIQUESE (2).

1 Incluido en el Estado N.° 18, publicado el 17 de marzo de 2022.
2 A partir de la fecha podrd verificarse este proceso en Sistema de Consulta de la Rama
Judicial (Sigo XXI) con el nUmero 11001-40-03-084-2020-00914-00.
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Bogotd, D. C., dieciséis (16) de marzo de dos mil veintidds (2022) 1.
Rad. 11001-41-89-066-2021-00103-002.
De las documentales que antecede, el despacho dispone:

1. Agréguese a los autos y téngase en cuenta para lo pertinente
las documentales allegadas mediante correo electrénico el 02/11/2021
10:31, correspondientes a la remision de la citacion para la notificacion
personal de la ejecutada Geraldin Alarcédn Zuluaga en los términos del art.
291 del C.G.P., la cual fue enfregada el 4 de octubre de 2021.

2. No tener en cuenta los actos de nofificacidon por aviso
arrimadas el 21/01/2022 14:03, comoquiera que la copia del mandamiento
de pago adjunta al aviso no se encuentra cotejada por la empresa de
servicio postal.

3. En consecuencia, se requiere a la parte interesada para que
remita nuevamente el aviso a la direccioén fisica a la cual fue enviado el
citatorio de que trata el 291 ibidem, por intermedio de una empresa de
servicio postal autorizada, la cual deberd emitir constancia de enfrega y
cotejar la totalidad de los documentos adjuntos.

NOTIFIQUESE.

IIncluido en el Estado N.° 18, publicado el 17 de marzo de 2022.
2 A partir de la fecha podrd verificarse este proceso en Sistema de Consulta de la Rama

Judicial (Sigo XXI) con el nUmero 11001-40-03-084-2021-00103-00.
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Rama Judicial del Poder Piiblico
Juzgado Ochenta y Cuatro Civil Municipal de Bogotd D.C.
Transformado transitoriamente en
Juzgado 66 de Pequefias Causas y Competencias Multiples de Bogota

Bogotd, D. C., diecisé€is (16) de marzo de dos mil veintidds (2022)1.

Rad. 11001-41-89-066-2021-00452-002.

En virtud a que el trdmite se ha surtido en debida forma, procede
el Despacho a proferir auto conforme a las directrices senaladas en articulo
440 del C.G.P.

I. ANTECEDENTES

1. El BANCO FALABELLA SA, a través de apoderado judicial solicité
librar orden de pago contra LUIS ALBERTO MORENO GUERRERQO, con el fin de
obtener el pago la de deuda contenida en el pagaré 8216304709.

1.1. Mediante providencia calendada 12 de octubre de 2021, se librd
mandamiento de pago en la forma solicitada ordenando que, en el término
de cinco (5) dias contados a partir de la notificacion del auto de apremio el
demandado pagara en favor de la ejecutante Ias sumas alli indicadas y a
su vez, se les otorgd (5) dias mds para contestar la demanda.

1.2 De la orden de apremio librada el senor LUIS ALBERTO MORENO
GUERRERO se notificd personalmente, de conformidad con las previsiones
del articulo 8 del Decreto 806 de 2020, a fraves de mensaje de datos que
obtuvo acuse de recibido el 02/12/2021 10:20:41 3. Dentro de la oportunidad
concedida la parte convocada guardo silencio.

Il. CONSIDERACIONES

El articulo 440 del Codigo General del Proceso en su inciso segundo
impone al Juez la obligacion de emitir auto de seguir adelante con la
ejecucion a fin de recaudar las obligaciones determinadas en el
mandamiento ejecutivo, cuando la conducta silente de la parte
demandada se haya verificado.

En el caso objeto de estudio, advierte este Despacho que el

! Incluido en el Estado N.° 18, publicado el 17 de marzo de 2022.

2 A partir de la fecha podrd verificarse este proceso en Sistema de Consulta de la Rama
Judicial (Sigo XXI) con el nUmero 11001-40-03-084-2021-0045200.

3 Allegado mediante correo electrénico 19/11/2021 14:53
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Rad. 11001-41-89-066-2021-00452-00.

ejecutado renuncid a ejercer oposicion frente a la orden de pago, y no
advirtiéndose ningun vicio que invalide lo actuado es posible dictar Ia
providencia de que trata el articulo 440 del C.G.P., esto es, ordenar seguir
adelante la ejecucion en la forma dispuesta en el mandamiento de pago
proferido en este asunto.

Por lo expuesto, el Juzgado
lll. RESUELVE

PRIMERO: SEGUIR ADELANTE CON LA EJECUCION en la formay términos
senalados en el mandamiento de pago proferido dentro del presente
asunto, contra LUIS ALBERTO MORENO GUERRERO.

SEGUNDO: AVALUENSE y posteriormente remdatense los bienes que
hayan sido objeto de medidas cautelares de embargo y secuestro y los que
posteriormente sean objeto de dichas medidas, para que con su producto
se pague el valor total de la obligaciéon y demds conceptos que se
configuren alo largo del proceso.

TERCERO: PRACTIQUESE la liquidacién del crédito conforme a las
previsiones del articulo 446 del C.G.P.

CUARTO: CONDENASE en costas del proceso a la parte demandada.
Por secretaria efectlUese la liquidacién de costas incluyendo como agencias
en derecho la suma de $539.350,00 M/Cte. Liquidense

NOTIFIQUESE y CUMPLASE.

Firmado Por:

Natalia Andrea Moreno Chicuazuque
Juez Municipal
Juzgado Municipal
Civil 84
Bogot4, D.C. - Bogota D.C.,

Este documento fue generado con firma electrénica y cuenta con plena validez juridica, conforme a lo dispuesto en la Ley
527/99 y el decreto reglamentario 2364/12
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Bogotd, D. C., diecisé€is (16) de marzo de dos mil veintidds (2022)1.

Rad. 11001-41-89-066-2021-00825-002.

Previo a proveer lo que en derecho corresponda, se requiere al
apoderado de la parte ejecutante para que remita nuevamente, en un
archivo independiente, el certificado expedido por E-entrega, respecto del
mensaje identificado con ID mensaje 239566. Lo anterior, con el fin de
verificar los archivos adjuntos a la comunicacion.

NOTIFIQUESE (2).

1 Incluido en el Estado N.° 18, publicado el 17 de marzo de 2022.
2 A partir de la fecha podrd verificarse este proceso en Sistema de Consulta de la Rama
Judicial (Sigo XXI) con el nUmero 11001-40-03-084-2021-00825-00.

AMRR



Firmado Por:

Natalia Andrea Moreno Chicuazuque
Juez Municipal
Juzgado Municipal
Civil 84
Bogot4, D.C. - Bogota D.C.,

Este documento fue generado con firma electrénica y cuenta con plena validez juridica, conforme a lo dispuesto en la Ley
527/99 y el decreto reglamentario 2364/12

Cédigo de verificacion: d62282b4e4bdcd7b9520b32512d258d4ec73054862a7aca72f30bf99ef05886e
Documento generado en 16/03/2022 04:01:08 PM

Descargue el archivo y valide éste documento electrénico en la siguiente URL:
https://procesojudicial.ramajudicial.gov.co/FirmaElectronica



Rama Judicial del Poder Piiblico
Juzgado Ochenta y Cuatro Civil Municipal de Bogotd D.C.

Transformado transitoriamente en
Juzgado 66 de Pequefias Causas y Competencias Mltiples de Bogota

Bogotad, D. C., dieciséis (16) de marzo de dos mil veintidds (2022)1.
Rad. 11001-41-89-066-2020-00729-002.
De las documentales que antecede, el despacho dispone:

1. Téngase en cuenta el resultado infructuoso del envid realizado
el 25 de noviembre de 2021 al senor Carlos Antonio Fonseca Rincén, pues
de acuerdo con la constancia de envios, pese haber sido enviado la
comunicaciéon a la direccion indicada en proveido del 13 de julio de 2021,
de la misma fue devuelta con anotacion Destinatario Desconocido.

2. En consecuencia y reunidos los requisitos establecidos en el
articulo 293 del Codigo General del Proceso, se ordena el EMPLAZAMIENTO
del sefior CARLOS ANTONIO FONSECA RINCON, al tenor de lo dispuesto en
el articulo 10 del Decreto Legislativo 806 de 2020, en concordancia con lo
previsto en el arficulo 108 del Codigo General del Proceso.

En consecuencia, por Secretaria dispdngase la inclusion de los datos
de los demandados en el Registro Nacional de Personas Emplazadas
dejando las constancias pertinentes en el plenario. Vencido el término,
regresen las diligencias al Despacho para continuar el frédmite de rigor.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE.

' Incluido en el Estado N.° 18, publicado el 17 de marzo de 2022.

2 A partir de la fecha podrd verificarse este proceso en Sistema de Consulta de la Rama
Judicial (Sigo XXI) con el nUmero 11001-40-03-084-2020-00729-00.

3 Alegada mediante correo electrénico el 1 de diciembre de 2021 10:50
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Rad. 11001-41-89-066-2021-00021-002.

Previo a proveer lo que en derecho corresponda, se requiere al
apoderado de la parte ejecutante para que remita nuevamente, en un
archivo independiente, el certificado denominado Technokey -- Acta de
Envio y Entrega de Correo Electronico , respecto del mensaje identificado
con ID mensaje 1041. Lo anterior, con el fin de verificar los archivos adjuntos
a la comunicacion.

NOTIFIQUESE.

' Incluido en el Estado N.° 18, publicado el 17 de marzo de 2022.
2 A partir de la fecha podrd verificarse este proceso en Sistema de Consulta de la Rama
Judicial (Sigo XXI) con el nUmero 11001-40-03-084-2021-00021-00.
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Bogotd, D. C., diecisé€is (16) de marzo de dos mil veintidds (2022)1.
Rad. 11001-41-89-066-2021-00919-002.

Procede el Despacho a resolver el recurso de reposicion presentado
por la parte demandante, por intermedio de apoderado judicial, contra de
la providencia del 13 de enero de 2022 mediante el cual se rechazd la
demanda por mal subsanada.

I.  ANTECEDENTES

La sociedad RF ENCORE SAS en su calidad de endosataria del Banco
Multibanca Colpatria, a fravés de demanda ejecutiva, pretende que la
senora Diana Carolina Orozco Espita, pague la cantidad de i) 8.332.189,74
Mcte por concepto de capital; y iii) los intereses moratorios.

De conformidad las previsiones del articulo 90 del CGP, se inadmitid
la demanda para que entre ofras cosas incluyera en los poderes de forma
expresa la direccidn de correo electronica de los apoderados.

Tras revisar el escrito subsanatorio, mediante providencia del 13 de
enero de 2022 se rechazd la presente demanda.

IIl. FUNDAMENTOS DEL RECURSO

Senald la parte recurrente que la modalidad para otorgar el poder
conforme el Decreto 806 de 2020 es facultativa, en la medida que el mismo
articulo 5° indicd que el poder podrd ser otorgado mediante mensaje de
datos por lo cual no es vinculante y obligatorio y que para el presente caso
se adosd un documento que cumple con las previsiones de los articulos 74 y
75 del Codigo General del Proceso.

Arguyo que los datos relacionados con el correo electronico se
encuentran informados en el acdpite de notificaciones de la demanda, los
cuales se encuenfran debidamente actualizados en el Registro Unico
Nacional de Abogados.

1 Incluido en el Estado N.° 18, publicado el 17 de marzo de 2022.
2 A partir de la fecha podré verificarse este proceso en Sistema de Consulta de la Rama
Judicial (Sigo XXI) con el nUmero 11001-40-03-084-2021-00919-00.
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Rad. 11001-41-89-066-2021-00919-00.

. CONSIDERACIONES

Sabido es en la judicatura que el recurso de reposicion es el
mecanismo de defensa a través del cual las partes pueden manifestar al
Juez que emitid determinada providencia las inconformidades que tienen
frente a las decisiones alli contenidas, a efectos de que sea el mismo
funcionario quien verifique los fundamentos de su determinaciéon, y de ser el
caso, la modifique.

Haciendo un andilisis de la solicitud de revocatoria del proveido del 13
de enero de 2022, de entrada se observa que el mismo no estd llamado a
prosperar toda vez que éste se encuentra ajustado a derecho, en la medida
que en el término indicado en el inciso cuarto del articulo 90 del Codigo
General del Proceso la parte ejecutante no dio estricto cumplimiento a los
requerimientos efectuados por esta sede judicial en auto del 12 de octubre
de 2021, puesto que los poderes arrimados no fueron debidamente
conferidos ya que no se indicd de forma expresa la direcciéon electronica de
los apoderados designados.

El defecto advertido por el despacho tiene su fundamento en el
numeral quinto del mentado articulo 90, que senala que la demanda se
inadmitird cuando quien la formule carezca de derecho de postulacion, el
cual se acredita con la obtencion de un poder conferido con el lleno de los
requisitos que la ley exige.

Por lo cual y atendiendo la importancia del uso de las tecnologias en
el marco de la pandemia Covid-19 el Decreto 806 de 2020 en el inciso 2° del
articulo 5 dispuso:

ARTICULO 5. PODERES.
(...)

En el poder se indicard expresamente la direccion de correo electronico del
apoderado que deberd coincidir con la inscrita en el Registro Nacional de
Abogados.

Lo anterior permite inferir que desde la expedicion del mentado
decreto, todos los poderes, independientemente de la forma en la que sean
conferidos, deberdn indicar de forma expresa la direccidn de correo
electronico, la que valga la pena decir, deberd coincidir con la reportada
en el Registro Unico Nacional de Abogados.

Descendiendo al caso en concreto al momento de inadmitirse la
demanda el despacho advirtid que tanto el mandato otorgado a favor de
Cobro Coactivo SAS, quien actuo por infermedio de su representante legal
Ana Maria Ramirez Ospina, como aquel otorgado por la mentada sociedad
al profesional Julian Zarate Gémez no cumplia con el requisito descrito en el
inciso 2° del arficulo 5 ibidem, debido a que no fue incluido de forma



Rad. 11001-41-89-066-2021-00919-00.

expresa, tal y como lo exige la norma franscrita, las direcciones electronicas
de los apoderados dando como resultado que dichos poderes no
cumplieran con el lleno de los requisitos ya esbozados.

Sumado a ello y pese a que fue puesta en conocimiento dicha
falencia, el hoy recurrente en vez de optar por corregirla manifestd que los
poderes adosados fueron conferidos atendiendo las previsiones del articulo
74 CGP y que no consideraba acatar el requerimiento efectuado por la
sede judicial, concluyéndose que el apoderado no acreditd que se le
hubiese otorgado un poder con el lleno de los requisitos legales.

Lo anterior debido a que si bien es cierto que el Decreto 806 de 2020
no derogd las disposiciones del Coddigo General del Proceso, resulta
igualmente cierto que con el fin de garantizar el acceso a la justicia, el
decreto incluyd el requisito que echo de menos esta falladora y por lo cual
no es de recibido el argumento del recurrente relacionado con que ésta
exigencia podia ser suplida de una forma distinta al acatamiento de lo
reclomado por la norma, relacionando en los poderes los correos
electréonicos de los profesionales en derecho.

Por lo tanto, habrd de mantenerse el numeral del auto vilipendiado
debido a que la demanda no se subsano en debida forma y la misma fue
presentada por alguien que no acredité su derecho de postulacion con el
lleno de los requisitos legales.

En atenciéon a lo expuesto se RESUELVE:
UNICO: NO REPONER el auto del 13 de enero de 2022.

NOTIFIQUESE.

Firmado Por:

Natalia Andrea Moreno Chicuazuque
Juez Municipal
Juzgado Municipal
Civil 84
Bogot4, D.C. - Bogota D.C.,



Este documento fue generado con firma electrénica y cuenta con plena validez juridica, conforme a lo dispuesto en la Ley
527/99 y el decreto reglamentario 2364/12

Cadigo de verificacion: d38f4a0b5ae8d195f4ea319159ddcb70481fb226b3ba2577f8a1804cfdf61156
Documento generado en 16/03/2022 04:01:09 PM
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Juzgado Ochenta y Cuatro Civil Municipal de Bogotd D.C.

Transformado transitoriamente en
Juzgado 66 de Pequefias Causas y Competencias Multiples de Bogota

Bogotd, D. C., diecisé€is (16) de marzo de dos mil veintidds (2022)1.
Rad. 11001-41-89-066-2021-00760-002.
Previo a proveer lo que en derecho corresponda, se dispone:

1. Requerir al memorialista para que allegue la constancia expedida
por Mailtrack, que dé cuenta de la fecha o momento exacto en que el
remitente fue notificado.

2. De igual forma se requiere ala parte interesada para que reenvie
a la direccion electronica de éste juzgado, el mensaje de datos remitido al
ejecutado el 7 de octubre de 2021, con el fin de verificar el contenido de los
documentos adjuntos.

NOTIFIQUESE (2).

1 Incluido en el Estado N.° 18, publicado el 17 de marzo de 2022.
2 A partir de la fecha podrd verificarse este proceso en Sistema de Consulta de la Rama
Judicial (Sigo XXI) con el nUmero 11001-40-03-084-2021-00760-00.
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Firmado Por:

Natalia Andrea Moreno Chicuazuque
Juez Municipal
Juzgado Municipal
Civil 84
Bogot4, D.C. - Bogota D.C.,
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Rad. 11001-41-89-066-2020-00512-002.
Revisado el trdmite que antecede, el despacho dispone:

Nieéguese por improcedente la solicitud de correcciéon del auto de 7
de diciembre de 2021, comoquiera que no se dan los presupuestos del
arficulo 286 CGP, debido a que en el proveido en mencidn no se incurrié en
errores aritméticos, mecanogrdaficos, o de adicion u omisidon de palabras.

Por otfro lado, téngase en cuenta que de conformidad con el inciso
tercero del arficulo 599 ibidem, el juez podrd limitar el decreto y embargos
a lo necesario; aunado a lo anterior y debido a que la medida recae sobre
el salario y demds emulentos que percibe el ejecutado en razdén de su
relacion laboral, la cautela no puede desconocer las garantias
fundamentales del minimo vital.

NOTIFIQUESE (2).

' Incluido en el Estado N.° 18, publicado el 17 de marzo de 2022.
2 A partir de la fecha podrd verificarse este proceso en Sistema de Consulta de la Rama
Judicial (Sigo XXI) con el nUmero 11001-40-03-084-2020-0512-00.
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Juez Municipal
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Bogotad, D. C., dieciséis (16) de marzo de dos mil veintidds (2022)1.
Rad. 11001-41-89-066-2020-00724-002.
Revisado el trdmite, se dispone:

1. Agréguese a los autos y téngase en cuenta para lo pertinente las
documentales remitidas el 15/12/2021 8:26, correspondientes a la remision
de la citacion para la nofificacion personal de la ejecutada CRISTINA
ELIZABETH PORTILLA BRAVO en los términos del art. 291 del C.G.P., La cual fue
recibida en la direccion de nofificacion 2 de diciembre de 2021, sin que
dentro de la oportunidad pertinente hubiese acudido a notificarse
personalmente.

2. Se requiere a la parte interesada para que adelante el fradmite de
noftificacion por aviso a la ejecutada conforme las previsiones del articulo
292 del Estatuto Procesal vigente, a la misma direccion a la que fue enviada
la citacion.

3. Verificada la documentacién remitida el 15/12/2021 8:26, con el fin
de acreditar la nofificacion del extremo demandado, advierte el despacho
la imposibilidad de avalarlos, toda vez que la constancia titulada Acuse de
recibo certificado — Certificacion de Enfrega, Contenido & Hora, expedida
por Certimail no es posible verificar el contenido de los documentos adjuntos
y corroborar que los mismos correspondan al traslado y copia de la
providencia del presente tfrdmite.

4. En consecuencia el memorialista deberd estarse a lo dispuesto en
el numeral segundo del presente proveido.

NOTIFIQUESE

Firmado Por:

Natalia Andrea Moreno Chicuazuque

' Incluido en el Estado N.° 18, publicado el 17 de marzo de 2022.
2 A partir de la fecha podrd verificarse este proceso en Sistema de Consulta de la Rama
Judicial (Sigo XXI).
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Rad. 11001-41-89-066-2021-00421-00.

Juez Municipal
Juzgado Municipal
Civil 84
Bogotd, D.C. - Bogotd D.C.,

Este documento fue generado con firma electronica y cuenta con
plena validez juridica, conforme a lo dispuesto en la Ley 527/99 vy el
decreto reglamentario 2364/12

Codigo de verificacion:
208987t78231c1b%e3c13b46f18€952292¢c30815dae8b39cb%ed4ab47ba21495
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Bogotd, D. C., dieciséis (16) de marzo de dos mil veintidds (2022) 1.

Rad. 11001-41-89-066-2021-00895-002.

Previo a proveer lo que en derecho corresponda, se requiere al
apoderado de la parte ejecutante para que remita nuevamente, en un
archivo independiente, el cerfificado denominado Domina Entrega Total
S.A.S. - Acta de Envio y Entrega de Correo Electrénico, respecto del mensaje
identificado con ID mensaje 38707. Lo anterior, con el fin de verificar los
archivos adjuntos a la comunicacion.

NOTIFIQUESE.

'Incluido en el Estado N.° 18, publicado el 17 de marzo de 2022.
2 A partir de la fecha podrd verificarse este proceso en Sistema de Consulta de la Rama
Judicial (Sigo XXI) con el niUmero 11001-40-03-084-2021-00895-00.
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Bogotad, D. C., dieciséis (16) de marzo de dos mil veintidds (2022)1.
Rad. 11001-41-89-066-2020-01040-002.

En virtud a que el trdmite se ha surtido en debida forma, procede
el Despacho a proferir auto conforme a las directrices senaladas en articulo
440 del C.G.P.

I. ANTECEDENTES

1. La COMPANIA DE FINANCIAMIENTO TUYA S.A, a fravés de
apoderado judicial solicité librar orden de pago contra JAVIER MOISES REYES
MALDONADO, con el fin de obtener el pago la de deuda contenida en el
pagaré 99923309119.

1.1. Mediante providencia calendada 15 de julio de 2021, se librd
mandamiento de pago en la forma solicitada ordenando que, en el término
de cinco (5) dias contados a partir de la notificacion del auto de apremio el
demandado pagara en favor de la ejecutante Ias sumas alli indicadas y a
su vez, se les otorgd (5) dias mds para contestar la demanda.

1.2 De la orden de apremio librada el senor JAVIER MOISES REYES
MALDONADO se nofificd personalmente, de conformidad con las
previsiones del articulo 8 del Decreto 806 de 2020, a través de mensaje de
datos que obtuvo acuse de recibido el 09/11/2021 7:35 3. Dentfro de la
oportunidad concedida la convocada guardd silencio.

Il. CONSIDERACIONES

El articulo 440 del Codigo General del Proceso en su inciso segundo
impone al Juez la obligacion de emitir auto de seguir adelante con la
ejecucidon a fin de recaudar las obligaciones determinadas en el
mandamiento ejecutivo, cuando la conducta silente de la parte
demandada se haya verificado.

' Incluido en el Estado N.° 18, publicado el 17 de marzo de 2022.

2 A partir de la fecha podrd verificarse este proceso en Sistema de Consulta de la Rama
Judicial (Sigo XXl) con el nUmero 11001-40-03-084-2020-01040-00.

3 Allegado mediante correo electronico 26/11/2021 14:58
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Rad. 11001-41-89-066-2020-01040-00.

En el caso objeto de estudio, advierte este Despacho que la
ejecutada renuncid a ejercer oposicion frente a la orden de pago, y no
advirtiéendose ningun vicio que invalide lo actuado es posible dictar la
providencia de que trata el arficulo 440 del C.G.P., esto es, ordenar seguir
adelante la ejecucion en la forma dispuesta en el mandamiento de pago
proferido en este asunto.

Por lo expuesto, el Juzgado
lll. RESUELVE

PRIMERO: SEGUIR ADELANTE CON LA EJECUCION en la forma y términos
senalados en el mandamiento de pago proferido dentro del presente
asunto, contra JAVIER MOISES REYES MALDONADO.

SEGUNDO: AVALUENSE y posteriormente remdtense los bienes que
hayan sido objeto de medidas cautelares de embargo y secuestro y los que
posteriormente sean objeto de dichas medidas, para que con su producto
se pague el valor total de la obligacién y demds conceptos que se
configuren alo largo del proceso.

TERCERO: PRACTIQUESE la liquidacion del crédito conforme a las
previsiones del articulo 446 del C.G.P.

CUARTO: CONDENASE en costas del proceso a la parte demandada.
Por secretaria efectuese la liquidacion de costas incluyendo como agencias
en derecho la suma de $1.491.958,25 M/Cte. Liquidense

NOTIFIQUESE y CUMPLASE.

Firmado Por:

Natalia Andrea Moreno Chicuazuque
Juez Municipal
Juzgado Municipal
Civil 84
Bogotd, D.C. - Bogota D.C.,

Este documento fue generado con firma electronica y cuenta con plena
validez juridica, conforme a lo dispuesto en la Ley 527/99 y el decreto
reglamentario 2364/12

Codigo de verificacion:
782d651802d08492db5274cd4089dcbbé08973f2352e4cb2d93600c7c25b648
é
Documento generado en 17/03/2022 07:50:02 AM
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Bogotd, D. C., diecisé€is (16) de marzo de dos mil veintidds (2022)1.
Rad. 11001-41-89-066-2021-00248-002.

El despacho no fiene en cuenta los actos de notificacion
allegados mediante correo electronico el 22/1/2021 17:38, comoquiera que
en la comunicacion remitida se hizo una mezcla inadecuada de las
disposiciones del articulo 291del CGP vy el decreto 806 del 2020, debiendo
haber optado por una de ellas.

El demandante optd por remitir a la convocado una comunicacion
que titulo Comunicacion para diligencia de notificacion personal; y en el
cuerpo del texto se hizo mencién que adelantaria la notificacion personal
(...) siguiendo lo dispuesto en el articulo 291 del Codigo General del Proceso
y el articulo 8 del Decreto legislativo 806 de 2020 relacionando que la misma
se entenderia surtida en el término de dos (2) dias después de la recepcidon
del mensaje.

Téngase en cuenta que el decreto 806 de 2020 no modificé lo
consagrado en el Codigo General del Proceso con respecto al trédmite de
nofificacion, sino por el contrario dispuso una modalidad de notificacion
personal debido a la situacion de la pandemia Covid- 19, la cual solo se
puede adelantar por medios tecnologicos.

Adicionalmente no se acreditd por ningun medio que la ejecutada
tuvo acceso al mensaje de datos como tampoco que el contenido de los
documentos anexos corresponden al mandamiento de pago, demanda y
anexos tramitados en el proceso de la referencia.

En consecuenciay con el fin de evitar dudas respecto de la idoneidad
de la nofificacion y asi evitar futuras nulidades, se requiere a la parte
interesada para que adelante el trdmite de notificacion. En caso de optar
por la modalidad consagrada en el decreto 806 de 2020 deberd acreditar,
por cualqguier medio, que el remitente tuvo acceso al mensaje de datosy a
los documentos anexos.

1 Incluido en el Estado N.° 18, publicado el 17 de marzo de 2022.
2 A partir de la fecha podrd verificarse este proceso en Sistema de Consulta de la Rama
Judicial (Sigo XXI) con el nUmero 11001-40-03-084-2021-00248-00.
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Rad. 11001-41-89-066-2021-00248-00.

Por el contrario si prefiere la remisidon de las comunicaciones conforme
las previsiones del CGP, deberd hacerlo a tfravés de una empresa de correo

que de constancia de la entrega o acuse de recibido y coteje las
documentales enviadas.

En todo caso, en la comunicaciéon que envie deberd informarse tanto
la direccion fisica como electronica de esta sede judicial, las cuales son de
conocimiento de la parte demandante.

NOTIFIQUESE y CUMPLASE.

Firmado Por:

Natalia Andrea Moreno Chicuazuque
Juez Municipal
Juzgado Municipal
Civil 84
Bogot4, D.C. - Bogota D.C.,

Este documento fue generado con firma electrénica y cuenta con plena validez juridica, conforme a lo dispuesto en la Ley
527/99 y el decreto reglamentario 2364/12
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Rad. 11001-41-89-066-2021-00900-002.

En atencidn a las documentales que antecede el despacho
dispone:

1. De conformidad con el articulo 76 del C.G.P. tener por
suficiente la renuncia radicada por el abogado José Luis Avila Forero, a
quien se le reconocid personeria en los términos del auto del 25 de
noviembre de 2021.

2. Téngase en cuenta el resultado infructuoso del envié realizado
el 28 de diciembre de 2021 ala direccion fisica de la parte ejecutada, pues
de acuerdo con la constancia de envio3, no se puede realizar el envio por
el fraslado.

3. No tener en cuenta los actos de notificacidn allegados
mediante correo 20/01/2021 8:40, correspondientes a la notificacion
personal de que frata el articulo 8 del Decreto 806 de 2020, pues si bien es
cierto se aportd constancia de acuse de lectura del destinatario, es
igualmente cierto que no fueron adjuntados la totalidad de los anexos
correspondientes al fraslado, debido a que no fue anexado el escrito de
subsanacion de la demanda.

En consecuencia, y con el fin evitar futuras nulidades se requiere al
memorialista para que adelante el trdmite de nofificacion conforme lo
establecido en el en el articulo 8 del Decreto 806 de 2020, para lo cual
deberd acreditar, por cualquier medio, el momento en el cual el destinatario
tuvo acceso al mensaje de datos al cudl se le deberd adjuntar la totalidad
de los anexos correspondientes a un tfraslado.

NOTIFIQUESE.

! Incluido en el Estado N.° 18, publicado el 17 de marzo de 2022.

2 A partir de la fecha podrd verificarse este proceso en Sistema de Consulta de la Rama
Judicial (Sigo XXI) con el nUmero 11001-40-03-084-2021-00900-00.

3 Allegada mediante correo electrénico el 14/01/2022 16:16
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Rad. 11001-41-89-066-2021-00636-002.

Previo a proveer lo que en derecho corresponda, se requiere al
apoderado de la parte ejecutante para que remita nuevamente, en un
archivo independiente, el certificado expedido por E-entrega, respecto del
mensaje identificado con ID mensaje 150432. Lo anterior, con el fin de
verificar los archivos adjuntos a la comunicacion.

NOTIFIQUESE.

1 Incluido en el Estado N.° 18, publicado el 17 de marzo de 2022.
2 A partir de la fecha podrd verificarse este proceso en Sistema de Consulta de la Rama
Judicial (Sigo XXI) con el nUmero 11001-40-03-084-2021-00636-00.
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Bogotd, D. C., diecisé€is (16) de marzo de dos mil veintidds (2022)1.
Rad. 11001-41-89-066-2021-00258-002.

En virtud a que el trdmite se ha surtido en debida forma, procede
el Despacho a proferir auto conforme a las directrices senaladas en articulo
440 del C.G.P.

I. ANTECEDENTES

1. El BANCO COMERCIAL AV VILLAS, a través de apoderado judicial
solicité librar orden de pago contra CARMENZA CELY JIMENEZ, con el fin de
obtener el pago la de deuda contenida en el pagaré 2487120.

1.1. Mediante providencia calendada 12 de octubre de 2021, se librd
mandamiento de pago en la forma solicitada ordenando que, en el término
de cinco (5) dias contados a partir de la notificacion del auto de apremio el
demandado pagara en favor de la ejecutante Ias sumas alli indicadas y a
su vez, se les otorgd (5) dias mds para contestar la demanda.

1.2 De la orden de apremio librada la sefiora CARMENZA CELY JIMENEZ
se notificod personalmente, de conformidad con las previsiones del articulo 8
del Decreto 806 de 2020, a fraves de mensaje de datos que obtuvo acuse
de recibido el 03/11/2021 14:25:12 3. Dentro de la oportunidad concedida la
convocada guardd silencio.

Il. CONSIDERACIONES

El articulo 440 del Codigo General del Proceso en su inciso segundo
impone al Juez la obligacion de emitir auto de seguir adelante con la
ejecucion a fin de recaudar las obligaciones determinadas en el
mandamiento ejecutivo, cuando la conducta silente de la parte
demandada se haya verificado.

En el caso objeto de estudio, advierte este Despacho que la

! Incluido en el Estado N.° 18, publicado el 17 de marzo de 2022.

2 A partir de la fecha podrd verificarse este proceso en Sistema de Consulta de la Rama
Judicial (Sigo XXI) con el nUmero 11001-40-03-084-2021-0025800.

3 Allegado mediante correo electrénico 19/11/2021 14:53
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Rad. 11001-41-89-066-2021-0258-00.

ejecutada renuncid a ejercer oposicion frente a la orden de pago, y no
advirtiéndose ningun vicio que invalide lo actuado es posible dictar Ia
providencia de que trata el articulo 440 del C.G.P., esto es, ordenar seguir
adelante la ejecucion en la forma dispuesta en el mandamiento de pago
proferido en este asunto.

Por lo expuesto, el Juzgado
lll. RESUELVE

PRIMERO: SEGUIR ADELANTE CON LA EJECUCION en la formay términos
senalados en el mandamiento de pago proferido dentro del presente
asunto, contra CARMENZA CELY JIMENEZ.

SEGUNDO: AVALUENSE y posteriormente remdatense los bienes que
hayan sido objeto de medidas cautelares de embargo y secuestro y los que
posteriormente sean objeto de dichas medidas, para que con su producto
se pague el valor total de la obligaciéon y demds conceptos que se
configuren alo largo del proceso.

TERCERO: PRACTIQUESE la liquidacién del crédito conforme a las
previsiones del articulo 446 del C.G.P.

CUARTO: CONDENASE en costas del proceso a la parte demandada.
Por secretaria efectlUese la liquidacién de costas incluyendo como agencias
en derecho la suma de $1.617.024,20 M/Cte. Liquidense

NOTIFIQUESE y CUMPLASE.
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Procede el Despacho a resolver el recurso de apelacion presentado
por la parte demandante, por intermedio de apoderado judicial, contra de
la providencia del 18 de enero de 2022 mediante el cual se rechazd la
demanda por mal subsanada.

I.  ANTECEDENTES

El senor Alix Fidel Beltrdn Ortega, a través de demanda declarativa,
pretende que i) se declare que Erika del Pilar Cruz Deiva incumplid el
contrato de remodelacion de interiores- cocina integral celebrado el 6 de
noviembre de 2020; ii) se ordene el reintegré de los valores pagados a la
senora Cruz Deiva; v iii) se condene al pago de la indemnizacién de los
perjuicios causados.

De conformidad las previsiones del articulo 90 del CGP, se inadmitid
la demanda para que entre, otras cosas, acreditard el cumplimiento del
requisito de procedibilidad.

Tras revisar el escrito subsanatorio, mediante providencia del 18 de
enero de 2022 se rechazd la presente demanda.

IIl. FUNDAMENTOS DEL RECURSO

Senald la parte recurrente que las medidas cautelares solicitadas son
razonadas para la proteccion del objeto del litigio, las cuales tiene como
finalidad garantizar, eventualmente, el reclamo de las pretensiones que
resulten favorables; por lo cual solicita se admita la demanda atendiendo lo
previsto en el articulo 590 del CGP.

M. CONSIDERACIONES

1 Incluido en el Estado N.° 18, publicado el 17 de marzo de 2022.
2 A partir de la fecha podrd verificarse este proceso en Sistema de Consulta de la Rama
Judicial (Sigo XXI) con el nUmero 11001-40-03-084-2021-00705-00.
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Sea lo primero indicar que de conformidad con lo establecido en el
paragrafo del articulo 318 del Codigo General del Proceso y como quiera
que el presente asunto es de minima cuantia, el recurso presentado se
tramitar&d como un recurso de reposicion por ser éste el procedente.

Sabido es en la judicatura que el recurso de reposicion es el
mecanismo de defensa a través del cual las partes pueden manifestar al
Juez que emitid determinada providencia las inconformidades que tienen
frente a las decisiones alli contenidas, a efectos de que sea el mismo
funcionario quien verifique los fundamentos de su determinaciéon, y de ser el
caso, la modifique.

Haciendo un andlisis de la solicitud de revocatoria del proveido del 18
de enero de 2022, de entrada se observa que el mismo no estd llamado a
prosperar toda vez que éste se encuentra ajustado a derecho, en la medida
que en el término indicado en el inciso cuarto del articulo 90 del Codigo
General del Proceso la parte ejecutante no dio estricto cumplimiento a los
requerimientos efectuados por esta sede judicial en auto del 26 de octubre
de 2021, puesto que no se acreditd el cumplimiento del requisito de
procedibilidad.

El defecto advertido por el despacho tiene su fundamento en el
articulo 38 de la Ley 640 de 2001, que dispuso:

ARTICULO 38. REQUISITO DE PROCEDIBILIDAD EN ASUNTOS CIVILES. <Articulo
modificado por del articulo 621 de la Ley 1564 de 2012. El nuevo texto es el
siguiente:> Si la materia de que trate es conciliable, la conciliacién
extrajudicial en derecho como requisito de procedibilidad deberd intentarse
antes de acudir a la especialidad jurisdiccional civil en los procesos
declarativos, con excepcion de los divisorios, los de expropiacion y aquellos
en donde se demande o sea obligatoria la citacidon de indeterminados.

PARAGRAFO. Lo anterior sin perjuicio de lo establecido en el pardgrafo 1o del
articulo 590 del Cédigo General del Proceso.

Ahora bien, el Cddigo General del Proceso, en el articulo 590
consagré las medidas cautelares procedentes denfro del framite
declarativo, las cuales son exclusivas para este tipo de procesos y que en
caso de ser solicitadas, atendiendo el pardgrafo del mentado articulo se
eximird al interesado de acreditar que previamente convocd a conciliacion
extrajudicial.

Frente al particular, la Sala Civil del Tribunal Superior de Distrito Judicial
de Bogotd, en sentencia del 8 de octubre de 20023 senald:

(...) si el propdsito del legislador fue el de encauzar el acceso a la
administracién de justicia, previendo que, en materias civiles, las personas

3 Magistrado Ponente: Doctor Marco Antonio Alvarez Gémez


http://www.secretariasenado.gov.co/senado/basedoc/ley_1564_2012_pr015.html#621
http://www.secretariasenado.gov.co/senado/basedoc/ley_1564_2012_pr014.html#590

Rad. 11001-41-89-066-2021-00705-00.

deben intentar previamente el mecanismo de la conciliacion
(autocomposicidon), antes de habilitar la solucién procesal ante los jueces
(heterocomposicion), mal podria predicarse que la excepcion contenida en
el inciso 5° del articulo 35 de la Ley 640 de 2001, se configure por el sdlo
hecho de que el demandante pida que se decrete una medida cautelar,
con abstraccion de su admisibilidad o tolerancia por la ley. Si asi fuera, se
fraccionaria la finalidad de la disposicion, habida cuenta que para obviar el
requisito en cuestion, le seria suficiente al demandante reclamar una
cualquiera medida cautelar, con independencia del criterio legal que la
habilita, para de esa manera desmontarse del deber de procurar
un arreglo amistoso.

Destaca la Sala que a los Jueces les compete hacer una interpretacion
sistemdtica de la ley, deber que obliga a interpretar la excepcion en
comento, en consonancia con las reglas que dibujan los requisitos para que
una medida cautelar sea viable.

Descendiendo al caso en concreto al momento de inadmitirse la
demanda el despacho advirtié que el escrito introductorio estaba incurso
en la causal descrita en el numeral 7 del articulo 90 del Codigo General del
Proceso, por lo cual requirid al interesado acreditard haber agotado el
requisito de procedibilidad concerniente a la conciliaciéon extrajudicial; el
cual fue desatendido por el demandante bajo el argumento que se habian
solicitado las siguientes medidas cautelares:

i) Embargo y posterior secuestro del inmueble identificado con
FMI 368-6964.

ii) Embargo y posterior secuestro del vehiculo con placas CYB728.

iii) Embargo y retencion de sumas de dinero que tenga el
demandado a cualquier titulo en las entidades financieras
indicadas.

Atendiendo lo anterior y comoquiera que las cautelas solicitadas no
se encuenfran enlistadas en el arficulo 590 del Estatuto Procesal Vigente,
norma aplicable al proceso de la referencia teniendo en cuenta que lo
pretendido es que se declare el incumplimiento de las obligaciones
contractuales a cargo del convocado; la solicitud de demanda no se
enconfraba incursa en la excepcion establecida en el pardgrafo del
mentado articulo; por lo cual le correspondia, previo acudir a la jurisdiccion
ordinaria, convocar a audiencia de conciliacion extrajudicial con el fin de
llegar a un arreglo; requisito imperativo para activar el aparato judicial.

Es por ello que no es de recibo el argumento del recurrente
relacionado con que las cautelas resultan ser razonables en atencion a lo
pretendido, en la medida que el legislador de forma taxativa determind
cudles cautelas son procedentes en los procesos declarativos, y dentro de
éstas no fue incluido el embargo y secuestro de bienes; por lo tanto al no
haberse modificado dicha solicitud atendido la norma descrita ni al haberse
acreditado en debida forma el agotamiento del requisito de procedibilidad,
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resulta forzoso rechazar la demanda en la medida que ésta no cumple con
lo consagrado en el articulo 38 de la Ley 640 de 2001en concordancia con
el numeral 7 del arficulo 90 del CGP.

Por lo tanto, habrd de mantenerse el numeral del auto vilipendiado
debido a que la demanda no se subsano en debida forma.

En atenciéon a lo expuesto se RESUELVE:
UNICO: NO REPONER el auto del 18 de enero de 2022.

NOTIFIQUESE.
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Rad. 11001-41-89-066-2021-01028-002.

Previo a proveer lo que en derecho corresponda, se requiere al
apoderado de la parte ejecutante para que remita nuevamente, en un
archivo independiente, el certificado denominado Domina Entrega Total
S.A.S. - Acta de Envio y Entrega de Correo Electronico, respecto del mensaje
identificado con ID mensaje 38699. Lo anterior, con el fin de verificar los
archivos adjuntos a la comunicacion.

NOTIFIQUESE.

1 Incluido en el Estado N.° 18, publicado el 17 de marzo de 2022.
2 A partir de la fecha podrd verificarse este proceso en Sistema de Consulta de la Rama
Judicial (Sigo XXI) con el nUmero 11001-40-03-084-2021-01028-00.
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Rad. 11001-41-89-066-2021-00152-002.

Previo a proveer lo que en derecho corresponda, se requiere al
apoderado de la parte ejecutante para que remita nuevamente, en un
archivo independiente, el certificado expedido por E-entrega, respecto del
mensaje identificado con ID mensaje 150405. Lo anterior, con el fin de
verificar los archivos adjuntos a la comunicacion.

NOTIFIQUESE.

1 Incluido en el Estado N.° 18, publicado el 17 de marzo de 2022.
2 A partir de la fecha podrd verificarse este proceso en Sistema de Consulta de la Rama
Judicial (Sigo XXI) con el nUmero 11001-40-03-084-2021-00152-00.
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Teniendo en cuenta que en audiencia celebrada el 23 de febrero
de 2022 se ordend la terminacion del proceso de la referencia por la
conciliacién celebrada porlas parte en dicha oportunidad, y atendiendo lo
manifestado por la parte demandanted con respecto a que le fue
entregado la suma de dinero acordada, se dispone:

1. DECRETAR el levantamiento de las medidas cautelares
efectivizadas en el presente asunto. Librense los oficios pertinentes y los
mismos tframitense por la Secretaria del Juzgado. En caso de existir embargo
de remanentes, pdngase a disposicion de la autoridad que los solicitd.

Conforme lo dispuesto en el inciso segundo del articulo 125 del Codigo
General del Proceso, los oficios deberdn ser diligenciados por la parte
interesada.

2. DESGLOSAR los documentos base de la ejecucion a costa de la
parte demandada con la constancia de que trata el numeral 3.° del arficulo
116 del Codigo General del Proceso, y la advertencia de que la obligacion
se encuentra cancelada; asi mismo se dejard en el expediente una copia
del documento desglosado.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE.

! Incluido en el Estado N.° 18, publicado el 17 de marzo de 2022.

2 A partir de la fecha podrd verificarse este proceso en Sistema de Consulta de la Rama
Judicial (Sigo XXI) con el nUmero 11001-40-03-084-2020-00314-00.

3 Remitido mediante correo electrénico del 23/02/2022 11:10
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Rad. 11001-41-89-066-2021-00825-002.

En atencidon a las documentales que antecede, el despacho
dispone:

1. Oficiar al Banco BBVA informando que dentro del proceso de
la referencia se decreté medida de embargo y retencion de sumas de
dinero que posea el ejecutado ANDRES FABIAN CASTRO, quien se identifica
con CC 80.779.414; la cual debe ser practicada en los términos indicados
en el oficio 1404; en consecuencia se le requiere para que dé estricto
cumplimiento alo alli ordenado. Para mayor informacion anéxese copia del
oficio 1404. Oficiese.

Por Secretaria procédase de conformidad, teniendo en cuenta lo sehalado
en el articulo 11 del Decreto 806 de 2020.

2. Agréguese a los asuntos y téngase en cuenta para lo
pertinente las respuestas remitidas por Banco de Bogotd, Banco de
Occidente, Banco Caja Social, Banco Davivienda, Banco Pichincha, Banco
Itau, Scotiabanck y Banco Agrario mediante las cuales indicaron que el aqui
ejecutado no cuenta con vinculos con dichas entidades financieras.

De igual forma, Tanto el Bancolombia como el Banco Falabella

informaron que tomaron atenta nota de la misma, sin embargo las cuentas
no superan el monto de inembargabilidad.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE (2).

1 Incluido en el Estado N.° 18, publicado el 17 de marzo de 2022.
2 A partir de la fecha podrd verificarse este proceso en Sistema de Consulta de la Rama
Judicial (Sigo XXI) con el nUmero 11001-40-03-084-2021-00825-00.
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No tener en cuenta los actos de notificacion aportados mediante
correo electronico del 11/01/2022 correspondientes a la notificacion
personal del ejecutado Jorge Herndndez Camargo de que trata el articulo
8 del Decreto 806 de 2020; comoquiera que de la certificacion emitida por
la empresa Enviamos Comunicaciones SAS, se desprende que el resultado
del acuse de recibido fue negativo, permitiendo inferir a este despacho que
el remitente no tuvo acceso al mensaje de datos.

En consecuenciay con el fin de evitar dudas respecto de la idoneidad
de la notfificacion y asi evitar futuras nulidades, se requiere a la parte
interesada para que adelante el trdmite de noftificacidon, conforme el
articulo 8 del Decreto 806 de 2020 acreditando, por cualquier medio, que el
remitente tuvo acceso al mensaje de datos y a los documentos anexos;
situacion que deberd ser verificada por el despacho.

NOTIFIQUESE (2).

' Incluido en el Estado N.° 18, publicado el 17 de marzo de 2022.
2 A partir de la fecha podrd verificarse este proceso en Sistema de Consulta de la Rama
Judicial (Sigo XXI) con el nUmero 11001-40-03-084-2020-0512-00.
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